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« TRANSLATA PROFICIT » :JOHN FLORIO,
SA REECRITURE DES ESSAISET L'INFLUENCE DE LA
LANGUE DE M ONTAIGNE -FLORIO SUR SHAKESPEARE

Philippe DEsAN

Nous verrons comment la forme de I'essai connut en fait une popularité plus importante en Angleterre qu'en
France au xvie siécle. Citons par exemple Francis Bacon qui publie ses premiers Essais en 1597, seulement
cing ans aprés la mort de Montaigne. Cette premiére édition ne comporte certes que dix essais mais sera
augmentée a 38 en 1612 et 58 en 1625. De méme, William Cornwallis publie ses Essais en 1600 et 1617. II
faut aussi noter que la premiere partie des Essayes of Lord Cornwallis fut inscrite au Stationer's Register le
méme jour que la traduction de Florio et fut publiée la méme année en 1603. Florio nous dit lui-méme que
« sept ou huit grands esprits » avaient avant lui tenté de traduire Montaigne en anglais. Si ce chiffre semble
peut-étre exagéré, il faut néanmoins remarquer qu’une autre entrée datée de 1595 dans le Stationer’s Register
mentionne un certain « Edward Aggas entered for his copie under the handes of Wardener: The Essais of
Michael Lord Mountene ». Corwallis nous apprend également que « divers of his [Montaigne] pieces in English
were going from hand to hand in manuscript ». Corwallis semble donc avoir lu Montaigne en manuscrit bien
avant la publication de John Florio en 1603. La traduction de Florio, l'auteur de The World of Words (1598), est
d'aprés nous responsable pour ce succes des Essais en Angleterre. Cest en effet la langue de Montaigne qui
attire Florio et les Essais deviennent un excellent moyen de mettre en pratique les mots qu'il présente ou
méme invente dans son dictionnaire. Shakespeare fut probablement attiré vers Montaigne gréce a cette langue
fleurie proposée par Florio. Nous explorerons cette hypothése d’'une premiére réception linguistique plutét que
philosophique et sa probable influence durant la premiere moitié du xvie siecle.

The diffusion of Montaigne’s Essais in England at the beginning of the 17t century: John Florio, his
“rewriting” of the Essays and the possible influence of his translation on Shakespeare We will discuss
how the form of the essay actually became more popular in England than in France in the late 16" century and
the early 17 century. From Bacon (1597) to Cornwallis, the essay forms a trend at that time. Obviously
Montaigne is responsible for this popularity. Florio tells us that seven or eight of his contemporaries have tried
to translate Montaigne into English before him. If this number seems exaggerated, one should however note
that an entry in the Stationer's Register mentions a translation as early as 1595. Cornwallis also tells us that
diverse translations from Montaigne by him were going from hand to hand in manuscript. The circulation of
some of Montaigne’s essays in English appears to have been occurring as early as 1595. It is in this context
that Florio starts to “rewrite” Montaigne into English. The translation by Florio (1603) can therefore be seen as
late. The author of The World of Words (1598) is however responsible for the success of Montaigne in England
at that time. It is indeed Montaigne’s language which interests Florio. We will explore the linguistic reception of
Montaigne in England and its probable appeal to Shakespeare at that time.

a forme de l'essai connut une popularité bien pgimportante

en Angleterre qu'en France au début>du ¢ siécle. Citons par

exemple Francis Bacon qui publie ses premessaisen 1597,
seulement cing années aprés la mort de MontaigeeeCoremiere
édition ne compte certes que digsais, mais sera considérablement
augmentée pour comporter 38 essais en 1612 et &lsesn 1625. De
méme, William Cornwallis publie sdsssaisen 1600 et 1617. C'est dans
la méme veine qu’Abraham Cowley éc8everal Discourses by way of
EssaysAu siecle suivant la forme de l'essai simposeraAngleterre,
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surtout dans le domaine du discours philosophidiresi I'Essai sur la
Compréhension humainge Locke ou encoreHssai sur lhommale
Pope ou leEssais périodiquesi’/Addison et de Stele. Mais pour en
revenir a la fin duxvie siecle, on notera que la période qui s'étend de
1595 a 1620 est extrémement riche en traductionsedies francais
dans la langue anglaise. A I'époque ou John Flogimtame sa
traduction de€ssaisde Montaigne, Danett traduit Commines en 1596
et Arthur Golding traduit Jacques Hurault en 15%®slitiche, Moral
and Martiall Discourses De méme, La Noue, LArimaudaye et Henri
Estienne sont traduits en anglais vers le tournhnsiécle. Rabelais,
par contre, ne sera mis en langue anglaise qu'd® 16traduction de
Thomas Urquhart. L'entreprise de Florio ne répomahd pas a une
initiative particuliére islée, mais elle se situe au contraire dans un
climat largement favorable a lintroadttion d'auteurs francais dans la
société de cour anglaise.

Dans ses£Essais Cornwallis fut le premier a attirer l'attention
sur Montaigne jusqu’alors inconnu en Angleterrerr@aallis laissa a sa
mort un manuscrit ol nous trouve une épigramme qui témoigne de
la réception plus que favorable de Montaigne dam$dnne société
anglaise durant les cing derniéres annéegwltsiéecle :

Come, Montaigne, come, Il love thee with my heart
We may not part.

Il hearken : thou shalt sing of Nature’s King,
Music’s chief part.

Union’s division to discover to the Lover,
Rarest of 1.

Il faut aussi remarquer que la premiére partie BEssayesof Lord
Cornwallis fut inscrite auStationer’s Registele méme jour que la
traduction desEssaisde Montaigne par Florio. Cest en effet sous la
date du 4 juin 1600 qu'une auteation dimpression est accordée a
Edward Blount pour lesEssais de Montaigne. Dans son épitre
dédicatoire a sa traduction d&ssais Florio nous dit lui-méme que
« sept ou huit grands esprits » avaient avant anité de traduire
Montaigne en anglais. Si ce nombre est peut-étragéné, il faut
néanmoins remarquer quune autre entrée datéeds idujours dans
le Stationer's Register mentionne quun ceain « Edward Aggas

100 nedited Poetical Miscellanie§l870), cité par M.-L. Michaud HalMontaigne et ses
traducteurs thése de doctorat, Madison, Wisconsin, 1940 4p. 2
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entered for his copie under the handes of Warderndre Essais of
Michael Lord Mountene¥1 La période qui sétend de 1595 a 1600
connait donc bien une recrudescence de tentatigesatiuctions, ou
du moins dintentions de tradtion. Corwallis nous apprend
également que « divers of his [Montaigne] pieceEirglish were going
from hand to hand in manuscript ». Il semble downailu Montaigne
en manuscrit bien avant la publication de la traduc anglaise des
Essaisde John Florio en 1603 — n'oublions pas que Bgsaisfurent
publiés en 1600. La circulation de manuscrits estffet une pratique
courante a cette époque, aussi bien en France duigteterre. Cette
diffusion d'ouvrages « a l'essai » permettait desgentir un public et
également de s'assurer un soutien intellectuel @ttigue avant la
publication dun livre. L'échange de manuscrits @vaussi pour
fonction de tester le terrain, deorriger certains défauts dun texte
avant le passage a limprimé. Il est donc probahle des extraits des
Essaistraduits par Florio circulaient dans le milieu socratique,
érudit, et littéraire londonien des 1597-1598. & sujet Florio
confesse lui-méme que sa t&dhi prit plusieurs années.

Cest en effet a la demande de Sir Edward Wottoe &lorio
entreprit d'abord la traduain dun seul chapitre deEssais— tres
certainement « De linstitution des enfans », daadans l'édition de
1588 de<ssais; ce qui voudrait dire que Florio n‘avait pas erzoegu
'édition posthume de 1595. Il termina cette premi€&€bauche tandis
quil résidait chez la comtesse dedderd. Cette derniére l'encouragea a
continuer dans son travail alors qusi sentait pris dans une véritable
tourmente du langage: « sea-tosst, wether-beasdnippe-wrackt,
almost drowned » (To the courteoReader). Florio, bon an mal an,
persévéra dans ce travail presque surhumain ! iresgés proposées
par notre traducteur pour rendoempte de son travail titanesque
peuvent faire sourire aujourdhui mais refletentanéoins son état
d'esprit durant ces quelgques annébsl.un captif des Cannibales (pour
reprendre sa comparaison), proc®ne mort cerdine, ses muses
(principalement la comtesse de Berdf) n'eurent cesse de lui crier
« Coraggio ». De plus belle Florio rapespoir : « | sweat, | wept, and |
went on, til now | stand at bay » (AS). A I'en croire, Florio aurait
ainsi mis presque cing années pour compléter ceulnéreintant qui,

101yoir Edward ArberThe English Scholar’s Library of Old and Modern WsrLondres,
1878-1884, tui, p. 50.
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selon son propre aveu, lui demanda sueur et sang.pOGssede
dailleurs une preuve irréfutable que Florio entrigga traduction des
Essaisavant 1598. En effet, dans son Dictionnaire italenglais,The
Worlde of Wordspublié en 1598, Florio nodisre un indice important
sur son travail de traduction deSssais On retrouve dans son
introduction une métaphore qui semble directeméretdu chapitre
« Du pédantisme ». Il utilise mgihoriquement Iimage de l'oiseau qui
transporte les graines d'un champ a lautre et camepcette pratique
aux pédants qui picorent dans les livres des awdtatispersent ainsi
leur savoir de facon vaine. Cette image est dimaeet tirée du
chapitre « Du pédantisme » et démontre que Floeio,1597-1598,
avait déja une bonne connaissance du texte de Ngmga

Avant d'établir un lien entre Montaigne et Shakegpeepar le
truchement de la traduction de Rlmrpenchons-nous un instant sur ce
personnage pittoresque a |humble service de tacisatie
londonienne. Florio est le fils d'un protestantratin qui s'était établi
en Angleterre sous le régne d'Edouardpour éviter les persécutions
en lItalie. Professeur ditalien a @xd, il poursuivit ses études a
Londres ou il fréquenta la noblesse. Précepteur aumte de
Southampton et ensuite de la reiAene du Danemark, il publia un
ouvrage qui le rendit célébre cing années avamipliession de sa
traduction de€ssais il s'agit de son fameuW orlde of Wordg1598),
ouvrage remarquable qui représente une somme kndphique
considérable pour I'époque. Cectibnnaire explique dune certaine
facon la traduction de Montaigne qui devait biensdtivre. Un lien
important existe en effet entre ces deux ouvra@esnme on le sait,
cest a la demande de Sir Edward Wotton que Fladreprit la
traduction d'un des essais de Montaigne et cdatsuite de ce premier
travail que Lady Harrington lui conseilla de tradies autres essais.
Pourtant, des le début de son trawsl traduction, il semble bien que
Florio ait toujours considéré sa tache comme un race
essentiellement linguistique. Il ne semble mémeiragacune affinité
intellectuelle avec lauteur deEssais Ce qui rapproche Florio de
Montaigne a certainement plus a voir avec les dliffiés
lexicographiques, syntaxiques et &tiques de Montaigne plutét que
les idées développées par Montaigrg.Florio sintéresse a mettre
Montaigne en anglais, cest principalement parcél gait Ia un bon
moyen de trouver une application pratique a tossi®ts dont il vient
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d’enrichir la langue anglaise dans séforlde of WordsC'est la langue
de Montaigne qui attire Florio et lui permet dettgsde nombreuses
expressions quil veut faire entrer dans la languglaise. Un demi
siecle aprés laDeffense et illustration de la langue francoyde
traduction de Florio représentenas yeux une véritable « Deffense et
illustration de la lange anglaise » avec des arguments semblables qui
sont avanceés afin denrichir et daugmenter un carpinguistique jugé
trop pauvre pour rendre compte, voire créer, uttériature digne de la
tradition italienne. Voila peut-étre poquoi Florio est si friand de
lexpression «Translata proficit», cest-a-dire ce qui est traduit
s'accroit et augmente — dans le sens littéral dunee pour ce qui
concerne notre traducteur. Florio seoaijours conscient de la finalité
de sa traduction : elle s'offre comme vitrine dulaegue augmentée de
mots et dexpressions nouvelle€ependant, comme nous lavons
avancé, notre traducteur n'a guedaffinité avec les «idées » de
Montaigne, seul le matériau linguistique brut lénésse. Mieux que nul
autre texte, le texte deEssais dans tout ce quil peut offrir de
meéandres du langage, lui offre la possibilité dmsformer ses théories
lexicologiques et sémantiques en pratique.

Dés la publication de sa tradimn les critigues acerbes et
ironigues ne manqueront pas, makorio se défendra en leur
demandant de mieux faire sils le ypeent. Beaucoup se sont cassé les
dents sur le texte désssais:

In some, if any thinke he could dwetter, let him trie; then will he
better thinke of what is done. Seven or eight afagrwit worth have
essayed, but found these Essayes no attempt farcRrapprentises or
Littletonians. (Préface)

Nous ne reviendrons pas ici sur ces célebres letdmians » —
expression tirée dun pamphlet signé E. A. et ini§tFrench Littelton
Frances Yates a résolu cette énigme en démontnamEqA. est en fait
lennemi juré de Florio, un dénommAggas, ce méme personnage qui
avait annoncé une traduction d&ssaisdés 1595 — coupant ainsi
I'herbe sous le pied de Florio — et qui était d@mccompétition directe
avec notre traductetf2. Ce méme E. A. avait également publié en 1595
une Grammaire Angloise et Francois®©n voit donc qu’l empiétait

102 ances A YatesJohn Florio. The Life of an Italian in Shakespeares England
Cambridge, Cambridge University Press, 1934, p:248. Voir aussi L. Chambrun,
Giovanni Florig Paris, Payot, 1921.
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largement sur les plates-bandes de Florio et awaisi de quoi
sérieusement l'agacer.

Florio voulait doter la langue anglaise d'un voctite élargi. Il
avait été choqué par la pauvreté relative de datigue et envisageait
dintroduire des mots francais etaltens afin de la transformer en
véritable langue littéraire. Marie-Louise Hall, damsa thése sur les
traductions de Montaigne en anglairemarque quil ne faut pas
oublier que, apreés la publication dae Worlde of Word§1598), « les
mots lui fourmillaient dans la tétéd%?. En effet, beaucoup de mots
sont inventés, dautres forgésdaprés des mots étrangers,
principalement italiens ou francai®e méme, un nombre considérable
d'expressions nouvelles sont présentes dans saudtiesh de
Montaigne. Le résultat est un style élaboré, un degfleuri, voire
ampoulé et pompeux, mais toujoursrai » dans la mesure ou il tente
de renforcer les images quil croitéceler chez Montaigne. Trop en
faire est pour Florio une chose naturelle. Dansstdes cas, sa
traduction reste avant tout une entrisp personnelle et créatrice. On
sait que Pierre Villey trouva cette traduction «dio&re, fantaisiste,
pleine de faux go(t, atteinte jusque dans la mqgedlela contagion du
bel esprit #°4 Ces remarques nous paraissent quelque peu exmsgéré
et Florio nous donne dailleurs de longues explmas sur les fins quil
s'était données. Tout travail de traduction doifeefivement étre
replacé dans son contexte historique et linguistiqu

Penchons nous a présent sur les nombreuses etusegie
dédicaces de Florio teBequ'elles se présentent en 1603. Chaque livre
desEssaisest en effet précédé d'un appareil liminaire cdgsable ou
Florio explique longuement sa démhecde traducteur — et peut-étre
aussi de flatteur. Sa premiére épitre dédicatost adressée a la
comtesse de Bedford et a sa médrady Anne Harrington ; la seconde
épitre qui introduit le livrel est dédiée a Elizabeth, comtesse de
Rutland et a Lady Penelope Riche ; et enfin, leeliv s'adresse a Lady
Elizabeth Grey, fille du duc de Shrewsburie et Ladigrie Nevill, fille
du « Treasurer » du royaume d'Angleterre. On a lbeap glosé sur ce
morcellement des dédicaces etr sues six femmes qui représentent
toutes des mécenes potentiels pdiorio. Dans sapremiére épitre,
Florio situe sa traduction au niae d'un acte quasiment mythologique

103 .. Hall, op. cit, p. 87.
104p, Villey, « Montaigne en Angleterre Revue des Deux Mondewi, 1913, p. 115-150.
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puisque Montaigne, comme Bacchusrasetout bonnement sorti de la
cuisse de Jupiter : « and it wasM@ntaignelike Bacchusclosed in, or
lossed from his grealupitersthigh »5 (A2 r°). Cette naissance des
dieux représente un événement digne d'étre racent€lorio, qui se
présente alors comme un peére ihghnt, appelle a témoin les plus
grands noms du Royaume sur lest® baptismaux: « | the indulgent
father invited two right Honorable Godfathers, withhe One of your
Noble Lady-shippes to witnesse ibifl.). Comme toute traduction qui
par nature ne peut étre que défective, Florio dasse production a la
naissance dune progéniture féminine: « since tedinslations are
reputed femalls »ilfid.) parce quissue de seconde main. Tel Vulcain
qui fagonne une Minerve, le traducteur évolue palesidieux : « and |

in this serve but as Vulcan, to hhtt this Minerva from that Jupiter
bigge braine »ipid.). Mais Florio se compare également a Mercure, cet
envoyé des dieux sur terre qui a liiéement transporté Montaigne de
France vers 'Angleterre : « | yet at least a fandlfoster-father, having
transported from France to Englangdut it in English clothes ; taught
it to talke our tongue (though mariynes with a jerke of the French
jargon » {bid.). On retrouvera dans cette derniére citation&gws de

la préface de 1595 de Marie de Gournay.

Si Gournay considére son rbéleomme meére adoptive dun
enfant orphelin (cf. sa dédicace @ardinal de Richelieu dans I'édition
de 1635), Florio se réclame quant aleuparrain de cet enfant a qui il a
fait traverser la Manche. Il lui apprdra langue anglaise et I'habille au
go(t de son époque. Florio prénpour modéle la dédicace de
Montaigne adressée a Madame dEstissac au débuthdpitre « De
laffection des peéres aux enfans». Lady Harringtipuera tout
simplement ce méme raldar le biais de cette stratégie qui vise a
trouver dans la société anglaisesduivalents aux modeles établis par
Montaigne, Florio se forge non seulement une imdgegarrain mais
aussi bel et bien d'auteur dessais Car son travail de réécriture et de
mise en anglais est aussi créatif que celui de Migmte lui-méme :

« How worthily qualified, embellishedfurnished it is, let this faire-
spoken, and fine-witted Daughter by alliance passe verdict, which
shee neede not recant. Heere-hence to offer ityoto service, let me
for him but do and say, as he did fois other-selfehis peerlesse paire
Steven de Boetie, in the 28. of tHisst, and thinke hee speakes to you

105Nous donnons dans le texte la foliation de I'&atitoriginale de 1603.
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my praise-surmounting Countesse of Bedford, what theere speakes
to the Lady of Grammont Countesse of Guissen » rfA2’). Ce n'est
donc plus Montaigne qui parle mais bien Florio tméme... De
Madame de Grammont a la comteskeBedford, il ny a quun pas et
lidentification des comtesses et des auteurs estpléete.

Cette stratégie de réappropriation de la patermité texte
(Florio est devenu le parrain dd&sssaiscomme Gournay en sera
bientét la marraine pour la France) permet a Florgomettre l'accent
sur le processus de traduction et de réécrituretaktie. Bien plus
guune simpletranslatio, les Essaisreprésentent une création a part
entiere. Le texte de Montaigne ne s'est dailleurs perété de croitre et
de grandir aprés la mort de lauteldt Florio dinvoquer ici la devise
empruntée a Virgile que l'on retrouve sur 'Exemipéade Bordeaux et
qui sera reproduite sur la page de titre de I'dditde 1595 : « In which
matter of fame (and that exceeding good) wel may {lodoubt not)
use the word, which my Authour heere (I feare) yp&ih : —Viresque
acquirit eundo / The further that she goeth, / The more in sgtén
she groweth » (A2 v°). Florio voit dans cet exerdaedevise parfaite
pour sa propre traduction d&ssaisde Montaigne : avec lage le texte
a pris du poids et de la longueur. La traductionFli@rio permettrait
ainsi au texte de Montaigne de gagner en forceeetathtinuer vers une
maturité nécessaire qui devient gonelque sorte la responsabilité de
Florio lui-méme. Les efforts dépeés par Florio ont certes été de
nature surhumaine mais le résuleat valait la chandelle. Montaigne a
enfin atteint une maturité et une plénitude linggise que le texte
francais ne possédait pas.

Cette identification avec Montaigne est pousséeeamplus loin
quand Florio compare son ami Rocteur Guinne a Etienne de La
Boétie. Il trouve dans la société lomtienne de I'époque I'équivalent de
personnages tout aussi montaignigue ceux quil a découverts dans
les pages de&ssais L€lévation intellectuelle ainsi permise par son
association a lauteur ddsssaislautorise a se comparer a Terence ou
autres auteurs grecs ou latins Wy then belike | have done by
Montaigne, as Terence by Menander, made of gooddfreno good
English. If | have done no worse, and it be no wotaken, it is well »
(To the courteous Reader). Car ce n'est plus umepkd traduction
mais bien un texte qui réclame un éducateur de peordre. Il sagit
de créer un objet moins fluide, plus précis encque la langue de
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Montaigne — c’est du moins ce que nous dit FlorioHis horse | set
before you ; perhaps without his trappings ; and meate without
sause » (To the courteous Reader). DailleursEesaisne sont pas un
texte que l'on peut simplement traduire ; il y agrd’extravagance, de
tournures trop francgaises dans gtyle déja passé. Ainsi Florio
concéde : « but Montaigne, had he wit, it was bufr@nch wit,
ferdillant, legier, and extravagant. Now say yougksh wits by the
staydest censure of as lerned a wit is among y¢lioothe courteous
Reader). La légéreté et les incongruités montaigmés ont besoin de
trouver leur correspondance danddague anglaise. La transposition
de 'humour montaignien a lThumour anglais passévitablement par
une adaptation culturelle prénée par notre tradwrctElorio énumeére
ensuite toute une série de difficultés spécifiqaesEssaiset se défend
par avance des attaques qui poiena porter sur les digressions,
répétitions et autres «incohérences » typiques Eesais Car il ne
faut surtout pas confondre les ptélmes de Montaigne avec ceux du
traducteur : « And should or walllany dog-tooth'de Criticke, or
adder-tongu'd Satirist scoff or finde fault, that the course of his
discourses, or webbe of his Essayes, or entitlihdpis chapters, he
holdeth a disjoynted, broken anddgting stile ; and that many times
they answere not his titles, and have no coher¢agether, to such |
will say little, for they deserve but little ; biftthey list, else let them
chuse, | send them to the ninth chapter of thedhivooke, folio 596,
where himself preventeth their carping, and for@sge¢heir critikisme
answereth them for me at full» (To the courteousadRer). Florio
invoque ici le fameux passage dchapitre « De la vanité » ou
Montaigne déclare que « les noms de ses chapifeesesmbrassent pas
toujours la matiere » et se place résolument aeex ui progressent
« a sauts et a gambadesm, (9, 994). La responsabilité du texte
incombe en dernier lieu a Montaigri€prio a, quant a lui, fait de son
mieux pour habiller de fagcon plus convenable cesniaees dénudés et
disjoints dont Montaigne lui-méme reconnaissaitdiiffisance.

Mais tout n'est pas uniqguement @mguestion de langue pour ce
qui est de la difficulté a traduire Maoaigne ; Florio nous parle aussi de
la confusion quirégne dans les éditions francatsesEssaiset rejette
une part de responsabilité sur les imprimeurs : owbkbever, the
falsenesse of the French prints, the diversitiesagfies, editions and
volumes (some whereof have more or lesse then ethand | in
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Londonhaving followed some, and in ¢hcountrie others ; now those
in folio, now those in octavo, yet in this last say reconciled all » (To
the courteous Reader). On voit donc que Florio canga sa
traduction des€ssaiscertainement a partir de I'édition L'’Angelier de
1595 — exception faite dun ou deux chapitres alément traduits a
partir de I'¢dition de 1588 —, ce bon in-folio » comme le nommera
plus tard Marie de Gournay, tout en comparant ceeté celui de
'édition de 1588. Mais Florio recut aussi probabhlent en 1599 ou
1600 une des deux éditions in-4° publiées respentant en 1598 et
1600 toujours chez Abel L'Angelier. On sait égalemegne Florio eut
acces a lédition genevoise abondamment purgéeeetsurée par
Simon Goulart et ses secrétaires en 1595. Ainsii-leante le travail
des « precice Genevians » qui ont approuvébssaiset ont autorisé
leur impression en terre protestante.

La traduction de Florio est d'aprés nous responsadur ce
succes initial de€ssaisen Angleterre au tout début dwii e siecle.
Cest en effet la langue de Montaigne qui attirerkl et lesEssais
deviennent pour lui un excellent mayele mettre en pratique les mots
et expressions quil avait présentés ou méme indendans son
dictionnaire The Worlde of WordsShakespeare fut probablement
attiré vers Montaigne grace a cette langue flepriegposée par Florio.
Une langue qui pourtant, il faut bien le reconnejtfera sourire
nombre de ses contemporains tggEliot, Sanford, Cornwallis, et
méme Donne. Car Florio a lart deop en faire. Son style surfait se
complait dans les répétitions d'advesb et d'adjectifs. La simplicité
n'est pas son fort. Sila langue anglaise est gdindion plus dense que
la langue francaise — par la nousulans dire quil faut généralement
moins de mots et moins de signes en anglais poprimer une méme
idée —, dans le cas de la traduction de Florio nausvons a une
observation inverse puisqu’l fautFlorio en moyenne 20-25% plus de
caractéres quil n'en fallait a Montaigne pour fajpasser leEssaisdu
francais a l'anglais.

Donnons quelgues exemples d'augmentation linguigtigiinsi
guand Montaigne dit le « paisant et le cordonnieFiorio traduit
« the plaine husbandman, or the vnwily shoomakelDeux adjectifs
sont ici introduits par Florio alors quils étaietbut simplement
absents dans le texte de Montaigne. Par ce prindipgpansion
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linguistique, la phrase peut salloagde fagon tout a fait démesurée.
Voici le passage en entier :

Car le paisant et le cordonnier, vous leur voielerakimplement et
naifvement leur train, parlant de ce quils sgavereux cy, pour se
vouloir eslever et gendarmer de ce s¢avoir qui negda superficie de

leur cervelle, vont s'embarrassant et enpestramisseesse. Il leur
eschappe de belles parolles, imgu'un autre les accommoda, @5,
139)

Florio nous propose la traduction suivante :

Note but the plaine husbandman,tbe vnwily shoomaker, and you see
them simply and naturally plod on their course,ageg onely of what
they know, and no further ; whereas these letteft-pedants, because
they would faine raise themselves aloft, and wileit literall doctrine
which floteth vp and downe the superficies of théiraine, arme
themselves beyond other men, they vncessantlycatei and entangle
themselves : they vtter loftie words, and spealddgo sentences, but so
that another man place, fit and apply them?24, 62)

Nous comptons 85 mots et 456 caractéres dans dauttion de Florio
alors que chez Montaigne nous n‘avions que 56 mb®85 caracteres.
Soit une augmentation de plus de 50%. Clest ceitiesin exemple
extréme mais nous pourrions donner de nombreux plkesnde ce
genre ou le texte est systématiguement augmentérdee de plus de
30-40%. Florio, en fait, se fait pkr, il n'hésite pas a développer
certains passages et a multiplier adverbes et tiffje€e n'est pas une
question de renforcement de sens, mais tout bonnemmee pratique
extréme des « crotesques » qui correspond a laitBngu’l s'est
donnée (augmentation du corpus linguistique) geasa traduction.
Florio n’hésite pas non plus a continuer la pend&&lontaigne,
le plus souvent sur une voie qui lest tout a fait personnelle. Ainsi,
lorsque Montaigne parle « de la colique, du calestet de la geaule, et
de la torture », Florio développgbondamment ce passage pour ne
laisser subsister aucune ambiguisur le message que Montaigne
aurait voulu transmettre a son lecteur. Le passbmegent : « of the
colicke, of cauterie, of fals, of spires, and other diseses incident to
mans bodie : yea, if need require, patiently torkémprisonment, and
other tortures, by which suffererance he shall cambe had in more
esteeme and accompt ». On a avancé que ce typelldagement des
phrases tenait au fait que Florioadlvpeur que le lecteur ne puisse
comprendre lidée principale d'un passage. Cesb&@avis une fausse
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explication puisque la plupart durgs les ajouts de Florio n'ont pas
tant a voir avec le sens du texte, mais tout simglet son
embellissement. Cest donc probablement avec raigobn le taxa
d’euphuisme. Son style est le plus souvent précieuxnaniéré et
correspond assez au style alors a la mode sougter@Elizabeth. La
répétition est de rigueur et Florio smit obligé de produire doublets et
triplets aussi bien pour les verbdes noms et les adjectifs. Ainsi,
lorsque Montaigne écrit « Nous [..] travaillons» 25), Florio traduit
par « We labour, and toyle, and pled la ot Montaigne dit « Ce sont
natures belles et fortes », Florio renchérit « Saplrits, such natures
may be termed worthy, goodly and sbi, soit un nom et un adjectif
de plus. Et encore: « Au grand uir du ciel » devient « The loud
clattering and roare of heaven » ; «jardins palesques », se lit
« lazie, idle and delicious gardens » ; et finaletnem@avec mespris » est
traduit par « with an obstinate will, and contemiiminde ». Nous
pourrions multiplier ces exemples a linfini. Florést bien un écrivain-
traducteur de son temps: les pbea sallongent et les métaphores
abondent. Il est pourtant difficile de lui reprochae vouloir plaire a
son public. Florio est aussi auteur de dictionnaétecela est sans cesse
visible dans sa traduction de Montaigne. Par exemgFureter », sous
la plume de Florio se transforme eno pry, to searchto ferret ». On a
limpression de lire ici une définition dans un tdémnaire. Donnons
un dernier exemple qui illustre assez bien ce phé&ron de
transgression du texte de Montaigne pour renfouoee critique (qui
devient parodie dans le cas de Florio) des imitegale Ronsard et Du
Bellay.

Depuis que Ronsard et du Bellay ont mis en honneastre poesie
francoise, je ne vois si petit apprenti qui n'endles mots, qui ne renge
les cadences a peu prés comme ey2§, 171)

Dans la traduction de Florio gmssage est largement amplifié :

Since greaRonzardeand learnedellay, have raised our French Poesie
vnto that height of honour, whereribw is : | see not one of these petty-
ballad-makers, or prentise-dogrell rymers, thathdabt bumbast his
labors with high swelling and heawn-disimbowelling wordes, and that
doth not marshall his cadences verie neere asdbey(, 25, 83)

Ce dernier exemple déjdonné par Frances Yates dans son livre sur
Florio est révélateur de cette straggi double tranchant. En effet, le
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paradoxe ici présenté est bien entendu que ceitigue effectuée par
Montaigne et développée par Florie dans un amoncellement de
fioritures euphuesques — pourraiidemment sappliquer a Florio lui-
méme. La traduction de Florio abonde en exemplescelegenre.
Pourtant, cette pratique qui consistenjoliver le texte de Montaigne
permet également a Florio de multiplier les expi@ss idiomatiques
et dassocier noms et adjectifs dune facon qui luérmet de
transformer sa traduction en véritable laborattirguistique.

Dans lensemble, on peut digue la richesse du langage de
Florio est tout bonnement remarquable. Un critiqaeglaid®® a
justement remarqué a ce sujet que si Florio procsdevent par
associations de mots sous formedtmiblets — un nom ou un adjectif
établi et donc reconnaissable par tous, et un adéreon invention —,
c'est pour stabiliser le sens dwieut donner a un mot nouveau qu’l
introduit dans sa traduction emd'sociant par homonymie au mot qui
laccompagne. Pour les raisons queusovenons dévoquer, il semble
bien que la premiére réception dessaisen anglais fut principalement
linguistique plutdt que philosophiquke travail effectué par Florio sur
la langue anglaise, a partir du texte de Montaigesd, trés riche en
apports de mots et en constructions grammaticadevelles. On a a ce
sujet remarqué que Florio fut le gmier auteur a utiliser le génitif
neutre « its ». Des mots tels quéaknish, efface, falitate, ammusing,
effort, emotion » et bien d'autres apparaissentsapsur la premiéere
fois dans sa traduction de Montaigne.

Quant a linfluence de la traduction de Florio sstrakespeare,
elle est indéniable. De nombreuxit@ques ont dailleurs relevé des
similarités textuelles entre lesEssais et certaines piéces de
Shakespeare. Pourtant, il semble que Shakespeteadea avant tout
laspect linguistique de la traduction de Florioufit que les idées
mémes de Montaigne. G. Taylor a répertorié plus78@ mots de la
traduction de Florio employés par Shakespeare ap@88°7. Taylor
souligne de plus que cest précisément en 1603-16Q# les
comparaisons sont les plus nombreuses entre Mamgaigt
Shakespeare — et par Montaigne il aurait certaingndé dire Florio,

106 0. MatthiessenTranslation: an Elizabethan ArtCambridge, Harvard University
Press, 1931.

1076, c. Taylor,Shakespeare’s Debt to Montaign@ambridge, Harvard University Press,
1925.
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car ces mots « empruntésproviennent bien de la traduction de Florio
et non de€ssaiseux-mémes. Ce qui signifie bien que Shakespeare lu
Florio juste aprés la parution de la traductionFerio. La Tempéte
représente néanmoins une exception intéressantéem 1611, soit
huit années aprés sa premietecture de Florio-Montaigne, il
semblerait donc bien que Shakespeare soit revesa kcture de la
traduction de Florio.Le fameux passage déa Tempéte est
suffisamment proche linguistiquemtedu texte de Montaigne dans
« Des Cannibales » pour avancer cette hypothéséci Ves deux
textes :

Florio : It is a nation, would | answerklato, that hath no kinde of
traffike, no knowledge of Letters, niatelligence of numbers, no name
of magistrate, nor of politike superioritie ; noevef service, of riches, or
of poverty ; no contracts, no successions, no @inices, no occupation
butidle. ¢, 30, 102)

Shakespeare : I'the commonwealth, | would be cariéss / Execute all
things ; for no kind of traffic/ Would | admit ;aooname of magistrate ; /
Letters should not be known ; riches, poverty, /dAnse of service,
none ; contract, succession.../ ...No occupation main idle...(1.i.143-
64)

Le texte deLa Tempétenontre des similitudesemarquables avec la
traduction de Florio, mais encoreuglimportant, ce passage démontre
ce que nous appellerons une «lecture de proximitéomme si
Shakespeare avait rédigé ces vers avec le textElaéo devant ses
yeux.

Le Montaigne de Florio eut donc une influence inidéhe non
seulement sur Shakespeare mais aussi sur touteépogue. Cette
influence ne fut pas tant au niveau des idées naaimotre avis
beaucoup plus au niveau du langage. Ben Jonson lseafier dans ce
sens quand, en parlant de Guariilinote que: « All our English
writers, / | mean such as are happy in the ItaliaWill deign to steal
out of this author mainly / Almost as much as fradontaigne >°8,
Ceux qui empruntent & Montaigne sont donc nombrawxout début
du xvi ¢ siecle. Shakespeare n'est pas un cas isolé etcbeaude
travaux sur ce sujet ont produit dessultats probants. On a peut-étre
trop regardé du cdté du contenu et pas assez dudeta langue, non
pas de la langue de Montaignepais bien celle de Floriovia

108 ggp JonsonYolpone 1i1.iv.87-90.
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Montaigne. Florio a bel et bien transformé la laag@nglaise du début
du xvii ¢ siécle. Son Montaigne fut réimprimé en 1613 et216& qui
dénote une réception des plus favorables pour cpleiFlorio nomme

le seul maitre de Idorme de lessai (« Sole-Maister of Essayes »).
Shakespeare est bien évidemment devenu un desgpdungls auteurs
de langue anglaise, mais ertte premiére moitié dxvii € siécle, cette
reconnaissance n'était pas encore établie. || subsen effet un
paradoxe intéressant quand on considére a cettquépte nombre
d'éditions des ceuvres de Shakespeare au nombratidiésl de la
traduction de Florio. Shakespeaest moins en demande durant la
premiere moitié duxviie sieécle en Angleterre que les traductions de
Montaigne. En effet, lin-folio de€ssaisen langue anglaise de 1603
sera réimprimé en 1613 et 1632, alors que du cét&ldakespeare le
célebre in-folio de 1623, réimprimé en 1632, deattendre 1664 avant
d'atteindre sa troisieme édition. Quant aux traduts de Shakespeare
en langue francaise, il faudra attendrexei € siécle...
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