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Qu'est-ce qu'épitomiser ? Etude des
pratiques dans la Syllogé zoologique
byzantine

What does mean "epitomize" ? Study of the practices of epitomization in the
Byzantine Zoological Syllogé

Arnaud Zucker

Introduction

L’objectif de cet article est a la fois technique et théorique. 1l est de comprendre le mode de
construction et de production de cette ceuvre particuliére, en étudiant en particulier les
opérations de récriture des sources, et, d’autre part, d'évaluer la consistance générique de
ce que les Grecs nomment €mitoyr]. Cette ceuvre, que nous nommerons désormais Syllogé,
se préte bien a cette exploration, car elle offre une grande diversité de formules
hypertextuelles. 11 convient, pour son étude, de distinguer d’emblée, au moins
théoriquement, deux niveaux : I'éditorial et le littéraire. Du point de vue éditorial il s’agit
d’'une compilation de textes divers ; du point de vue littéraire, les piéces de cet ensemble
relévent toutes d’une forme de récriture, mais les modalités de cette récriture ne sont pas
homogenes : certains textes originaux sont partiellement reproduits a lidentique, tandis
que d’autres textes sources sont condensés ou réorganisés de maniére plus ou moins
complexe. C’est cette seconde catégorie qui retiendra mon attention.

1. La Syllogé zoologique
1.1 Les titres de l'ouvrage

La qualification générique de la Syllogé est multiple et ne peut étre réglée a priori. Elle a en
effet un triple statut officiel puisqu’elle est désignée dans les manuscrits par les termes de
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ouMoyH (titre dans le codex P), d’€mitour] (titre dans le codex P), et de cuvaywyrj (pinax du
livre II dans le mss D). A ces trois appellations, dont aucune ne désigne dans la littérature
ancienne un type uniforme et identifiable de composition ou de rédaction, tant du point
de vue littéraire qu’éditorial, on peut en ajouter deux autres: celle d’éxAoyr), et celle,
moderne, d’encyclopédie. La premiére s’impose puisque la Syllogé est majoritairement
constituée d’extraits dont on peut vérifier le caractére intégre et littéral quand on dispose
de l'original, et que le terme correspond exactement, au pluriel (ExAoyai), a l'intitulé
moderne de «morceaux choisis »; les ajouts a IEpitomé d’Aristophane de Byzance
(bnotebévtwv [...] kal t@v Alhiav® kal TipoBEW kal Etépoig Tiol [...] elpnuévwv) sont
essentiellement des extraits. La seconde qualification (encyclopédie) est discutable ; deux
raisons la justifient — et il est possible qu'il en existe au moins autant pour la rejeter. La
premiére est historique: 'ceuvre est couramment annexée au vaste projet qualifié
d’encyclopédique et attribué a I'empereur (DAIN, 1953 ; LEMERLE, 1971: 267-300) de
Constantin VII (905-959)? ; les piéces de cet ensemble sont connues sous le nom d’Excerpta
(= €xoyai) ou de Collectanea. La seconde est typologique : 'ceuvre — dont il faut rappeler
quelle n’existe qu'a I'état fragmentaire (sans doute moins de la moitié du texte original
complet) — correspond, par son ambition syncrétique et généraliste et son travail
compilatoire, a ce qui est identifié comme le régime encyclopédique médiéval?.

Les deux termes cuvaywyr et cuAloyr] ne sont sans doute pas strictement équivalents.
Toujours est-il qu'ils signifient clairement que le texte emprunte a des sources multiples
et qu'il constitue un travail d’édition, a la différence de I'émitour] qui indigne qu’il existe
un texte (ou une ceuvre) source, et désigne un certain type de récriture (principalement
caractérisé par 'abréviation). Le mot suA\oyr a pour synonyme dans les lexiques €pavoc,
dont le sens renvoie a un regroupement, ou une anthologie. Alors que la cuvaywyn
signale une opération (rassembler), la cuA\oyy] pourrait renvoyer dans le titre a une
réalité éditoriale et au résultat de cette opération : un assemblage de discours. La Syllogé
zoologique mérite bien son appellation, puisqu'elle est un recueil de discours variés, et elle
correspond au programme des Excerpta’.

1.2. Structure générale de I'ceuvre

La Syllogé constitue une ceuvre a étages, un feuilleté textuel qu'il serait trop long de
présenter précisément, et dont je me bornerai a donner les informations nécessaires a la
compréhension®. 1l se compose de deux livres (A etB dans I’édition Lambros), mais
I'original complet en comportait quatre. La base de la Syllogé est formée par une ceuvre du
grammairien érudit Aristophane de Byzance (1€ av.), qui reprend la substance du corpus
biologique d’Aristote, et principalement de I'Histoire des Animaux®. A ce socle sont venues
s’ajouter, a partir du livre B, plusieurs couches de textes divers, dans une stratification
réguliére. Les sources premiéres, généralement nommées dans le texte’, sont exploitées
de facon inégale, et n’apparaissent parfois que dans une poignée de chapitres. Leur ordre
d’apparition, scrupuleusement respecté dans les différents chapitres au long de I'ouvrage,
est le suivant : Aristote (381-322), Aristophane (257-180 av. J.-C.), Agatharchide (11° s. av.),
Elien (170-235 ap.), Timothée (né vers 460 ap.), Ctésias (ve- 1v¢s. av.), Basile (330-379),
Ps. Aristote (Mirabilia), Philostorge (1ve- v s. ap.).

La série n’est pas simplement chronologique, et trois auteurs sont distingués, a la fois par
le volume qu'ils représentent et par leur mention dans le titre: Aristophane, Elien,
Timothée ; Aristote constitue un cas a part, puisqu’il est la source d’Aristophane mais ne
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figure pas, a la différence des autres auteurs, a travers des extraits suivis. La Syllogé est
donc fondamentalement un produit dérivé de I'ceuvre d’Aristote, qui en est I'autorité
premiére et l'auteur majeur ; mais son ceuvre n’y apparait qu’au second degré, sous la
forme de remaniements divers et successifs.

Aristophane constitue la base, définissant pour I'ensemble le plan, le projet et le
chapitrage ; Elien et Timothée apportent des compléments réguliers distribués dans les
chapitres; les Mirabilia du Ps.-Aristote et |’ Hexaéméron de Basile fournissent des
suppléments fréquents ; Sur la mer rouge d’Agatharchide, I'Histoire de I'Inde de Ctésias et I’
Histoire ecclésiastique de Philostorge (ainsi que deux passages anonymes) apparaissant
comme des ajouts occasionnels.

Le texte de la Syllogé (52 860 mots) se répartit ainsi par auteur source en nombre de mots :
Elien (22 557), Aristophane (16 814), Timothée (6 846), Agatharchide (3 482), Basile (857),
adespoton sur les chevaux (851), Ps.-Aristote (747), Ctésias (411), Philostorge (183),

adespoton sur les chiens (112)2. Voici un tableau, en pourcentage, du volume textuel relatif
des différents contributeurs :

M Ari.Byz. W Elien m Ag. H Tim. Ctes. Bas. W Ps.Arist.
M Philost Ap. hip. W Ap.cyn.

Sylloge : volume de texte

50

45 43,2
40

% 31,8

30

25

20

15 13,0
10 6,6

1,6 1, 1,6
‘0’8 2 0,3 — 0,2

Ari.Byz. Elien Ag. Tim. Ctes. Bas. Ps.Arist. Philost Ap. hip. Ap. cyn.

La composition des deux livres de I'Epitomé est apparente dans notre texte mais pas
évidemment reconnaissable, puisqu’elle semble se confondre avec celle de la Syllogé elle-
méme. En fait, cette confusion est plutdt une assimilation et la Syllogé n’a pas de structure
propre, distincte de l'ouvrage aristophanien qu’elle parasite, en lui imposant des
excroissances tardives, a partir de chaque chapitre ou de chaque section. Toutes les
indications du texte concernant la structure de I'ouvrage (1) correspondent au plan
effectivement suivi, (2) sont cohérentes les unes avec les autres, (3) peuvent étre d’'une
méme main, (4) interviennent dans les sections d’origine aristophanienne.

Le plan d’ensemble de I’Epitomé d’Aristophane, et pour lequel nous ne pouvons détailler le
dispositif des deux derniers livres, qui sont perdus, est le suivant? :
« LIVRE A : Terminologie. Reproduction. Singularités

+ 1. Terminologie classificatoire (1-27)
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+ 2.Lareproduction (27-97)

+ 2.1.La conception animale (27-97)

+ 2.2.La génération (54-97)

+ L’enquéte, les caractéres particuliers (97-154)

+ LIVRE B (& CD) : Fiches zoologiques individuelles. (a) Vivipares : homme, fissipédes,
bifurqués, solipedes.

* 1. Fissipédes (1-443)

* Homme (1-67)

+ Eléphant (68-132)...

+ 2. Bifurqués (444-572)

+ 3. Solipédes (573-625)

+ LIVRE C &D: (b) Ovipares'®

1.3. Les acteurs théoriques et les pratiques générales

Par le terme d’acteur nous entendons tous les intervenants qui, de maniére directe ou
indirecte, contribuent a la composition de l'ouvrage, exception faite des auteurs
primaires. On peut distinguer pour la Syllogé trois types d’acteurs théoriques: les
excerpteurs, les épitomateurs, le syllogiste. Cette catégorisation repose sur une
distinction cardinale, admise provisoirement, entre deux opérations de récriture dont
I'une apparait comme une sélection d’extraits (€kAoyr]), et 'autre comme un abrégement
(émtoun). La différence entre les deux est parfois apparemment trés claire, comme dans
le traitement de 'ceuvre d’Elien dans la Syllogé. Pour chaque chapitre animalier, le texte
propose, en effet, successivement une série d’extraits littéraux de la Personnalité des
animaux, correspondant presque toujours a des chapitres entiers de I'original (série II), et
une série de résumés élaborés A partir d’autres chapitres de 'ouvrage d’Elien (série I). 11
n’est pas possible de dire si chacune de ces actions correspond a un acteur réel distinct.
Ainsi, on ne peut pas assurer que 'epitomator d’Elien, qui a certainement connaissance de
I'anthologie composée par Dexcerptor, puisquil compléte toujours sans aucune
redondance la sélection de Iexcerptor, est humainement distinct de I'excerptor. Mais la
question est secondaire et il importe surtout de mesurer le caractére composite et
hétérogene de I'ouvrage.

Les auteurs impliqués dans 'ouvrage sont eux-mémes souvent des manipulateurs textuels
avérés : Aristophane est a la fois un auteur (de I’Epitomé) et un épitomateur puisqu’il
abrége Aristote ; Elien est, lui aussi auteur, et épitomateur, puisqu’il récrit de nombreux
auteurs, y compris... Aristophane lui-méme, si bien que la Syllogé comporte des épitomés
de chapitres d’Elien qui retraitaient 'Epitomé d’Aristophane ! Le retraitement en question
reléve d’un troisiéme type, puisqu’il s’agit pour le coup d’'un genre de paraphrase ou de
variation. On obtient donc pour certains texte une sorte de chaine en accordéon : Aristote
(txt1) épitomisé dans Aristophane (txt2), amplifié par Elien (txt3), épitomisé par I’epitomator
d’Elien (txt4)’. Pour les autres auteurs, la situation est plus délicate et ne permet pas
aussi bien de déterminer le statut des piéces. Néanmoins on peut dire que les passages
empruntés au Pseudo-Aristote et a Philostorge sont certainement des extraits relevant
d’un travail d’excerptio, et que les passages empruntés a Agatharchide et a Timothée, pour
des raisons stylistiques et philologiques, le sont trés probablement. La confrontation de
trois recensions paralléles d'un passage agatharchidien (Diodore, Photios, Syllogé : voir
Annexe I11), et le tableau synoptique de la section représentée dans la Syllogé sur les
habitants de la mer Rouge (Strabon, Diodore, Photios, Syllogé : voir Annexe IV) suggérent
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I'existence de deux versions officielles du texte, dont 'une est reproduite par Photios et la
Syllogé.

Le dernier acteur est le syllogiste, ce nom étant donné a I'éditeur du texte, probablement
aussi auteur de 'adresse dédicatoire. Son travail a consisté a rassembler des textes et s'il
est intervenu littérairement dans les piéces rapportées, il s’agit sans doute de
modifications minimales.

2. L'épitomé
2.1. Un mode d'abrégement non générique

Si I'on suit les indications des dictionnaires et les analyses critiques menées sur ces deux
termes (£xkAoyn et &mtour]), la premiére consiste a reproduire dans un autre contexte
éditorial une portion de texte (choisie) déja éditée ailleurs, tandis que la seconde consiste
en une reformulation abrégeante d’un texte ou d’un fragment de texte déja édité ailleurs.
Il y aurait deux actions ou opérations distinctes assurées par I'excerptor et 1’ epitomator
(voir récemment UMBERTO, 2009)!2, Mais comment se traduit, littérairement, cette
distinction ? 1l n’existe en vérité aucune définition précise de I’épitomé antique, qui ne
semble jamais avoir existé comme genre, et 'on constate un décalage entre la fermeté
théorique (idéale) et la fluidité pratique des opérations en question’. L’absence de
définition de I'épitomé antique vient peut-étre, en partie, de la tendance commune a
considérer de maniére a la fois dépréciative et approximative les opérations de
retraitement textuel: «les résumés, les morceaux choisis, les paraphrases ont une
tendance a se substituer au texte authentique. Comme on dit, la mauvaise monnaie chasse
la bonne. » (DAIN, 1953 : 73, cité par 0DORICO, 1990 : 5). Mais elle est peut-étre aussi un aveu
d’impuissance, et un des enjeux de ce travail est précisément de montrer l'inconsistance
générique de I'épitomé.

L’étude des occurrences du mot en contexte dans le domaine grec, et celle des autres
termes liés (OmopvAuarta, £pavog, eloaywyr...) montre que 1'épitomé ne renvoie pas a une
formule particuliére de lecture, de rédaction, de composition ou, de maniére générale, de
récriture, mais strictement a4 un produit littéraire qui présente pour caractéristique
principale et peut-étre unique d’étre quantitativement plus courte que I'ceuvre qu’il
signale comme son modéle. Stylistiquement, méthodiquement, les epitomai ne constituent
pas une catégorie homogéne. En vérité, ce terme ne désigne donc pas une « opération »
mais un « produit » que l'on peut appeler simplement « version courte ». L’auteur
s’engage uniquement a réduire. L’objectif principal des epitomai est, en effet, souvent
explicitement, d’offrir la réédition d’'un texte dans un format abrégé (économique),
constituant une sorte de «reader’s digest ». La construction du terme est ambigué,
puisqu'il est tantdt suivi d'un génitif, —ce que l'on peut considérer comme la
construction naturelle grammaticalement et logiquement (pour un avatar littéraire) —
tantdt de la préposition €k + génitif (comme pour I'€xAoyr))™.

Peuvent s’ajouter des contraintes particuliéres, ou bien l'auteur peut se fixer un
programme plus strict. Mais ce n’est pas une nécessité du genre. Ainsi 1'épitomé
d’Aristophane de Byzance, comme on va le voir, est complexe, et présente un
remaniement important de I'ceuvre de base ; mais I'epitomator d’Elien ne produit pas un
texte aussi complexe ; et I'epitomator de Denys d’Halicarnasse ou celui d’Athénée sont
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encore plus proches d’une simple juxtaposition d’extraits suivis. Comme on le voit dans
les deux échantillons donnés en Annexe (I etI) I’épitomé peut correspondre a une
rhapsodie de citations tout a fait littérales et n’engager aucun remaniement stylistique.
Les Epitomai ne sont donc pas des « synthéses » ou des « résumés ». Ce qui correspond a
cet exercice scolaire moderne serait donc davantage, mais avec un usage limité,
I"0né0eatg, « 'argument » des pieces de théatre ou le synopsis d’une ceuvre. L’epitomé est
une version abrégée obtenue par redécoupage et suppression massive mais conservation
de la littéralité originale presque dans tous les cas. Il s’agit moins d’une contrainte que
d’un mode opératoire, qui consiste a relever ou souligner les données importantes dans
un tissu d’informations. Ni condensé, ni résumé mais abrégement, I'épitomé peut aussi
assumer une tiche de recomposition ou de redistribution des données ; il s’agit en ce cas
d’une étape d’élaboration secondaire. Dans I’Epitomé d’Aristophane de Byzance il y a 3 la
fois prélévement et redistribution, deux manipulations distinctes qui peuvent étre
accomplies par un homme ou par deux opérateurs.

Nous ne disposons pas de tous les textes originaux desquels subsiste un épitomé, et la
confrontation ne peut étre que générale et indicative. Mais deux aspects déterminants
sont susceptibles de distinguer « extrait » et « abrégé » : le style et 'organisation, la lettre
et la composition. On peut schématiser ainsi les régimes de I'épitomé. Dans son régime
zéro, I'épitomé est un collage d’extraits, et ne se distingue pas d’'une série d’eklogai : les
deux ensembles se signalent par le fait qu'ils réduisent I'original en sélectionnant des
morceaux de textes. Il est probable qu’une bonne partie des notices de Photios soit de cet
ordre (voir infra). Dans son régime A lepitomé propose une version réduite et
partiellement reformulée de l'original ; dans son régime B, elle propose une version
réduite et plus ou moins réorganisée de I'original ; le régime AB combinant reformulation
(stylistique) et réorganisation (structurelle) est une formule riche et hypothétique,
susceptible de se donner pour une ceuvre autonome.

reformulation réorganisation

Epitomeé AB ?

Epitome A Epitomé B

reduction

Texte Premier
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Comme la qualification d’epitomé pour un texte est souvent le fait de la critique ou de
lecteurs, on ne peut définir un corpus et affiner une typologie pour cette sorte de
littérature au second degré. Mais il est clair que la conservation littérale du texte (qui peut
étre jugée positivement ou négativement), n’est pas un critére distinctif ou crucial pour
caractériser 1'eklogé par rapport a |'epitomé. Il est méme probable que la conservation
littérale du texte épitomisé est plutdt souhaitable et appréciée positivement par les
acteurs littéraires (auteurs et lecteurs), et que la reformulation est seulement un recours
et une option secondaire lorsque les prélévements ne donnent pas de la cohérence au
texte de I'epitomé. Pour un excerptor comme pour un epitomator, 'enjeu est essentiellement
quantitatif et ’attention porte principalement sur la production d’une version abrégée,
destinée a augmenter le lectorat d’une ceuvre en la réduisant a un format plus abordable's

D’autre part, si 'on reprend les caractéristiques générales de l'excerptio, avancées par
UMBERTO (2009 : 78-82) a partir de I’étude des Excerpta constantiniens, il apparait que les
libertés de 'excerptor correspondent exactement aux aménagements du plus « original »
des epitomator : respect du texte original dans sa forme linguistique, avec légéres
adaptations (en particulier aux marges de I'excerptum), insertion éventuelle de données de
type chronologique, biographique ou géographique, suppression de segments (mots,
membres de phrases, etc.) jugés superflus, respect de l'ordre du texte original'¢, subdivision
possible d'un texte en plusieurs excerpta, suppression de la mention des sources, et
occasionnellement abrégement non littéral (« evidently epitomized », UMBERTO, 2009 : 81).
En vérité, il ne suffit pas de remarquer cette convergence, il faut en tirer les conclusions :
la frontiére entre epitomé et eklogé est factice et il est probable que notre penchant
ontologisant, ici aussi, nous joue des tours et nous aveugle sur la réalité des faits. Une
étude large de ce que nous identifions comme des «fragments», sur un corpus
consistant, montrerait sans doute la fragilité conceptuelle de ce terme et BRUNT (1980),
dans une analyse profonde des fragments et épitomés historiques, propose de renoncer
au terme et le remplace par celui de reliquiae, car il trouve, dans ce que nous appelons
fragments, des allusions, des paraphrases, des condensations, etc.

2.2. Les situations dans la Syllogé

En ce cas, a quelle différence s’attendre entre un épitomé de [I'Histoire des Animaux
d’Aristote et un recueil d’eklogai de I'Histoire des Animaux ? Les deux peuvent privilégier les
mémes parties du texte, recourir aux mémes citations ou extraits et présenter les
fragments selon un ordre orignal ; mais le premier texte est nécessairement un texte
suivi, articulé, et dans lequel le rédacteur s’autorise les remaniements stylistiques, qui
peuvent étre limités aux liens entre les membres ou étendus, tandis que le second
juxtapose, son auteur n’intervenant, littérairement, que dans une préface
éventuellement. Comme le montre, dés ’abord, ’Epitomé d’Aristophane, un epitomator est
au méme titre qu'un excerptor un sélectionneur V. La réduction n’adopte pas
nécessairement le programme de I'auteur source, n’exploite pas 'ceuvre entiére qu’elle
abrége et n’en retient pas méme nécessairement |’essentiel. L’épitomé commence sans
doute, y compris pratiquement, par un repérage et une sélection des passages qui
méritent d’étre représentés, autrement dit par une eklogé. Ainsi I'Epitomé de I'Histoire des
Animaux non seulement ignore certains traités aristotéliciens et des livres entiers de HA
(les livres I et IV) mais suit de si prés le texte de sa source qu’on peut presque toujours
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identifier précisément le passage et les phrases de la source aristotélicienne qui sont
récrits par Aristophane',

Dans la compilation zoologique constantinienne, tous les auteurs traités le sont sur le
mode de l'excerptio, & l'exception d'Aristote dans |'Epitomé d'Aristophane: l'ordre des
extraits est identique a celui de I'original et le texte proposé apparait comme une copie
conforme, stylistiquement, du texte original. Les deux epitomatores actifs dans le recueil,
Aristophane et I'epitomator d’Elien font preuve d’originalité dans la composition, mais
stylistiquement seul le premier transforme l’original et produit un nouveau texte. Nous
n’aborderons pas ici, faute de disposer d’une version intégrale étendue pour mener la
comparaison, les piéces « timothéennes » présentes dans la Syllogé, beaucoup plus riches
que dans la version du mepl {Wwv de Timothée éditée par cRAMER (1841) et traduite par
BODENHEIMER & RABINOWITZ (1949) et qui propose clairement un epitomé tres réduit ; le
texte de la Syllogé, en revanche, restitue probablement le texte original et littéral de
Timothée et propose donc une série d’excerpta.

La section issue du traité d'Agatharchide sur la mer rouge, qui occupe les § 44-60 du
livre B'®, montre bien la difficulté générale d'apprécier le type de récriture dont relévent
les reliquiae présents dans les compilations byzantines (Bibliothéque de Photios, Excerpta
constantiniens) et dans la Syllogé en particulier. Sans entrer dans les détails stylistiques,
et avant de nous attacher  I’étude des deux epitomai de la Syllogé (Aristophane, Elien),
nous le présenterons briévement, car il témoigne de la continuité des deux régimes de
l'eklogé et de l'epitomé. Pour la section B 44-60, consacrée aux Ichtyophages, nous ne
possédons pas le texte « original » d'Agatharchide, mais disposons de trois paralléles :
Strabon (15.2, 16.4.9-17), Diodore (3.18.7, 3.19.1-6, 3.20-32) et Photios (cod. 250,
450b12-454a32)%, Les textes sont trés proches de B 44-60, dans 'ordre des données et la
phraséologie, en particulier Diodore et Photios. Diodore respecte, en effet, exactement
l'ordre et emploie souvent des formules identiques, bien qu'il semble acclimater le texte
et le gloser davantage?'. Avec Photios 1'identité est presque parfaite, si bien que Lambros
considére que le passage de la Syllogé provient directement de Photios. Cependant deux
paragraphes sont absents de la recension de Photios. 1l ne s’agit pas, dans les deux cas, d’une
information originale, mais d’un épitomé du paragraphe suivant. Dans les paires 45/45 bis
et 54/55 un extrait d’Agatharchide est exceptionnellement précédé d’une phrase qui le
résume?. L'introduction d’une téte de chapitre, surtout lorsque ce titre est (comme en
B 54) presque aussi long et & peine moins riche que le fragment qu’il préface, est peu
vraisemblable de la part du syllogiste, et il s’agit plut6t de vestiges de sa source?. Comme
d’autre part ces intitulés (keqdAaia) sont absents du texte de Photios, il faut, sans doute,
que le syllogiste les ait importés d’une autre source, d’'un autre cahier d’ethnographie
agatharchidienne sur la mer Rouge, presque jumeau car presque aussi fidéle a la source
commune?, On sait que la mémoire (uvAun) de Photios est longue et précise (NOGARA,
1985 : 33), et si I'’Agatharchide de Photios est si proche de celui de la Syllogé, c’est peut-
étre simplement parce qu’ils constituent également des eklogai du texte original .
Photios, ici, copie 'ouvrage d’Agatharchide et constitue un intermédiaire inutile pour la
Syllogé. Au dela de la question de transmission (et de l'indépendance de la Syllogé par
rapport a Photios)?, la similitude quasi parfaite que révéle la confrontation des textes
suggere donc que la recension de la Syllogé, comme celle de Photios?, propose des
fragments originaux de la version d'Agatharchide, relevant donc de 1'eclogé®. Mais la
présence de données supplémentaires et de passages étendus dans la recension de
Diodore, semble indiquer l'existence d'une version plus longue que celle utilisée par
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Photios et le syllogiste. Cette hypotheése est confirmée par le fait que le codex 250, dans des
parties qui ne sont pas communes avec la Syllogé, propose des condensés clairement
identifiables?. Le texte photien n'est donc ni strictement eclogé, ni épitomé condensée et
reformulée, mais un type hétérogéne, du point de vue des définitions idéales, comme le
texte agatharchidien de la Syllogé, qui est, dans 1'ensemble, une anthologie d'extraits, ot
se sont glissées deux phrases d'épitomé, qui condensent un paragraphe.

3. L'épitomé d’Elien : un cas « simple »
3.1. Les deux séries d’Elien

Dans chaque chapitre consacré a un animal, du premier (éléphant) au dernier (cheval),
tout au long du livre B, le syllogiste propose deux séries distinctes de textes dérivés de la
Personnalité des animaux d’Elien. L’ceuvre subit donc un double traitement dont la Syllogé
absorbe une bonne partie®.

Epitomator & Excerptor d’Elien : répartition

® Epitomé @ Extraits ® Epitomé @ Extraits
@ Omis @ Omis @ Aristophane & alii
798 chapitres Volume dans la Syllogé

Se succédent, dans un ordre fixe, d’abord un «lot» d’abrégés (épitomé), que nous
appellerons « série I », puis un « lot » d’extraits (eklogai), que nous appellerons « série Il »
d’Elien. A partir de B349 la série II est signalée explicitement dans le texte par
I'indication « d’Elien, dans la version intégrale » (€x toD mAdroug) qui figure en téte du
premier extrait de chaque lot.
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M epitomé M eclogé " Elien NA omis

éléphant
chameau
cerf

lion
hérisson
loup
panthére
chacal
chat
hyéne

ours

70

Représentation du traité d'Elien dans la Syllogé pour onze animaux (les chiffres correspondent au
nombre de chapitres traitant de 'animal dans NA)

Ce double traitement d’Elien est flagrant et Lambros, qui I'avait noté*, en conclut qu’il
existait deux types d’édition de I'ceuvre d’Elien, situation assez banale pour un ouvrage
populaire volumineux, et qui permettait de satisfaire deux types d’usage et de public.
Mais la juxtaposition de ces deux séries n’est pas suffisamment éclairée par cette
hypothése, surtout lorsqu’on prend conscience que les deux séries ne sont pas paralléles,
mais complémentaires. Formulée ainsi la position d’Elien dans la Syllogé devient plus
singuliére. Il apparait en effet que dans tous les chapitres animaux ou les deux séries
d’Elien sont présentes, soit la grande majorité des vingt-six qui constituent le livre B, la
série II apporte des compléments non redondants a la série I.

Lambros signale cependant cinq cas d’une reprise dans la série Il de chapitres d’Elien déja
épitomisés dans la série I : B 40 et B 63 (cf. Elien 9.15), B 42 et B 64 (cf. Elien 16.27), B 191 et
B 200 (cf. Elien 6.53), B 184 et B 563 (cf. Elien 12.16), B 496 et B 565 (cf. Elien 12.496). Pour
concilier ces exceptions avec la régle générale, suivie presque partout ailleurs, et
formulée a I'issue d’'une comparaison systématique des sources de la série I et de la
série II, on pourrait alléguer I'inattention du copiste ou son gofit irrépressible pour le brio
de tel ou tel chapitre dans sa version originale. Les raisons de ces doublons apparents
sont plus simples et plus mécaniques, sauf pour les deux premiers cas, qui font partie d’'un
ensemble problématique et ne proviennent peut-étre pas du méme épitomé. La premiére
raison, qui vaut pour les deux derniers cas, est que les doubles utilisations correspondent
A des chapitres d’Elien qui traitent simultanément de deux animaux, et se répartissent
donc dans deux chapitres, qui constituent deux unités indépendantes et souvent
distantes. Cette explication s’impose aussi pour |'unique reprise d'un chapitre
d’Elien (17.36) a I'intérieur de la série I, sur le gofit du lion pour la viande de chameau,
reproduit a la fois dans le chapitre du lion (B 153) et dans celui du chameau (B 464). La
seconde, qui s’applique au troisiéme cas et concerne des reprises a 'intérieur du méme
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chapitre (ici, le chien) est que I'excerptor n’a pas « reconnu » dans I'épitomé le texte qu’il
reproduit, parce que le résumé était infidéle et déformé.

3.2 Le traitement de la série |

La série Il propose des extraits qui suivent rigoureusement leur ordre d’apparition dans
l'original d’Elien. Elle est conforme 2 la régle générale des eklogai et emprunte son ordre a
sa source, de sorte que, dans chaque section animale, tous les extraits d’Elien sont
disposés dans le méme ordre que dans I'ouvrage intégral. Le lot qu’ils constituent résulte
donc d’une opération linéaire d’extraction de fragments. Il n’en va pas de méme pour la
série I, constituée d’abrégés, qui ne semble pas suivre I'ordre de l'original. Mais a y
regarder de plus pres on distingue, en réalité, dans la série I, le résultat d’une succession
d’opérations d’extraction linéaire plus ou moins nombreuses. Cette série suit, en fait,
I'ordre de I'original, mais de fagon plurielle, juxtaposant ce que nous appellerons des
« séquences », cest-a-dire des unités linéaires d’extraction. Le fondement de ces
séquences est d’ordre thématique : chaque fois que le texte de la Syllogé introduit le
résumé d’'un chapitre d’Elien situé (dans la source) avant le chapitre résumé dans le
paragraphe précédent, cela correspond a un changement de thématique. Voici le dispositif
de la série 1 pour le chapitre de I'éléphant, le plus copieux du recueil, qui comporte
33 « segments » d’Elien :

+ B 83(NA, 8.27), B 84 (NA, 9.8), B 85 (NA, 7.15), B 85bis (NA, 9.8) : amour maternel

+ B 86 (NA, 6.61), B 87 (NA, 7.15), B 88 (6.61), B 89 et 89bis (NA, 8.17a) : vertus sociales et
conjugales.

+ B90 (N4, 2.11), B 91 (NA, 2.11- ?-), B 91bis (NA, 12.44) : domestication

+ B 92 (N4, 6.56), B 92bis (NA, 7.6), B 93 (NA, 9.56), B 94 (NA, 7.6), B 94bis (in Aeliano non
invenitur), B 95 (NA, 10.12), B 96 (NA, 17.7) : chasse et alimentation

+ B 97 (N4, 7.15), B 98 (N4, 8.15) : technique (de dépassement d’obstacle)

*+ B 99 (NA, 2.18), B 99bis (NA, 7.45), B 100 (N4, 8.15) : médecine et magie

+ B 101 (N4, 5.55), B 102 (NA, 6.1) : force

+ B 103 (NA, 5.49b), B 104 (NA, 5.49a), B 105 (NA, 7.44) : religiosité

+ B 106 (NA, 1.38), B 107 (NA, 16.36) : antipathies

+ B 108 (cf. NA, 13.15, a propos du liévre !) : note égarée

« B 109 (NA, 9.58, sur trois animaux) : remarque commune

L'epitomator, dans ce lot, exploite 24 chapitres d’Elien, dont certains sont morcelés et
répartis sur plusieurs séquences®. Cette fragmentation chirurgicale est luxueuse et
intentionnelle, au service d’'un dispositif thématique. Cependant, le schéma présenté, qui
indique onze séquences, présente des anomalies. Les trois accrocs séquentiels (en gras)
sont tous constitués par des paragraphes insérés au beau milieu de I'épitomé d’'un autre
chapitre. Un examen précis du contexte confirme qu’ils ont été stirement déplacés apres
coup parce qu'ils prolongeaient exactement un épitomé voisin. Le passage indiqué en gras
et italiques (B 94bis) est aussi un remaniement de surface, sans doute un malentendu®,
Les deux derniers segments de la série sont isolés : 'un est a nouveau un malentendu®,
I’autre une remarque collective qui vise trois animaux différents.

Une confirmation de cette analyse, qui considére que la série I n’est nullement
« désordonnée », mais combine une organisation thématique et une pratique linéaire
d’extraction, est apportée par les chapitres d’animaux comme le loup (B 217-222), ou le
chameau (B 460-464bis) dont le lot de la série I est réduit et suit rigoureusement 1’ordre
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d’apparition dans loriginal d’Elien®. Dans le chapitre consacré a 1'éléphant, on voit
nettement que I'epitomator a calqué la structure de la section d’ElienI sur le canevas
d’Aristophane de Byzance, et donc organisé de fagcon thématique et progressive les
chapitres d’Elien (voir Annexe V). Les deux modalités d’extraction correspondent donc a
deux logiques différentes, mais le respect de I'ordre original constitue une régle, unique
dans la série II, secondaire dans la série 1. La sélection sur mesure de l'excerptor de la
série II permet de répondre a des omissions éventuellement volontaires de I'epitomator de
la sériel, dont le travail est antérieur, plus élaboré... et sans doute totalement
indépendant. A I'’hypothése des deux éditions concurrentes d’Elien nous jugeons plus
vraisemblable, sur la base de ces analyses, celle d’'une succession d’opérations et de mains,
le second lot s’ajoutant ultérieurement a un épitomé plus ancien, peut-étre intégré déja
dans une proto-Syllogé, ancétre de notre recueil. L’analyse des chapitres d’Elien négligés
par le rédacteur d’Elienl, et rattrapés par le rédacteur d’Elien II, montre que dans la
majorité des cas les chapitres intégraux constituent non pas des informations
naturalistes, mais des anecdotes particuliéres. La différence de tempérament (et donc
sans doute d’identité) des deux rédacteurs se manifeste a la fois dans la modalité de
récriture (résumé ou extrait), dans la logique suivie (construite ou calquée), et dans le
choix des emprunts (généraux ou anecdotiques).

On peut noter, d’autre part, que ces deux vitesses du discours (notations factuelles et
narrations circonstanciées) sont aussi une donnée du texte d’Elien lui-méme. La longueur
et la cohérence des chapitres que I'on distingue dans le livre NA d’Elien sont trés
variables : certains « faits » (de nature biologique, éthologique ou anecdotique) sont
exposés complaisamment, tandis que d’autres sont ramassés en une phrase, ou alignés en
une succession hétéroclite de remarques. Or les deux registres sont totalement
hétérogeénes et les éléments qui, chez Elien, relévent de I'épitomé, paraissent des
éléments bruts et non travaillés par le style de l'autre, sans doute parce qu’ils sont,
presque tels quels, importés d’un recueil de notations bréves. Quand on peut confronter

Elien 2 sa source probable on note toujours des écarts stylistiques et un gofit pour
I'amplification narrative ou la description.

3.3. Une épitomé de régime zéro ou B

On constate donc une manipulation structurelle pour la série I, correspondant 3 une forme
riche de I'épitomé, mais y a-t-il également une manipulation rédactionnelle qui va au-dela
de la simple «excision»’ ou suppression de mots (ellipses)? Un échantillon,
correspondant au lot d’Elien sur le liévre, en donnera une idée :

Elien Syllogé (B 411-417)

"Exer pévror kal O Aay®wg ovueuels 18idmrag. | 7Ot 0 Aay®g Exmemntapévorlg tolg
Exnentapévorg pEv yap tolg PAepdpors kabebdder, | PAedp&poig kabedder. katnyopel &€
katnyopel 8& aOtoD T &€tn Tpdylag Twag |adtod <td> £t TpWylag TG
Onogaivwv. @éper §& kal €v th) vndhr T pEv | Onodalvwv. Ppéper d& kal &v i
Nutedf], @ §& @diver, & 8& 1idn ol wérexton [vnd0r T& pév MuiteAfj, T 8¢
(NA, 2.12) wdiver, T 8¢ NN adT@rikTETOL
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Elien

Syllogé (B 411-417)

Aayw 8¢ mépt kal Evtadla Emeiov einelv toladtd ot
£¢ TNV xoltVv TNV ovvidn oL mdpeiow O Aaywg Tpiv T
topdéon T ixvn, ) p€v £awv nij §& &y, Tva
agavion thv £x T@V Bnpat®@v £¢ adTOV EmPovAiv,
copix Tl @uowki] tO Onplov tobG AvBpwmoug
alpvAdtata dratfjoav. (NA, 6.47)

kol mplv 1) 8¢ Srapdéan T Txvn
<elg> Ny xoltmv tNv ocuviHdn oD
npleio, whH peEv elowdv, wij 8¢
&1y, tva ddavion @V Onpat®dv
v EmPovAtiv

[...] kel Bedmopmog Aéyer ToU¢ £v Bioehtia Aayw¢ SimA&
Nnata Exew Exaorov [...] (NA, 11.40)

Elol 8& Aayw £v BiodAtaig ol SimA&
T fmata £xovoty, WG OedmouTog
Aéyer

£om1 pEV 0 Aaywg @iAdtexkvov Sevidg, dédoike d€ kal
10 €k TOV ONpwvtwv EmPovAds kal TUG €k TQOV
GAonékwy Emdpopds, mé@piké ye uNv kol TG £k TV
dpviBwv obx Tttov, wvilv §& Kopdkwv kol GeT®v
u&AAov: mpog yap 81 tadta TV mtnv®dv olk EoTiv
abt® Evomovla. Omokpimter 3 £avtOv 1 Oduvw
kop®@vtt | Aniw PaBel, N twa GV Eavtod
npoPfdAdetar dvaykaiov kal &uaxov okémnv. (NA, 13.11)

"Eott 8& kal ptAdtekvog O Aaywg,

katantiooel 8€ kal Onpila kal Opvea

, kal Gpwvnv 8& pdvnv kopGxwv kal
Aet®v mroeital, 8duvw € kal Sdoet

kpOnTeTON

Hv 8¢ &pa 6 Aayw kal Gvéuwv te kal Wp&dv
£motipwy: 60OV ydp Tt Xpfipa adTod, GAA' oLk ebyapt
V. yeq@vog oDV TOV Koitov £v Tois mpoonMostifetar
3fida yap 8M Ot OdAmetar pEv Aouévwg, kpvel OE
ExOpGig Exer Bépoug 8& mpdg Gpktov dmokAivel 60w
Poxouvs. tijs 8 TV W@V Sragopds al Piveg aDT®
Yduwy. o0 unNv Emudexadesdov 0 Aaywg, kal todro

aTQ (WWV uévw mepiestiv, oDSE vikdrar T® vy T

"Eott 8¢ dvépwv Te kal WpRdV
EMOTAMWY. &V yeuvi ydp mpog
NAov tiBetar, O&povg 8 mpOg
Gpxtov dmokAiver méOw Yhyovs.
a0y 8& TNV TOV WpWV Siadopdry
al plvec abTOV Siddokovov. oD
kata<uD>e1 8¢ xowwuevog (1) frtw
yoap 1 BAEdapa  mpOC  TOLC

BAépapar pacl §& abTOV kaBebdetv eV TQ cwpatt, Tolg
8¢ OgBaipoic vikéde Opdv. ypdow 8& &mep obv ol
cogol TV Onpat®v Aéyovow. glol §& abdT®V vikTwp
al vopai, Tobro uév kal tpogiig Eévng Embupia Towg,
gyw &' &v gainv 6t yvpvasiag Eveka, Tva kal tnvikdde
£ndv and tod Lnvov kaptepl] EvepyOc WV kpathvnTal
10 thxoG. Th¢ §& 080D ti)g Omiow £p@ Sewg, xal
ovvtpdpov mavrOg xwpiov Nrr@rar £vlev ol kal
aAioketar T@ moAAd,Té 10N & oikela £xAmelv oDy
Oropévwv. (NA, 13.13)

0dBaApovg Exer (). elol 8¢ abTdV
vOkTwp al voual kal tOppw, TpodTig
g&vng  embuplq, updAlov b€

youvaotag Eveka. Gyan@ §& ta 1{0n
T olkela, kol EkAimelv tabta oLY
Omouével. Vmootp€der yap TpOgG
abtd, 060sv xal OMoketon Tk
ToAAG.
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Elien

Syllogé (B 411-417)

Néguke 8& kol Aaywg £tepog uikpOg TNV @ootv, 0DSE
abéetal mote: kévikhog Ovopa aOT®. oDk el 8¢
nomthg Ovoudtwy, 6G6ev kal &v tfide tf ovyypaefi
@uAdTtw TV Erwvoplav v EE &pxfig, Hiveep obv
“IBnpeg ot ‘Eonépror £0vté of, map' oig kal yiverar te
kol £oT1 TAUTOAVG TOUTW TofvUV 1) PEV Xpba mapd ToDG
£tépovs péhava, kel OMynv £xer v 00pdv, td ye unv
Ao tolg mposionuévoisi SelvEuepric £oti. SraAAdrret
3¢ £t kal 10 TG kepaAfig uéyebog Aertotépa yap T
To6TOV Kal devidg Goapkog kal Ppaxutépa. Acvkdtepog
§€ t@V Aom®v-...(NA, 13.15)

"Eori 8& Aaywg uikpOg thv ddo,
kal oDk ab&etal. kOvikhoc OGvoua
abvT®. taltnv 8 TNy Enwvoplav
"IBnpeg ‘Eonépior £Bevto. To0TW 8E
N pEV xpOa map& ToLG E£TEpoOug
pédavar OAlynv 8& Exer v oLpQy,
WV AAMwv Ot kal mAEov, Enpav d&
v kepaAnNv kal G&oapkov kol

Bpaxvtépavkatd <t0> nhv c®ua (27),

T 8¢ Ao toig GAAoig Guotog.

.. Aay® 8& £v tolg altolg xwpiog Op@uevor moAlol
Mooy e0av... (NA, 7.8)

Aayw 8¢ €v tolg avrtolc ywplolg
moAol OpWuevol g08lav

onuaivovot.

L’epitomator s’est parfois contenté, dans les notices déja bréves d’Elien, de reproduire le
texte tel quel, en supprimant simplement les commentaires de I'auteur. C’est la situation
la plus commune, au niveau global des epitomai de chapitres d’Elien dans la Syllogé. Mais
pour d’autres notices il a procédé a un arrangement plus complexe et une reformulation,
qui s’accompagne d’ailleurs parfois de malentendus (B 415-416) et préserve toujours une
bonne partie du lexique original. On peut distinguer trois types de transpositions
« littérales » correspondant aux pratiques (a la fois) de 'epitomator et de l'excerptor, que
I'on peut exprimer par la formule UTABEX : restitution intégrale d’'une unité textuelle
(ut), reformulation partielle d’une unité textuelle (ab), prélévement sélectif littéral d’'une
partie d’'une unité textuelle (ex). L’epitomator d’Elien (série II) pratique généralement le
prélévement (ex) et parfois la reformulation (ab), tandis que I'excerptor d’Elien (série 1)
pratique généralement la restitution (ut), et parfois le prélévement (ex), avec quelques
rares aménagements syntaxiques. L’écart entre les deux est parfois insensible :

Elien 6.1 Syllogé B.157 (série I)

kol pévror kal O Aéwv T GAkaix €avtOv Emeyeiper | 'Emeyeiper §& Eavtov O Afwv
paotilwv, kal PAakedev kal £Avde oLk Emitpéner. ) &Akale  paotilowv  kal

EAvOewy obk EmiTpénwy.

Elien 4.3 Syllogé B.166 (série II)

AUk® ouvvépw kal innw, Aéovté ye punlv obkét Aéawva y&p| ADkw  cvvvluw kol  {nno,
kal AMwv o0 Thv aOtNv laowy obte €nl Orfpav olte | Aéovté ye unv oLkétr Afawva
mépevol. 0 8¢ aitiov, tfj ToD odpatog PWUN Bappodvte |ydp kol Aéwv obte TV adTNV
duew eita obd Seltar Batépov 6 Etepog, (¢ gaowy ol | Ty obre Emi OApac.

npesPitepor.
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4. Lépitomé (sic) d’Aristophane de Byzance

L'epitomator d’Elien procéde de maniére assez sommaire. Aristophane, pour sa part,
propose un texte beaucoup plus complexe. Si 'on a coutume de l'intituler Epitomé, cette
désignation n’est pas une évidence. Elle n’est pas employée par Aristophane lui-méme
(dans le texte de la Syllogé), et est attestée par deux mentions seulement : *Apiotopdvng
oLV O Buldvtiog T mepl @UoEwe {Mwv EmTepduevo; £k TOV  ApioTotéhoug Tod
@1Aocdpov @nolv (Hierocles in Hippiatr. praef. p.4 Bas.1537); et 'Apiotopdvng O
Buldvtiog €k Thg Emitopfis TV v 10001 @uokGv (Johannes Lyd. Adm. rom. 3.63)%. Mais
Photios (Bibl., cod. 161, 104b28) ne donne pas de nom générique a l'ouvrage
d’Aristophane (£k t@v Apiotogdvoug oD ypappatikod mepl {WPwv FipAiov mpdtov kal
deutépov), et un quatriéme témoin — le plus ancien — le qualifie d’Omouviuata (traité,
essai, aide-mémoire...): 'Apioctopdvng €v  Tolg elg AploTotéAnv  Drouviiuaot
(Artémidore 2.14). 1l est en outre possible que l'ouvrage d'Aristophane n'ait pas été,
génériquement, identifié par son auteur dans le titre original. Sa nature ne peut donc étre
tranchée a priori. Le projet aristophanien est éclairé par les remarques données au début
des deux livres conservés et correspond davantage a celui d'une eloaywyr|. Le premier
livre présente

0 defoel og &myv@val, tva Aéyel 6 'AplotoTéAng €v Th Nepl TYwv
npaypatelg oeAdylta T@a [...] TowabTnNGg YOp TAG OMOTLUMWOEWG
ywopévng eveniyvwotog PdAAov Kol | TV Kot pEPoG yévntal ool
totopla (A 1)

« ce qu'on doit maftriser (i.e. les connaissances théoriques), [c’est-a-
dire] ce qu'Aristote veut dire, dans son ceuvre scientifique sur les
animaux, quand il parle d'animaux sélaciens... [...] Cette mise au
point préliminaire vous permettra ensuite de maitriser plus facilement
les connaissances zoologiques relatives a chaque cas »

La suite du livre propose effectivement des mises au point lexicales et théoriques sur la
reproduction :

énel 6& 0o npdEelg tolg Twolg, f HEv mepl TAV €dmMoplav THC TPOdAC,
N 6& mepl TNV KONOW Kal EKTEEW aOTOY, Avaykaiov TA TMEPL THV
KOnow adtv npdtepov Embpauelv, €meldn Kol mepl TAC YEVETEWC
aOTRV TOV MAEloTov bneaydunv Adyov noujoaacbatl (A 27)

« Dans la mesure ou les animaux manifestent deux actions, la
premiére qui concerne l'acquisition de la nourriture, la seconde qui
touche a la conception et a la génération®, il est nécessaire de
commencer par aborder la question de la conception animale, étant
donné que la reproduction est le sujet que j'ai choisi de développer le
plus longuement »

Au début du livre B il annonce le plan de son exposé et conclut :

To0TO 6¢ énelpdobnyv notoat, (va uf dinpnuévny év MoAAO(G TRV LMo
'AploToTéAOLG TEPL TWwWV mpayuatelav &mumopeldn, ouvvnypévny o6&
OouoD ndoav tHY €¢’ vl EkdoTw TwWw lotoplav &xng (B 1)

«J'ai entrepris cette tache pour vous permettre d'accéder a
I'’ensemble de I'ceuvre zoologique d'Aristote®, qui est disséminée
dans plusieurs livres, et mettre a votre disposition, regroupées au
méme endroit, toutes les connaissances acquises sur chaque animal,
I'un apres I'autre®. »
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La réorganisation de la somme zoologique aristotélicienne (mpaypoateia) dans son
ensemble (et non le seul traité HA) est clairement le moyen choisi par l'auteur pour
rendre plus accessible et ordonnée l'ceuvre du Stagirite. Cet objectif n'est pas
incompatible avec la composition d'un epitomé, et ne disqualifie pas cette appellation,
mais signale une ambition forte et présage une récriture importante* et, si épitomé il y a,
une épitomé de régime B ou AB.

4.1. Le travail séquentiel

Lambros, dans son édition, s'est efforcé de noter tous les passages aristotéliciens dont
Aristote pourrait étre I'écho, sans s'intéresser pratiquement a I'opération de transfert des
données. 11 signale ainsi souvent plusieurs paralléles dans le corpus aristotélicien. Mais on
ne peut décrire entiérement le texte sans prendre parti sur le travail de production du
texte. Le découpage du texte en paragraphes, proposé par Lambros, est surtout guidé par
les articulations logiques et thématiques de I'Epitomé, et non par la genése du texte. Or il
est possible, en retrouvant et identifiant le passage source, de le déterminer
génétiquement, a partir du travail hypertextuel d'Aristophane. Notre hypothése est que
le travail d’Aristophane est systématique et particulier. Il opére sur des unités originelles
réduites dans lesquelles il sélectionne des phrases (et non pas des informations) et condense
des passages (et non pas des chapitres ou des livres). Ce travail appliqué a des micro-
structures textuelles est pour ainsi dire juxtalinéaire. Le rapport étroit que I'on constate
avec la phraséologie aristotélicienne est un des signes de cette méthode, que 'on peut
caractériser plus précisément. Nous supposons I'existence dans I’Epitomé d’Aristophane
d’unités rédactionnelles correspondant littérairement a un passage suivi de la source, et
pratiquement a une opération d’extraction suivie d'un passage précis. Nous appelons
cette unité opérationnelle une séquence. Lorsque plusieurs paragraphes de I'Epitomé sont
paralléles & un passage unique d’Aristote et présentent les mémes informations dans le
méme ordre on peut considérer que I’on a affaire a une opération matérielle d’extraction
unique, autrement dit a une séquence. Nous appelons segments les unités les plus petites
du texte source, qui sont sélectionnées et collectées au cours d’une séquence d’extraction.
Cette unité de travail (lecture-extraction-récriture) coincide le plus souvent, mais non
toujours, avec une unité thématique, chacun de ces deux ordres pouvant s’étendre a
I'occasion au-dela de I'autre. Nous mettons ci-dessous a 1'épreuve cette hypothese dans
deux passages témoins, représentatifs de la pratique d'Aristophane, choisis dans chacun
des deux livres de I'Epitomé.

4.2. Examen d'une section : I'accouplement des arthropodes
(A. 34-37)

La section (thématique) sur I'accouplement des arthropodes figure dans le premier livre,
qui est globalement plus compact, plus composite et plus théorique que le livre 2. Comme
les informations d’Aristote sont, d’apres le jugement d’Aristophane, dispersées et mal
présentées, les sections aristophaniennes sont en général constituées de plusieurs
séquences, comme ici ou la section est constituée de vingt-neuf segments. Voici la
concordance de la section aristophanienne et des segments sources d'Aristote :
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Aristote

Aristophane A. 34-36

HA, 542 a24/
b27 (?)

Moieltan &' Evia v Oxelav kal TOV TéKOV
Kal petomdpov kal xewdwvog [...] To &'
Evioua kal tod yew@vog Oxeletal kal

yivetat.

T&V 8¢ éviduwv Ta mhelota
petonwpov  moieltar TNV

Oxelav kal tOv téxov.

GA, 759a8-25

H & t®v peMtt®v yéveoig £xe1 moAANvV
aropiav. elnep ydp £omt kal mepl todg 1x0Dg
To1a0Tn TIC yéveolg Eviwv (ot' Gvev Oxelag
yevvav, todto cupfaiverv Eotke kal mepl TAG
peditrag £k TV @avopévwv. Avdykn yap
fitot péperv abtag GANoBev TOV yévov Womep
Twég @act — kal todtov 1) @uduevov
avTépartov fj &GAAov TivOc {Wov tikTovtog — T
YevvGv alTde | TOV uEV @épev TOV 8E
yevvav (kal yap tobro Aéyovsi tiveg g TOV
OV KNPHvVwV pévwv @épovot yévov) kal
yevvGv 1) Oxevouévag 1) Gvoxebtovg kal
Oxevopévag yevvav ftor £kactov yévog kab'
adTé, fj Ev 11 adTGV TdAAa, §j suvdvalduevoy
GANo yévog GAAW [...] @aol ydp Tiveg ToOC
ugv &ppevag elvar T¢ 8¢ OnAeiac, ol 8& Tag
pev ueMttag G&ppevag TOoLG & kn@fvag
BMAerg. Tadra §' £otl mdvra ddvvara Avdykn
yap Titot @éperv abdTg GAAoBev tOV yévov

Womep TvéG @aot [...] ) yevvav abtdg

Awamopel  8&  ’ApiototéAng
nepl oD TOKOL TO GAov Kal
nepl THG yevéoewg TOV
peAoo®v kal totepov Gppev
£otlv N uéliooa, O 8& knd1v
OfAvg 1| 10 EVaAAGE
Stamopel 8¢ kal el &€
GAMNAAwv N yéveoig Ty
uetadéper EEwdev yovov 1
€k Twwv Etepoyev®dv 1)

100TWV YéVeEDIG

759b21

10 undénote W@bar Oxevduevov WnOEV

adTQV:

ob  yp ©OPOn, dnoty,
OxeDovTa.

759a11&24

avéykn yap fitor @épev adTdg GAAoBev TOV
yévov Qomep Tvég @aot [...] Tadra §' €otl
névta &8bvata

anibavov oLV  ¢not 10
petadéperv  GANobev, &g
Tio1v fipeoev, abTO yOvov

[kaBdmep kal 1 Pipor

codroti].

759a27

glte yap un tiktovom @épovory GAAoBev
£8e1 ylyveoBar pelitrag, kal ur @epovo®dv
TV peMTt®v, &v tolg témoig € Qv TO
OTEPUA PEPOVTLY.

el yaxp un  tiktovom
uetadpépovoty, E£der kOkel
yivesbar ueAiocag adtdv un
petadepovov.

759b3

elol §' ol up&v xnefveg Gkevrpor, at 8¢
péMtTan téoon kévrpov £xovoty.

elol 8¢ ol pe&v wndfiveg
Grevrpor, ol 8& uéhicoat

k€vtpov Exovor
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Aristote s Aristophane A. 34-36
759b1-3 AM pny o008 t¢ pev pelitrag OnAeiog |8 | &loyov 8& tO mpOg TNV
glvar tobg 88 knofjvag &ppevag ebAoyov: GAkNv < Omlov > tO OfjAv
odevi yip 1O mpOg QAkNv Omhov TQV Exetv AAN’ oL TO Gppev.
nAetGv amodidwotv 1) @voig
759b5-7 o08E tobvavtiov ebAoyov, tg pEv peMrrag| 9 | ndhwv 3& ok ebAoyov tdg
Gppevag oG O knefivag OrAeic oOSEV uév ueAlooag Gppevag elvar,
yop TV Appévav elwde Sramovelodar mepl tobg 8¢ xkndfivag Onielag
T tékva, vOv §' al péhittar todrto motodotv. obdev yap thV &ppévv
dramoveltar mepl T TéKVQ
oUtwg, al 8¢ pélisoar Ooa al
et mepl tA  Exyova
notoDot Bewpodvrar
npditTovoat.
759b27 Aeineton 81, kabdmep gaiverar svpPaivov &xf |10 |6 pev <odv> Aelneran Inrelv
wev 100wy, tag peltrag Gvev Oxefag OnEp ToVTOoL Kal Afyewy, mdg
yevvav toLg knefijvag, T® uEv yevvav oboag EvlexOuevov  aLTOLG Gvev
OnAeiag, £xovoag §' £v abraic Momep TA PUTA Oxelag kol  ovvdvaouod
kal O OfAv kal TO Gppev. ylveoBat
HA,551b27 | Al &' Gokapideg yivovrar Ev te i} 1AGT 11 | kaBdmep atl doxapldeg uev
552a15 al §& unhoAdévlar £k TV okwAfkwy TAOV v |12 | kal kG&vOapot Kal
tol¢ PoAtorg kal thV OVidwv. Ol d& unAoAOVOa £ tiig kOmpov,
kdvBapor Tjv xvAiovot wdémpov, &v tavTn
@wAoloi te TOV Xeww®va kal €vtiktovot
ckwArfkia, £E v yivovtat kavBapot.
552b.4 01 8¢ kdvwneg £k okwMkwy ol yivovrar £k |13 | ol 8¢ kWvwneg £k T IADOg
tiig mepl 1O 6&og LAvog 00 6&oug,
551a1/a13/ [t& pev éx tiig dpdoov tfig £ml tolc PUAAoig | 14 | <td> €x 8& tiig dpboov tiig
b20 mntodong, [...] Mvovtar §' al u&v kalobuevat éml t& PpOANa tiig kphppng
Pouxal €x TV kaun@v, al yivovtar €nl tdv mntodong ol AeyOpeva
oMV TOV YAwpQv, kal pdhiota €ml tiig kpapPideg kal kumaz,
pagdvov, v kahoDol tiveg kpdupnv [...] Ex
3¢ Qv kpapPdv yivovrar < al kpappideg, £
8¢ TV mpdowv> al mpacokovpideg
557b6 Kol &l knpiw 6& yiveran madaiovpuévw, 15|ék 8¢ toD «knpod ol
Goomep &v EW (@ov knpod0ta1 AeyOuevol
552a15 ol 8¢ kpétwveg yivovtal £k Thg dypdotews |16 | €k §& thg AypWotewg ol
KpOTWVEG
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Aristote s Aristophane A. 34-36
557b1 Tivetal 8& kol GAAa {w8dpia, Domep EAExON |17 | £k 8& TGV £plwv ol ofjtec
kal mpdtepov, T& UEV €v €pioic kal Ooa &E
&piwv &otiv, olov ol ofjreg
552a13 Tivovtat §' al uev kaloVueval Ppoxal €k T@V |18 | Ex 8¢ OV kaun®dv TV €v
KaunQv, Toic £peBivBoc kot
UETAOXNUATIOUOV al
AeyOuevar Puyal
551b5 T{vovtal 8¢ kol t@ Umepa kol ta& mnvia Ex |19 | kal & AeyOueva mnvia kol
TIVWV T0100TwV GAAWYV, Onepa
551b.23 Ex 8¢ pelawv®v tivev kal Saceidv oL |20 | kal al nuyolaunideg
peydAwv  kaun®v  mpdtov  yivovtal yivovtan, €k 8  tdV
nuyohaumidec, oDy al metdpevar abror 8& noyolaunidwv ol Pdotpuyot
ndAwv petafdAiovot, kal yivovtal mrepwTO kahoOuevot
{®a £ adT®V, ol kaloluevol pdoTpuyol.
557b13 "Eott 8 1w okwAfkiov O kahelta|21|éx 8§& tod  &uAodpOdpov
EulopBSpov, oLdevdg Ttrov &romov TGV Aeyouévou CKWANKOG
{@wv. H p&v yap kepadt) £&w tod kedbpoug xpuoalic,
npoépxetat moikiAn, kal ol wé8eg £n' Grpov,
Womep tolg GANOIG oKDANELY, £V x1TGV1L §E TO
GAho olua dpaxviwdel, wal mepl aLTO
kdpen, Gote Sokelv mpooéxesdar Padilovrr:
tabta 8& oluguta t® Yit®vi Eotiv: Domep
koyAM 10 OGotpakov, obtw 10 Gmav td
oKOANKL, Kal oK Amominter AAN' dmoondtat
Momep mpoomePUKSTA: Kal £G4V TIg TOV X1TOVA
neptéAn), GmoBvAoker kol yivetar Opoiwg
aypelog Gomep O koxhiag mepratpedévrog Tod
0otpdkov. Xpdvov 8& mpoidvrog yivetar kol
0UT0¢ 6 okMOANE XpuoadAic omep ai kdumat
552a31 Al 8¢ kavBapides €k tdv mpog talq ovkaig| 22 | £k & t@v €v toig dnloig kal
kapn®v kal talg Gmiowg kal tal medkaig o0KO01g KaunQv ol
(mpOg mlo1 y&p ToUTOIS YivovTal oKWANKEG) kavOapideg.
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£yytvovtat

{®a, olov &v yiévi tfj maAwid. Tiveron §' 1
mahaid Epu-

Bpotépa, 510 kal ol okwAnkeg toobrol kol
dacelc ol §' €x thig &v Mndia x16vog ueydAot
kal Aevkol Svokivnror 8¢ mdvteg. 'Ev 8¢
Kompw, ob 1) xoAkitic Aiboc wafetar, émi
noAAGG  Nuépag  EpParréviwv, Evtabla
yivetar Bnpla &v 1@ mopi, TV peydAwv
LIV wikpdv Tt peiova, Orénrepa, & 51 Tod
up0O¢ TN kal Padiler.

Aristote s Aristophane A. 34-36

551b9 'Ex 8¢ tivog okdAnkog peydhou, O¢ Exet olov |23 | €k 8&  tdv  peyddov
képata kal Sla@épel TV GAAwv, yivetat okwAkwv TV kat yijv
np®OTov pEv uetaPdAlovrog tod okdAnkog KeEKpUPUEVWY  KAUmn  TIg
kdunn, E£neita PouPurlg, €x 8E  ToUToU yivetar, éx 8¢ taling
vek08adog £v £ §& pnol petaPdArer tavtag Exdletan M Aeyouévn
TG Hope¢ mdoag. Ex 8& todtov tod {Wov BoupuAic,
kal t& Poupdkia Gvaliovot TMV yovaikG®v petaoxnuatifopévn 3¢ ab
TwvEg avamnvi{bueval, kdneita Vaivoverv: ylvetan 0 AeyOuevog
npwtn 8& Aéyetar Lofjvar &v K& Maueiin vekDSaAog oKWANE, &€ oD
MAdtew Buydtnp. Ex §& 1OV ckwAkwv TGV avamnvilduevar al yuvaikeg
&v tolg &0hoig tolg aboig ol kapdupPior & Poupdriva EmpPdiaia
yivovtar tOv abtOv tpémov: mpQdTOov uPEV Opaivovov. €k 8& TGV &v
dkvnmiodviov  TOV  okwAfkwv,  elta tolg &DMowg katadedukOtwv
nepippayévrog tod keAbovg EEépxovtal ol okwAfkwv ol  AeyOuevor
kapdupiot. Ex 8& tdV kpapupdv ... yivovrat al kapbupior yivovrar, €k 8&
Tpacokovpidec Qv oluPrwv tpacsokovpideg,

551b27 Al §' Eunideg yivovtat €k thv AokapiSwv. 24| éx 8¢ TV dokapilwv al

AeyOuevat Eumideg

557b25 Ta &' €pwved T v tolg €pveols Exovot | 25| €k 8€ T®V oukivwv Epvediv
T0UG Kadovpé- yivetar okwAfikia, elta &k
voug Phfvag Tivetar 8¢ todro mpltov tol)t(,\,)v Siwfw O}\
OKWAT K10V, elta nepippayévtog oD dépuatog KfX)\Ol)/pSVOl ’L])T]V8\C, ~01
éxmétetar todto Eykatahmv O Priv, kol 810530“8}}01 Naq t(} w)‘\/
elodtetan lg T TV GUKDV Eprved, kal Six (fUKwY Epr’( ,’ww\um . W‘]
oTiypudtwyv motel pf) Grmomnintewv T& £pved - (XT[OT[UI\IEIV O(D‘Cfx. 810 Kal 0}
510 mepidntovol e T £pved mpPOG TOG Ys“’p}(OIN HEpl(fT[tOUfSl‘ fa
ouk@g ol yewpyol, kal @utedovor mAnoiov S‘N)W(x s °U~ch’ Kofl SYYITC
vl ouxailc Epveot. Qv , oUKQV Eptveolg

$puteLovol.
552b6 kad ydp £v toic SokoDow donmrotdroc eivar |26 |yiveran 88,  ¢nolv O

'AploToTéANG, kal €v mupl
kol &v x10vi {Ha wikpd kal

duokivnta &  AeyOueva
TUPLYEVT.
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Aristote s Aristophane A. 34-36

HA605b5? | Tdvta §& & Evropadmodvrioket EAatodueva |27 | mévta §& T katnpidunuéva
{®a  Gvapa  ovuPéPnkev
glvar kol tehevtdv EAaiov
abTolg £motalouévov,
ka@Gmep wal t& Evioua

navTa.

28| 60ev al péliscar toLG TQ
wopw  xpwupévovg  kal
elo1dvtag tOnTOVOAL
anodiwbodvrar wg moAepiov
toD Almovg Gvroc:

29| 810 &N dAnels mep®dvran
npocyetv avTal, &v
AlyOmtw §€ kol E&vpnuévor
t0¢ kepaldg, Tva undeula
ixpasia Amovg Aelnnrat.

Cette section ne porte pas sur la reproduction des évropa en général (qui n'est pas traitée
dans la Syllogé) et ne retient de toutes les problématiques abordées dans 1'ceuvre du
Stagirite que deux questions marginales et particuliéres qui sont 1) la reproduction des
abeilles ; 2) la génération spontanée. Le développement est clairement constitué a partir
du livre III (chapitre 10) de Génération des Animaux (sur les abeilles), et de deux passages du
livre V de Histoire des Animaux (sur la « génération automatique »). Les paralléles retenus
sont siirs®, et Aristophane suit parfois son hypotexte avec une grande fidélité*. L'abrégé
de UEpitomé présente un ordre original et se divise en quatre sous-sections:
1/ introduction générale ; 2/ probléme de la génération des abeilles ; 3/ liste des animaux
naissant par génération spontanée; 4/ remarques conclusives revenant au cas des
abeilles. Les deux unités médianes sont les plus claires : la premiére (sg. 5-11) constitue
une séquence (G4, 759 a 8-b 31), puisqu’a cette échelle les petits retours en arriére (entre
sg. 2-4 et sg. 5-10) ne sont pas significatifs ; la seconde (sg. 12-29) correspond, elle, a une
sorte de macro-séquence reposant sur deux passages sources qui sont combinés (HA, 551 a
1-552b 6 et HA,557b 1-25). Dans le détail, comme on peut le voir par les blocs de
segments que nous avons formés, on constate cinq régressions a I'intérieur du premier
passage source, et trois intrusions ponctuelles du deuxieme passage source dans le tissu
de la séquence. L'organisation de l'unité suggére deux opérations successives, le
deuxiéme passage source ayant été sans doute inséré dans une séquence inspirée de HA,
551asq. On peut aussi imaginer 'utilisation simultanée de ces trois passages, ou le
recours, par Aristophane, a une synthése déja existante de ces trois textes thématiquement
liés.

Le premier segment, selon lequel «la plupart des arthropodes s’accouplent et se
reproduisent en automne » est un complément de 1'épitomateur, qui correspond a une
rubrique presque systématique dans I'Epitomé (la date de reproduction) et qui n’a pas
d’équivalent totalement satisfaisant dans I'ceuvre d’Aristote®. La formule est par ailleurs
erronée. La derniére unité, qui développe un théme typiquement alexandrin ou
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paradoxographique (I'antipathie)*, est aussi d’origine mystérieuse, et en tout cas
étrangére a Aristote?’. Trois écarts sont a signaler : I'intrusion d’une parenthése (« et en
particulier le sophiste Birsis (sic) »: sg.5) et de deux termes inconnus d’Aristote
(knpodutat, Tuptyevn : sg. 15, 26). Ces éléments sont des ajouts étrangers a Aristote dus
sans doute a l'epitomator. Ainsi le travail de 1'épitomateur se mesure non seulement a la
finesse de la rhapsodie de segments aristotéliciens, mais a l'élaboration d'un cadre
général (introduction et conclusion), la construction de la section (de la sexualité des
abeilles a l'antipathie entre elles et les parfums), et l'ajout de données non
aristotéliciennes (segments 15, 18, 27, 28, 29)*.

La complexité dans le détail du patch-work de citations semble exclure une épitomisation
immédiate et suggére plusieurs étapes de relevés et d'annotation de données. Comme
plus d'une centaine d'années sépare 1'ceuvre d'Aristophane de celle d'Aristote, on est
tenté de supposer des éditions intermédiaires proposant déja une réorganisation de la
banque de données aristotélicienne, ou un brouillon sous forme d' Omopvrpata®. La
justification que donne Aristophane de son travail (réorganiser pédagogiquement le
savoir zoologique d'Aristote) ne suppose pas nécessairement qu'il travaille a partir de
1'édition que nous connaissons et tenons pour « l'originale » ; il peut avoir proposé une
nouvelle organisation générale ou sélection de sujets zoologiques, a partir d'une édition
alexandrine plus copieuse ou conservant une logique thématique proche des traités
originaux. Aussi bien pour l'anatomie que pour la génération, la locomotion voire
diverses particularités spécifiques, les données d'Aristote sont réparties ou reprises dans
les différents traités et leur simple rassemblement constitue déja un travail de mise en
forme important qui a dii précéder l'abréviation d'Aristophane et la disposition
monographique (par fiche animale) qu'il suit dans le deuxiéme livre. Quoi qu'il en soit des
étapes de la tradition secondaire des traités zoologiques a la période alexandrine®, le
texte aristophanien parait a la fois beaucoup plus libre, stylistiquement et
structurellement, de sa source que 1'épitomé d'Elien ; et innovant par rapport a sa source
puisqu'il apporte des données originales®'.

4.3. La section aristophanienne sur le loup

Le livre B de la Syllogé s'ouvre sur un synthése anatomique (B 4-30), qui constitue une
partie homogene, dérivée presque exclusivement et de fagon suivie du premier livre de
HA (495a7-497a33). Ce digest d'anatomie humaine, rédigé sous forme de notations
lapidaires, reproduit généralement, en les enrichissant parfois, les informations
aristotéliciennes, et reléve du méme modéle de copie que la partie du livre A consacrée a
la génération. Mais le livre B est principalement (a partir de B 37...) un album zoologique,
composé de chapitres consacrés a un animal, dans lesquels sont proposés d'abord une
section aristophanienne empruntée a l'Epitomé, puis une série de textes, extraits ou
abrégés, de divers auteurs (voir supra). Dans ces chapitres consacrés aux animaux, la
section aristophanienne offre une fiche systématique (méme si elle est souvent
incompléte) et originale. Pour ces sections, qui se présentent comme des listes d'attributs,
étant donné le caractére récurrent de certaines informations, le patron aristotélicien est
moins aisé a établir. Voici la section tirée de I'Epitomé pour le loup (B 207-216) :

1 — ‘O AOKoG E0TL &V KOl a0TOG Kapxapddoug

2 — Kol TV MOALOYLOQVY,

3 — BabdiTel 6& KaTd dLdpeTPOV.

4 — EyeL & TOV ab)X€va povoomdvduAov, KaBdmep 6 AEwv.
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5 — aibolov 6¢ €xel doTREEC KABAPOV KABATEP 6 AAWTNE KAl 1) YOAR.
6 — AvaTUNBELG 6 Exel YADTTAY HEYAANY Kal mayelawy,

7 — nvebova dKTAAoBOV,

8 — Anap EE&AoBov,

9 — Kol KuVOG Ouolav,

10 — ta &' &AAa Guota Kuvi.

11 — oyxedeTan 6& Kal dxeveL 6 ADKOC <KOTA Hiov Wpav>, T &' AAAQ
NMPAdooeL mepl TAV EKTEELY SOl KLVL.

12 — {6lov 6¢ &€xeL To0TO" KAl KaPXaPOdoLE Yap DMEAPXWY,

13 — 0Tl Kol oapkoddyoc. emtiBeTal 62 pdAAov Ev Bvw, elta Pot,
Kol Kot pAERA ADWV atlpomoTel.

14 — Aéyetal 8¢ TOLC MOVOADKOLC Kal AvOpwWMOoLC EMITIOEUEVOLC
gapkodayev.
15 — ‘lotopel 8¢ nept TRV Mat@Tv Alpgvny Tovg ADKoLC &Ml TogoDToV

ouvrBelc elvat Ttolc THY &ypav TGV ixOOWV ToLoLPEVOLS, WDOTE KOl

ouvavatlpeiodat tolg ixbvobripalc TWv AndBEévTwy ToLG Nuioelg. i 6€

note pn d®ol dokodvteg ARoeobal, ta bdiktva adTOV Yuxdueva

Kataoy(Coval.

16 — Zfj 6¢ 6 AOkoG Boa mep KAl 6 KOWV £Tn.
Voici le patron le plus vraisemblable, si 'on procéde a une enquéte génétique du texte et
ne retient qu’un seul passage source par segment:17? 2?3 (ab HA 490 b 3). 4 (ab PA 686 a
21-22). 5 (ab HA 500 b 22-25). 6-10 ? 11 (ab HA 580 a 11-14). 12 ? 13 (ab HA 609 b 1). 14 (ab
HA 594 a 29). 15 (ab HA 620 b 5). 16 ? La section n’offre logiquement aucune séquence, a la
différence de la section sur la reproduction des arthropodes, puisque son cadre est propre
a IEpitomé et constitue justement une de ses raisons d'étre. Mais neuf segments sur seize,
soit prés de la moitié, n'ont pas de source repérable dans le corpus d’Aristote. Des
indications et des termes absents du corpus aristotélicien et récurrents dans I'Epitomé
(OktAMoPog, £EGAoPog) montrent 1'intégration de données systématisées et prouvent, du
point de vue générique, que I'Epitomé est aussi un prolongement et une amplification du
texte aristotélicien®.

Les trois premiers segments (B207) qualifiant les dents, les pieds et la marche
correspondent 3 des connaissances générales et synthétiques, mais qui ne sont pas
systématiques dans HA. Le segment 16 (B 216) est une extrapolation a partir du chien : on
ne trouve nulle part I'indication de la longévité du loup et la mention de ce point consiste
ici en un simple renvoi. Effectivement Aristote ne précise pas la longévité de tous les
mammiféres et si Aristophane s’est donné comme programme de signaler ce caractére
(voir B1 : £€ml o1 8€... méoa Svvatan {fjv £tn), il est contraint soit de puiser a une autre
source, soit de combler la rubrique par une extrapolation, soit...d’omettre cette
information. En fait, on ne trouve cette mention que pour neuf animaux sur les vingt-
deux traités par Aristophane (pour un total de vingt-six animaux dans la Syllogé), alors
qu'Aristote ne donne, lui, d’indication que pour six: 1’éléphant, le chien, le chat, le
chameau, le cerf et le cheval. Pour le lion, comme pour le loup, Aristophane, sans
proposer de chiffre, renvoie au cas du chien ; pour I'ours (B 336), le texte donne le nombre
de « trente années plus ou moins », qui a pu étre glissé ultérieurement, ce sujet étant par
ailleurs traité de fagon assez suspecte.

Le manque principal de source aristotélicienne concerne 'anatomie interne (B 210) : la
langue, le poumon, le foie, I'estomac (segments 6-10). On pourrait penser que, 1 aussi, les
informations sont extrapolées a partir du chien qui est une référence commune pour les
fissipédes. Cette interprétation est admissible pour les segments 9 et 10, qui se contentent
de renvoyer a 'anatomie du chien ; elle est vraisemblable pour 7 et 8, puisque le nombre
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de lobes pulmonaires et hépatiques du loup est le méme que celui du chien. Reste
I'information concernant la langue « grande et épaisse » du loup, qui fait pendant a
I’énigmatique description de la langue, au contraire, « fine et longue » du chien (B 167).
En vérité, la nature de la langue est un détail anatomique qui est donné pour six animaux
alors que seule la langue de I’éléphant est décrite par Aristote. Si la mention n’est pas
systématique elle est du moins insistante de la part d’Aristophane, malgré un silence sur
ce point plus profond d’Aristote. Il nous semble possible d’interpréter la présence de ce
détail dans la Syllogé de deux fagons : soit elle découle de la considération des planches
anatomiques du corpus ancien, qui devaient compléter les informations lacunaires,
données seulement 3 titre d’exemple et au passage par le Stagirite dans les traités rédigés
535 soit elle provient d’un dossier élaboré ultérieurement et enrichi de données absentes
du corpus aristotélicien, qu’Aristophane ait lui-méme intégré cette indication, ou qu’elle
ait été ajoutée par un des intermédiaires entre Aristophane et la Syllogé. L’absence de
régularité de cette indication suggére comme plus vraisemblable la seconde solution,
d’autant que la premiére ne rendrait pas compte de la présence d’indications originales
qui ne pouvaient pas figurer dans le recueil de planches, comme celle qui concerne ici la
longévité. Ainsi la section aristophanienne sur le hérisson comporte quatorze segments
anatomiques (B 424-426) sur lesquels un seul trouve un équivalent chez Aristote (B 426a).

4.4. Les ajouts d'Aristophane

Les ajouts d'Aristophane sont donc fréquents, et pour certains manifestes. Le paragraphe
A 98 invoque ainsi, de fagon explicite, I'autorité de Théophraste pour garantir une
affirmation aristotélicienne :

« Théophraste confirme |'affirmation d’Aristote, qui se trouve dans le

cinquiéme livre du traité Sur les animaux, selon laquelle celui qu’on

nomme Osiris est né sans accouplement »

MapTtupel 6 OedPpaoTog AéyovTlL AploToTéAEL Avev Oxelag yiveaBal

TOV Agydpevov ‘Oaotpy év @ mMEPMTE TOV MNepl THwv.
Rien ne s’oppose a ce que cette insertion métatextuelle soit d’Aristophane lui-méme.
L’attribution a un scholiaste de ces éléments étrangers a la source est toujours possible
mais elle pose probleme lorsque les éléments sont fortement intégrés dans la structure du
texte. LAMBROS (1885 : XIV) remarque déja, dans sa préface, que le texte aristophanien est
effectivement plus riche que les paralléles aristotéliciens, mais il n’en tire pas toutes les
conséquences. Aristophane, dans son compte rendu de ’ceuvre d’Aristote, exprime aussi
sa propre culture générale, et recourt presque slirement a des éditions intermédiaires.
Voici toutes les références critiques d’Aristophane a I'ceuvre d’Aristote qu'’il épitomise, et
au discours de son auteur (A 1-B 39)*: ApiototéAng: A35, 37, 55, 57, 80, 98; B 1, 5, 6,
18,26 ; grotl (scil. Aristote) : A35, 35, 37, 55, 56, 58, 60, 61, 61, 62, 66, 68, 72,75, 77,77, 77, 78,
79, 79, 80, 81bis, 84, 88, 88bis, 88bis, B 11, 21, 26; Qmopel, Evamopel, dramopel (scil.
Aristote) : A35, 35, 55, 59, 66 ; oletau (scil. Aristote) : A89, 89, 93, 94, 94 ; Emuéupetatl : A57 ;
QvTiAéyet : A58, A62 ; Gpéokel aDT® Aéyovti: A88 ; Aéyovti: A98 ; EkAeAdAnket : B5 ; oLk
elpnkev : B18, 26%,

4.5. Epitomé atypique ou exemplaire ?

L'Epitomé d'Aristophane se distingue donc nettement de I'épitomé de 1'ouvrage d'Elien,
dispersé dans les chapitres (série I), par la complexité de son rapport hypertextuel, ses
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innovations lexicales et ses ajouts; et les deux types qu'ils offrent (Epitoméo,
Epitomé AB) permettent difficilement de définir un genre précis. L'analyse méthodique
de l'ouvrage d'Aristophane, selon notre hypothése séquentielle, met en lumiére une
procédure matérielle d'extraction juxtalinéaire, un travail de copie texte a texte, et exclut
une composition ordonné par la mémoire. Mais le détail de la construction reste
néanmoins complexe et la confrontation du texte et de 1'hypotexte ne permet pas
d'établir un recoupement complet avec le texte aristotélicien. Les écarts, les confusions
ou les interpolations, que 1'on suppose rédactionnels, peuvent étre des accidents et des
corruptions dans la transmission textuelle ; on peut aussi faire I'hypothése, a mon avis
peu probable, que la Syllogé n'a pas reproduit intégralement le texte d'Aristophane, mais
1'a réduit voire aménagé®®. Mais ces concessions ne pourraient suffire a rendre compte de
'hétérogénéité de la pratique de condensation d'Aristophane, qui constitue une véritable
récriture.

La Syllogé offre un précieux exemple de chaine (Aristote-Aristophane-Elien-Syllogé) qui
montre combien le travail d'Aristophane peut étre une recréation plus originale méme
que la reprise de ce dernier par Elien, auteur qui se targue pourtant de faire une ceuvre
personnelle et stylistiquement originale (NA, praef & epil.) :

Aristote HA, 612 a 5: Kal ai kOveg &' dtav TL movwolw, EPETOV
notodvtatl gayoboal twa nméav. HA 593b28 : "EcTL ¢ TO TWV dpvewWV
Y€vog Tav pEV OALydmoTov, ol 8¢ yauywvuyxol Kol dnotol mdunav, €l
M TU OAlyov yévog Kol OAlydkic. 488a5 : yapywvuxov &' o0d&v
ayeAaiov

Lorsque les chiens sont malades ils se font vomir en mangeant une
herbe particuliere. La classe entiere des oiseaux boit peu, et les
oiseaux a serres recourbées ne boivent méme pas du tout, a
I’exception d’un groupe réduit, qui boit de temps en temps. Aucun
oiseau a serres recourbées ne vit en troupe.

Aristophane Syll. A 110-114 (Epitomé d'Aristote) : udvog &vbpwmnog
Kal KOwv €uel. TGOV dvBpunwv f kapdilo keltat OO TOV dploTeEPOV
HaoTév, Tolg 8¢ &AMOLG CWolG év péoolg Tolg otrBeot. Tod &vBpwrmou
N kapdla Tpelc kKowlag Exel, TOV GAAWv TWwv 60o. Mbvouv TOD
avBpwmov pEAAOVTOG PETAAAdooewy ol év TR KeEQaAfj @Oelpeg
ylvovtat. pévouv Ttod dvBpwnov TeBunkdTOG al Tpilxeg abEovtat.
Mévou tod dvBpwrnov TOVTog 6 EyKEQAAOC BLyyavduevog yuxpdTtatdc
€0TL, TV 68 BAAWY TYwv Bepudg. OV6EY TWV Yauwwvixwvy JWwv
oUte nivet 00TE 00PEeT 00Te ovvayeAdleTal

L'homme est le seul avec le chien a vomir. Le coeur chez 'lhomme est
situé sous le sein gauche, alors qu’il est au milieu de la poitrine chez
les autres animaux. Le cceur de I'homme a trois cavités au lieu de
deux chez les autres animaux. L’homme est le seul étre a avoir des
poux qui lui naissent sur la téte quand il va mourir. L'homme est le
seul dont les poils poussent apres la mort. L'homme est le seul dont
le cerveau, de son vivant, est totalement froid au toucher, alors qu’il
est chaud chez les autres animaux. Aucun oiseau a serres recourbées
ne boit, n"urine ni ne vit en troupe.

Elien NA, 4.20 (« épitomé » d’Ari. Byz.) : AvBpWTOL PEVOL KOl KLVOG
KopeaBévTwy AvamAel 1 Tpoer. Kol tod pEv avBpwrou f kapdia TR
HoC® TGO Ao mpooripTnTal, TOlC ye UAV &AAOLG CWOLC v Yéow TR
oTABEL MpoomMENAQOTOL. YOUYWVLYov d¢ &pa o06e €v olte mivel olte
00pel o0Te PNV ovvayeAdleTal ETEPOLC.

L'homme et le chien sont les seuls étres a vomir leur nourriture
lorsqu’ils ont beaucoup mangé. Par ailleurs, le coeur de I'homme est
fixé au sein gauche, alors qu'il est attaché au milieu de la poitrine
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chez les autres animaux. Il n'y a pas un seul oiseau de proie qui boive
ou qui urine, et pas un seul non plus qui soit grégaire.

Ari Byz B 61-62 (eklogé d’Elien): AvBpwWnov HOVOL KOl KUVOC
KopeaBévTwy 1 TPoPn AvamAel. kol tod pév avBpwmnou f kapdia TE
HoZ® TR Ao mpooripTnTal, TOlG ye MRV &AAOLG TWOLC év uéow TR
oTtfel mpoonénAaoTal. (62) MNuuwwvuyxov 6& &pa o0dE Ev obte mivel
o0te o0pel 0lte ouvayeAdleTal £TEPOLC.

L'homme et le chien sont les seuls étres a vomir leur nourriture
lorsqu’ils ont mangé beaucoup. Par ailleurs, le coeur de I'hnomme est
fixé au sein gauche, alors qu'il est attaché au milieu de la poitrine
chez les autres animaux. Il n'y a pas un seul oiseau de proie qui boive
ou qui urine, et pas un seul non plus qui soit grégaire.

Conclusion sur I'Epitomé

L'Epitomé d'Aristophane de Byzance est un texte plus complexe encore que notre analyse
ne |'a montré. Nous avons porté notre attention sur les parties relevant apparemment le
plus nettement de 1'epitomé. Mais, du point de vue des pratiques d'emprunt et de
composition il faut distinguer cinq parties dans l'ceuvre : un vademecum terminologique
(A1-27 =1), un abrégé sur la génération (A27-97 =1I), un cahier de curiosités (A97-154 =1II),
un abrégé sur '’homme et surtout son anatomie (B1-39 =IV), une série de fiches
signalétiques animales (B40-625 =V). Les opérations ne sont pas techniquement
identiques dans les cing parties. Du point de vue de I'analyse séquentielle (étudiant le
suivi de lecture de I'epitomator avec pour horizon 'unité thématique) seuls les abrégés (11
& V) attestent une recension directe du texte aristotélicien selon une méthode de travail
apparente, au service d'une construction thématique rigoureuse ; et le corpus de travail
utilisé par Aristophane comprend uniquement, parmi les ceuvres aristotéliciennes, HA et
GA. Les fiches signalétiques (V) présentes au livre B, qui sont une forme extréme d'abrégé,
ne manifestent, en revanche, aucune cohérence séquentielle et utilisent principalement
HA, peut-étre exceptionnellement complété pour quatre détails par PA%; elles suivent
systématiquement le méme ordre thématique (propre a Aristophane) et développent
successivement cinq rubriques. Le vademecum qui sert de préambule au livre A dérive
primitivement et exclusivement de HA%, mais il est trop sommaire pour qu’'on puisse
garantir les passages source, et il propose une réorganisation élaborée qui ne repose pas
sur une opération d’extraction constante a partir du texte. Le cahier, enfin, est totalement
mélé et confus tant dans sa composition générale que dans sa production a partir
d’Aristote, et il utilise apparemment toutes les ceuvres zoologiques du corpus
aristotélicien.

Du point de vue stylistique nous retrouvons le méme clivage. Les abrégés se distinguent
par leur rédaction soignée et, le premier surtout (II), par une phraséologie développée et
rigoureuse qui imite celle d’Aristote®. L’abrégé du livre B (IV), qui suit exactement sa
source, est une condensation qui représente un moindre travail de composition et de
style. La particularité du vademecum (1), du cahier (IIT), et des fiches (V) est d’étre
constitués de notes a peine rédigées, formant une sorte de catalogue d’informations qui,
dans le cas du cahier, sont méme hétéroclites et inorganisées. Les fiches présentent une
forme ambigué puisqu’elles sont en partie rédigées (pour les informations dérivant assez
directement du texte aristotélicien) et en partie « sténographiques » (pour la rubrique
anatomique). Le cahier est le plus mal tenu et les phrases de ce pot-pourri de bizarreries
d’origine variée se réduisent généralement a quelques mots.
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Du point de vue informatif, I'essentiel de I’Epitomé repose sur I’Histoire des Animaux. La
documentation aristotélicienne complémentaire comprend GA, quelques fragments de PA,
et peut-étre le recueil de planches anatomiques (les &vatouaf), mais aucun autre traité
(ni les Parva naturalia, ni le De incessu, ni le De motu, ni les Problemata) ne fait partie de sa
documentation immédiate. Les erreurs ou malentendus sur le texte d’Aristote sont
relativement rares. En revanche les ajouts sont trés divers et trés nombreux dans toutes
les unités a la fois rédactionnelles et thématiques que nous avons distinguées. Ces ajouts
ont pu, théoriquement, étre intégrés par Aristophane ou par des copistes, mais certains
appartiennent sans doute a la version originale. Les fiches signalétiques élaborées par
Aristophane comprennent ainsi de nombreuses informations anatomiques introuvables
chez Aristote, et que I'on peut difficilement suppléer sans une documentation spécialisée
60

Ces différents aspects se recoupent et conduisent a distinguer et valoriser I'originalité des
abrégés et a les considérer comme les seules parties de I’Epitomé qui proviennent d’'un
travail direct sur le texte et sont attribuables a Aristophane lui-méme. Pour les autres
sections dites aristophaniennes I'existence de recueils intermédiaires utilisés par
Aristophane est vraisemblable voire, en ce qui concerne le cahier, pratiquement certaine.
La partie inaugurale du premier livre que nous avons qualifié de vademecum est une
synthése élaborée qui suppose plusieurs opérations d’extraction et de mise en ordre. Son
caractére schématique, parfois confus, et I’absence de rigueur dans le choix des attributs
secondaires des classes zoologiques définies nous font douter qu’elle soit en I'état I'ceuvre
d’Aristophane directement, méme si cette hypothése n’est pas exclue. 1l est vraisemblable
que la nécessité d’un tel lexique s’est imposée assez t6t dans les milieux péripatéticiens et
il a dii étre constitué au Lycée. Aristophane en a seulement hérité et en a fait
judicieusement sa préface. Le cahier (III) est trés vraisemblablement un recueil ancien,
largement corrompu et dépareillé, issu de la tradition paradoxographique, un exemple
typique de ocuvaywyn @uoik@v Bavpociwv. L’existence d'un catalogue détaillé et
systématique des particularités des animaux, constitué par des péripatéticiens zoologues
comme Théophraste, Cléarque de Soles ou Straton de Lampsaque, a partir de la banque de
données aristotéliciennes et de documents annexes est une hypothése raisonnable qui
expliquerait I'enrichissement des fiches aristophaniennes®. Les partiesI, III et V
confirment l'impression laissée méme par les parties moins élaborées (II &1V): Le
remaniement stylistique important, la réorganisation profonde et la complexité des
sections de I'Epitomé suggére une succession d’étapes réalisées par des acteurs différents,
qui indique une banalisation et vulgarisation considérable du texte d’Aristote avant
Aristophane.

Une étude d'ensemble méthodique des cing parties montrerait le caractére a la fois
hétéroclite et original de cette ceuvre pour lequel le terme d'épitomé, méme a le prendre
dans son sens le plus large, semble erroné. 1l s’agit davantage d’'un guide naturaliste
inspiré d'Aristote, un manuel s'apparentant davantage, pour la forme, au type libre des
UnopvAuata, et pour I'usage a un Eyxeipidiov ou a une eloaywyr].
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ANNEXES

Annexe | : Denys d'Halicarnasse

Le premier texte est la version étendue du début du traité sur La composition stylistique
(en gras est indiqué tout ce qui est littéralement repris dans 'Epitomé) ; le second texte
est celui de ’'Epitomé de ce texte (on a signalé par un soulignement les divergences
syntaxiques avec l'original). L’édition est celle de H. Usener et L. Radermacher : Dionysius
Halicarnassensis, De compositione verborum & De compositione verborum (epitome) « Dionysii
Halicarnasei quae exstant, vol. 6 », Leipzig : Teubner, 1929.
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1) AIONYZIOY AAIKAPNAZEQE TOY ITEPI XYNOEXEQY. ONOMATQON

A®pbv Torkal €YW), Tékvov @ile, ToDTO Sidwpr’, kabdnep 1) map' Ourfpw @notv EAévn
Eevilovoa TOV TnAépaxov, Tpdmv Npépav éyovn tadmy yevébiov, &g’ oD
napayéyovag g avdpog NAkiav, Ndictnv kol TiwwTdTNY £0pT&IV Epol: TAT)V 0lTe
XelpQv Snutovpynua méunw cot T EudV, we Exeivn enol idodoa T uetpakiw TOV
némov, o0t £ yduov pévov Wpav, kal yopett] xdptv eDBetov, GAAX moinua pev kal
yévvnua moadeiag kal Puxfg tiig Eufg, kripa & [ool] TO adTO kal Xphua mpOG Amdoog
10 £V T® Piw xpeiag Ondom yivovro Sk Adywv weéApov, dvaykadtatov amdviwv
Xpnudtwy, el T kAyW TuyXdvw TV dedviwy @poviv, &mract uEv Opoiwg toig dokolot
TobC moArtikode Adyoug, £v 1) mot' &v HAKIQ e kal &1 Tuyxdvwotv Gvrec: udhiota 88
Tol¢ petpakiolg Te kal vewotl ToD pabApatoc drtopévorg Duiv, ® Podge Metihie ToTpog
AyaBod kdpol TiwtdTou PiAwv.

Arttiig y&p 0Dong Aokiioewg mepl mévrag Wg elnelv ToLG Adyous, Thg mepl TA vorjpara
Kal THCmepl T0 dvépata, GV Tj pEv Tod mpayparikod érov pdhhov £@dnrecdm
56Es1ev 6y, ) 8E 0D AekTikoD, kal mévrwv Goo Tob Aéyew b otoxdlovrar mepl
aupotépag Tag Bewpiag Tod Adyov tavtag omovdalbvtwv £ Loov, 1) pEV £nt Ta
npdypoata kal thv £v tovtoig Ppévnotv Gyovea b Emotriun Ppadeild £ott kal yaAenn)
véoig, peAhov §& adbvarog elg Gyeveiwv kat perpaxinv neoglv NAkiav: Axpalobong
Yap N3N ouvéoe ot kal oMl katnptupévng NAkiag [1) TovTwv katdAnyig]
olkelotépa, oA pEV Lotopiet Adywv te kal £pywv, ToAT) 8& melp kal cuppopd
nad®v olkeiwv te kol GAotpiwv cuvavEouévry 10 S& mepl Tag AéEerg prAdkalov kal
oG veapai méquke ouvavOelv TYAkiog. £nténron y&p Gmaoca véov Puyt) mepl TOV TG
€punveiag wpaiopdv, dAdyoug Tvag kal Wgnep £vBovaiddelg £t ToDTo AapPdvovoa
0 Oppdc olg oA mévu kal Epgpovog Sel ¢ mpdytng Emotdoedss Te kal GywyRc,
el péAovor pn 6y ‘06 TLkev €n' Axonpipav yA@ooav £mog AN’ Aéyerv und' eikiy
ouvBrioety T mpootuxévra GAARAoIG, AN’ £xkAoyl) Te Xpricecfon kaBap(V Gua kal
yevvaiwv Ovopdtwv kol cuvOécel TaDTa KOOUTIOELY peptypévov £X000T) TG GEPVE TO
N80. £l 81| ToDT0 TO Pépog, O del TpGrrov véoig Aokelobat, ‘cuppfdAlouai cot pédog elg

Epwta’ TNV Tepl Thig cLVOEoewg TAV Ovoudtwy Tpayuateiav OAfyolg uEV Enl volv
€NBoDoav, Goor TGV dpyaiwy Pnropikag 1) StahekTikdg cuvéypapav Téxvag, oDV
8'axp1Pg 008" Aoy pchvTwg uéxpt Tod mapbvrog EEgtpyacuévny, Wg Eyw neiBopat. £av §'
Eyyévnrai pot oxoMd, kal mepl tiig ExAoyfig TAV Ovoudtwy Etépav £€oiow cot ypaeryv, tva
OV AekTikOV témov Teelwg EEetpyacpévoy ExTc. Ekefvny uEv oDV Thv TpaypoTeiav elg
véwta Ay Qpong taig adTals Tpoodéxov BeGv UGS eUAATTOVTWY Kovels Te kal
&vdooug, el 81 ote Nuiv Gpa TovTov Mémpwtat fePaing Tuxelv: vuvi 8€ Tiv TO darudviov
€ml voDv Tjyayé pot mpayuateiov déxov.

Kepdhaia §' abtiic Eotiv & mpdkertai pot del€at tadra, tig T Eotiv 1) Thg cLVOEsEWG PUOIG
kol tiva loxOv Exet, kal Tivwy otoxdleton kal mAG abTGV TuYXdVel, kal Tiveg al
yevikwtatal aOTig lot Sragopal kal Tic Exdotng Xapakthp kal moiav kpatiotnv abTGOV
elvan mefBopar, kol £T1 TpOC TovTOIE, Ti MOT' 0Tl TO MONTIKOV Ekelvo Kal eBYAwosoV Kal
ueAiypOv £v talc akoals, O mépuke T) cuvOéoet Thg melTic Aé€ews mapakolovBely,
TONTIKTIG Te KaTaokeuT)g TOV Amointov Ekutpouuévng Adyov kal o@ddpa €V Tf) uiurioel
katopOotong eD Ti TO kpdtog kal Sk mofag &v Emtndedoewe £yyévorto Ekdrepov adTGV.
totavtl pEv 81 Tivd £otiv W Tomw mepthaBeiv Drep v péAw Aéyerv. &pxetan 8 EvOEVS'
1 mpaypateia.
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H 66vbeois £om1 pév, Werep kal aOTO dnAol ToBvoua, mowd Tig Boig map' AAANAX TV
0D Adyou popiwv, & 81 kal otoixeld Tiveg thig AéEewg kahoDow. Tadrta §& Osodéktng
pEV kol AptototéAng kal ol kat' £kefvoug prhosogricavteg ToLS xpévoug Gixpt TpLGIV
Tporfyaryov, Ovéuata kal Pruata kal cuvdéopoug mp@ta uépn thg Aé€ewg motodvreg. ol 8
UETQ ToUTOUG YeVuevorL, kol udAiota ol Thg ZTwikiig alpéoewg Tyeudveg, £wg TeTtdpwv
TpoDBiBacay, xwpicavtes dmd TGV cuvdéopwy T &pBpa. 10" ol peTayevéoTepor T
Tpoonyoptk( S1eEASvTeg Ao TV OvopaTIK®V TéVTe AmervavTo T mpMta uépn. ETepot
3¢ kal Tag Avtovopasiog AmolevEavteg A0 TGV OVoudtwy EkTov oTotxelov ToDT'
&moinoav. ol 8& kal T Emppripata SeAdvteg Amd MV Prudtwy kol TG npodécelg ano
TGV cLVEEoHWY Kal TOG HETOXAG A0 TGV TPooNnyoptkGIV, ol 8& kal GAAG TIVOG
TpoGayarySVTEC Topde TOAX T TG Tar pdpia Thc Aééewe Emoinsav: DIEp GV oD uikpOg
Qv £(n Adyog. TAN 1] ye T®V mpwtwy elte To1®V T Tettdpwy €(0'Gowv 81 mote Gvtwv
pepGv mAokT) kol mapddeoig Ta Asydpeva moiel k@WAa, £ne1d' 1) Tovtwv Appovia Tog
Kkehovpvag cupmAnpol Teptédoue, abTa 5& TOV sbpmavta tehelobot Abyov.

AIONYZIOY AAIKAPNAZEQX TOY ITIEPI ZYNOEZEQY ONOMATQN ENNITOMH

A®pSv ot kal Eyw, Tékvov pile PoD@e MeAitig, Todto §{dwut, kabdmep 1) map' Ourpw
onotv EAévn Eevilovoa tOV ThAéuayov, Tpdtny iuépav Gyovt tadtny yevédAiov, &' oD
napayéyovag elg Avdpoc NAkiav. méunw §& krfjua TO abTO kal xpTjua TpOg méoag TG £V
@ Bl xpelag, Ondoar yivovrar 51 Adywv W@eAiuwv.

Arttiig y&p obong Qokricewg Tepl TdvTag Wg lnelv oG Adyoug, TG mepl T vorjuata kol
v Aé&w, Qv T pév Tod mpayparikod témov udAov Epdnrecda S6&eiev &v, Ti 8& tob
AextikoD, kol Tdvrwv Hoot Tob Aéyetv ed otoxdlovrat nepl Auotépag TOG Bewpiag ToDd
Adyou tavtag omovdalévtwy £E Toov, ) HEV Eml T Tpdyuata kol TNV £V ToVTOIG PpdVNoLY
Gyovoa Nubg EmotAun Ppadela £otl kal xahent) véoig, udAhov 8& &dvvartog eig dyeveiwv
kal petpakiov meoelv NAkiav dxpalodong yap 118 cuvécews Eotiv 1) ToUTWV KaTdANnPig
ToAT) ueV lotopiar Adywv te kal Epywv, ToAAf) §& meipa kal cuu@opld TadGV olkeiwv Te
kol dAAotpiwy cuvavEouévn. TO 8& mepl TaG AéEe1g piAdkadov kal talg veapais
cuvavlely elwdev oy Nrtov TAkiane: Erténran yorp Gmaca véou Yoyt Tepl TOV TG

Epunveiag wpaioudv, aAdyous TIvag kal (¢nep EvOovotddelg &ml Tobrto Aaupdvovoa TOG
Opudc olc ToATiC Tévu kol Epgpovog Sel Thg Tpdng Emotdoedc Te kol dywyfig, el
uéAovet pt) v, 6 T kev En' Akanpiuav yYA@ooav Emog EAOot, Aéyerv und' elki) cuvOricewv
0 mpootuxdvta GAAAAOLG, AAN' ExAoyT] kexpTioBat kaBap®v Gua kal yevvaiwv
Ovoudtwy, kal cuvOéoel Tabra koouroetv peptypuévov £xoboT) T@ oepve TO 130.

H 8¢ o0vBeoig Eot1 uEV Wemep kal abTO dnAol Tobvoua, Toid Tig Béoig mapdAAnog TGV
100 Adyou popiwv- & 81| kal ctoiyela Tveg Thg Aé€ews kahoDotv. 1 §€ TV To1o00TwY

uep@®v mAokN kol mapdOeoig T Aeydueva motel kAo Emed' 1) Tovtwv Apuovia TAG
kahovuévag oupmAnpol meptédouc: aLTan §& TOV oUumavta tehetodot Adyov.

Annexe Il : Athénée

Le premier texte est la version étendue (en gras est indiqué tout ce qui est littéralement
repris dans ’Epitomé) ; le second texte est celui de I’'Epitomé (on a signalé par un
soulignement les divergences syntaxiques avec I'original). L’édition est celle de Kaibel : «
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Athenaei Naucratitae deipnosophistarum libri xv, 3 vols. », Ed. KAIBEL G., Leipzig : Teubner, 2
vol. 1887-1890 (repr. 3 volumes : 1965-1966).

1) Athénée. Deipn. 7.52 : mepl 3 TGV EyxéAewv Tkémdg gnowv £v tolg mepl DAng, wgal
EyxéAeig ebyvAdtepm tdvtwv eloly 18wV kal OTL eDoTopaxia Sagépovar TV
nAslotwv- nAMfjopia ydp elor kal moAdtpogot. £v O€ Tolg Tapixeot TOG MakeSovikdig
£yxéheig karardrrel. ApiototéAng 8€ xaipewv gnot tag £yxéAeig kabapwtdrw Hiart.
00sv T0VG £yxeAvotpdpoug kaBapOV alTal g Emxelv- mviyeoBo yap £v T BoAep®. 510
kal ol Bnpedovteg BohoDaor 10 BIwp, tva Amonviywvratl. Aentd yap £xovoom T
Bpdyxix aOTika DILO ToD BoAoD TOVG Mépovg Emmwparifovtal. GBev kA Toig XElUGDotV
OO AV nvevpdTwV TapatTopévov Tod Ddatog Gmomviyovtal. Oxsdovtal O
ovpmAekSpevan kAT G@iitor YAo1ddec £ abTGv, O yevépevov £v Th TG {woyoveitar.
Aéyouai 3 ot £yxeAvotpdor kal WG VUKTOG UEV vépovral, iuépag §' £v i) 1Ak
axwnrifovot {@oi Te TO £nl mOAD £ml Okt® £1n. £v GAA0IG §€ TdAv O ApiototéAng
Lotopel yiveoBon aTAG 0VTE Wotokovoag oVTe {wotokovoag GAL' oDSE £E Oxelag, GAN'
£v1® PopPépw kal Th) AL oriPews yvopévng kabdnep kal £nl TV KaAOUPEVWV TG
Y6 Eviépwv Méyetar. 510 kal ‘Ounpov T g T@V LxB0wv Pioews xwpilovra téde elnelv
-« Telpovt’ EyxéAvég e katl 1x00eg ol kard divag. » Emkovpeiog 8 tig eikadiotng tdov
ouvdertvoiviwy Nty £yxéAvog napatedeiong ‘rdpeotv, £, 1) TV Seirvwv EAév:
£y® oLV Mdpig £coparn.” kol XeTpag prime Tvog Extetakdrog £n' abti)v Empadey
£PiAwoe TO TAevpOV Avdywv el Gkavlav. 6 §' abTOg 0LTOC TAaKODVTSS ToTE BeppoD
napatedévrog kol Tdvwy Grexopévwy Empuviicas « Tod &' £y® Gvriog ely, kat el
mupl xelpag £01ke, » TPoneT®§ EMPaA®V kal katamwy PAeyduevos EEpépeTo. kal O
Kbvoulkog £n ‘Amopépetan £x TG Ppoyxomapardlews O Addpog.” kal mepl Th§ EyxéAvog
&' Apxéotparog o0TwG Lotopel - « EyxeAvy alv® pEv ndoav, moAL §' £otl kpariotn
"Pryiov avrinépag mopbuod Angbeioa Baddoong £vba oL thv GAAwY Tdvtwy, Meootjvie,
BvnT®dV Ppddpa TIOelg To1dvde Sid otdpatog mheovektels. o0 urjv GAAX kAfogY' Gpetiiq
uéya kdpra pépovot Kwmalon kol Zrpupévianr pueydAo te ydp elot kol O méyog
Borvpaotal. OuGHG &' ot po PactAedel ndvtwv TéHV mepl Saita kol 1)Sovi) T)yepovedel
£yxeAvg, T} @ioer Eotly Qurdpnvog uévog 1xGG ... » Ourjpov &€ eindvrog « ‘teipovt’
EYxXENVEG Te kal 1x00ec’ AxoAoBwg Emoinoe kol ApxiAoxog » « TOANKG & TuEANG
Eyxélvag £8¢8w. » ol §' Attikol, kKaBWg Tpopwv @not, TG EVIKOG Xprioels EmoTduevol
S 10D <v> Tag TANBUVTIKAG 0VK £T1 AkoAVBWG EmPépovaty. O YoDV Apiotopdvng £V
uEV Axapvedot (889)- « oxéacde (pnoi) maideg thv kpatiotnv £yxeAvy. kal £v Anuviaig
(1487 K) » « Eyxehvv Bowwtiav. thyv §' e00lav &v Aartadedot (1 447 K)- » kol Aelog Gomep
EyxeAvg. kal Kpativog &v ITAoUToLg : « B0Vvog, Oppds, YAaDkog, EyxeAug, KOwv. » TOG
pévror MAnBuvTIKGG 0K £0' Opoing T® momnth). Aprotopdvng Innebotv- « Omep yop ol
TG Eyxéhelg Onpdpevor mémovag. » kol devtépang Ne@éAaig « TG elkoDG TV
Eyxélewv TG EPOG ppoUpevoL. » £v Zenél 8¢ 1) Sotik (510) « o xaipw 8 Patiotv,
oY’ £yxéAeotv. » Zrpdrrig §' £v Motapiog £gn (1722 K)- « £yxéAewv Avedndg. »
INnuwvidng 8' &v 1duporc « Gomep EyxeAug katd yAotoD. » kal THv altiaTikAv: « £pwdi10g
Yop Eyxehvv Moavdpinv tpiopxov eDpwv Eabiovt dgeileto. » Aprototéhng §' £v Toig
nepl {Wwv Sid ToD <1> Eyxelig elpnkev. Otav §' Apiotopdvng £v Innebot Aéyn)- « Onep
YO ot TG £yxéAeig Onpdpevor témovlag »

Athénée. Epit. 2.1.132 : 011 mepl TGV Eyxédewv Tréo16c gnotv w¢ eDXLADTEPA TEVTWY
elolv 1x00wv, kal OT1 eDoTopayiq Siapépovot TV mAelotwv- mARopat ydp elot kol
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noAUtpogot. v 8¢ Tolc Tapiyest TG Makedovik(g EyxéAeig katatdrrel. ApiototéAng 8
xaipew @nol tag Eyxéheig kabapwtdtw Bdatt 6Oev ToLG EyxeAvoTpdpoug kabapOv abTalc
Emyelv: mviyeoBat yap Ev T@d BoAep®. 810 kal ol Onpedovteg BoloDot TO Vwp Tva
Amomnviywvrat Aemtd yop Exovoat T Bpdyxia abtika Do Tod Bolod Tolg Tépoug
Emnwparilovtat. 60ev kGv Toig xelu®otv DO TAV TVeLUATWY Tapattopévov Tod Ddatog
daomtviyovrar. Oxevovrar 8& cupmAekdpevar kQr' dgrior <yAivéddec> £€ adTGIV, O
yevduevov v T} 1AL {woyoveltat. Aéyovot §' ol EyxeAvotpd@ot kal WG VUKTOG HEV
vépovrat, Nuépag §' €v T 1A Akivntilovot {®ot te TO £ml TOAD Eml OKTW EN. £V
GAMo1g 8& mdAv 1oTopel AprototéAng yivesbot abTAG 0UTe Wotokovsag oVTE
{wotokouoag, GAN' 008E £E Oxelag, GAN' £v T® Popfdpw kal i} 1A0L orPews yvopuévng.
kabdmep kal Eml TV kahovuévwv Tiig Yig Evrépwv Aéyetat. 810 kal ‘Ounpov tiig TV
100wV pioewg xwpilovta tdde elmelv- « tefpovt' EyxéAvéc e kal 1x00eg ol katd divag ».
enot T1g mapa TQ Pritopt TovTW Setmvodvtwy, Emkotpeids Tig tdv suvdetmvolviwy Hulv
&yxéhvoc mapatedeiong elnddv: mépeotiv 1) T Seimvwv EAévn: £y oy TIdpic Ecopan, kal
népag ufnw Tvog Extetakdtog En' abTNV EmPal@v EPidwoe TO TAeDpov Ayaywv elg
dkavBav. O §' ahTOC 0bTOC MAakoDVTC ToTE Beppod mapatedévrog Kol TEVTwWY
dmexopévwv Emeuviicac ToDS' £ym dvriog eip, kal el Topl xelpag Eotke, TpomeTdG
EmPad@v kal katam®v eAeyduevog EEe@épeto. kal 0 KUvoulkog E¢n: Amogépetat £k Tiig
BpoyxomapatdEews 0 Adpog. Apxéotpatog de mepl thg EyxéAvog obtwg totopel: Eyxehvy

alv® pev mloav, ToAd ' €otl kpatiotn Pryiov avtimépav mopOuod Anebeioa Baldoong:
oL unv A kA€og y' Qpetiic péya kdpta @épovot Kwmalat kol Ttpupdviar ueydAat te ydp
elot kol TO Téyog BavpaoTat. OuG §' olpat PactAeder mhvrwy TV mept Sodta kad HiSovi
Tyepovever Eyxehug, 1) @ooel Arrdpnvog uévog 1x00g. Tpdewv enot, Ot ol Attikol TG
EVIKOG xprioelg Emotduevorl S tod <v> TOG TANBULVTIKAGC 0VK ET1 AkoAoVOWG
gmépovoty. Apioto@dvne oDV v uev Axapvedol gnot oképacbe, addec, Thv kpatiotny
Eyxehuv. kal dMayoDr Aelog omep Eyxelug. TG uévrot TAnBLVTIKAG 0VK £6' WG O
nonthg teipovt' EyxéAveg AAN' Aptotogdvng uev v Trnedov: Womep ol TaG EyxéAeig
Onpduevor kal devtépaig NepéAaig. T0G elkodg T@V Eyyxélewv kal dAAaxoD: ol xaipw
Batioty, 008" EyxéAeotv: kal Trpdrric Eyxéhewv AvePidc. AptototéAng &' £v T® mepl {Wwv
316 tod <1> Eyxelig elpnkev. Otav §' Apiotopdvng &v Trmebot Aéyn: Omep ol tag EyyxéAeig
Onpwuevor ténovbag

Annexe lll : Agatharchide

Comparaison de trois versions d'un passage agatharchidien :

Diodore, Bibliothéque historique, 3, 20, § 1-2 : "Ev 8& yévog t@v TyxBvopdywv totadtag £xel
10 olkroelg Wote mOAANYV Amopiav mapéxes®at Tolg Té totadra @rhotiyovpévorc {nteiv-

&v yap &mokpriuvorc gdpayél kadiSpuvrai Tivee, elc G £ &pxfic v &dGvatov
napafdAlety Tog AvBpwnous, Bvwdev UEV Emexolong métpag DYNATG kal mavtaxéBev
Arotdpov, £k mAayiwv §& kpnuv@V dmpositwy DEEPOVHEVWVTOG TapdSoug, TV O
Aoy mhevpv tod mehdyoug Opilovtog, O melfipuEv Siehdelv adbvarov, oxediagde o
xp&vTat 10 mapdmav, mhoiwv te T@V (2) map' Nulv drdpxovotv dvevvénrot. totadTng 8&
Amopiag mepl abTovg oVong, LoAeinetar Aéyewv abTéxbovag abToLG DrdpxeLv, XpXT|V HEV
10D mphrov yévoug undepiav Eoxnrdrag, el §' &€ aidvog yeyovétac, kabdmep £vior T@v
@ULGIOAGYWV Tepl TAVTWV (3) TV PuGIoAOYOLNEVWY Ame@rvavTo. GAAX YOp Tepl UEV
TV To100TWV AvepikTov Tiig Emvoiag Uiy oDong oDSEV kwAVEeL ToLG T mAeloTa
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Amo@ENVaEVOUG EAEXIGTA YIVWGKELY, WG Qv TG £V Tolg Adyolg mbavdTnTog TV UEV
axot)v metdoviong, TNV &' dARBelay 0DSaUGC eDpLokovoNG.

Photios, Bibliothéque, [cod. 250] 451 a 4-16 : ‘Ot nolv Eviovg TGV &nO TG BaAdtTng
OITOUUEVWY HET TV GAAWV Kol ToDTo EXEV Mapado&dtepov kal e1g Aoyiknv
Korawpfioat oty 0O Pddiov. Obte yop mébev elc TOV xMpov, £v M oikoDotv, dgikovro,
Eotv Emyv@vat, oUte Onwg AMootig uev mérpaglvabev Emelevyuévng, £k mAayiov 8&
KpNUVOV A@aipovpévwy Tog mapddoug, Thv O& dmévavt noav 0pilovrog, O kol meli)
P&V EABelV TavTeh g (WG elmov) &Sbvartov, oxediong §& Opoiwg daropiar TGy map' Ty
&€ {oov Gmopov. Tovtwy 8& Deotwtwv, Pnot, Aotmov einelv wWg avOyevelc elot, uvAunv
100 MpWToL omépuatog oL AaPbvreg, del & Lmdpxovteg, OV TpémoV EViol TV
KaAoUUEVwV WpicavTo QuOtKGIV.

Syllogé, B 45, 45bis : epl £viwv Gmopov mapexdvtwy TOV 60ev Enwkrkaot tpdmov. Oti,

@notv, &vioug T@V AmO Tiic BaAdTTng c1ToLéVWY PETA TAV BAAWV kal ToDto Exetv
napado&dtepov kal elg Aoyiknv kataywptisat oty 0O Pddiov. olte yap nébev el TOV
X63pov, &v @ oikodoty, dpikovro Eotiv Emyvéivar obte Gnw, Mootic uév mérpag Gvadev
énelevypévng, £k mAayiov € kpnuvGV Agarpovpévav Tag mapbddous, T d€ dmévavt
néoav Opilovroc, O kal elf] uev EABeTV mavteAdg, G elmov, &Sbvarov, oxedimg 5&
Opoing amopiq TV map' Nulv €€ {oov dmopov. Tovtwy 3¢ Deestwtwy, enof, Aomov
elmelv g abOyevelc elot uvAuny tod mpwrtov omépuatog oV Aafdvteg, del §& DdpyovTeg
OV tpémov £viol TV KAAoUUEVWY WPTcavTo QUOTKGV.

Annexe IV : Agatharchide (2)

Vue d’ensemble du passage commun a Photios et a la section d’Agatharchide, dans le
contexte de la Syllogé, avec les textes paralléles chez Diodore et Strabon :

Diodore III | Strabon Photios Syllogé 11

18,7 450b 12-450b 19 B 43

19,1-6 15,2,2 | 450b20-451a3 § 44

§45,1
20, 1-3 451 a 4-451a 16
§ 45, 2-10

21,1-5 16,4,13| 451a17-451b1 § 46

21,6 16,4,13| 451b2-451b 10 § 47

451b 11-451b 30 § 48

23,1 16,4,9 | 451b31-452a 11 § 49

24 16,4,9 | 452 a12-452 a 40 §50

25 16,4,9 | 452a40-452b7 §51
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26 16,4,10| 452b 8-452b 34 §52
27 16,4,10 | 452 b 34-453 a 15 §53
§54

453 a 16-453 a 21 §55

28 16, 4,11 | 453 a 22-453 a 31 §56
29 16, 4,12 | 453 a32-453b 17 §57
30 16,4,12 | 453 b 18- 453 b 34 §58
31 16,4,10| 453 b 35-454a4 §59
32 16,4,17 | 454 a5-454a 32 § 60

Annexe V : Elien

Redistribution thématique dans la Syllogé de trois segments d’'un méme chapitre d’Elien :

Elien 7.15 : (c) Motapov EMépavteg Sidpxovra ol uEv £ véor Sravnybuevor ot & 1idn
téhelol, kal el kaAbntovto DO Tob Pedparog, Avéxovot pévror TAG pofookidag DrEp
70 B3wp, To 5 Gpriyevii M EmL TGV O8EVTwY épovoty al unTépe. TOV PEV oDV
KvdOvwv kol mévwy ol véor katdpyovrat, Totod §& &pa kal Tpo@Tic Apiotavtal Tolg
npeofutépolg ald® vépovteg, kal T@V Aukovpyou véuwv déovtat olde o0SE Ev. (b) yripa
3¢ mapetuévov ENépavta Ty véow katetAnuuévov oK G mote ol cuvayeAalbuevor
kataAinolev, AN moT®§ Tapapévouat, kal Avapp@oat orevdovot Th) Te GAAN kol
£av Sidkwvrat, kol OrEp abTOD pPdYovVTal, KAl TITPWOKOVTOL TAPAUEVOVTEG, PUYELY
duvdpevor.(a) kal Ta Ppépn & TA veap oLk Gv mote ol TekoDoo mpodolev, AMX kal
éxelvorg Ekelvan moT@g mapapévoust, kaitol TV ONp@vVTwv EYKEUEVWY, Kal TpdTepdv ye
v Puxnv rolinotev Qv 1) T tékva. £y® & Ndetv perpdkiov Wv GvOpwmov
npecPOTIV Aatvilav Gvoua, kal €8efkvuto DO mdvtwy, kal €' aTh) udBog EAéyeto, kal
6 ye udBoc To1608e Tv. ol mpeaPutepor Tpdc ue Epackov Exefvny Thv GvOpwov
&paoBeloav olkétov Spiuéwg adTQ peEV ouykabeddetv, knATda 8¢ dpa ool Tolg Eavtiig
nepidmrery. ol 88 eDyeveic Noav, kal &¢ Thv PovATv thv Pupaiwy £téhovy £k tatépwy Te
kol TGV Gvw ToD Yévoug. ol Totvuv maideg atdovuevor Tf) untpl fxovro totabra Spcdom,
kol Tpdwg LevoudéTouy, kal ToD mpattopévou Thv atoxdvny Enéheyov Nouxiy 1) 8¢
kupaivovoa £k thg Embupiag, kal TOV Epwta Eninpocdev TGV viéwv mooauévn,
katayopevel abTQV TpOg TOV Kpxovta, kal Aéyet W EmPovAevotey abTQ. O §& Exwv £G
S1aBoAdg TO o0¢ Pddiov, kal Vrérrne (v kal Sethd¢ (ddn 8¢ tadra dyevvoic Savoioc)
gniotevoe. kal ol pEv oDSEV &dikoDvTec Anébvnokov, 1) 5& ABAov Tod Kateimeiv
Tvéykato 8o0AW cuyKaBeDSELY GvEdNV. W TaTpGIot Beol kal Aptept Aoxeia Eileibuiad e
Buyatépec "Hpag, ti Gv ETt MAde1av elnotpev Thv KéAxov ) Mpdkvny thv Atdida, TV
Evayx6c e kol kab' Nudg TadGV uvnuoveboavTeg ;
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Ari.Byz B 85. Kal T Ppéen 8 T veapl ok Gv mote al tekoDoo mpodolev, Kaitol
TRV INpat@Vv EYKePévav, AAA TpdTepdv ye TNV PuxT)v Amolinotey Tj T& tékva. (9.8)
yeholot tofvuv elolv ol Siamopodvteg el QuoikT) mpOG TA Exyova otopyr £otL.

Ari.Byz B 86. Kal vocoDvta EAépavta ok Gv mote kataAinolev ol ouvayeAalbuevor,
G ToTGG mapapévouot kal Gvapp@oat onebdouot, kal el Sidrovrar, kal VREP
aOTOD pdyovral kal TiItpdoKovTal napdvreg, Puyely [o0] Suvdpevor.

Ari.Byz B 97. IlotapOv 8¢ £Aépavreg Siuatvovres, el kaAvnTotvto DO ToD PeduATOG,
avéxovot TG pofockidag DrEp T0 BIwp: T J& Apriyevi) TwAia OEP TV 036vTwY I
KEPATWV PEPOVOLY ol UNTEPES.

NOTES

1. [P, fol.ér] ZuMoyn T mepl {Wwv lotoplag, xepoaiwv mnv®dv te kal Balartiwv,

Kwvotavtivw 1@ ueydAw Pacidel kol adtokpdropt dprhomovndeioa. ’Apiotodpdvoug thv

"Aprototédoug mepl {Wwv Emitoun], Drotebéviwy Ekdotw (YW kal TV AlAtav® kol TiuobEw

kol €té€poig Tiol mepl aLTAOV elpnuévwy. [mention figurant dans le sommaire du codex]
ouvaywyn mepl {Wwv lotopiac xepoafwv Badattinv kol mtnv®dv movndeioa mapd PaciAéwg
Kwvotavtivov tod {deest Imperatoris cognomen spatio vacuo relicto} kol &x Siapdpwv PipAiwy
£pavioBeion (LAMBROS, 1885 : V)

2. Notons cependant que les 53 volumes ou sections de I'encyclopédie morale (LEMERLE, 1971 :
280) connue sous le nom d’Excerpta Constantiniana n’incluaient ni la Syllogé zoologique, ni les
Géoponiques, ni les Hippiatriques, les deux derniéres étant des compilations qui présentent des
affinités avec la Syllogeé, et sont agrégées a 'ensemble.

3. Celui-ci se signale par trois caractéristiques fondamentales : compilation littérale,
organisation systématique, exotérisme (ou accessibilité). Le public est un public général et le
texte a un caractére exotérique. L'encyclopédisme de compilation d’extraits n’est pas
I'encyclopédisme de synthéses critiques et modernistes (Diderot/D’Alembert). Il y a une
différence entre le patch-work et la haute-couture. C’est donc au nom du régime médiéval et non
moderne de I'encyclopédie que I'on peut intégrer ce texte a cette famille de « condensés »
patrimoniaux. A juste titre sans doute opoRrIco (1990) écarte cette appellation et propose de lui
substituer, incontestablement plus pertinente mais moins explicite, celle de "culture de la
syllog »" (« la cultura della Sylloge ») ; sur cette expression, voir Nemeth, 2010 : 8.

4. Ce programme est défini par un préambule, transmis dans le De legationibus et le De virtutibus et
vitiis, dont LERMERLE (1971 : 281-282) propose une traduction. Les volumes des Excerpta procédent
d'une €xoyrj, a la suite d'un travail de collecte et de compilation, 1'empereur jugeant bon "de
faire activement rechercher et de rassembler de tous les coins de l'oikoumené les livres de toute
sorte, ces livres tout gonflés d'une science diverse et variée" mpdtepov pev {nnriki) deyépoet
BiProvg GAAoBev GAAag £ (mdong Exactaxod olkouuévng cLAAEEaoBat mavtodamiic kal
noAvedolg Emiotriung £ykopovag (L 1.25, VV 2.1) ; voir FLUSIN, 2002 ; 538.

5. Voir les remarques complémentaires dans I'éditorial du numéro.

6. Si I'on en croit S. LAMBROS (1885 : 266-272), les trois principaux traités d’Aristote seraient
compilés par Aristophane dans les deux livres avec un rapport de 10/3/1 (HA/GA/PA) d’apreés le
nombre de colonnes dans I'Index scriptorum in notis citatorum (Histoire des Animaux = 9,5 colonnes ;
Génération des Animaux =3 colonnes ; Parties des Animaux =1 colonne). En fait, HA est presque
l'unique source, et les autres références sont souvent introduites soit parce qu’elles reproduisent

ou développent une information déja contenue dans HA, soit a titre de référence lointaine.
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7. Deux passages de la Syllogé seulement sont adespota : B 193-197 (sur les chiens), et B 588-609
(sur les chevaux).

8. Les deux adespota sont attribués par LAMBROs (1885: XII), sans aucune raison valable, a
Timothée.

9. Nous savons, par Aristophane, que son ouvrage ne traitait pas de la troisiéme catégorie
d’animaux, selon le mode de génération, les «larvipares», incluant principalement les insectes :
10 88 mepl TOIV oKWANKOTOKOOVTWY E180¢ WC AemtOV Kol (obevec kal oDk &Elov iotoplac

napaitioopal (B3) « en revanche je laisserai de coté 'ensemble des larvipares, considérant que
cette classe est infime, chétive et ne mérite pas qu’on I'étudie ».

10. Les deux livres, évoqués au cours du texte (A23, 31, 33, 42), sont perdus.

11. Elien reprend, en les paraphrasant, au moins huit chapitres d’Aristophane : A38 > NA, 4.9 ;
A110-114 > NA, 4.20 ; B 68-82 > NA, 4.31 ; B134-148 > NA, 4.34; B 167-180 > NA, 4.40 ; B 245-250 > NA,
4.49 ; B 458-459 > NA, 4.55. Voir WELLMANN, 1891 et DE STEFANI, 1904

12. Les recherches sur la récriture sont devenues classiques : les travaux de G. Genette, dans les
années 80, dans le domaine de la génétique littéraire, et les nombreux travaux particuliers sur la
littérature antique, parmi lesquels les livres de J. IRIGOIN sur la transmission textuelle (1997,
2003), et ceux sur la récriture de T.DORANDI (2000) ou de T. HAGG (1975) et J. scHAMP (1987) A
propos de la bibliothéque de Photios, ont donné des modéles théoriques et des études de
référence pour traiter ces questions.

13. «Die Grenzen zwischen wortgetreuer Ubersetzung, freierer Wiedergabe, Paraphrase

(Referat), Bearbeitung und Nachbildung im Sinne einer kreativen Neuschdpfung bis hin zu
Epitomierung und Nachbildung und Kompilation sind in der Antike fliessend » (FGGEN, 2004 : 433).
14. Clest le cas du titre du fragment de Philostorge apud Photium (ed. WINKELMANN & BIDEZ, 1981),
dont deux passages se trouvent, sous une forme a peine différente, dans la Syllogé: £k T®v
£xkAnolaotik@v 1otopt®dv dihoctopyiov Emitoun) and dwtiov matpidpyov. Voir aussi les
« extraits abrégés » des Ethnica de Stéphane de Byzance: &k t®v 'E6vikGv Ztepdvou

kot €mroprjv. Certains titres semblent traiter 1'epitomé comme une sélection d'extraits et aux
"fragments condensés" que sont certaines eklogai correspondent des "abrégés anthologiques".
Voir I'ouvrage de Jean Zonaras : « Epitomé d’histoires, consistant en un recueil rédigé par Jean
Zonaras... » (Emtoun lotopi®v cuAAeyelon kal cvyypageloa tapd Twdvvouv...).

15. Voir L. D. REYNOLDS et N. G. WILSON, 22-23, qui citent un bon nombre d’abrégés historiques de
I'époque impériale : « ces digests ont trouvé une large audience a des époques ou ’on ne pouvait
assimiler la richesse d’un Tite-Live et ou 'oeuvre de Tacite était inaccessible » Aristote lui-méme
était déja l'auteur d’une £mtour) t®v pntépwv (Frg. 3, 138 =D.L. 2, 104) et d’une E£mtout) ToD
Tipaiov qualifiée aussi de cOvoyig (Frg. 5, 31 = Simpl., in Ar. de caelo p. 491 b 35). Sur les épitomés
péripatéticiens, voir OPELT, 1962 : 950 ; HELLMANN, 2010 : 556-557.

16. Le prologue constantinien déclare que les Excerpta doivent respecter la suite de 'original (1}
10D Adyov koAovBia) ; voir NEMETH, 2010 : 188-189.

17. A. Le Boulluec (288) fait remarquer a propos qu’&mitou est parfois traduit en latin par le mot
excerpta, qui usuellement désigne les £xkAoyad.

18. Lorsqu'Aristophane emprunte aux livres du corpus aristotélicien connu, ce qui n'est pas
toujours le cas ; voir infra.

19. Nous laissons de coté les § 40-43 et § 61-64, qui sont de composition complexe et forment un
encadré thématique (sur les Psylles) bien que le §64, qui est un extrait d'Elien (NA, 16.27)
remonte certainement a Agatharchide, explicitement cité dans le texte.

20. Pour un paralléle commenté entre Diodore et Photios, voir MICUNCO, 2008 : 125-299.

21. La source de Diodore pour Agatharchide a été identifiée comme étant un épitomé réalisé par
Artémidore d’Epheése (1°-1's.) et que suit également Strabon ; sur cette opinion classique voir
MARCOTTE 2001 : 401-402.
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22. On trouve une version longue de la premiére donnée dans la recension de Diodore. Comparer
(Syllogé B 45) Mepl Eviwv &mopov mapexdvtwy TOV O0ev Enwkiikact Tpémov, et : "Ev §& yévog v
TyOvopdywv Tolaltag Exel tag olkAoelg Wote MOATV Gmoplav mapéxesdat Tolg T& TolaDTa
@hotipovpévolg {ntely- (Diodore 3.20.1). La seconde, sur Ptolémée, est 1'unique donnée absente
des recensions de Diodore et Strabon.

23. On peut ainsi dire que B 54 dérive de B 55, mais qu'il figure avant ; et qu’il s’insére entre B 53
& B 55 qui ne forment chez Photios qu’un texte continu.

24. Un archétype de digest d’Agatharchide n’est pas seulement hypothétique : 'auteur lui-méme
en avait réalisé un (voir Photios, Bibl. codex 213, 171 a 21).

25. Dans la version de Photios et celle de la Syllogé on trouve une incise « comme je l'ai dit » (Wg
ginov) dont I'Ego renvoie a Agatharchide : il indique la reprise d’un énoncé qui ne figure pas dans
ces deux révisions alors qu'il est peut-étre dans celle de Diodore (gic & £€ pxfic fv &S6varov...).
26. L'autre paralléle flagrant entre la Syllogé et Photios concerne Ctésias, mais la aussi, comme
Lambros le reconnaissait déja en raison de divergences significatives dans le style et la matiére,
I'hypothése d'un emprunt du syllogiste au patriarche est exclue. LAMBROS (1885 : praef. XIV)
considérait que la source de la Syllogé était un intermédiaire plus fidéle que Photios a l'original,
voire le texte original (non ex Photio sed ex ipso Ctesia manasse apparet).

27. Voir scHAMP (1987 : 374, n. 16) : « Les structures du Sur la mer Rouge n’ont pas été jusqu’ici
correctement étudiées. On n’a pas assez souligné que Photios recensait une édition abrégée des
livres I et V. Tout, dans I'aspect du cod. 250, montre que Photios n’eut pas a sa disposition une
édition compléte de I'ceuvre, mais un choix d’extraits significatifs du Sur la mer rouge ».

28. C'est l'avis argumenté de MARCOTTE, 2001 : 386, 404, 418, 434 ; pour un avis différent voir
MICUNCO (2008 : XV-XVI) qui estime que Diodore est plus fidéle a la source et considére Photios
comme un résumé. Néanmoins il considére que "la modalité la plus naturelle et la plus employée"
est "la reformulation + conservation des termes originaires" et correspond & une eclogé lato sensu
(2008 : 294). Mais les deux postulats de Micunco sont que 1) Diodore et Photios sont tributaires
d'un texte originel commun ; 2) Diodore est fidéle a Agatharchide (2008 : 37, 125). La présence a la
méme place, dans les deux textes, de la conjonction 611 pour indiquer un nouveau fragment n’est
quen apparence un argument pour supposer la dérivation de la Syllogé. Si 611 signale un
découpage d’extraits de la source de Photios (et non de Photios lui-méme) il est logique que les
unités de 'eklogé commune se retrouvent aussi exactement dans la Syllogé. Chaque 611 signale en
effet un nouveau segment, et suggére une ellipse par rapport a la source dont procéde le texte.
Cette conjonction est donc la preuve d’une sélection, mais la sélection peut étre ancienne.

29. La sélection de la Syllogé (= Photios 450b12-454a32) est, en effet, beaucoup plus réduite que
celle de Photios (441b15-460b20). Voir, par exemple, 449a-11-27 et le commentaire de MARCOTTE,
2001 : 424.

30. Voici quelques données chiffrées : nombre des chapitres d’Elien (NA) : 798 ; nombre des
chapitres d’Elien utilisés (d’aprés I'index de Lambros): 211 chapitres; nombre de chapitres
épitomisés (série I) : 111 ; nombre de chapitres extraits (série II) : 100.

31. Aeliana aut integra extant vel ut pusilla novata sint, aut in compendium coacta, dit-il (praef. 1X). 1l
parle plus loin de duas Aeliani recensiones (Praef. XII).

32. hoc duplex excerptorum genus inde explicaverim, quod aetate Byzantinorum duae Aelianei de natura
animalium operis editiones exstiterunt (praef. 1X).

33.NA, 7.6,7.15, 8,.5, 6.61 ; NA, 7.15 en particulier est utilisé a trois reprises.

34. B 94bis est sans doute une méprise sur NA, 10.10 (2 sa place dans la séquence) concernant le
régime littéralement «frugal» (mais trés copieux) des éléphants : figues, raisins, oignons, aulx,
(ainsi que du pain, du miel et des herbes). Le rédacteur de la série II n’a d’ailleurs pas identifié
cette dérive et reproduit entiérement le texte en B 122.
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35. 1l s’agit du prétendu os cardiaque de I’éléphant qui dans le texte d’Elien est celui du cerf,
commenté dans un chapitre sur le liévre. Aristote ne préte un tel os qu’aux chevaux et aux boeufs
(HA, 506 a 10 ; PA, 666 b 17-21 ; GA, 787 b 17-19), et aux mulets selon Aristophane (B 575).

36. Voir DE STEFANI, 1904 : 148.

37. C'est le terme employé par GENETTE (1982 : 271) pour cette réduction par suppression, quand
elle n’est pas de grande ampleur (et qu’il baptise alors “amputation”).

38. Cette derniére, qui pourrait renvoyer aux livres perdus, ne vise peut-étre pas I’Epitomé. On
peut noter, au passage, la double construction du lemme, avec le génitif et £x + génitif (voir supra
)

39. Cf. HA, 596 b 20.

40. Le mot que nous traduisons par ensemble de 'ceuvre (mpayuateia) est trés riche : il s’agit a la
fois du domaine d’investigation, de la masse d’informations et d’analyses contenue dans une
ceuvre, et du livre lui-méme qui présente ces acquis.

41. L'objectif d’Aristophane est de faciliter doublement la lecture par une mise en ordre: de
réunir en un texte des analyses qui sont dispersées dans I'original ; et de classer les données par
animaux.

42. Un épitomé peut méme réutiliser ouvertement une source a des fins personnelles. C’est le cas
de I’Abrégé des Histoires philippiques de Trogue-Pompée qui s’ouvre par une préface dans laquelle
Justin, son auteur, déclare avoir condensé les faits historiques en retenant ce qui lui semblait
significatif et selon un projet distinct, idéologiquement, de celui de son modéle et que FRANGA
(1988 : 869) résume ainsi: « le sens de I’évolution de l'histoire est le sens de I'affirmation
universelle de Rome. De ce point de vue la démarche de I'auteur de I'Epitomé dépasse réellement
le but affirmé par le titre ». Mais ce dépassement n’est pas exceptionnel, et 'on peut souscrire a
I'opinion de BURNT (1980 : 487) relativisant cette déviance : « as by his account Trogus had done
much the same, what Justin gives us is the epitome of an epitome. Epitomators in general seem to
have aimed not at producing faithful resumés but at recording, sometimes at length, what they
thought of most interest, and their principles of selection are at times impenetrable. They do not
necessarily offer a faithful miniature of the original as a whole ».

43. Pour les segments 14 & 23 le texte d’Aristophane permet de restituer dans une lacune
identifiée par les éditeurs, le mot kpappPideg, par ailleurs absent du corpus d’Aristote ; plusieurs
éditeurs (Schneider, Bussemaker, Pikkolos) avaient fait cette proposition, et nous reportons dans
le texte d’Aristote la proposition de Bussemaker. Mais  la place de €k 8¢ TGV mpdowv on
pourrait supposer £k 8¢ TGV olppAwv (voir segment 23).

44. Voir en particulier segment 25. On a méme le sentiment, parfois, d’'une copie mécanique, voir
B 22 : Exe1 8€ £v aTH), @not, kotMag tpels reproduisant HA, 496 a 19 : Exe1 8& koiMag tpels Domep
glpntat ; la reprise du « comme on I'a dit » en « dit-il » montre jusqu’ott peut aller la technique de
translation.

45. Lambros, pour une fois, ne propose aucun paralléle. Pourtant on trouve dans le cinquiéme
livre de HA, outre celui que 1'on propose, deux autres paralléles suggestifs (le second supposant
une lecture trés hative) : « les larves ne naissent pas au printemps mais a 'automne (£v @
uetonwpw) » (HA, 555 a 9, a propos des frelons et des guépes) : « Voila donc le mode de génération
des arthropodes (obroc 6 tpdmog ot Tii¢ Yevéoews). Leur mort survient lorsque leurs parties sont
toutes recroquevillées comme il arrive aux animaux plus grands quand ils vieillissent. Chez les
arthropodes ailés les ailes aussi se rétractent, a lautomne (nepl t0 peténwpov)» (HA, 553 a 12).

46. Pour le segment 27, voir B 120 qui reprend la donnée : mdvta t& Evropa kal mdvra T
kohedmrepa EAadov adTolc Emyeopévou dmoBvrioket, GBev kal Tij peioon moAéutor, Gomep eimov,
ol pepvpiopévor; cf. Sextus Empiricus, HP 1.55: popov yoDv GvBpdmoic uév fdiotov gafveral,

kavOdpoic 8¢ kal peMooaic Susavdoyetov: kal TO EAatov ToUG UEV AvBpwIous WPeAEl, o@jkag
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8& kol peAiogac dvaipel katapparvéuevov. Sur le théme de I'antipathie animale, voir ZUCKER,
2011.

47. Le segment 27 est une banalité dont la source est sans doute ailleurs ; le segment 28 trouve
un écho approximatif seulement dans un passage de Théophraste (CP 6.5.1) et parait plus proche
d’un passage d’Elien (NA,5.11; voir 1.58); le troisiéme, qui porte sur I'hygiéne des prétres
égyptiens a tout d’une glose, statut que I'on peut sans doute étendre aux deux autres.

48. Le segment 5 parait, en revanche, une interpolation de copiste (LAMBROS, 1885 : 8)

49. Les Zwikd péripatéticiens (frg. 319-322 Rose), indiiment identifiés a 1 'Epitomé d'Aristophane
(par ROSE, 1863 ; WELLMANN, 1891 ; DE STEFANI, 1904 ; REGENBOGEN, 1940), ont pu constituer die "erste
Stufe einer Verarbeitung und Verkiirzung des Materials" de HA (HELLMANN, 2010 : 561).

50. voir HELLMANN 2010.

51. Les données de ce type sont nombreuses (voir en particulier A 88-94, 98, 143, B 251; cf.
LAMBROS, 1885 : XV).

52. Sur la richesse d'informations d'Aristophane, supérieure sur certains points a celle
d'Aristote, voir dans ce numéro l'article de F. BERGER.

53. Sur l'ouvrage en 7 livres Avatopai, d'origine ou d'inspiration aristotélicienne, voir MORAUX,
1951 :108 et GIGON, 1987 : 102.

54. Voir dans ce numéro l'article de Hellmann, qui repére ces marqueurs également dans le
traité dérivé Sur la semence de I'homme.

55. L’incise @not sert souvent a clarifier I'identité de ’énonciateur (Aristote), lorsqu’Aristophane
emploie une premiére personne (A58, 56, 60, 81bis), une tournure prescriptive (A66, 68) ou
évaluative (A35, 61, 79), ou semble introduire une citation (A88bis, 88bis). Mais elle ne refléte ni
lopération d’épitomisation, ni l'ordre hypertextuel, puisqu’elle ne coincide ni avec des
changements de séquences (i. e. de passage exploité dans I'hypotexte), ni avec des changements
de section (i. e. de question ou de théme) dans le nouveau texte. L’apparition du nom d’Aristote
ne correspond pas non plus a une situation diégétique ou logique particuliére. L’analyse du
relevé livre certains détails positifs sur le travail d’epitomator et la fabrication du texte. L'incise
¢not n'est employée que dans la deuxiéme partie du livre A (sur la génération, A 27-97), qui
correspond le mieux & ce qu'on attend d’un épitomé (reprise juxtalinéaire), et cela confirme le
statut particulier de cet ensemble. Mais il apparait en outre que la fin de ce chapitre (A 88-97)
n'est pas homogene : outre la présence d’interpolations notables (A 88, 88bis, 94 et 98), il se
caractérise par (a) 'emploi exceptionnel de termes exprimant une opinion et non un discours, et
relevant de la doxographie (&péoker abt®, oletan); (b) I'usage doublé de oVtwg ¢nol pour
introduire des propos absents du corpus; (c) la coincidence parfaite des marqueurs d’opinion
avec des changements de sections.

56. Voir HELLMANN, 2010 : 562 : « Ein weiteres Problem besteht namlich darin, dass wir nicht
sicher wissen, ob bzw. wie stark die Epitome des Aristophanes fur die byzantinische Sammlung
verkurzt oder umgearbeitet wurde ».

57. Sil’on considére que tout segment aristophanien a une source unique et que 'on sélectionne
parmi les candidates celle qui est la plus semblable par la richesse d’informations et le style, on
ne peut invoquer PA que pour quatre segments : B 208 < PA, 686 a 20 ; B 245 <PA, 688 a 4; B 476 <
PA, 663 b 31 ;B 477 < PA, 663 b 12 (et peut-étre B 451 < PA, 676 b 27).

58. Un seul paragraphe de ce chapitre peut dériver d’un autre traité (A 15 < PA, 690 b 10) mais
dans cette partie il nous semble impossible de définir une filiation directe.

59. Fait exception la section (A 46-52) sur la durée de la gestation (qui emprunte a HA, VI) : elle
est constituée d’une suite d’équations juxtaposées comme dans un répertoire.

60. Les planches anatomiques consultées peut-étre par Aristophane étaient sans doute
accompagnées de légendes, voire de commentaires, dont on ignore le détail. Apollonios (Mir. 39)

cite une phrase qui pourrait étre le titre d’une de ces planches : ApiototéAng £v taig ExAoyaic
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TV &vatou®v enotv: O@ig WEdn &v TMdew médag Exwv §vo Ouofoug xepoaiw kpokodeilw.
« Aristote dit dans sa sélection des planches anatomiques : « On a vu a Paphos un serpent qui
avait deux pattes comme celles d’un crocodile terrestre ». Mais la planche avait-elle pour réle de
décrire les parties qu’elle montrait ?

61. L'école péripatéticienne a joué un rodle important dans le développement de formes
éditoriales de type épitomé (voir HELLMANN, 2010 : 556).

RESUMES

La Syllogé zoologique (dite de Constantin VII) est un texte complexe comportant en particulier
deux ensembles identifiés comme des épitomai : I'Epitomé d'Aristophane de Byzance (du corpus
zoologique d'Aristote), base de la Syllogé; et un épitomé de la Personnalité des animaux d'Elien,
dont de nombreux pans sont conservés. L'étude de ces deux ensembles, et l'analyse précise de
leur fabrication hypertextuelle conduit & une remise en cause de la consistance générique de
«I'épitomé ». L'épitomé d'Elien se présente comme une version abrégée mais quasi littérale du
texte original, tandis que I'Epitomé d'Aristophane est une ceuvre composite et le produit de
pratiques multiples : dans certaines parties le rapport hypertextuel est comparable a celui de
1'épitomé d'Elien, mais le plus souvent le texte, scientifiquement plus riche et stylistiquement
original, dépasse ce qu'on entend par « épitomé » et ce qu'on peut attendre d'un abrégé.
L'ouvrage d'Aristophane atteste de remaniements importants et précoces, imputables a 1'école
péripatéticienne, de la somme zoologique léguée par Aristote ; il suggére une systématisation des

données aristotéliciennes et une orientation pédagogique et pratique.

The Zoological Sylloge (known as Constantinian) is a complex text, including in particular two sets
identified as epitomai: the Epitome of Aristophanes of Byzantium (based on the zoological corpus
of Aristotle), heart of the Syllogé, and an epitome of the Aelian's NA, present through many
fragments organised in chapters. The study of these two sets, and the accurate analysis of their
"hypertextual manufacturing" led to quetion the consistency of the epitome as literary genre.
The epitome of Elien appears to be a shortened version literally faithfull to the original text,
while the Epitome of Aristophanes is a composite work and the result of various writing practices:
in some parts the hypertextual relation is comparable to that of the epitome of Elien, but
generally the text is scientifically richer and stylistically original. The so-called Epitome is then
different from what is usually meant by "epitome" and expected from such kind of texts. Besides,
the work of Aristophanes demonstrates significant and early revision and rewriting, due to the
Peripatetic school, of the zoological data bank left by Aristotle with systematic intention and
practical and pedagogical outlook.

INDEX

Keywords : Aristophanes of Byzantium, Aristotle, zoology, epitome, Aelian, condensed text,
anthology
Mots-clés : Aristophane de Byzance, Aristote, zoologie, épitomé, Elien, abrégé, anthologie
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