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O conceito de justica nas Mdximas
Capitais de Epicuro
The concept of justice of the Sovran Maxims from Epicurus

Joao Pereira de Matos

1. Introdugao

Este artigo parte da tradugfo de varios textos de Epicuro realizada no grupo de trabalho
dirigido pela Professora Doutora Leonor Santa Barbara, do Centro de Histéria da Cultura
da FCSH-UNL. Pegando na tradugfo das Mdximas Capitais, propus-me realizar um breve
ensaio tentando descrever, ou melhor, circunscrever qual o conceito de justica presente
nesta obra de Epicuro. Para isso, no comentdrio (v. ponto 4.), visitarei alguns tépicos
associados a problematizagdo do conceito de justica e outras questdes directamente
conexas, como as relagBes entre justica e Direito - quer em sentido objectivo, quer em
sentido subjectivo - e entre justica e politica. E de frisar, porém, o limitado escopo deste
labor, tendo em conta nio sé a vastiddo do tema da justica como, sobretudo, a enorme
fecundidade dos conceitos epicuristas que, em meu entender, transcendem, em muito, o
tema da justica, mas antes o integram numa problematizacio existencial mais vasta,
questfo que é muitas vezes esquecida pelas teorias juridicas e politicas.

2. As maximas sobre a justica

(..)

31. TO thg @Uoews dikadv €ott cOuPorov tod cuugépovrog elg tO un PAdmrey
AAAAAouG unde PAGmTEGOa.

32. 'Oca T®V {Wwv un £80varto cuvONKag moielobat TG Lrep Tod wr PAdmrely GAANA
und& PAdmrecbon, mpog Tadra oVOEV Mv Sikatov oDSE &dikov: WoadTwe 88 Kol TGV
€OvOV Ooa u1 €80vato 1) wr €PoVAeto tdg cuvOMkag molelobar TG nEp tod W
PAGTew pnde PAbGmrecban.
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33. 00k Mv Tt ka® £autd Sikatocdvn, GAN &v taic per’ GAMAAwY cuotpogaic kad
onnAikovg Smote Gel TOMOLg cLVONKN Tig UEp ToD un PAGmTewy ) PAdTTecDan.

34, 'H &8ixia oD kad avtiv kakdv, dAN £v 16 kard Ty Droplav eoPw el uf Afoer
ToUg e TAV To100TWY EPe0TNKOTAG KOAAGTAS,

35. Ok £ot1 TOV AdBpa Tt To1oDVTA GV cuvEBevTo PO AAATIAOLC €ic TO T} PAGTTelY
und& PAdGmrecbon moteey Ot Afjoel, kO pupldxic Eml oD mapOvrog AavOdvT) uéxpt
YOp katactpo@iig ddnov el kol Afjoel.

36. Katd p&v (t0) kovov mdot O Sikatov 10 abTé cupgépov yép Tt v &v Tij Tpdg
AAANAouG kovwvigr kata 8¢ TO 1810v xWpag kal Oowv dMmote altiwv ol nlot cuvémetal
0 abt0 Sikatov elvan.

37. TO p€v Empaptupovuevov Ot supgépet Ev Tals xpelag Thg TpOg AAANAovG Kovwviag
OV vopodéviwy eilvan Sikaiwv Exetv Tod Sikatov xpav (§)el, £&v te TO adTO Thot
Yévnran £G&v te un 0 abTO v 8& (vOuov) udvov Ofjtal tig, un &moPaivn 8& katd tO
oupgépov Thg mpog AAATINouG kovwviag, oVkETL Todto TV ToD Sikaiov @Oov Exer kv
petamintn T0 kat& TO dlkatov cuuépov, xpOvov 8& Tva elg T mpOANYv Evapudtrn),
o0&V Ttrov Ekelvov TOV ypdvov My Sikaov tolc un guvaic kevaic £avrode
ouvtapdrrovoty GAN eig T mpGypata PAEmovoty.

38. "EvBa un katv@v yevouévwv TV TepecTWTwV TpayudTtwy Ave@dvn un dpuodtrova
elc T POV Tavopedévia Sikona &’ abT®V 6V Epywy, oDk Tv Tadta Sikanar EvBa
3¢ kav@v yevopévewv TV mpayudrtwv oDkETL cuvEgepe TA abTX Slkaia kelpeva,
gvradBa 1) tote pev Ny Sikaa Hte cuvégepev eic T mpog AAAAAoLE kovwviav TV
osvumohitevopévay, Botepov § olk fv &t Sikaa Gte ur) cuvégepev.

3. Atradugao

(..

31. O direito da natureza é sinal do interesse para nio prejudicar os outros nem ser
prejudicado.

32. Relativamente a todos os seres vivos que ndo puderam estabelecer acordos para ndo
prejudicarem nem serem prejudicados, nada é justo nem injusto; do mesmo modo,
acontece com todos os povos que ndo puderam ou nio quiseram fazer acordos
relativamente ao facto de nio prejudicarem nem serem prejudicados.

33. A justica nfo é uma coisa em si mesma, mas existe sempre um acordo nas relagdes com

os outros e em varios locais para nio prejudicar nem ser prejudicado.

34. A injustica ndo é em si mesma m4, mas provém do temor da desconfianca de se ndo
escapar daqueles que estdo encarregues do castigo.

35. Ndo é possivel que aquele que faz em segredo alguma daquelas coisas que foram
estabelecidas entre os homens para n3o prejudicar nem serem prejudicados acredite que
escapara ainda que, no presente, muitas vezes escape; na verdade, até a morte é incerto se
escapara.

36. De acordo com aquilo que é comum, o justo é o mesmo para todos; na verdade, era
algo util nas relagdes de uns com os outros: mas de acordo com aquilo que é especifico de

uma regido e de quaisquer outros motivos nio se concorda que o justo seja 0 mesmo para
todos.
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37. O testemunho de que convém para a utilidade da vida em comum de uns com os
outros/entre os homens tem o caricter de justo, quer seja 0 mesmo para todos, quer o
ndo seja. Se alguém estabelecer uma norma do que é conveniente na vida em comum nem
isto tem a natureza do justo. E se aquilo que é 1til de acordo com o justo se altera, entdo
durante algum tempo convém a ideia anterior e durante esse tempo nio é menos justo
para aqueles que se preocupam/perturbam com as vozes ocas mas para aqueles que
olham para os factos.

38. Quando, ndo surgindo coisas novas, se verifica que o que foi estabelecido como justo
ndo convém a nogio anterior de justo, entdo essas coisas ndo sdo justas. Mas, quando ha
coisas novas e estas coisas justas estabelecidas ainda so uteis, entdo sdo justas para a vida
em comum de uns cidaddos com os outros; mas, mais tarde, quando nio forem dteis entdo
ndo sdo justas.

4. Comentario
4.1.

Comecemos por propor uma defini¢do de justica que contemple quer o seu relativismo
espacio-temporal® e social, quer a impossibilidade de se encontrar um seu fundamento
essencial: a justica é, entdo, o que é conveniente (no sentido de nio prejudicar nem ser
prejudicado e que sirva a comunidade na sua necessidade de organizagdo) enquanto
conditio sine qua non para a condugdo de uma vida boa.

42.1.

Em anélise, teremos trés termos que importa explicitar. Em primeiro lugar, a justica como
algo conveniente. Em segundo lugar, a justica como condic¢do de vida. E, por ultimo, a
adjectivacdo da vida como boa.

4.2.2.

Assim: em primeiro lugar, na nossa tradi¢io juridica deu-se, porventura, mais relevincia
a definicdo de Ulpiano? de dar a cada um o seu direito. Desta forma, a convicgio de se poder
atribuir a cada sujeito juridico um direito, relativamente circunscrito; ou seja, em
abstracto, como algo que pertence genericamente a um sujeito, por um lado, mas
determinado por outro, na medida em que lhe é atribuido um quantum reivindicavel no
ambito dos mecanismos juridico-judiciais de cada sociedade.

Deste modo, é a partir da possibilidade de atribui¢io de um direito a um sujeito que se
constrdi toda a estrutura conceptual e actuante da justica e que, por essa razio, tem sido a
base de construgio de todo o edificio legislativo e da estrutura judicativa do Direito.

Coisa diferente é considerar a justica como algo de meramente conveniente. Aqui,
estamos t30-s6 na senda de criar uma base harmoniosa para a vida, quer para os sujeitos
juridicos individualmente considerados quer para a prépria comunidade.

Em limite, um direito pode ser “justo” na viso tradicional de justica mas criar problemas
sociais; ou, mesmo que apenas se reporte a dois sujeitos juridicos, criar para um deles um
excessivo entrave a uma vida harmoniosa, enquanto para o outro poderd mesmo nio
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existir um beneficio correspondente ao prejuizo do primeiro, ao exercer o seu direito.
Nem se trata apenas de poderem existir ou ndo mecanismos correctivos: na sua maxima
expressdo um direito pode ser justo mesmo com um prejuizo assinaldvel para um dos
intervenientes, na medida em que simplesmente se esteja a “dar a cada um o seu direito”.
Coisa muito diferente é a concepgio de “ndo prejudicar nem ser prejudicado”: exige-se
mais radical equidade, um equilibrio de interesses substantivos nio mediado pela
atribuigdo de um direito, em especial se accionavel por um mecanismo coercivo publico.
Nio se esquece, contudo, que se poderd sempre insistir nas dificuldades préticas (ao
dirimir conflitos) insitas numa concepgio ndo essencialista de justica: se o que é justo é
apenas o que é conveniente entdo, usando ainda um argumento ab absurdo, uma
reivindicagdo para nds pouco razoavel poderia ser atendivel se isso se mostrasse
adequado a uma pura composigdo equitativa dos interesses em jogo. Ou seja, é necessario
que essa conveniéncia (a de “ndo prejudicar nem ser prejudicado”) seja entendida como,
ela prépria, substanciada em algum fundamento. Para isso hd que ir mais fundo no
sistema epicurista conforme estd plasmado nestas Mdximas. A vida s se pode inserir, isto
é, ser vivida, no dmbito de um ideal de razoabilidade. Por isso ser aqui conveniente ndo
corresponde a um puro pragmatismo técnico de composigdo de interesses mas tem como
inspiragdo e limite um ideal de conhecimento cientifico sobre o mundo natural e humano,
que por sua vez é a base existencial do sistema epicurista. No que concerne a concepgio,
mais restrita, de justica epicurista, este thelos ou dimensio teleoldgica serd, alids, uma
valvula de escape para uma circularidade hermenéutica que decorreria de uma definicio
puramente intradogmadtica de justica apenas como aquilo que é conveniente 2
prossecugdo de uma vida boa: a conveniéncia seria uma condicio da vida boa e esta seria
apenas e tdo-sé permitida pelo que lhe fosse conveniente enquanto favordvel. Ndo. O que
estd aqui em causa é o convite epicurista ao saber? - das coisas naturais e humanas. Esse
saber, diriamos hoje, cientifico (quer nas ciéncias ditas humanas, quer nas ditas exactas)
propicia um solo de entendimento ou um terreno comum que permite averiguar o que,
em cada situagdo concreta, é razodvel esperar e o que pode ser benéfico para os varios
intervenientes. E partindo dessa base que os fins tiltimos da justica enquanto conveniente
a prossecucdo de uma via epicurista se cumprem.

4.2.3.

Em segundo lugar, Epicuro diz explicitamente na Maxima 36 que o justo é algo de til na
vida, mas vai ainda mais longe na Maxima 5 ao considerar que sem a justica ndo se pode
viver agradavelmente. Isto quer dizer que ndo havendo justica, ndo tendo a possibilidade
de a vivenciar no duplo sentido de se ser prejudicado por outrem ou de se ter cometido
um acto injusto e assim se temer o castigo, cai por terra todo o projecto existencial
epicurista. Esse projecto leva-nos ao terceiro ponto: o leitmotiv destas Maximas, o objecto
que, na verdade, estd em discussdo é a preocupagio com a possibilidade ou malogro de
conduzir a vida nos melhores termos possiveis. E a adjectivagdo da vida como boa, ou seja,
agradavel, corresponde a possibilidade radical, aberta ao humano pela sabedoria
epicurista: levar-se-4 uma vida agraddvel na medida em que se lograr combater
eficazmente a adversidade e conduzir todos os assuntos da melhor maneira. Em ambos os
casos tal depende do homem sébio, e estas Méximas, na sua globalidade, mais nio fazem
do que debater como se deve encarar a adversidade e procurar tirar o melhor partido do
que é aprazivel. E, neste contexto, que se insere a problematizacio da justica que, como
vimos, é uma questdo axial na obtengéo desse desiderato.
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4.3.

Contudo, ndo basta, ainda, contrapor uma formulagdo necessaria de justica como aquela
que consiste em “dar a cada um o seu direito” a esta em que aparentemente se esvazia o
contetido do fundamento ultimo de justica, pois trata-se, apenas, de um meio destinado a
facilitar a vida (ou seja, de algo “conveniente”). H4, entdo, que debater o caricter de
essencialidade ou ndo da justica ou o seu fundamento dltimo e depois determinar, em
contraponto, se a concep¢do epicurista contém algo de semelhante a uma Gltima ratio que
explique a importncia axial do problema da justica para o humano.

4.4.

De qualquer forma a forca (gewalt)* em Epicuro é sempre uma forca de persuasio baseada
no saber. Embora in extremis o comando insito a definicdo de justica seja estritamente
“ndo prejudicar nem ser prejudicado” e, por conseguinte, esse desiderato possa ser
alcangado pela aplicabilidade coerciva de uma norma, s6 uma perspectiva sistematica do
todo da teoria epicurista assegura que a “conveniéncia” do “ndo prejudicar nem ser
prejudicado” é justa. Porqué? Porque o todo da teoria epicurista advoga que, na base de
toda a decisdo de vida, estd o conhecimento. H4, portanto, uma exigéncia de racionalidade
(cientifica, mesmo) de base e s6 se cumprindo esta fard sentido a ideia de “nio prejudicar
nem ser prejudicado”. S6 assim isso serd justo.

4.5.

Outra linha de inquiri¢io a que importa aqui aludir é o caracter “convencional” da justica
epicurista. Poder-se-ia pensar (e, de alguma forma assim o é) que estamos perante um
contratualismo avant la lettre. Tal ndo é assim, completamente, porque em Epicuro se
rejeita a “convengdo” enquanto fundamento tltimo da justica e do Direito.

Ou seja: aquilo que distingue esta concepgdo dos contratualismos (Rousseau,® Hobbes® e
também no século XX com John Rawls)” é a possibildade de se encontrar no contrato
social a base edificandi de todo o complexo juridico-politico, ndo sé de um ponto de vista
operativo e pragmatico mas também de forma radical, ou seja, de se encontrar por essa
via uma esséncia substantiva da justica, do Direito e da actividade politica: estas fundam-
se na vontade prépria de cada cidaddo politico e alienada em prol da sociedade.? E
possivel estabelecer um paralelo atomista nesse processo que justifica a prevaléncia da
vontade da maioria: cada individuo é detentor ab initio de uma igual parcela do poder
global. Através de um contrato social aliena essa parcela, una e indivisivel em si, mas
conjuntamente com todas as outras constréi uma vontade colectiva de determinado
sentido. Ora, passard a competir ao Estado (como agregador de todo esse poder) criar as
regras sociais que vio reger a colectividade. Desde que o processo de construgdo dessa
vontade seja respeitado serdo, porventura, toleradas certas situagdes substantivamente
injustas: esta linha de raciocinio levou a teoria extrema do juspositivismo de Hans Kelsen.
° Af, a ténica é colocada nas questdes formais da actividade normativa, o que levou a forte
critica das teses opostas do juspositivismo. Estas ultimas chamaram a atencio para os
aspectos substantivos do Direito, os quais, porque exigem um fundamento (lembre-se que
o positivismo juridico advoga, como principal requisito para a forca normativa das leis, a
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existéncia de um sistema racional e coerente, mas sempre de um ponto de vista formal; as
leis decorrem umas das outras num sistema piramidal, ou seja, através de uma

hierarquizacdo de fontes), recorrem a ideia de justica porque sé esse conceito pode
constituir um critério que amenize os perigos de um excessivo formalismo.

Ora, Epicuro, dizendo que a justica ndo tem um fundamento absoluto (“néo é algo em si
mesmo”) mas depende de um acordo social alargado, tem, ainda assim, um critério que a
permite reconhecer enquanto tal. E, por esta subtil diferenca, consegue curto-circuitar as
dificuldades colocadas quer ao juspositivismo quer ao jusnaturalismo: o primeiro é
excessivamente formalista, o segundo nem sempre consegue encontrar um critério
seguro de justica (porque em dltimo caso depende de um fundamento dltimo) ou corre o
risco de ser de aplicagdo meramente casuistica. Alids, desse primeiro problema padece a
definigio de justica de “dar a cada um o seu direito”: a que é que cada um, isto é, uma
pessoa juridica, tem direito? Porque qualquer resposta histérica tem tido em conta,
principalmente, a defesa desse “direito”, muitas vezes de forma coerciva contra os
sujeitos passivos correspondentes. Mas ja a defini¢do epicurista é, em si, eminentemente,
relacional e dialdgica: “ndo prejudicar nem ser prejudicado”. Ou seja, ndo basta “ndo
prejudicar”. Para haver justica também é necessario “nio ser prejudicado”.

4.6.

O paradigma epicurista de justica encontra algum eco nos sistemas juridicos
contemporaneos, pois, se bem que a ideia de forca seja estritamente conexa com a de
justica e de Direito, mantém-se nio sé um ideal de equidade - no sentido de composi¢do
de interesses, quer dizer, de “no prejudicar nem ser prejudicado” - como também uma
razoabilidade aclarada e imposta por uma coercibilidade antes discursiva do que
recorrendo a imposi¢do violenta. Isto é importante porque, apesar de tudo - da
inextricavel relagdo entre a violéncia e os sistemas juridico-politicos -, o paradigma que
se tenta implementar ainda passa pela 14gica e pela persuasio (valorizando-se uma
concepgdo positiva da retérica), concretamente em sede da problematizagio casuistica
das questdes juridicas que se levantam (por exemplo, nos processos judiciais), ambas
alicercadas ou, pelo menos, com o forte contributo do estudo técnico das questGes
subjacentes (por exemplo, as peritagens e o seu papel nos julgamentos). Mesmo na
actividade legiferante sdo chamados a colacgdo técnicos e peritos que garantam um
substrato de saber a cada tema. Por outro lado, se, como sabemos, nem sempre estes
ideais se cumprem, pelo menos na sua plenitude, a questionagio radical sobre a esséncia
da justica contempla, na nossa tradigio jusfiloséfica, a violéncia como factor co-essencial
a realidade juridico-politica. O que aqui se propde é, pois, partindo destas méaximas de
Epicuro, desconectar os temas da justica e da violéncia, um pouco a semelhanca da
proposta de Hannah Arendt'® quanto as relagdes entre politica e violéncia. Esta Autora,
depois de demonstrar como na teoriza¢do sobre a politica toda a reflexdo moderna
considera a questdo da violéncia como essencial a actividade politica, vai operar uma
cisdo entre as duas e contrapor esses dois campos ao ponto de dizer que politica e
violéncia, mutuamente, se excluem. Serd, entdo, de ponderar a hipétese de, seguindo a
doutrina epicurista (e tendo em consideragdo a profunda ligagdo entre o politico e o
juridico), se propor que justica e coercibilidade violenta se excluam mutuamente. Nessa
conformidade, quanto maior for a necessidade de coer¢do tanto mais dificil o “nio
prejudicar nem ser prejudicado” porque ai estaremos, muito provavelmente, perante uma
das seguintes situagdes: 1) os factos que é necessdrio reparar ou os litigios a dirimir sdo de
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tal modo graves que originam, ab ovo, um conflito indecidivel em relacio a defesa de
todos os interesses em jogo; 2) existe um excessivo rigorismo legal e punitivo; 3) mesmo
sem excesso, a solu¢do encontrada pelos mecanismos juridicos de uma determinada
comunidade prejudica uma das partes. Ora, nio se esqueca que ha sempre que distinguir a
justica do Direito. O Direito pode cumprir-se mesmo que se nio alcance a realizagdo da
justica. E pode haver justica sem que o Direito seja chamado a impor uma solugéo pela
forca. Epicuro reconhece esta cisdo na Maxima 32: ndo havendo acordo social sobre o
“ndo prejudicar nem ser prejudicado” nfo ha justica nem injustica. Mas pode-se colocar a
questdo de aferir se a injustica também ndo é auséncia de normas que impecam que
prejudiquemos ou soframos o agravo de outrem. Em nossa opinido a Méaxima 32 quer
frisar que s6 no espago de problematizacdo da prépria justica se coloca a possibilidade do
justo e do injusto. Isto porque a justica é algo de varidvel no espago e no tempo histérico.
Pode especular-se que uma sociedade que nio tenha um quantum minimo de organizagio,
de normas, ndo é apta a permitir as condi¢des de felicidade preconizadas nestas Maximas
(mesmo que o sdbio decida recolher-se, afastar-se do conflito imanente a todas as
sociedades). Por isso, em sentido muito amplo, a injustica é também a pura auséncia de
justica enquanto regra. Mas, jd num sentido estrito, a injustica sé pode ser vista no
quadro da discussdo entre o justo e o seu contrario. Nao é porém algo em si mesmo
negativo, depende das normas vigentes e opera numa dupla acepgio. O prejudicar alguém
traz consigo duas consequéncias: 1) quem é prejudicado sofre, em primeira linha, com
essa injustica; 2) o préprio fautor do acto injusto sofre com as represdlias (previstas pelo
sistema juridico) ou com o simples temor das mesmas."

5. Conclusao

Em brevissima conclusio, podemos refinar a nossa inicial definicdo: a justica é, para
Epicuro, aquilo que convém, no sentido equitativo e que, partindo de uma base
convencional, de um acordo dos membros da comunidade, serve para realizar os fins
humanos de felicidade e bem-estar;'? a injustica, por seu lado, é uma forma de sofrimento,
porque hé sempre o medo das represalias; também no sentido em que causa um prejuizo
se pode dizer que é a negagao do justo.

Em segundo lugar, esta justica epicurista sé alcanga o seu pleno sentido numa dimensio
intradogmatica, ou seja, apenas no dmbito do projecto existencial epicurista. Contudo, tal
nio impede, por completo, a sua teorizagdo como contributo para perspectivar questdes
hodiernas juridico-politicas: como alternativa a situacbes de legalidade estrita que
grosseiramente consubstanciem um prejuizo excessivo; e, ainda que tal possa ser mais
complexo porque fora do horizonte histdrico-social sobre o qual Epicuro reflectiu,
embora a fecundidade do seu pensamento convide também a uma leitura actualista, no
relacionamento entre o Estado e os particulares: ndo aferir ji se ha legalidade (o que se
pode tornar absurdo porquanto, em principio, nas sociedades contemporineas o Estado
tem o monopdlio da legalidade) mas aferir, na prética, se um interesse ou direito do
Estado que cumpra a legalidade vai “prejudicar” em excesso um particular, ou um grupo
ou a totalidade dos particulares. Isto porque tal medicio (do prejuizo excessivo), a luz do
sistema epicurista, pode ser possivel: o direito, a justica e a politica devem permitir e até
facilitar a prossecugdo desse “viver agradavelmente”. Nessa conformidade, prejuizo
excessivo serd tudo o que dificulte ou impeca esse objectivo, independentemente de uma
16gica mais formalista de “dar a cada um o seu direito”.
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Note-se, por ultimo, que nesta concepgdo a justica ndo é um valor absoluto: serve a vida
dos homens que se quer sabia e agraddvel, e o direito e a politica (assim como as suas
dimensdes coercivas) sé fazem sentido se, elas préprias submetidas a justica,
contribuirem para esse objectivo.
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NOTAS

1. Cf. as Médximas 37 e 38.
2. A justica seria a constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi (Digesto, 1.1.1, liber I
Regularum); cf. tb. Cruz, Sebastido, Direito Romano (Ius Romanum), Coimbra, Coimbra Editora, 1984.
3. Cf. por exemplo, as Maximas 11, 12 e 13:
11. Se os receios dos fenédmenos celestes ndo nos perturbassem em nada, nem os
receios sobre a morte, se esta nada significasse em relagdo a nds e ainda para nao
observar os limites dos sofrimentos e dos desejos, entdo ndo teriamos necessidade
do estudo da natureza.
12. Ndo é possivel dissipar o receio sobre as coisas mais importantes sem conhecer a
natureza da totalidade, mas tendo alguma desconfianca delas relativamente aos
mitos; tal como néo é possivel ter prazeres puros sem o estudo da natureza.
13. Ndo hd nenhuma vantagem em que seja estabelecida a seguranca entre os
homens se subsistirem davidas relativamente as coisas do alto e as coisas sob a
terra e, simplesmente, as coisas do infinito.
4. Derrida, Jacques, For¢a de Lei, Porto, Campo das Letras, 2003.
5. Rousseau, Jean-Jacques, Du Contrat social, Editions Flammarion, Paris, 1992.
6. Hobbes, Thomas, Leviathan or the Matter Forme and Power of a Commonwealth, Ecclesiastical and
Civel, Seven Treasures Publications, s.l., 2009.
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8. Convém aqui apenas mencionar, pois é um ponto que ndo vamos explorar em detalhe, que
Epicuro preconizava um horizonte social de uma pequena comunidade, mais pequena ainda do
que uma cidade-estado, enquanto o contratualismo moderno se insere ja no contexto do Estado-
nagdo, um aglomerado maior e, simultaneamente, mais aberto em termos de atribuicdo de
cidadania e, por isso, uma realidade também mais complexa.

9. Kelsen, Hans, Pure Theory of Law, Berkeley, Union NJ, 1967.

10. Arendt, Hannah, On Violence, Harvest Book Harcourt Brace & Company, Florida, 1970.

11. Cf. Maximas 34 e 35.

12. V. por exemplo a Maxima 17: “O justo é o mais tranquilo, o injusto estd cheio de numerosas
perturbagdes.”

RESUMOS

A partir das maximas que, nas Mdximas Capitais, se referem ao conceito de justica, procede-se a
uma circunscrigdo do que era para Epicuro a justica e comparam-se as suas concepgdes sobre o
tema com a tradigdo dominante do direito romano-germénico baseada no ius suum cuique
tribuendi do Corpus Iuris Civilis e com os conceitos modernos e contemporineos contratualistas de
Jean-Jacques Rousseau, Thomas Hobbes e John Rawls e da Gevalt de Jacques Derrida e de Hannah
Arendt.

The objective of this study is to understand the concept of justice in the Sovran Maxims of
Epicurus, to compare his views on the subject with the dominant tradition of Roman-Germanic
law based on the ius suum cuique tribuendi of the Corpus Iuris Civilis and with the concepts of
modern and contemporary contractarianism of Jean-Jacques Rousseau, Thomas Hobbes and John
Rawls and of Gevalt of Jacques Derrida and Hannah Arendt.
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