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FERNANDO AMPUDIA DE HARO

O impacto de (nao) ter impacto:
Para uma sociologia critica das
publicacées cientificas

O objetivo do presente artigo é duplo: analisar a légica e o funcionamento da publi-
cagdo cientifica entendida como uma figuracdo global, e analisar o modelo de
investigador subjacente a esta figuragdo. A publicagdo cientifica é um fenémeno que
envolve docentes e investigadores, universidades e centros de investigacdo, o Estado,
as editoras de revistas e as empresas de informacdo e indexagdo cientificas, as suas
conexdes internas e os seus equilibrios de poder. Ao mesmo tempo, existe um discurso
que legitima a publicagdo cientifica de acordo com critérios particulares de inter-
nacionalizag¢do, divulgagdo e reconhecimento e que prescreve um modelo de conduta
publicadora. Finalmente, neste texto reflete-se sobre as consequéncias deste discurso
num pafs semiperiférico como Portugal em termos de producdo, distribui¢do e con-
sumo de conhecimento.

Palavras-chave: fator de impacto; internacionalizagdo; Portugal; publicacdo; revistas
cientificas.

Introducao

Fator de impacto, indexacao, nimero de citagoes e avaliacao sao conceitos
atualmente omnipresentes em qualquer universidade e centro de investi-
gacao. Todos fazem parte, num sentido amplo, da publicacao cientifica.
Esta, além de ser uma ocupacao, é também, como expressa o famoso ditado
Publish or Perish, uma fonte de pressao sobre os individuos. Mas os seus
significados nao se esgotam aqui: € ainda componente essencial do mercado
global de revistas cientificas, moeda de troca que permite adquirir reputagao
e capital cientifico e fator de hierarquizacao entre profissionais, instituicoes e
paises. Estamos perante um fendmeno que nao se esgota na simples redacao
e rececao de um texto. Como pratica social, envolve uma apropria¢ao do
conhecimento além do poder, da desigualdade, das 16gicas de mercado e dos
modelos especificos de conduta associados. Isto é, a publicacao cientifica
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contém elementos que a tornam um alvo legitimo para qualquer exercicio
de sociologia critica.

Este exercicio s6 pode ser reflexivo. Se o presente texto for publicado,
a) tornar-se-4 num artigo que fala sobre publicacao cientifica; b) que
cumpre os requisitos formais de cientificidade, e ¢) que é produzido
por um autor que, por sua vez, se submete ao conjunto de pressoes e
contrapressoes que atravessam o mundo académico em termos de publi-
cagao. Dito de um outro modo, é necessério ter consciéncia de que uma
publicacao cientifica sobre publicacdes cientificas nao é uma entidade
externa que observa assepticamente a realidade que estuda. Pelo contrario,
faz parte dessa realidade e assume, como veremos, um posicionamento
face a um conjunto de efeitos que considero indesejaveis. Pierre Vilar,
o grande historiador francés, afirmava que existem trés modos de relacio-
namento entre o historiador e o conhecimento, igualmente aplicaveis ao
campo das ciéncias sociais. Existe o profissional que afirma ser objetivo
sabendo que é partidario e que, portanto, mantém uma atitude desonesta.
Existe o néscio, que pensa ser objetivo quando, na verdade, é partidario.
E existe aquele que integra o conhecimento, a reflexividade e a tomada de
posicdo pensando que uma anilise justificada e argumentada é o melhor
modo de confirmar essa posi¢ao (Vilar apud Izquierdo Martin e Sdnchez
Ledn, 2006: 68 ss.).

O objetivo destas paginas é efetuar uma aproximacao a ldgica e ao
funcionamento da publicac¢ao cientifica, entendida como uma figuracao
global, e a0 modelo de investigador afim a esta figuracao.

O conceito de figuracao proposto por Norbert Elias (1982, 1999)
designa o conjunto de relacoes de interdependéncia estabelecidas entre
atores sociais, assim como as dinamicas resultantes das suas ac¢oes, mas
nao necessariamente das suas intencdes. As diferengas entre figura-
coes dependem da extensao das relacoes de interdependéncia, da sua
complexidade e dos equilibrios de poder existentes. Neste sentido, a
primeira parte da minha analise focar-se-4 nas conexdes entre docentes-
-investigadores, universidades-centros de investigacao, o Estado, as
editoras de revistas e as empresas de informacao-indexacao cientificas.
De seguida, explorarei o discurso mediante o qual é legitimada e natu-
ralizada a publicacao cientifica de acordo com critérios particulares de
internacionalizacao, apresentados como sendo universais e igualitarios.
Este discurso é reconstruido a partir do material pedagégico fornecido
nas a¢oes de formacao que as editoras de revistas cientificas dirigem ao
pessoal docente e investigador com o objetivo de incentivar a publicacao.
Posteriormente, exponho as principais dimensoes do modelo de conduta
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que essa figuracao e esse discurso exigem dos investigadores/docentes
na producao de artigos cientificos. O discurso convencional da ciéncia
centra-se na procura da verdade, o avanco do saber ou a melhoria da
vida humana e da sociedade. Pelo contrario, o discurso prototipico que
nesta figuracao global pretende moldar a conduta publicadora afasta-se
destas motivacoes convencionais.

O presente artigo também se concentra nas consequéncias destas dina-
micas globais sobre um pais semiperiférico como Portugal. A producao,
distribui¢ao e o consumo de conhecimento apresentam desigualdades
em funcao da posicao dos paises nessa figuracao global. Portugal possui
carateristicas dos paises centrais e, simultaneamente, dos periféricos, o que
o converte num ponto de mediacao e canalizacao entre os dois polos.

1. A figuracdo mundial de publica¢des cientificas

A publicacao cientifica pode ser entendida como uma figuracao global,
isto é, um sistema de relagdes de interdependéncia integrado por dife-
rentes atores com carateristicas e funcoes diversas. O posicionamento e
a atividade de cada um destes atores é relacional e, neste sentido, deve
evitar-se a tentagao de atribuir um poder absoluto ou quase-absoluto a
algum destes atores. E mais apropriado falar em maiores ou menores
margens de acao, mas sempre sob uma 6tica de dependéncia reciproca
(McGuigan e Rusell, 2008). Para explicar o funcionamento e a logica
desta figuracao, em primeiro lugar é necessario identificar os seus atores
mais relevantes.

Classificadores

Responséveis pela elaboracao dos index e do calculo do Factor de Impacto
(FI), assim como da sua divulgacao. Eugene Garfield é reconhecido como
o criador do FI (Archambault e Lariviere, 2009; Aranda Anzaldo, 2009),
valor que indica o nimero médio de vezes que os artigos publicados por
uma determinada revista nos dois anos anteriores ao ano que esta a ser
considerado sao citados por artigos publicados em outras revistas no ano
considerado. Deste modo, em meados dos anos 1960 foi possivel gerar
uma classificacao das publicacoes que as organiza desde a mais citada
até a menos citada, o Science Citation Index (SCI). Em 1973 foi criado o
SCI especifico para as ciéncias naturais e, cinco anos mais tarde, para as
ciéncias sociais. Em 1975 o FI é tornado publico, quando a institui¢ao
que preside Garfield, o Institute for Scientific Information (ISI), publica
o Journal of Citations Report (JCR) como suplemento anual do SCI
(Garfield, 2006)
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Hoje, o ISI esti integrado na companhia Thomson Reuters, respon-
savel, precisamente, pelo JCR, um dos seus produtos mais destacados.
A escala mundial, esta companhia é a maior organizacao de classificacio
de informagio cientifica.

Grupos editoriais

Empresas multinacionais que, entre as suas areas de atividade, incluem
a publica¢ao de revistas cientificas. Os principais sao Emerald, Springer,
Wiley-Blackwell, Taylor & Francis e Sage Publications.

Produtores

Investigadores e docentes que submetem os seus artigos em revistas para
serem avaliados e que, simultaneamente, podem desempenhar o papel de
avaliadores dos artigos dos seus pares.

Compradores

Bibliotecas, departamentos universitarios e centros de investigacao e
outras institui¢oes piblicas ou privadas, que adquirem, através de dife-
rentes modalidades de subscri¢ao, as revistas que vendem os grupos
editoriais. Deste modo, colocam a disposi¢ao dos produtores o corpo de
conhecimento mais recente.

Apos esta breve caraterizacao, é necessario aprofundar as suas dimen-
soes para entender que tipo de relagdes se estabelecem entre estes atores.
O principal classificador é a Thomsom Reuters, resultado da fusao entre
Reuters — de origem britanica, agéncia de noticias especializada em infor-
macao financeira — e Thomson — de origem canadiana e estadunidense,
com atividade na 4rea financeira, da satde, juridica, da auditoria e farma-
céutica. Dentro da companhia, a divisao Thomson Reuters Science, como
ja foi referido, absorveu o ISI e produziu a Web of Science (WoS), assim
como o JCR (Reig, 2015). De forma geral, a inclusio de uma revista neste
index depende do cumprimento de requisitos relacionados com a regula-
ridade da publicacio, do acesso a informacao sobre as fontes do artigo,
da diversidade internacional dos autores e da equipa editorial e do niimero
de citacoes. Gracas a essa inclusao, as revistas podem aumentar o seu
prestigio e a sua pretensao de qualidade.

Os grupos editoriais utilizam o FI e a indexacao como elementos
potenciadores da sua relevancia. Para as multinacionais que dominam
o mercado, a indexacao e um elevado FI das suas revistas sao sempre
uma mais-valia comercial. Os grupos anteriormente referidos foram
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aumentando a sua dimensao e o seu volume de negdcios adquirindo
diferentes editoras de menor dimensao ao longo dos tltimos vinte anos
(Larivieére, Haustein e Mongeon, 2015). Em 2013, do total dos artigos
de ciéncias sociais e humanidades da WoS a Elsevier publicou 16,4%
(4,4 vezes mais do que em 1990), a Taylor and Francis 12,4% (16 vezes
mais do que em 1990), a Wiley-Blackwell 12,1% (3,8 vezes mais do que
em 1990), a Springer 7,1% (21,3 vezes mais do que em 1990) e a Sage
6,4% (4 vezes mais do que em 1990) (zbidenz). Se considerarmos apenas
a rtibrica de ciéncias sociais — sociologia, economia, antropologia, ciéncia
politica e estudos urbanos — tal como é identificada pela WoS, estes cinco
grupos foram responsaveis pela publicagio de 15% dos artigos em 1995,
e de 66% em 2013 (ibidem).

O dominio que exercem no mercado de publicacoes cientificas per-
mite falar na existéncia de um oligopdlio (McGuigan e Russell, 2008),
cuja principal fonte de receitas sao as subscri¢cdes as revistas que editam
e divulgam. O produto que comercializam — artigos cientificos — assim
como o seu controlo de qualidade — avaliacao por pares — sao cedidos de
modo gratuito pois, maioritariamente, nem os autores nem os avaliadores
sao remunerados. Em troca, estes obtém o prestigio de ter publicado ou
elaborado um parecer para uma revista conceituada, um aumento das suas
possibilidades de promocao profissional, uma melhoria do seu curriculum
vitae ou os cada vez mais frequentes prémios oferecidos pelos centros de
investigacdo ou pelas universidades.

Outro aspeto importante é que os principais compradores de conhe-
cimento sob o formato de revistas cientificas sao as universidades e os
centros de investigacao, o que implica/exige considerar as suas relacoes
com as politicas cientificas e o mercado editorial.

Em termos gerais, os principais organismos nacionais e internacionais
defendem a existéncia de um vinculo positivo entre a ciéncia-tecnologia e o
desenvolvimento econémico (CCE, 2005). Este discurso é esgrimido pelas
autoridades responsaveis pela politica cientifica nacional e supranacional
(por exemplo, a Uniao Europeia) legitimando o investimento em ciéncia
como uma atividade profissional (Aranda Anzaldo, 2009). O investimento
que implica uma distribuicao de recursos entre centros de investigacao
e universidades, também é justificado de acordo com o retorno expectavel
medido através da rentabilidade produzida, o reconhecimento por parte da
comunidade cientifica, a repercussao internacional ou a classificagao alcan-
cada nos mais diversos rankings (Fernandez-Rios e Rodriguez-Diaz, 2014).
Paralelamente, o retorno torna-se um indicador do sucesso das politicas
cientificas e, mais especificamente, do grau de pertinéncia do financiamento.
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E uma componente essencial dos diferentes processos de mensuracao do
trabalho imaterial associados a ideia de uma sociedade que se desenvolve,
essencialmente, a partir de atividades baseadas no alinhamento entre o
saber, o mercado e a industria (De Angelis e Harvie, 2009; Santiago,
Carvalho e Ferreira, 2013).

O expectavel é uma valorizacao econémica do conhecimento que venha
a ser produzido ao abrigo das politicas cientificas. De facto, este aspeto é
reconhecido no caso portugués pelo Regime Juridico das Institui¢oes de
Ensino Superior — Lei n.° 62/2007 (Santiago, Carvalho e Ferreira, 2013:
603) — e é afim a formulas “manageriais” de gestao académica e cientifica.
Estas formulas orientam-se para um aproveitamento das oportunidades
que o mercado do ensino e da ciéncia oferece para a captacao de inves-
tigadores, docentes e estudantes em condicoes de concorréncia com
outras instituicoes e para uma exploracao mercantil do conhecimento
transferido para as empresas (Santiago e Carvalho, 2004). Essas condicoes
de concorréncia concretizam-se na elaboragao de rankings de universi-
dades, instrumento que supostamente transmite informacao objetiva aos
potenciais docentes, investigadores e estudantes nas suas decisoes e que,
discursivamente, apela a exceléncia como fator distintivo das posicoes
nesses rankings. Parte fundamental das classificacoes e da comunicacao
dessa exceléncia académica, um conceito vago e nunca bem definido
(Herzog, Pecourt e Hernandez, 2015), sao as publicacoes cientificas
produzidas (Davies e Petersen, 2005; Gomez e Jédar, 2013; Ordorika
e Lloyd, 2015).

Portugal nao é alheio ao pressuposto que relaciona a politica cientifica
com o mercado editorial. Aproximadamente desde 1990, um dos fatores
de avaliacao — embora nao seja o Gnico — de unidades de investigacao,
projetos ou investigadores é o volume de publica¢oes e a sua internacio-
nalizacao. Em 2004, por exemplo, surge a primeira proposta explicita
de conectar o financiamento, a produtividade e o FI, retirando peso a
avaliagcdo qualitativa para ligar a distribuicao de verbas a publicacao
internacional em revistas indexadas pelo ISI (Santos Pereira, 2004).

Apesar da incorporacao de Portugal no discurso da economia do
conhecimento, da globalizagao competitiva e do investimento em ciéncia
com retorno e impacto, persistem outros enfoques que nao assumem
linearmente essas diretrizes. A comunicacao institucional das universida-
des portuguesas é um exemplo disso. De acordo com Santiago, Carvalho
e Ferreira (2013) estas, nos seus sites, alternam trés tipos de discurso.
O primeiro é um discurso tradicional onde a universidade é conceptua-
lizada como um gerador-repositério de conhecimento. Este discurso é
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utilizado quando a institui¢ao apresenta genericamente os seus objetivos
e a sua missao, procurando legitimar-se mediante a producao de saber.
O segundo, que vai ao encontro do conhecimento como motor econémico,
é utilizado quando as universidades apresentam a sua visao da investiga-
¢20, com insisténcia na mensurabilidade, no retorno e na transferéncia
para o mundo empresarial. No entanto, este segundo tipo raramente se
apresenta em estado puro. Assim, é possivel falar num terceiro tipo, um
discurso hibrido que combina a visao “managerialista” e mercantilizada
com uma outra, focada na geracao de conhecimento para o progresso.

As vozes que se ouvem com frequéncia desde o campo das ciéncias
sociais e das humanidades sao mais criticas (Pereira, 2014; Curto, 2014).
Estas insurgem-se contra os procedimentos de avaliacao objetivistas
baseados em indices bibliométricos e reivindicam abordagens alternati-
vas que coloquem o foco na qualidade. O substrato destas criticas tem
a ver com a necessidade de reconhecer a cultura cientifica distintiva das
ciéncias sociais e das humanidades face a das ciéncias naturais (CCCSH,
2011). E verdade que estas culturas cientificas tendem hoje, sob esse
discurso da economia do conhecimento e da ciéncia com impacto, para
uma convergéncia especialmente visivel naquelas areas das ciéncias sociais
mais proximas dos padrdes de publicacdo das ciéncias naturais. E o caso
das vertentes da psicologia mais vinculadas a medicina, da antropologia
biolégica face a antropologia social, das versdes quantitativas da ciéncia
politica, ou da ciéncia econémica matematizada. Mas também ¢é ver-
dade que, para as ciéncias sociais e as humanidades, o veiculo privilegiado
de comunicacao cientifica nao é necessariamente o paper de impacto que
procuram as editoras. Os livros e os capitulos de livros continuam a ser
uma ferramenta fundamental para a transmissao dos resultados da inves-
tigacao que, em muitos casos, gera produtos intangiveis: conhecimento
focado na compreensao de fenémenos ou na melhoria de procedimentos,
condutas ou mentalidades e, em consequéncia, refratarios a quantificacao
(Sadaba Rodriguez, 2014; Silva e Araijo, 2014).

Existem também impugnacoes totais do FI como critério de avaliagao,
financiamento, contratacao e promocao profissional, como a promovida
pela San Francisco Declaration on Research Assessment (DORA, 2012).
Esta declaracao tem origem no campo das ciéncias naturais, nomeadamente
no Encontro Anual da Sociedade Americana de Biologia Celular, mas hoje
conta com signatarios de todas as areas cientificas. Um outro documento
anilogo é o Manifesto de Leiden (Hicks ez al., 2015), que reserva ao FI
um papel complementar na avaliacdo cientifica que deve ser, essencial e
prioritariamente, qualitativa e exercida por pares especializados.
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Fora do marco da critica ao FI e relacionado com os procedimentos
de divulgac¢ao do conhecimento, o sistema de Acesso Aberto (Open
Access) pode supor, a partida, um desafio a concentraciao desse conhe-
cimento nas editoras globais. A difusao dos resultados da investigacao
¢ efetuada de forma aberta, online, gratuita e sem restricoes e licencas
mediante repositorios ou revistas de consulta livre. No entanto, faltam
ainda estudos especificos que permitam determinar em que medida esse
hipotético desafio é real ou como se concretiza nas diversas areas cienti-
ficas, tendo em conta a capacidade que as editoras globais estao a revelar
para oferecer conteidos em aberto — financiados pelos proprios autores
— fagocitando o espirito do Open Access (Cardoso et al., 2009; Sadaba
Rodriguez, 2014)

No Quadro 1 apresenta-se, de modo esquemadtico, a sequéncia das
principais relagdes que estruturam o funcionamento da figuracao global
relativa a publicacao cientifica.

Nesta sequéncia, os classificadores oferecem prestigio mediante a
indexacao e o FI as revistas dos grupos editoriais que, em troca, reco-
nhecem e legitimam o papel dos primeiros, ajustando as suas publicacoes
aos requisitos da indexacgao. Estes grupos editam, formatam, divulgam e
vendem um produto — artigos cientificos — que lhes é entregue voluntaria e
gratuitamente pelos produtores — investigadores e docentes —, que também
assumem a funcao de avaliadores. Os compradores, mediante diferentes
modalidades de subscri¢ao, adquirem as revistas, que disponibilizam aos
investigadores e aos docentes na sua qualidade de consumidores finais.
As linhas de financiamento piblico aplicam-se aos compradores e aos
investigadores e docentes, sempre como uma contraprestacao pela pro-
duciao de resultados cientificos que gerem retorno e impacto.

A questao que se coloca é determinarmos se essa contraprestacao é pos-
sivel numa figuracao onde o produto da investigacao financiada com recur-
sos publicos, sob o formato de artigo cientifico, é cedido a revistas detidas
por grupos editoriais privados que, por sua vez, limitam o acesso do ptblico
geral aos proprios artigos, para vendé-los aos compradores que os disponi-
bilizarao, de novo, aos produtores. Neste caso, transfere-se financiamento
do setor ptiblico para grupos empresariais privados: os cientistas entregam
o resultado das suas pesquisas ou avaliam os resultados das investigacoes
alheias sem custo algum para as revistas desses grupos que, como contra-
partida, oferecem o prestigio do FI e, subsequentemente, a possibilidade
de progredir na carreira profissional. Esta transferéncia é incentivada
pelo Estado mediante sistemas de avaliacao da investigacao (Strathern,
2000) que privilegiam a publica¢ao de artigos nessas mesmas revistas.
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QUADRO 1 - Figuracdo das publicacdes cientificas

Indexagdo + FI

Prestigio
CLASSIFICADORES GRUPOSEDITORIAIS — Formatam
Thomson Reuters (WoS) Oligopdlio: Springer, Editam
Elsevier (Scopus) Sage, Wiley-Blackwell, ¢ Divulgam

I Elsevier, Taylor & Francis
Reconhecimento como principal

agente avaliador

FI (Prestigio) Gratuidade
Vendem o seu produto
(Revistas cientificas)
ARTIGOS AVALIACOES

(Revisdo por pares)

Produtores J

INVESTIGADORES
DOCENTES Compram
4 Consumidores finais v
L BIBLIOTECAS
UNIVERSIDADES
Disponibilizam artigos cientificos ——————— CENTROS INVEST.
Retorno ?
FINANCIAMENTO PUBLICO FINANCIAMENTO PUBLICO
Investigagdo com impacto e retorno Acesso ao conhecimento recente

Fonte: elaboragdo prépria

Portanto, a relagao entre a categoria “investigadores/docentes” e catego-
ria “financiamento ptblico”, mediante o conceito de “retorno”, levanta
dutvidas sobre 0 modo como os investigadores e os docentes retribuem o
financiamento recebido: o que é que entregam, como rendicao de contas,
aos seus financiadores, contetidos substantivos ou métricas de impacto
e citagoes?
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Em suma, esta figuracao global apresenta virias linhas mestras:

- o FI é um indicador privilegiado na avaliacao da qualidade, do valor
e do potencial de retorno da producao cientifica;

- o impacto, definido como o nimero de citacoes geradas em revistas
indexadas pelos classificadores, é interpretado como uma mensura-
¢ao do desempenho do cientista, a expressao do seu valor de mercado
e a sua capacidade para gerar retornos sobre o investimento;

- no quadro discursivo da economia do conhecimento, esta relacao
entre o impacto, o retorno, a qualidade e o valor de mercado é
promovida de forma coerente pelas universidades, pelos centros de
investigacao, pelas politicas cientificas ptblicas e pelos grupos mul-
tinacionais que dominam a publicacio cientifica;

- a figuracao estd governada por dinamicas de concorréncia em que
os atores trocam simultaneamente recursos monetarios e simbdlicos
(prestigio e reconhecimento) com o propésito de manter ou reforcar
as suas oportunidades e a sua posicao no seio da figuracao.

Este contexto cria condi¢des para o desenvolvimento de modalidades
especificas de conduta. Como tal, é possivel identificar comportamentos e
mentalidades prototipicas afins ao funcionamento da figuracao global de
publicacoes cientificas que sao promovidos pela sua ldgica e que, 20 mesmo
tempo, a alimentam.

2. A publicagdo como cédigo de conduta

Existe um modelo de regulacao e de gestao da conduta afim a l6gica da
figuracao global de publicacoes cientificas. Este tépico tem merecido
diferentes abordagens por parte de autores que falam num estilo intelec-
tual e emocional tipico do mundo académico e cientifico (Hicks e Potter,
1991; Burrows, 2012; Gémez e Jodar, 2013; Fernandez Rios e Rodriguez
Diaz, 2014).

Para entender este modelo de regulacao e gestao da conduta publi-
cadora, devemos partir do padrao de comportamento desejavel que é
transmitido acerca de o qué, porqué, para qué, como e onde publicar. Isto
é, temos de conhecer o discurso prescritivo que define o comportamento
expectavel de quem deseja publicar um artigo cientifico. Este discurso
pode ser reconstruido com recurso as acoes de formacao sobre publica-
cao cientifica que as universidades organizam para o seu corpo docente e
investigador; as quais costumam contar com a presenca de representantes
dos principais grupos editoriais mundiais. Um exemplo destas acoes sao
as promovidas pela Universidade de Aveiro nos seus workshops para
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autores e investigadores.! A escolha desta iniciativa justifica-se pelo seu
carater paradigmatico: um organismo piblico que oferece formacao em
diferentes sessdes com palestrantes de Emerald-Elsevier (2013), Springer
(2012) e Thomson Reuters (2015).

A primeira questao abordada tem ver com as razdes genéricas da
publicacao cientifica. Umas prendem-se com uma visao classica dos
artigos cientificos como veiculos para apresentar ideias, resultados e
metodologias 2 comunidade de pares. Funciona como um procedimento
de comunicac¢ao, contribuindo para o avanco do conhecimento que,
ao ser publicamente escrutado, adquire credibilidade. Ha também razoes
de natureza socio-profissional: os investigadores e docentes publicam
para obter reconhecimento publico pelo seu trabalho e para aumentar
as suas hipdteses de progressao na carreira. E h4, por fim, motivos de
cariz pessoal vinculados a realiza¢ao e a satisfacao pessoais, uma vez que
o artigo é publicado.

Apos as razdes genéricas que explicam a publicacao cientifica, o dis-
curso foca-se nas razoes para publicar em revistas internacionais, definidas
como aquelas que fazem parte das duas editoras convidadas — Springer
e Elsevier — ou da WoS da Thomson Reuters:

- estas revistas garantem, mediante procedimentos técnicos, elevados
niveis de qualidade dos artigos beneficiando também os autores do
profissionalismo dos seus servicos editoriais;

- adivulgacao e promocao das revistas é efetuada a escala global;

- a publicacao nestas revistas esta fortemente associada a progressao
profissional e ao sucesso na captacao de financiamento para inves-
tigacao. Sao revistas com FI significativos e, como assinala uma das
editoras, “[...] nao ha qualquer ddvida de que o fator de impacto é
visto como uma referéncia da qualidade da revista em muitas comu-
nidades académicas” (Springer, 2012);

- as revistas internacionais, ao serem publicadas em inglés, aumentam
a visibilidade dos artigos e dos seus autores. Este fenémeno, como
aponta outra editora, “[...] tornara o seu trabalho mais facil de ser
descoberto, o que significa mais divulgacao e possivelmente mais
citacao” (Emerald-Elsevier, 2013).

Até aqui o porqué da publicacao. A questao “o qué” é orientada pelas
expectativas dos editores relativamente aos artigos que desejam ver
publicados. Essas expectativas, as quais o investigador deve responder,
referem-se essencialmente a:

! Ver http://www.ua.pt/sbidm/biblioteca/PageText.aspx?id=15298. Consultado a 18.07.2016.
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- solidez e capacidade dos trabalhos para superar um processo exigente
de revisao por pares;

- temas que se integrem no que as editoras designam como 4reas de
investigacao ativas, facto que aumenta a sua capacidade de gerar
citagoes e de melhorar o FI da revista.

O onde publicar é um dado evidente: em revistas indexadas pelo ISI
na WoS e com FI reconhecido. A WoS é presentada como uma base de
dados que retine 12 500 revistas cientificas, 160 000 atas de conferéncias e
60 000 livros. Mediante subscricao, pode-se pesquisar, criar alertas e iden-
tificar “[...] a importancia relativa das revistas no dominio das respetivas
areas de conhecimento” (Thomson Reuters, 2015) gracas ao JCR. Uma
outra colecao da WoS, chamada Essential Science Indicators, “ [...] per-
mite aceder a rankings de paises, instituicoes, revistas e autores segundo
as citacoes recebidas, identificar os trabalhos mais citados — os conhecidos
como Top Papers que, pela sua vez integram os Highly Cited Papers e os
Hot Papers — e conhecer as dreas de investiga¢ao ativas ou aquelas que tém
maior potencial de crescimento” (Thomson Reuters, 2015). As editoras
convidadas recomendam que os artigos sejam destinados a revistas que
fagam parte do universo da WoS por trés motivos:

- garante um amplo leque de escolhas;

- permite que os investigadores possam ver onde publicam os seus

concorrentes e conhecer os seus dados bibliométricos;

- oferece um bom sistema de controlo da qualidade.

Em funcao deste discurso e da logica da figuracao global, é possivel
identificar as componentes do modelo de conduta afim as condicoes que
hoje caraterizam a publicacao cientifica. A primeira dessas componentes é
a tendéncia para medir a conduta investigadora prépria e alheia mediante a
utilizagao dos diferentes indicadores de impacto. O investigador aprende
a calcular ou a estimar a relevancia da producao cientifica, o que lhe permite,
informalmente, autoavaliar-se, mas também avaliar os seus pares. A mensu-
racao do desempenho e, por extensao, da qualidade associada ao impacto
atribuido, aumenta o grau de vigilancia sobre o comportamento individual
no que toca a sua planificacao e a sua organizacio estratégica (Burrows,
2012; Berg, Huijbens e Larsen, 2016). Este controlo reflexivo é fundamental
para a aquisicao de capital cientifico (Bourdieu, 2008), entendido como uma
combinacio de conhecimento técnico e de autoridade intelectual que faz com
que o seu possuidor consiga determinar perante aos seus pares o que é ou
nao legitimo como pratica cientifica ou como objeto de pesquisa. Do mesmo
modo, outorga uma maior margem de ac¢ao dentro dos constrangimentos
proprios de cada posi¢ao no campo académico-cientifico.
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A segunda componente é o desenvolvimento de uma modalidade de
racionalidade utilitaria que procura a maximizac¢ao do impacto entendido
como uma sintese de reconhecimento, citacoes recebidas, captacao de
financiamento e progressao na carreira. Neste sentido, Alvesson (2012)
fala numa mentalidade ROIsearch, numa sintese entre “research” (inves-
tigacdo) e o acréonimo ROI, que desigha o retorno sobre investimento
(return on investment) no mundo dos negécios. Essa mentalidade per-
mite determinar o qué, quanto, como e onde deve ser publicado um artigo
para aumentar o seu impacto, o que explica também o florescimento de
guias e manuais com esse propdsito (LSE Public Policy Group, 2011).

A maximizacao do impacto como padrao de conduta investigadora
coloca em questao postulados institucionais do ethos cientifico classico
como o comunalismo, o universalismo e o desinteresse (McFarlane e
Cheng, 2008). De forma sintética, o comunalismo baseia-se na ideia do
conhecimento cientifico como um bem comum livremente disponivel e
acessivel para toda a sociedade. No entanto, e face a isto, existem pode-
rosos incentivos para maximizar o impacto — o retorno, a reputacao,
a propriedade intelectual, o sucesso profissional — antes da partilha
coletiva dos resultados num contexto de concorréncia. Sao condutas
que desafiam essa norma-valor do conhecimento como algo que pertence
a todos e nao é exclusivo de ninguém. Por outro lado, o universalismo
designa a possibilidade que tem qualquer cientista, independentemente
das suas condicoes culturais e sociais, para contribuir para o conhe-
cimento cientifico, uma vez que o método e a ldgica da ciéncia sao os
mesmos para todos os seres humanos. Este postulado choca com a desi-
gual distribui¢ao e produ¢ao de conhecimento a escala global numa
conjuntura competitiva em que, COmo comprovaremos na proxima secao,
o ponto de partida nao é o mesmo para todos os investigadores. O desin-
teresse aponta para a supressao das preferéncias pessoais na validacao
ou na rejeicao do conhecimento. Este principio é questionado pelas
decisoes estratégicas tomadas pelos investigadores quando orientam a sua
investigacao para temas oportunistas, que aumentam as possibilidades
de financiamento e de notoriedade.

A terceira componente corresponde a um ritualismo intelectual e pro-
cedimental que, por efeito da concorréncia, estandardiza a produgio de
artigos cientificos. Essa estandardizacao manifesta-se na homogeneizacao
da estrutura, do tipo de escrita, da metodologia ou dos temas escolhidos.
Existe uma adaptacao a esses standards como pré-requisito de publicacao
de artigos de impacto que, em muitos casos, pode ser cinica reconhecendo
a inevitavel aceitacao de umas regras sem as quais nao se pode prosperar
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em termos profissionais (Espeland e Sauder, 2007; Fernindez Rios e
Rodriguez Diaz, 2014).

A quarta e tGltima componente é o ensimesmamento publicador.
O ntmero de publicacdes e de citagdes funciona como um instrumento
transmissor de distingao. Esta é transmitida mediante diferentes acoes
que comunicam publicamente o valor do investigador. Quem publica,
deve trabalhar na sua visibilidade — o que aumenta a possibilidade de
ser citado (Espeland e Sauder, 2007) — mantendo-se ativo nas plata-
formas de investigacao — Academia ou Research Gate, por exemplo —,
na criacao de sites e blogues pessoais ou na utilizacao das redes sociais
(Buela-Casal, 2014).

Por exemplo, a Emerald recomenda que o investigador se torne no
seu proprio relacoes publicas nao descuidando a sua presenca online,
construindo a sua rede, contactando os autores que cita para lhes enviar
os seus artigos, encorajando a escrita de recensdes ou voluntariando-se
como avaliador (Emerald-Elsevier, 2013). O risco mais evidente desta
autopromocao é a hiperbolizacao da importancia que o investigador se
atribuli, isto é, certa tendéncia para a grandiosidade no grau de internacio-
nalidade, reputacao e notoriedade comunicados nas acoes de marketing
individual (Alvesson, 2012).

As quatro dimensdes referidas configuram um arquétipo global de
investigador. Existe esse apelo constante a capacidade do individuo, ao
desenho de estratégias alinhadas com a maximizacao das oportunidades,
a autopromocao e a autoavaliacao. Este foco na componente individual
é complementado com uma carateriza¢ao genérica do contexto de inves-
tigacao, como um meio competitivo onde as regras sao iguais para todos
os concorrentes. Em consequéncia, o sucesso dependeri das aptidoes e
dos esforcos individuais. E verdade que o meio é competitivo, embora
convenha nao esquecer que as condicoes de investigacao nao sao as mes-
mas para todos. A competicao é desigual e, no caso de Portugal, parte
com uma significativa desvantagem.

3. A concorréncia desde a semiperiferia

Genericamente, as universidades e os centros de investigacao tém reser-
vado ao longo dos tltimos anos um espaco crescente no seu discurso e
na sua estratégia a l6gica da publicacao associada a indexacao e ao FI,
a internacionalizacao e a captacao competitiva de recursos. Obviamente,
esta l6gica apresenta particularidades em funcao de cada instituicao mas
constitui um discurso transversal que define o que é expectavel na conduta
dos investigadores. No entanto, nao tem em conta a posi¢ao que ocupa o
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pais no sistema mundial de producao e de distribui¢ao do conhecimento
(Alatas, 2003; Beigel, 2013).

Desde os anos 1990, Portugal foi implementando um conjunto de
politicas cientificas que aproximavam o pais dos padroes europeus. Essa
tentativa continuada assentou e assenta hoje na ideia de que a distancia
relativamente a esses padroes pode ser encurtada gracas a uma combinacao
de esforco, investimento, organizacao e tempo (Arriscado Nunes, 2002).
De fora costuma ficar a reflexao acerca do papel e do posicionamento
de Portugal no fluxo mundial da produgao e da distribuicao da ciéncia.
Esta reflexao é necessaria, pois permite entender se aquela sintese de
esforco, investimento, organiza¢ao e tempo é ou nao suficiente para col-
matar as lacunas existentes ou se seria ainda necessario considerar alguns
condicionamentos estruturais dificilmente superdveis sem uma alteracao
real da posicao de Portugal naquele fluxo.

Portugal é um pais com uma cultura cientifica de fronteira (zbiden): ha
fluidez na separacao entre dreas cientificas, variabilidade na carreira dos
cientistas, um envolvimento desigual nos grupos transnacionais, depen-
déncia em relacio a reputacao das redes internacionais e uma sobrepo-
sicao entre a universidade e a ciéncia. No dominio das ciéncias sociais,
ocupa uma posicao semiperiférica relativamente ao centro (Heilbron,
2014). Integram este centro os Estados Unidos e paises europeus como
o Reino Unido, a Holanda e a Alemanha, sendo as suas carateristicas
as seguintes:

- o conhecimento que produzem esta essencialmente relacionado com

questoes e problematicas proprias das sociedades centrais (Blagojevic
e Yair, 2010);

- as universidades e os centros de investigacao tém proximidade com
as principais editoras cientificas, também localizadas nesse centro;

- a lingua inglesa é hegemonica como ferramenta de publicacao e
comunicacao (Hamel, 2007);

- a partir desse centro sao elaborados os principais indicadores de
impacto, rankings e sistemas de indexacao, assim como o discurso
que liga a avaliacao do docente/investigador a produtividade
publicadora.

A semiperiferia, pelo seu lado, tem carateristicas diferentes:

- realiza a mediacao entre o centro e a periferia, isto é, canaliza o
conhecimento produzido no centro e efetua a adaptacao linguistica
do inglés para as linguas periféricas (Bennett, 2014a);

- exibe tendéncias de atracao para o centro, assumindo ou tentando
replicar os seus padrdes de publicacdo, de obtencao de reputacao,
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de visibilidade e de impacto. Este fator de atracao age como um
instrumento de legitimacao da atividade do cientista e da politica
cientifica. O estatuto académico e cientifico é construido, em grande
parte, a partir da emulacao de modelos, enfoques, autores e padroes
de publicacao bem-sucedidos no centro;

- simultaneamente, existe uma tendéncia de repulsao relativamente
ao centro. As condicdes materiais das universidades ou dos centros
de investigacao sao mais precarias do que as dos paises centrais.
Também existem as barreiras linguisticas, que exigem um investi-
mento importante em traducao, além de oportunidades de finan-
clamento menores.

Bennett (2014b) utiliza uma interessante e irénica expressao para
designar esta tensao entre o centro e a periferia que vive a pratica cienti-
fica em Portugal: o Sindroma do Mordomo. Como tal, d4-se uma identifi-
cacao com a “classe superior”, o centro, usada como verniz de distin¢ao
no estatuto cientifico e académico face as “classes inferiores”, a periferia.
Ao mesmo tempo, aceita-se acriticamente o discurso e as praticas do cen-
tro no terreno da publicacao cientifica. Esta metéafora é Gtil para explicar
esta situacao de duplo vinculo, tipica de um pais semiperiférico.

Por um lado, existe o desejo e a pretensao de integrar o centro, na medida
que isso confere capital cientifico aos investigadores, legitimidade as
politicas cientificas, reconhecimento e possibilidades de retorno dos
investimentos efetuados na ciéncia. Por outro, lida-se com dificuldades
estruturais — menos financiamento e organizacao insuficiente —, trabalha-
-se com uma lingua que nao ¢ a inglesa e existe uma atencao as questoes
de natureza local e nacional (as ciéncias sociais nao sao vidveis quando
desligadas da sua envolvente), irrelevantes quando olhadas sob o pressu-
posto da internacionalizaciao de cariz anglo-saxénica (Blagojevic e Yair,
2010; Pina Cabral, 2007).

O discurso da publicacao cientifica associada ao FI, a indexacao e
a internacionalizacao tal como é definida a partir do centro e aceite
acriticamente na semiperiferia constitui uma evidéncia da poderosa
imaginacao do centro (Santos, 1993) que singulariza a visao existente
sobre a produgio de artigos cientificos. O encurtamento das distancias
relativamente ao centro é pensado como um problema préprio de uma
sociedade central. Assim, bastara combinar a vontade de melhorar com
recursos e organizacao para paliar o atraso cientifico. Nao obstante, este
modo de apresentar e pensar a questao elimina a posi¢ao de Portugal
do debate; uma posicao semiperiférica, e dificilmente compativel com
as exigéncias centrais em termos de producao e de publicacao cientifica.
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Portanto, se o objetivo é alcancar esse centro, a tentativa nao pode estar
desprovida de uma abordagem da questao estrutural que determina
condig¢des de concorréncia desiguais e desvantajosas para quem produz
ciéncia em Portugal.

Conclusi3o

O FI é hoje o sintoma de um modo de conceber a publicacio cientifica
como uma pratica de concorréncia entre agentes que procuram maximi-
zar as suas oportunidades de progressao, reputacao e valor de mercado.
Também é o indicador que sintetiza a posicao de cada agente nesse espago
de concorréncia: avalia o seu desempenho, informa sobre a importancia
do seu trabalho, esclarece acerca da credibilidade que merece dos seus
pares e comunica o seu potencial para captar recursos de financiamento.
Este conjunto de significados tem sido incorporado paralelamente 2a
evolucao de uma figuracao global de publicacoes cientificas que converte
o FI no motor das relacoes entre classificadores, editores, produtores e
financiadores.

Um ponto critico desta figuracao é a estrutura oligopdlica do mercado
de revistas cientificas, assim como a sua capacidade para atrair e transferir
recursos publicos destinados a financiar a investigacao para os explorar
privadamente, mediante a venda de publicacdes a universidades e centros
de investigacao. O Estado, responsavel pela politica cientifica e pela distri-
buicao de financiamento, encoraja a publicacao nestas revistas, utilizando
o FI como instrumento de avaliagao dos investigadores e como legitimacao
das suas proprias politicas. Esta transferéncia de recursos é propiciada
pelo financiador publico, uma componente essencial do mecanismo de
mercado (Costa e Rodrigues, 2008) que preside a publicacao de artigos:
a despesa publica é usada para dinamizar a iniciativa privada. De acordo
com Wacquant (2012), esta é a carateristica fundamental do neolibera-
lismo, isto é, a utilizacao de meios, entre os que se incluem os estatais,
para produzir, coordenar ou induzir arranjos mercantis na organizacao
da vida social.

Esta figuracao também esta associada a um modelo de investigador
adaptado ritualisticamente aos requisitos do FI, mas simultaneamente
e de forma ativa mediante o desenho de estratégias de maximizagao do
impacto, entre as que destacam todas aquelas relacionadas com a autopro-
mocao de quem, cientificamente, se apresenta como um empresario de si
proprio. Este modelo é construido com referéncias genéricas ao contexto
onde se desenvolve a investigacdo como um ambiente competitivo para o
qual o individuo deve estar devidamente preparado. Portanto, assume-se
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que esse modelo, a par do investimento em organizacao e recursos, con-
duzird a uma integragao progressiva no centro do sistema mundial de
producio e distribuicao do conhecimento cientifico.

Este modo de pensar e de apresentar a questao obscurece os condi-
cionalismos estruturais que confronta a ciéncia, quando produzida desde
a semiperiferia. Sem essa reflexao, a publicacao torna-se um exercicio de
emulacio do centro em condicdes de perpétua desvantagem. E neces-
sdrio pensar sobre a pertinéncia que pode ter para um pais semiperifé-
rico a assun¢ao de um discurso e de um modelo sobre publicacao que
nao considera seriamente aquela desvantagem e que nao a incorpora
nas expectativas e nas exigéncias que realiza aos seus investigadores.
Do mesmo modo, é preciso saber se a semiperiferia pode “dar-se ao
luxo” de permitir a transferéncia de recursos publicos — dominantes no
terreno da investigagao — para o negdcio privado das editoras cientificas.
Finalmente, serd necessério determinar se € este o protétipo de investiga-
dor que a semiperiferia pretende, paradoxalmente envolvido num discurso
e numas praticas que alimentam uma imaginacao do centro que reforca a
sua condicao semiperiférica.

Referéncias bibliograficas

Fontes primdrias

Emerald-Elsevier (2013), “Guia para publicar”. Workshops para Autores-Investigadores
da Universidade de Aveiro, 17 de outubro. Consultado a 18.07.2016, em http://
www.ua.pt/sbidm/biblioteca/PageText.aspx?id=15298.

Springer (2012), “Publishing Scientific Research”. Workshops para Autores-
-Investigadores da Universidade de Aveiro, 17 de abril. Consultado a 18.07.2016,
em https://www.ua.pt/sbidm/biblioteca/PageText.aspx?id=15298.

Thomson Reuters (2015), “Plataforma Web of Science. Colecao Principal. Current
Contents Connect. Journal Citation Reports/ Essential Science Indicators”.
Workshops para Autores-Investigadores da Universidade de Aveiro, 27 de feve-
reiro. Consultado a 18.07.2016, em http://blogs.ua.pt/biblioteca/wp-content/
uploads/2015/03/WOS-Portugal-Presentation-Feb-2015.pdf.

Fontes secunddrias

Alatas, Syed Farid (2003), “Academic Dependency and the Global Division of Labour
in Social Sciences”, Current Sociology, 51(6), 599-613.

Alvesson, Mats (2012), “Do We Have Something to Say? From Re-search to Roi-search
and back Again”, Organization, 20(1), 79-90



Para uma sociologia critica das publicagbes cientificas | 101

Aranda Anzaldo, Armando (2009), “La ciencia posmoderna y el factor de impacto”,
Ciencia Ergo Sum, 2, 17-22.

Archambault, Eric; Lariviere, Vincent (2009), “History of the Journal Impact Factor:
Contingencies and Consequences”, Sczentometrics, 79(3), 635-649.

Arriscado Nunes, Joao (2002), “As dindmicas da(s) ciéncia(s) no perimetro do cen-
tro: uma cultura cientifica de fronteira?”, Revista Critica de Ciéncias Sociais, 63,
189-198.

Beigel, Fernanda (2013), “El sistema académico mundial y las perspectivas del cono-
cimiento producido en la periferia”, Pensamiento Universitario, 15, 15-34.

Bennett, Karen (2014a), “Introduction. The Political and Economic Infrastructure
of Academic Practice. The ‘Semiperiphery’ as a Category for Social and
Linguistic Analysis”, 7z Karen Bennett (org.), The Semiperiphery of Academic
Writing. Discourses, Communities and Practices. London: Palgrave MacMillan,
1-10.

Bennett, Karen (2014b), “The ‘Butler’ Syndrome: Academic Culture on the
Semiperiphery”, Revista Canaria de Estudios Ingleses, 69, 155-171.

Berg, Lawrence D.; Huijbens, Edwar H.; Larsen, Henryk Gutzon (2016), “Produc-
ing Anxiety in the Neoliberal University”, The Canadian Geographer, 60(2),
168-180.

Blagojevic, Marina; Yair, Gad (2010), “The Catch 22 Syndrome of Social Scientists
in the Semiperiphery. Exploratory Sociological Observations”, Sociologija, 52(4),
337-358.

Bourdieu, Pierre (2008), Homzo Academicus. Buenos Aires: Siglo XXIT.

Buela-Casal, Gualberto (2014), “Pathological Publishing: A New Psychological
Disorder with Legal Consequences”, The European Journal of Psychology Applied
to Legal Contest, 6, 91-97.

Burrows, Roger (2012), “Living with the h-index? Metric Assemblages in the
Contemporary Academia”, The Sociological Review, 60(2), 355-372.

Cardoso, Gustavo; Caraca, Joao; Espanha, Rita; Triaes, Joao; Mendonca, Sandro
(2009), “As politicas de Open Access: Res publica ou autogestao”, Sociologia.
Problemas e Prdticas, 60, 53-67.

CCCSH - Conselho Cientifico das Ciéncias Sociais e das Humanidades (2011),
Ciéncias Sociais e Humanidades: mais exceléncia, maior impacte. FCT - Fundacao
para a Ciéncia e a Tecnologia, Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Ensino
Superior. Consultado a 13.03.2017, em https://www.fct.pt/conselhos_cientificos/
sociais_humanidades.

CCE - Comisién de las Comunidades Europeas (2005), “Movilizar el capital intelec-
tual de Europa: crear las condiciones necesarias para que las universidades puedan
contribuir plenamente a la estrategia de Lisboa”, Comunicacién de la Comision
Europea, 20 de abril, n.° 152. Bruxelas.



102 | Fernando Ampudia de Haro

Costa, Ana Cristina; Rodrigues, Jodao (2008), “O nexo incomensurabilidade-
-mercadorizagao e as limitacoes da andlise custo-beneficio como guia de agao para
os poderes ptblicos”, Revista Critica de Ciéncias Sociais, 83, 141-163.

Curto, Diogo Ramada (2014), “O inverno da investigacao”, Jornal Piblico, 2 de janeiro.
Consultado a 13.03.2017, em https://www.publico.pt/2014/01/02/culturaipsilon/
noticia/o-inverno-da-investigacao-329218.

Davies, Bronwyn; Petersen, Eva Vendix (2005), “Intellectual Workers (Un)doing
Neoliberal Discourse”, Critical Psychology, 13(1), 32-54.

De Angelis, Massimo; Harvie, David (2009), “Cognitive Capitalism and the Rat Race:
How Capital Measures Immaterial Labour in British Universities”, Historical
Materialism, 17(3), 3-30.

DORA — Declaration on Research Assessment (2012), “Proposal for Thomson Reuters
to Modify the Journal Impact Factor”. Consultado a 18.07.2016, em http://www.
ascb.org/a-letter-to-thompson-reuters/.

Elias, Norbert (1982), La sociedad cortesana. Madrid, México: Fondo de Cultura
Econdmica.

Elias, Norbert (1999), Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa.

Espeland, Wendy Nelson; Sauder, Michael (2007), “Rankings & Reactivity. How
Public Measures Recreate Social Worlds”, Amzerican Journal of Sociology, 113(1),
1-40.

Fernandez-Rios, Luis; Rodriguez-Diaz, Javier (2014), “The Impact Factor Style of
Thinking. A New Theoretical Framework”, International Journal of Clinical and
Health Psychology, 14, 154-160.

Garfield, Eugene (2006), “The History and Meaning of the Journal Impact Factor”,
The Journal of the American Medical Association, 295(1), 90-93.

Gémez, Lucia; Jédar, Francisco (2013), “Etica y politica en la universidad espafiola:
la evaluacién de la investigacién como tecnologia de la subjetividade”, Athenea
Digital, 13(1), 81-98.

Hamel, Rainer Enrique (2007), “The Dominance of English in the International
Scientific Periodical Literature and the Future of Language Use in Science”, AILA
Review, 20, 53-71.

Heilbron, Johan (2014), “The Social Sciences as an Emerging Global Field”, Current
Sociology, 62(5), 685-703.

Herzog, Benno; Pecourt, Juan; Hernandez i Dobon, Francesc Jests (2015), “La
dialéctica de la excelencia académica: de la evaluacién a la medicién de la actividad
cientifica”, Arxius de sociologia, 32, 69-82.

Hicks, Diana; Potter, Jonathan (1991), “Sociology of Scientific Knowledge: A Reflexive
Citation Analysis or Science Disciplines and Disciplining Science”, Special Studies
of Science, 23(3), 459-501.



Para uma sociologia critica das publicagbes cientificas | 103

Hicks, Diana; Wouters, Paul; Waltman, Ludo; Ricjke, Sarah; Rafols, Ismael (2015),
“Bibliometrics: The Leiden Manifesto for Research Metrics”, Nature, 520, 429-431.

Izquierdo Martin, Javier; Sanchez Leén, Pablo (2006), La guerra que nos han contado.
1936 y nosotros. Madrid: Alianza.

Lariviére, Vincent; Haustein, Stefanie; Mongeon, Philippe (2015), “The Oligopoly
of Academic Publishers in the Digital Era”, PLoS ONE, 10(6). Consultado a
06.07.2016, em http://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.
pone.0127502.

LSE Public Policy Group (2011), Maximizing the Impacts of Your Research: A Handbook
for Social Scientists. The London School of Economics and Political Science. Consultado
a 18.07.2016, em http://blogs.Ise.ac.uk/impactofsocialsciences/the-handbook/.

McFarlane, Bruce; Cheng, Ming (2008), “Communism, Universalism and
Disinteredness: Re-examining Contemporary Support Academics for Merton’s
Scientific Norms”, Journal of Academic Ethics, 6(1), 67-78.

McGuigan, Glenn S.; Russell, Robert D. (2008), “The Business of Academic
Publishing: A Strategic Analysis of the Academic Journal Publishing Industry and
its Impact on the Future os Scholarly Publishing”, Electronic Journal of Academic
and Special Librarianship, 9(3). Consultado a 06.07.2016, em http://southernlibra-
rianship.icaap.org/content/v09n03/mcguigan_g01.html.

Ordorika, Imanol; Lloyd, Marion (2015), “International Rankings and the Contest for
University Hegemony”, Journal of Education Policy, 30(3), 385-405.

Pereira, Ana Cristina (2014), “Ciéncias sociais lancadas ao inferno”, Jornal Piblico,
25 de janeiro. Consultado a 13.03.2017, em https://www.publico.pt/2014/01/25/
ciencia/noticia/ciencias-sociais-lancadas-ao-inferno-1620994.

Pina Cabral, Jodo de (2007), “Lingua e hegemonia nas ciéncias sociais”, Andlise
Social, 182, 233-237.

Reig, Ramén (2015), “La investigacion dependiente: critica estructural al sistema JCR”,
Ambitos. Revista Internacional de Comunicacién, 27. Consultado a 06.07.2016
em http://ambitoscomunicacion.com/2015/la-investigacion-dependiente-critica-
-estructural-al-sistema-jcr/.

Rodriguez Ruiz, Oscar (2009), “The Citation Indexes and the Qualification of
Knowledge”, Journal of Educational Administration, 47(2), 250-266.

Sddaba Rodriguez, Igor (2014), “El acceso abierto en ciencias sociales: notas sociolégicas
sobre publicaciones, comunidades y campos”, Argumentos de Razén Técnica, 17,93-113.

Santiago, Rui; Carvalho, Teresa (2004), “Effects of Managerialism on the Perceptions
of Higher Education in Portugal”, Higher Education Policy, 17, 427-444.

Santiago, Rui; Carvalho, Teresa; Ferreira, Andreia (2013), “As universidades por-
tuguesas na senda da investigacao empreendedora: onde estdo as diferencas?”,
Andlise Social, 208, 594-620.



104 | Fernando Ampudia de Haro

Santos, Boaventura de Sousa (1993), “O Estado, as relagdes salariais e o bem-estar

social na semiperiferia: o caso portugués”, 7z Boaventura de Sousa Santos (org.),

Portugal: Um retrato singular. Porto: Afrontamento, 16-56.

Santos Pereira, Tiago (2004), “Processos de governagao da ciéncia: o debate em torno

do modelo de financiamento das unidades de investigacao em Portugal”, Revista

Critica de Ciéncias Sociais, 70, 5-32.

Silva, Silvia; Aratjo, Emilia (2014), “Medir o impacto nas ciéncias sociais. Pontos de
referéncia tedricos”, Holos, 30(4), 334-343.

Strathern, Marilyn (org.) (2000), Audit Cultures. Anthropological Studies in
Accountability, Ethics and the Academy. London/ New York: Routledge.

Wacquant, Loic (2012), “Three Steps to a Historical Anthropology of Actually Existing
Neoliberalism”, Social Anthropology, 20(1), 66-79.

Artigo recebido a 22.07.2016
Aprovado para publicagio a 30.05.2017

Fernando Ampudia de Haro

Universidade Europeia — Laureate International Universities
Estrada da Correia, n.° 53, 1500-210 Lisboa, Portugal
Contacto: fernando.ampudia@universidadeeuropeia.pt

The Impact of (not) Having Impact:
A Critical Sociology of Scientific
Publications

The aim of this paper is to analyse a)
the logic and functioning of scientific
publishing as a global figuration and b) the
researcher model underlying this figura-
tion. Scientific publishing is a phenomenon
which involves researchers, universities,
research institutions, the State, publishing
houses, and scientific information and
indexation companies, their internal
connections and their balances of power.
At the same time, a discourse exists
which legitimizes scientific publishing
in accordance with particular criteria on

Limpact d’avoir (ou pas) de 'impact:
pour une sociologie critique des
publications scientifiques

Cet article comporte un double objectif:
celui de se pencher sur la logique et le
fonctionnement de la publication scienti-
fique percue comme une figuration globale
et celui d’étudier le modele de chercheur
sous-jacent a cette figuration. La publica-
tion scientifique est un phénomeéne qui
englobe les enseignants et les chercheurs,
les universités et les centres de recherche,
I'Etat, les éditeurs de revues et les entre-
prises d’information et d’indexation scien-
tifiques, leurs connexions internes et leurs
équilibres de pouvoir. Concomitamment,
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internationalization, dissemination, and
recognition and which prescribes a model
of behaviour. Finally, the article reflects on
the consequences of this discourse in terms
of the production, distribution, and utili-
zation of knowledge in a semi-peripheral
country such as Portugal.

Keywords: impact factor; international-
ization; Portugal; publishing; scientific
journals.

il existe un discours qui rend légitime la
publication scientifique en accord avec des
critéres spécifiques d’internationalisation,
de divulgation et de reconnaissance et qui
prescrit un modéle de conduite de publi-
cation. Finalement, dans ce texte, nous
abordons les conséquences de ce discours
dans un pays semi-périphérique tel que
le Portugal en termes de production, de
distribution et de consommation de savoir.
Mots-clés: édition; facteur d’ impact;
internationalisation; Portugal; revues
scientifiques.






