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Wyzsze Seminarium Duchowne
w todzi

Postep mysli naukowo-techniznej spowodowat rozbicie holistycz-
nego pojmowania zardwno Swiata, jak i ztowieka. Dokonat sie rozbrat
miedzy mentalnoscia humanistyaznag a technizna. Kulture humanistycz-
na cechowato zawsze odniesienie do zagadnien etyeznych, a dzisiaj nie-
stety — ze wzgledu na to rozbicie - nie jest to juz tak widoazne. Z pewno-
scig wiek XXI jawi sie jako zas, w ktorym wzmagaja sie refleksje natury
filozofiznej, teologicznej, motywowane nowymi problemami, z ktérymi
wezesniej zy pozniej kazdy z nas w réznej formie i mierze si¢ zetknie.

Wyzwania wspétczesnej bioetyki

Onkolog z Uniwersytetu Wisconsin w Madison w USA, Van Rensse-
laer Potter, stusznie uwazany za ,,0jca bioetyki”, w ksiazce Bioetyka: most
ku przysztosci definiowat bioetyke jako wysitek zmierzajacy do wykorzy-
stania nauk biologicznych, majacy na celu poprawe jakosci zycia ludzkie-
go. Wskazywat, ze bioetyka musi tgazyc¢ wiedze biologiznag z systemem
ludzkich etycznych wartosci'.

Z punktu widzenia teologiznego istotna i wazna zescig bioetyki
jest jej dziat fundamentalny, obejmujacy podstawy i zatozenia tej nauki.
Teologéw zy filozoféw mniej z pewnoscig interesuje historia bioetyki,
a bardziej jej metoda i Zrédta poznania. Podobnie bardzo istotna z punktu
widzenia teologii jest koncepcja zycia, jego poczatku i wreszcie wartosc
zycia ludzkiego.

Istotne sa tzw. pryncypia bioetyki, a w metabioetyce — metodologicz-
na weryfikacja naukowej poprawnosci bioetyki. Pozwala ona bowiem
na dokonanie weryfikacji, na ile dany system bioetyki jest spojny, czy
przyjmowane kryteria posiadajg wtasciwe uzasadnienie’.

' Zob. V.R.Potter, Bioethics. Bridge to the future, New Jersey 1971, 1.
* Zob. J. Wols ki, Bioetyka w perspektywie personalizmu. Studium w Swietle mysli
naukowej biskupa Elio Sgreccii, £t6dz 2008, s. 50-58.

147


http://dx.doi.org/10.18778/7969-069-5.13

Jan Wolski

Dziatem bioetyki jest m.in. biogeneza, ktéra analizuje np. poczatki
zycia ludzkiego, zaptodnienie in vitro, diagnoze preimplantacyjna, pre-
selekcje ptci dziecka, diagnoze prenatalna. Inne dziaty odnosza sie do za-
gadnien zwiazanych z bioterapia lub tanatologia (zagadnienia zwigzane
z koncem ludzkiego zycia). Wazny dziat stanowi genetyka i ocena bio-
technologii i to ona dzisiaj jest przedmiotem ozywionej dyskusji. Po-
wstaja osrodki, w ktdrych wytwarzane sg nowatorskie produkty biotech-
nologiczne. Waznym dziatem bioetyki sa badania nad toksykomania,
ktére analizuja wspotazesne formy i akty unicestwiania lub szkodzenia
ludzkiemu zyciu. Rozbudowanym i odrebnym dziatem sa zagadnienia
ekologiczne. Takze na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego
(w tomiankach) powstat Instytut Bioetyki i Ekologii. Nie mozna nie od-
notowac tworzenia, a takze preznego funkcjonowania réznego rodzaju
komitetow bioetyaznych. Oddzielne dziaty zajmuja sie zagadnieniami
biojurysprudencji czy bioprawa. Odnotowac nalezy takze dziedzine, ktdra
dotyczy edukacji bioetywznej. Powstaja odpowiednie katedry uniwersy-
teckie zwigzane ztym wtasnie edukacyjnym wymiarem. Przyktadem jest
np. zymski uniwersytet ojcéw kamiliandw, ktéory przygotowuje do wta-
sciwej opieki i troski o chorych.

Roznorodnos¢ bioetycznych kryteriow

Wspotczesne biotechnologie, mozliwosci z dziedziny genetyki i in-
gerowania w ludzkie zycie rodzg powazne dylematy etywzne. Bioetyka
w oparciu o wtasciwe Kryteria stara si¢ uzasadni¢, co jest, a co nie jest
etyznie dozwolone.

Jesli w bioetyce analizuje sie jakiekolwiek zagadnienie, np. sztuazne-
go zaptodnienia in vitro zy eutanazji, to rozpoczyna si¢ od aspektu bio-
logiznego. Pytamy o mozliwosci techniczne w tej materii. Kilka lat temu
np. w Australii rozdawano na ulicach podrezna , apteczke” umozliwia-
jaca autoeutanazje. Problemem nie jest metoda eutanazji, ale jej etycz-
na ocena. PoznaliSmy np. mozliwos¢ dokonania klonowania. Wazniejsza
od znalezienia odpowiedzi na pytanie o mozliwosci technizne tej proce-
dury jest ocena etyczna takiego procesu w odniesieniu do cztowieka.

Odpowiedzi w bioetyce sa zalezne od przyjetych kryteriow. Niektdrzy
dopatruja sie stusznosci oceny etywznej jakiegos dziatania np. w oparciu
o kryterium spoteznej uzytecznosci (model utylitarystyczny). Czy wy-
konywanie eutanazji jest uzyteczne dla firm ubezpieczeniowych, ZUS?
Czy uzasadnione jest obciazanie spoteczenstwa wydatkami na niepetno-
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sprawnych, nieuleczalnie chorych itp.? Uswiadamiamy sobie, jak tatwo
kryterium uzyteaznosci moze stana¢ w sprzeaznosci z prawem do zycia
i troski o nie w réznych jego etapach.

Innym argumentem, czesto przytaczanym w bioetycznych uzasadnie-
niach, jest kryterium ,,szczesciodajnosci”. Czy jest ono wystarczajace, aby
uzasadnic¢ np. procedure in vitro, ktora zesto prowadzi do niszczenia po-
zetego ludzkiego zycia? Co nalezy czynic¢ z tzw. nadlizbowymi embrio-
nami?

W praktyce nieraz dochodzi do konfliktu miedzy autonomia jakiegos
naukowca, lekarza a zasada nieszkodzenia pacjentowi. Jakimi kryteriami
nalezy sie kierowac¢, aby uzasadnic¢ i wtasciwie ocenic¢ jakies dziatanie?
Niektorzy proponuja, aby takie uzasadnienie oprze¢ na zasadzie konsen-
susu spoteznego. Bytaby to forma pewnego modelu bioetywznego, ktory
nositby nazwe , kontraktalistyaznego” W przypadku np. jakiejs ingerencji
medyaznej <y biotechnologicznej ocena bytaby uzalezniona od umowy
spotecznej, od pewnego spoteznego porozumienia sie. Etyczna aprobate
tego, co jest dozwolone, a co zakazane, wyrazataby okreslona spotecz-
nos¢ poprzez np. referendum lub gtosowanie. Jednak w oparciu o spo-
tezny konsensus teoretyaznie mozna uzasadnic¢ i zalegalizowac wszelkie
dziatania ztowieka. Czy wtasciwe wydaje sie gtosowanie np., od kiedy
zazyna sie ludzkie zycie? Czy nalezy jednak kierowac si¢ jakimis obiek-
tywnymi Kkryteriami?

Wtasnie model bioetyki personalistyaznej jest propozycja budowa-
nia tej dziedziny wiedzy w oparciu o obiektywne wartosci. Jest to model
bioetyki, ktéra patrzy na cztowieka i wartosc jego zycia poprzez ontolo-
gizne uzasadnienie tego, kim jest ztowiek. Reprezentantem takiego mo-
delu budowania uzasadnien w bioetyce jest m.in. zatozyciel pierwszego
wtoskiego Instytutu Bioetyki przy Uniwersytecie Sacro Cuore w Rzymie,
biskup Elio Sgreccia. Dla teologa i filozofa istotne jest to, kim jest czto-
wiek. Jaka wartos¢ przedstawia on i jego zycie? Wszystkie zagadnienia
bioetyazne sa rozwazane w odniesieniu do okreslonych wartosci i kryte-
riow. Tym samym tworzg okreslony model bioetyzny.

3 Zob. jego dzieto Manuale di bioetica. Pierwsze jednotomowe wydanie tego dzieta
to Bioetica: manuale per medici e biologii (Milano 1986), drugie wydanie nosito tytut Ma-
nuale di bioetica (Milano 1988). Pierwszy tom juz dwutomowego opracowania to Manu-
ale di bioetica. Fondamenti ed etica biomedica (Milano 1989), kolejne wydania tego tomu
opublikowano: drugie w 1994, tizecie w 1999, zwarte w 2007 r. Tom 2: Manuale di bioetica.
Aspetti medico-sociali (Milano 1991), kolejne wydania: drugie w 1996, tizecie w 2002 1.
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Bioetyka w praktyce

Rozszyfrowanie kodu genetyaznego DNA i mozliwosci np. leczenia
roznych chordb jawia sie jako wielkie dobrodziejstwo dla cztowieka. Wie-
my jednak, ze prowadzone sg eksperymenty na embrionach. Czy takie
dziatanie majace na wzgledzie przyszte dobro ludzi mozna usprawiedli-
wic¢? Przedstawiciel bioetyki utylitarystyaznej nie ma z tym wigkszego
problemu. Dzisiaj niektdrzy usprawiedliwiajg np. dokonywanie aborgji
w celu pozyskania tkanek i narzadow do transplantacji. Jakze rozne sg
stanowiska i oceny teologdéw, filozoféw, antropologdw, ktorzy stawiajq
pytanie o godziwosc tego rodzaju dziatan.

Nie tak dawno dowiedzieliSmy sie o stworzeniu hybrydy zwierzeco-
-ludzkiej, czyli powotaniu do zycia istoty, ktéra w swoim DNA miata 99,9
DNA cztowieka. Ten twdr, zgodnie z angielskim postanowieniem miat
prawo zyc¢ tylko trzy dni, a potem nalezato go zniszczyc¢. Z punktu widze-
nia teologiznego powstaje pytanie: czy godzi si¢ przeprowadzac takie
eksperymenty?

Innym przyktadem jest przypadek kobiety, ktora poddata sie sztucz-
nemu zaptodnieniu nasieniem swojego ojca dotknietego chorobg Alz-
heimera, po to, by pozyska¢ komdrki macierzyste pochodzace z embrio-
nu, ktore miaty nastepnie umozliwic¢ leczenie chorego. Pojawia sie tutaj
nie tylko problem Kkazirodztwa, ale takze unicestwienia ludzkiego zycia
w embrionalnym stadium jego rozwoju. Jak sie okazuje, dla wielu jest to
godziwe, dopuszczalne i usprawiedliwione dziatanie.

Hugo T. Engelhardt stwierdza, ze embrion ludzki (a takze ptod w przy-
padkach niedorozwoju umystowego) nie jest bytem osobowym, bo nie
dasie uniego wykazaciudowodnic tego, co stanowi o istocie bycia osoba,
a mianowicie samoswiadomosci, racjonalnosci zy Swiadomosci moral-
nej. Dlatego utrzymuje, ze nie wszystkie byty ludzkie sa osobami. I cho-
ciaz naleza do gatunku ztowieka, to zracji takich brakdw nie przystuguje
im status osobowy*. Podobnie Peter Singer uwaza, ze osobg jest tylko ten
ztowiek, ktéry posiada samoswiadomos¢, Swiadomosc¢ przesztosci i przy-
sztosci oraz zdolno$¢ nawigzania relacji i kontaktu z innymi°. Takie zato-

4 Zob. H.T.Engelhardt, The Foundations of Bioethics, New York 1986, s.107.

> Zob. P.Singer, Practical Ethics, Cambridge 1979, s. 102, 150-151. Odno$nie do po-
gladéw P. Singera zob. np.: Utylitaryzm w bioetyce. Jego zatozenia i skutki na przyktadzie
poglgddw Petera Singera, red. W. Botoz, G. Hover, Warszawa 2002; A.Bohdanowicz,
Peter Singer i jego ,etyka praktyczna”. Szansa czy zagrozenie?, [w:] Ad libertatem in veri-
tate, red. P. Morciniec, Opole 1996, s.357-366; P. Bortkie wicz Przede wszystkim etyka,
Poznan 2000, s. 53-73.
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zenia przekreslaja osobowy status cztowieka, zwtaszcza w poczatkowych
etapach jego rozwoju. P.Singer uzasadniat, ze jesli ztowiek nie ma odpo-
wiedniego ilorazu 1Q, to jest tylko bytem cztekoksztattnym, ale nie jest
ztowiekiem i zadne prawa nie sq mu przynalezne. Pisat, ze szympans ma
wieksze prawa, poniewaz wykazuje w niektorych przypadkach wyzszy
iloraz inteligencji niz np. mocno schorowany, znajdujgcy sie w zaawanso-
wanym wieku ztowiek.

Wiele tego rodzaju zatozen i twierdzen przekresla osobowy status
aztowieka, zwtaszcza w pozatkowym etapie jego rozwoju. Niesie to waz-
ne i daleko idace konsekwencje dotyczace okreslenia statusu, szzegolnie
embrionu ludzkiego. Jaka wiec miarg mierzy¢ cztowieka i jego zycie, nie
tylko jeszcze to nienarodzone, ale takze juz narodzone «zy to, ktore dobie-
ga konca?

Tadeusz Biesaga zebrat teorie i twierdzenia mowiace o tym, od kiedy
mamy do zynienia z cztowiekiem®. W chrzescijanskiej filozofii i teologii
wskazuje sie na kryterium, ktorym jest moment zaptodnienia, kiedy ta-
za sie dwie gamety — meska i zenska. Niektorzy jednak uznaja, ze miara
,Ztowieczenstwa” jest kryterium genetywne, czyli od powstania kodu
genetyznego. Trzecie kryterium dotyczy ciggtosci szlaku rozwojowego
istoty ludzkiej w okresie prenatalnym. Wszystkie one zwiazane sa z tzw.
animacja bezposrednia, czyli z chwila poczecia. Kryterium uformowane;j
zygoty mowi, ze 21. godzina od zaptodnienia konazy proces ksztattowania
zygoty. Inni uwazaja, ze jest to proces implantacji, przypadajacy na mniej
wiecej czternasty dzien od zaptodnienia, w ktorym konezy sie mozliwosc
podziatu blizniaczego. Do tego momentu nie mamy jeszcze do czynienia
z ztowiekiem. Jeszcze inni przesuwajg ten proces na zterdziesty dzien,
kiedy to dochodzi do rozwoju uktadu nerwowego, a szczegolnie osrod-
ka mdézgowego. Sa i tacy, ktdrzy przyjmuja kryterium zdolnosci do samo-
dzielnego istnienia. Niektdrzy uznaja za istotne kryterium narodzin, ktore
stanowi o byciu cztowiekiem. Dawna encyklopedia (niemiecka DDR) de-
finiowata ztowieka jako istote, ktéra moze samodzielnie oddychac, czyli
np. w tonie matki nie mozna byto byc¢ uznanym za ztowieka. Znane jest
tez np. kryterium nawigzania sSwiadomego kontaktu poznawcazo-woli-
tywnego z otozeniem. Pierwszy nawiazany kontakt wolitywno-poznaw-
zy mowi o tym, ze jestem cztowiekiem. Tylko nie wiadomo doktadnie,
w ktorym miesigcu zy roku to nastepuje. Istnieje tez kryterium akcep-
tacji zycia pocwzetego przez rodzicow lub spoteczenstwo (podobnie byto

5 Zob.T.Biesaga, Antropologiczny status embrionu ludzkiego, [w:] Podstawy i za-
stosowania bioetyki, red. T. Biesaga, Krakow 2001, s.101.
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juz w starozytnej Gregcji). | wreszcie wskazuje sie tez kryterium uznania
lub nieuznania ztowieczenstwa, takze tego w etapie zycia embrionalne-
go ze wzgleddw spotecznych i materialnych.

Znaczenie teologicznego odniesienia w bioetyce

Trwaja teologiczno-antropologiczne poszukiwania prawdy o wartosci
zycia ludzkiego. W dokumentach Kosciota przyjmuje si¢ od dawna fakt
osobowego statusu embrionu. | to wtasnie stanowi propozycje dla dzi-
siejszej bioetyki.

»Status osobowy embrionu ludzkiego jest uzasadniany zazwyczaj
w kontekscie poczwdrnego argumentu, ktdrego elementami sa: przynalez-
nos¢ gatunkowa (kryterium genetyczne), kontynuacja rozwojowa, tozsa-
mos¢ i potencjalnos¢ embrionu ludzkiego”™. Marian Machinek wskazuje,
ze w kryterium genetyaznym w trakcie rozwoju embrionalnego, na kaz-
dym jego etapie, mamy do czynienia zawsze z,ludzkim garniturem chro-
mosomowym’, a istota, ktdra sie rozwija, bezsprzeznie nalezy do gatun-
ku homo sapiens. Kolejny element to argument rozwojowe;j ciagltosci.
Wskazuje on, ze w rozwoju embrionu ludzkiego , kazda nastepna faza jest
zapozatkowana w poprzedniej. Kazda z nich jest wtasciwym dla danego
gatunku elementem catosciowej strategii rozwojowej tego samego indy-
widuum. Nie mozna zatem uzaleznia¢ przyznania godnosci i praw od wy-
tworzenia pewnych struktur, np. mozgu, ktéry jest biologiczng podstawa
uzywania rozumu i Swiadomosci oraz innych zdolnosci charakterystycz-
nych dla istot ludzkich”®. Ludzki mézg powstaje i ksztattuje sie bowiem
w ramach owej ciagtosci rozwojowe;j. Jego zas zaistnienie nie powoduje
jakosciowego skoku rozwojowego. Trzecim wskaznikiem jest argument
tozsamosci, ktdry mowi, ze ztowiek od samego poczatku zaistnienia jest
,ta sama, tozsamg z sama soba istotg”®. Przez caly okres rozwoju em-
brionalnego rozwija sie caty organizm, cata istota, a nie tylko pewne
jego elementy. Czwarty element to argument potencjalnosci. Cho¢ zycie
embrionalne nie wykazuje takich zdolnosci, jakie cechujg osobe doro-
sta, ktore ,, decyduja, ze gatunek ludzki wyrdznia sie sposrod wszystkich
innych istot zywych. Naleza do nich cho¢by unikalne w Swiecie zwierzat
zdolnosci, jak: abstrakcyjne myslenie, umiejetnos¢ postepowania wedtug

7 M.Machinek, Embrion ludzki, [w:] Encyklopedia bioetyki, red. A. Muszala, Ra-
dom 2005, s.137.

8 Tamze, s.139.

9 Tamze.
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zasad moralnych, tworzenie kultury i wrazliwos¢ religijna”®, to embrion
posiada taki rozwojowy potencjat, ktory w sprzyjajgcych okolicznosciach
takie wtasnie zdolnosci moze osiagnac.

Cztowiek w Swiecie stworzonym jest kims wyjatkowym, bo wypo-
sazony jest we wtadze duchowe, ktére odrozniajg go od innych bytow
zyjacych. Jego zycie jest ozywiscie powiazane z catym otaczajacym go
Swiatem. Jest z nim spokrewniony, mozna powiedzie¢ - nawet wtopiony,
ale zawsze inny i rézny od niego.

Pewna grupa naukowcéw podpisata niedawno deklaracje twier-
dzaca, ze z naukowego punktu widzenia homo sapiens jest cztonkiem
krdlestwa zwierzat. Zdolnosci ztowieka zdaja sie rozni¢ pod wzgledem
stopnia, nie pod wzgledem rodzaju od zdolnosci wystepujacych wsrod
zwierzat wyzszych. Wiele Swiadectw przemawia za tym - jak stwierdzili
- ze bogactwo ludzkich mysli, uczu¢, aspiracji i nadziei ma zrodto w elek-
trochemiaznych procesach mozgu, nie zas w niematerialnej duszy. Jednak
nalezymy do swiata zwierzat, niczym sie od nich nie réznimy.

Muysl teologizna wskazuje jednak wyraznie na réznice zachodzace
pomiedzy ztowiekiem a zwierzetami. Ksiega Rodzaju ukazuje cztowieka
jako istote stworzong na podobienstwo do Boga.

Nalezy wskaza¢ zatem na profetyzm mysli teologicznej, ktorej
twierdzenie brzmiato, ze ztowiek jest osobg od chwili poczecia. Jan Pa-
wet Il stwierdza, ze brak odniesienia do Boga jako gwaranta wartosci
moralnych prowadzi do ostabienia ,wrazliwosci na Boga i cztowieka,
wraz z wszystkimi tego zgubnymi konsekwencjami dla zycia™'.

Zadaniem teologii jest m.in. ukazywanie sakralnego charakteru
zycia ludzkiego. Utylitarysci zwracaja uwage na jakos¢ zycia. Czy za-
tem ludzie starzy, chorzy maja prawo do zycia? Przyjmujac charakter
sakralny zycia, swoja niezbywalna wartos¢ posiada kazda forma zycia
ludzkiego. Boecjusz twierdzit, ze persona est rationalis naturae indivi-
dua substantia, czyli ze kazdy z nas nalezy do bytéw natury racjonalne;j.
Nie musi nawet przejawia¢ rozumnosci, Swiadomosci, ale to, ze nalezy
do tej natury, do gatunku ludzkiego, jest juz wuystarczajace i zyni go
ztowiekiem.

Zadaniem teologii nie jest szukanie i dawanie szzeg6towych rozwia-
zan z zakresu np. biomedycyny, ale szukanie podstaw i koncepcji, me-
tabioetyka, czyli sprawdzanie, czy to, co poszczegolni naukowcy gtosza,
rzezywiscie jest racjonalne i uzasadnione.

' Tamze, s. 141.
" Jan Pawetll, Encyklika Evangelium vitae, nr 24.
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Teologia przyczynia sie do wtasciwego wartosciowania débr ztowie-
ka. Jest ona punktem odniesienia, latarnia, ktéra dzisiejszej nauce powin-
na przyswiecac. Od teologii, oproaz rzezowej krytyki, ozzekuje sie takze
wktadu w poszukiwanie ducha i uzasadniania motywacji dla nowych
i odwaznych «esto rozwiazan.

Zakonczenie

Badacz historii medycyny Dietrich von Engelhardt przytacza jako
zachete, ale i pewna przestroge, mysl Novalisa, ktory stwierdzit, ze jesli
ludzkos¢ pragnie uczynic¢ krok naprzod w dziedzinie opanowywania i do-
minowania zewnetrznego nad naturg dzieki wspodtazesnym zdobyczom
wiedzy i sztuki, musi uczyni¢ najpierw trzy kroki w gtab, wewnatiz tej
natury, dokonujac pogtebiajacej refleksji etyaznej™.

Znaczace jest okreslenie Jana Pawta 11, ze cztowiek jest droga Koscio-
ta’. Mozna te mysl sparafrazowac i powiedzie¢, ze dla bioetyki cztowiek
tez powinien byc taka wtasnie droga. Jezeli wartosc jego zycia, to, kim on
jest, zostanie przekreslona, zaprzepaszczona zostanie idea Van R. Pottera
mowigca o takiej bioetyce, ktora powinna stanowi¢ most ku przysztosci,
bo moze sie okaza¢, ze dziatania ztowieka beda samounicestwiajgce.

? Zob. D.Engelhardt, Etica e medicina, Milano 1994, s. 355.
3 Zob.Jan PawetIl, Encyklika Redemptor hominis, 14.





