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Inhalt/Auffassung

hinausgehenden Bezug zu einem Gegenstand, und damit einen apperzeptiven Uberschuss,
aufzuweisen (s. XIX/1, 394—401). Fiir die Thematik der ErFiiLLuNG von Intentionen ist ent-
scheidend, dass verschiedene I. verschiedene Funktionen im Erfiillungsgeschehen haben. So
unterscheidet sich der signitive I. einer Leerintention vom intuitiven I. eines anschaulich er-
fillenden Aktes (s. XIX/1, 453 —455).

II. A.istals Aktcharakter integraler Bestandteil Bedeutung verleihender Akte. Auf der A.
baut sich jeder weitere Akt des Wahrnehmens, Begehrens, Urteilens etc. auf. Erst dadurch,
dass ein I in spezifischer Weise aufgefasst wird, kann dieser I. zum Gegenstand hoherstufiger
intentionaler Beziige werden. Die Leistung der A. besteht darin, dass durch sie ,allererst das
»Dasein des Gegenstandes fiir mich* (XIX/1, 397) erfahrbar wird. Die gegenstindliche For-
mung von L ist eine Sinngebung, die von der Beseelungsfunktion der A. geleistet wird
(s. II1/1, 86). Sofern der aufgefasste 1. nicht neutral, sondern immer schon in einer bestimm-
ten Form auftritt, bezeichnet Husserl die A. auch als Deutung, Interpretation oder Apprehen-
sion. In seiner Letzten Klirung der Rede von den verschiedenen Weisen der Beziehung des Be-
wufitseins auf einen Gegenstand (XIX/2, 624) hebt Husserl auf das Zusammenspiel von
Qualitat des Aktes (die Weise des Vorstellens, Wiinschens, Glaubens etc.) und fundierender
Repriésentation ab. Die Reprasentation als Vorstellungsgrundlage gliedert sich in drei Mo-
mente: A.-Form, A.-Materie und A.-I. Die A.-Form betrifft den Umstand, ,,ob der Gegen-
stand blof8 signitiv oder intuitiv oder in gemischter Weise vorstellig ist*, die A.-Materie hin-
gegen, ,,0b der Gegenstand in diesem oder jenem ,Sinne* vorgestellt ist, z. B. signifikativ durch
verschiedene, diesen selben Gegenstand vorstellenden, aber ihn verschieden bestimmenden
Bedeutungen® (XIX/2, 624). SchlieRlich betrifft es die aufgefassten I, ,ob der Gegenstand
mittels dieser oder jener Zeichen vorgestellt ist oder mittels dieser oder jener darstellenden
Inhalte® (XIX/2, 624).

III. L-A.-Schema: Das 1.-A.-Schema dient Husserl zur Deskription des Strukturzusam-
menhanges von sinnlichen priintentionalen I (oder Stoffen) und intentionalen Gegenstin-
den, die durch die ,beseelende Auffassung” andernfalls ,toter” (I1I/1, 227) Materialien gebil-
det werden. Die Notwendigkeit des I.-A.-Schemas als theoretisches Konstrukt lasst sich an
der Beobachtung festmachen, dass einerseits der gleiche sinnliche L. (z.B. eine Farbempfin-
dung) zu unterschiedlichen gegenstandlichen A. Anlass geben kann und andererseits ver-
schiedene sinnliche I. zu ein und derselben gegenstindlichen A. fithren kénnen (s. XIX/1,
352-529). So kann die Farbempfindung ,weifl* mit der gegenstindlichen Wahrnehmung
einer einheitlich weiBen Kugel korrelieren, aber ebenso gut mit der Wahrnehmung einer
roten Kugel mit einem weifien Lichteffekt auf der Oberfliche. Gleiches Empfindungsmaterial
kann also verschiedene Gegenstinde zur Darstellung bringen (s. XIX/2, 621-624). Doch
zeigt die phinomenologische Analyse des perspektivischen Charakters der Wahrnehmung,
dass ein einheitlicher Gegenstand nur im Wechsel seiner Abschattungen erscheinen kann.
‘Wihrend also die Empfindungen (die die Funktion der Abschattung erfiillen) bei der Wahr-
nehmung eines raumlichen Objektes sich kontinuierlich verindern, bleibt der intentionale
Bezug auf das identische Objekt bei einstimmiger Erfiillung unverindert (EmMpFINDUNG).
A.istin beiden Féllen der mentale Prozess, dér als Formung sinnlicher L. Dingwahrnehmung
uberhaupt ermdglicht (siehe Husserls Hylemorphismus in Ideen I); er vermittelt gleichsam
zwischen der Sphére sinnlicher Impressionen und der Sphire der Wahrnehmung im eigent-
lichen Sinne als Vermeinung (Dixg).

Husserl distanziert sich spiter (s. XV1, §18), vor allem im Zusammenhang seiner Untersu-
chungen der anschaulichen Vergegenwirtigung der Phantasie (s. XXIII), vom I.-A.-Schema.
Bewusstsein besteht der spiteren Auffassung gemsif ,durch und durch aus Bewufitsein®
(XX111, 2651£.), d.h. nicht erst die A. erzeugt das bewusste Erlebnis, sondern bereits die I. sind
im Sinne eines impressionalen Gegenwartsbewusstseins originir bewusst. Dennoch behalt
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das 1.-A.-Schema einen guten Sinn“ (XXIII, 265f), was sich auch dadurch anzeigt;idgss :
Husserl noch in EU mit ihm operiert. Thiemo Bfey:ét .
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Intentionalitdt | Mit Intentionalitit (I.) bezeichnet Husserl die Grundeigenschaft des
Bewusstseins, immer BEWUSSTSEIN von etwas, d.h. immer aufirgendeine Gegenstindlichkeit
gerichtet zu sein (s. XIX/1, §$9-21; 111/1, §36; I, 79). Diese Funktion, ,,Gegenstindlich-
keit [...] vorstellig zu machen® (XIX/1, 515), realisiert sich in verschiedenen Graden der
Anschaulichkeit und zielt wesentlich auf die ,,Selbstgebung®, die ,,Selbsterscheinung® (I, 22)
des intendierten Gegenstands (s. XVII, §60; EvipeEnz). Diese Grundfunktion aller L. be-
schrinkt sich jedoch keineswegs auf physische Wahrnehmungsgegenstinde, sondern er-
streckt sich auf alle méglichen und wirklichen Gegenstande (erinnerte, phantasierte, erwar-
tete usw.) und Sachverhalte (ideale ebenso wie empirische). Die allgemeine Struktur der L.
untersucht Husserl in seiner ersten Schaffensperiode bis zu den LU im Rahmen einer Auf-
Klirung des Ursprungs aller logischen Geltung in der Anschauung (L.). In.l Anschluss daran
entwickelt er eine spezifisch phinomenologische Methode, mit der er die transzende'ntale
Bedeutung der I. systematisch fiir alle Dimensionen der Erfahrung erschliefit (II.?. Mit der
Vertiefung dieser Analysen gelangt er nach den Ideen zur Erforschung der passiven, vor-
bewussten Schicht der 1., die alle hoherstufigen intentionalen Leistungen und somit auch
Gegenstandskonstitution im vollen Sinn erst erméglicht (IIL). ) )

L Den Terminus I. ibernimmt Husser] von seinem Lehrer F. Brentano, der seinerseits auf
die mittelalterlich-scholastische Begriffsverwendung zuriickgreift. Brentano bezeichnet
mit I. die immanente Existenz eines bewusstseinsmifig vorgestellten Objekts und setzt sie
der realen Existenz des Objekts entgegen (s. XXII, 307; XIX/1, 385). Somit hat fir i%ln jede
Vorstellung zwar einen immanent existierenden Gegenstand, aber nicht notwendig auc_h
einen transzendenten, realen Gegenstand (s. XXII, 307). Aus einem solchen Verstindnis
von I folgt jedoch, dass im Falle der Vorstellung von absurden Gegenstinden — wie etwa run-
den Vierecken — diese als reale Bestandteile in der Vorstellung selbst enthalten waren (s. XXTI,
309). Im Reich der Immanenz kime somit selbst unméglichen Gegenstinden reale Existenz
zu. Dieses offensichtliche Dilemma griindet far Husserl in der problematischen Annahme,
dass intentionale Akte sich nur auf immanente Vorstellungen von Dingen und nicht auf di_e
Dinge selbst beziehen: ,,Die naheliegende Verwechslung der beiden Gedanken:.Jedes_ Urte.ﬂ
verkniipft Vorstellingen‘ und ,Jedes Urteil urteilt tber Vorstellungen® war sicherlich die
Quelle des [...] Irrtums, daf iiberall nur itber Vorstellungen geurteilt werde statt fiber vorge:
stellte Sachen. (XXII, 314) Mit der Entwicklung eines eigenstindigen I.-Begriffs bemtiht er

" sich darum, diese folgenreiche Verwechslung endgiiltig zu tberwinden und somit zugleich

das Verhiltnis von mentaler und realer Existenz grundsitzlich neu zu bestimmen. Fiir Hus-
serl impliziert die intentionale Beziehung zwischen Vorstellung und Gegenstand _keines'wegs,
dass der Gegenstand reell in der Vorstellung enthalten ist. Vielmehr ist »der 1?1ter.1.t1onale
Gegenstand der Vorstellung derselbe [...] wie ihr wirklicher und gegebenenfalls ihr guflerer
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Gege‘nstand“, weshalb es ,widersinnig.ist, zwischen beiden zu unterscheiden® (XIX/1, 439)
S_ omit besteht die erkenntnistheoretische Herausforderung darin, zu ermitteln, wie aHe’ mo —
hche.n Klassen von Gegenstinden, zu denen auch die der logischen Absurditéit,en gehoren, ;gn
den ihnen zugehorigen Erfahrungsverlaufen zur Darstellung kommen. ,
) Systematisch arbeitet Husserl den I.-Begriff erstmals in seiner fiinften LU aus. Obwohl I
die Grizlndeigenschaft des Bewusstseins ist, sind doch nicht alle Erlebnisse inter;tional Wi(;
etwa d1€. »Empfindungen und Empfindungskomplexionen: Irgendein Stiick des em fu,nde-
nen Ge51c.htsfe1des [...] ist ein Erlebnis, das vielerlei Teilinhalte in sich fassen mag, abir diese
Inhalte sind nicht etwa von dem ganzen intendierte, in ihm intentionale Geéensténde “
X1X/ 1,”382; 5. XX1V, 249; EmprinDUNG) Derartige nicht-intentionale Erlebnisse gelten Hus.—
sterl le'dlglich als unselbststindige Momente oder auch ,reelle® (XIX/1, 356) Bestandteile
eines intentionalen Gesamtakts, denen selbst kein gegenstindlicher Cliarakter zukommit:
,,‘Sle‘baue'n den Akt auf, erméglichen als die notwendigen Anhaltspunkte die Intention abe1:
sie smq nicht selbst intendiert, sie sind nicht die Gegenstande, die im Akt vorgestellt sin:i Ich
sehe nicht Farbempfindungen, sondern gefirbte Dinge, ich hore nicht Tonempﬁndun.gen
sonc.lern das Lied der Sangerin usw.* (XIX/1, 387; s. XIX/1, 399) Die Beziehung zwischen in:
tentionalem Erlebnis und Gegenstand darf allerdings nicht als kausale ‘Wirkung von aufler-
bewu'ssten Gegenstidnden auf das Bewusstsein gedeutet werden, ,,als ob das Bewuftsein auf
der einen und die bewufte Sache auf der anderen Seite in einem realen Sinne zueinander in
Bezxﬁhung t}'eten wiirden® (XIX/1, 389). Vielmehr ist, sofern ein intentionales Erlebnis pri-
sentist, ,,e0 ipso [...] dieintentionale ,Beziehung auf einen Gegenstand vollzogen, eo ipsg ist
ein Gegenstand ,intentional gegenwirtig'; denn das eine und andere besagt genaljl dasselbe®
gilt).(/ 1, 11586t) ]_Die.s zeig}'i sich etwa am Beispiel der PranTastz, deren Gegenstand ebenso in-
1onal ist wie ein wahrgenommener, i i i 4 inwi
e B aneh pi ommen Ifnf)hne dass dabei von irgendeiner duferen Einwirkung
In je‘dem Akt lassen sich grundsitzlich ,,Qualitit und Materie® (X1X/1, 426) unterschei-
d.en. D1.e Aktmaterie bestimmt Husserl dabei als »dasjenige im Akte [...], was ihm allererst
.die Be21e.hung auf ein Gegenstandliches verleiht, und zwar diese Beziehung in so vollkomme-
ner Bestimmtheit, daf durch die Materie nicht nur das Gegenstindliche tiberhaupt, welches
der Akt meint, sondern auch die Weise, in welcher er es meint, fest bestimmt ist“’ (XI1X/1
429). Dagegen bezeichnet die Qualitit eines Aktes das Wie seines Intendierens: So intendier;
ich etwa einen Baum auf der Grundlage einer in bestimmter Weise gestalteten Materie
(Stamm, Laub, Aste), wihrend der Akt, in dem der Baum vorgestellt wird, qualitativ variie-
ren ka.nn — ich kann den Baum wahrnehmen, mich an ihn erinnern, ihn bezweifeln usw.
Allerdings darf die Materie nicht mit dem intendierten Gegenstand gleichgesetzt Werden:
Derselbe intentionale Gegenstand ,,Venus“ kann einmal als »Morgenstern und ein anderes'
Mal a%s »Abendstern® vorgestellt werden. In diesem Fall variiert die Materie, wihrend der
1ntentlonal_e Gegenstand identisch bleibt. Husserls Begriff der Materie stir;lmt demnach
gfundséitzhch mit G. Freges Begriff von ,Sinn’ tiberein, wobei Husserl seine Untersuchuneen
Il.lCht aujf den Bereich der Sprache beschrinkt. Aktmaterie und Aktqualitit, die nur abstrik—
’;1:5\:ﬁ:;;agé;/ﬁfi;gn:uﬁerden kénnen, machen in ihrer Einheit ,,das intentionale Wesen
' Im _Falle von sprachlichen bzw. ausdriickenden Akten wird die BEDEUTUNG des Aktes als
diejenige Komponente bezeichnet, mit der sich ein Ausdruck auf seinen intendierten Gegen-
star_ld be.21eht (s. XIX/1, 54; SPRACHE): Mit der Bedeutung des Satzes ,,Der Stuhl ist braun®
bezm}}e ich mich durch einen Ausdruck, durch diesen gesprochenen oder geschriebenen Satz
auf d1esel? transzendenten Gegenstand, den braunen Stuhl. Dieser Ausdruck hat eine Be:
deutungsintention, der eine ,Bedeutungserfiillung® (XIX/1, 56) entsprechen kann in» der
das zunichst bloff Gemeinte in verschiedenen Graden anschaulicher Fille erscheine,n kann
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(ErFiLLUNG). Im Falle einer addquaten DECKUNG zwischen Bedeutungsintention und Be:

-~ deutungserfiillung stellt sich die Erfahrung der Evidenz ein, die ihrerseits grundlegend ist fiir:

den phianomenologischen Begriff der WAHRHEIT. o
II. Die Grundeinsicht der LU, dass alle Gegenstindlichkeiten als intentionale Korrelate
des Bewusstseins zu verstehen sind, fiithrt Husserl in den Ideen zu einer transzendentalphilo-

pHILOsOPHIE). Denn die Grundformen und Gesetze der intentionalen Erlebnisse bilden- al-
lererst die Bedingung der Méglichkeit von ,objektiver Realitat’, dienurin solchen Erlebnissen
erscheinen kann, wihrend umgekehrt ,,die Erscheinungen [...] nicht selbst wieder ein Sein
[haben], das durch dahinterliegende Erscheinungen erscheint® (XXV, 29; s. I1I/1, 120). Dem-
nach diirfen die intentionalen Formen und Leistungen nicht als Bestandteil eines empiri-
schen oder personalen Bewusstseins verstanden werden, das seinerseits Teil der erkannten
Wirklichkeit ist (s. IL, 7; 11I/1, 103 ff.; IX, 2401£.). Gegentiber der empirischen, transzendenten
Wirklichkeit, die stets nur perspektivisch und prasumptiv gegeben ist (ABSCHATTUNG), sind
uns unsere Bewusstseinserlebnisse prinzipiell vollstandig und zweifelsfrei gegeben (OriGI-
NARITAT). Durch eine konsequente Urteilsenthaltung gegentiber dem natiirlichen Glauben
an das Sein der Welt, eine ,,Ausschaltung aller empirischen Setzungen® (XXIV, 425; 5. XXIV,
212£.), gelangt Husser] zur methodischen Erschliefung des apodiktisch gegebenen Reichs der
Bewusstseinsimmanenz (s. VIII, 80f.; Erocm#; REpuxTion). Anders als Kant geht es ihm bei
seiner Verwendung von ,,Transzendentalitat” jedoch nicht mehr um die begriffliche Bestim-
mung apriorischer Erkenntnisbedingungen,-die dann noch zusammenkidmen mit aufierbe-
wussten ,Dingen an sich® (s. VI, 116 £; XXXVI, 59). Vielmehr wird die I. fiir Husserl zum
Leitfaden einer Neubestimmung bewusstseinsmifiger Immanenz (IMMANENZ/TRANSZEN-
pENZ), die in der Reflexion anschaulich zuganglich ist und ‘innerhalb derer nun die KORRELA-
T10N zwischen intentionalen Akten und ihren intentionalen Gehalten untersucht werden
kann: ,Es sind [...] nicht zwei Sachen erlebnismifig prasent, es ist nicht der Gegenstand er-
lebt und daneben das intentionale Erlebnis, [...] sondern nur Eines ist prisent, das intentio-
nale Erlebnis, dessen wesentlicher deskriptiver Charakter eben die beziigliche Intention ist.
(XIX/1, 386; s. 11, 46) Durch diese Einsicht in die erweiterte Sphére der Immanenz iber-
schreitet Husser] nicht nur seine eigene aktorientierte Psychologie der LU, sondern wendet
sich dariiber hinaus von der cartesischen Problemformulierung ab, wonach Erkenntnis als
Ubergang von einer absolut gewissen Sphare der cogitationes zur Transzendenz realer duflerer
Gegenstinde zu rechtfertigen wire (s. 1, 7). Stattdessen zeigt sich, dass nicht nur die Akte
zweifellos gegeben sind, sondern auch ihre intentionalen Korrelate, dass »sich Erscheinung
und Erscheinendes gegeniibersetzen [...] inmitten der reinen Gegebenheit, also der echten
Immanenz® (II, 11). Diese sachliche Differenzierung der L schligt sich ab den Ideen I ter-
minologisch in dem Begriffspaar Noests/Nozma nieder (s. I/, 202ff; T, 87£). Mit den
-noetischen Komponenten bezeichnet Husserl die verschiedenen Aktklassen wie etwa Wahr-
nehmen, Erinnern oder Phantasieren mitsamt ihren doxischen Charakteren wie etwa Fiir-
wahr-Halten, Bezweifeln oder Fiir-méglich-Halten. Dagegen bezeichnet er mit den noemati-
schen Korrelaten die gegenstindlichen Einheiten jener intentionalen Akte nur und genau
insofern, als sic dem Bewusstsein gegeben bzw. von ihm intendiert sind (wie das Wahrge-
nommene als solches, das Erinnerte als solches etc.). Den doxischen Charakteren und Auf-
fassungmodi entsprechen die noematischen Charaktere ,daseiend, vermutlich seiend, nicht
seiend, aber auch die Modi des Schein-seiend, gut-, wert-seiend usw.“ (I, 13). Die noemati-

iiber solche vermittelnden Funktionen oder mentale Reprasentationen erkannt werden kénn-
' ten (s. XIX/1, 436£;-111/1, 208; XXV, 176), sondern die phinomenologische I.-Analyse geht
- auf die wirklichen Gegenstinde, die sie lediglich in ihren Gegebenheitsweisen im Bewusstsein

sophischen Neuformulierung seiner L-Analysen (s. VI, 100£; VII, 230f.; TRANSZENDENTAL-

schen Bestinde stehen somit nicht fiir Abbilder oder Zeichen der wirklichen Dinge, die nur.
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untersucht (s. VIIL, 247). In der phinomenologischen ANaLYSE wird somit von den fertigen

Sinnbestinden des Noema als ,transzendentalem Leitfaden® (I, 87; 5. XXVII, 249) zuriickge-

fragt nach ihrer Genesis im Bewusstsein. '
Somit verschiebt sich das Erkenntnisproblem vollstindig in den Bereich des anschaulich

. zugdnglichen Bewusstseins selbst und wird zur Frage, wie sich gegenstindliche Einheiten

samt ihren sinnhaften Bestimmungen konstituieren, ohne doch selbst zum reellen Bestand
der Erlebnisse zu gehtren (KoNsTrTuTION). Denn ein wahrgenommenes Haus ist als solches
reflexiv zwar in derselben Zweifellosigkeit gegeben wie der Akt seiner Wahrnehmung. Es ist

dabei als objektiv giiltige, weiter zu bestimmende und stets identifizierbare Einheit allerdings -

streng von den vielfiltigen Empfindungsbestandteilen seiner Wahrnehmung, den zeitlich
verflieBenden Flachen- oder Farbempfindungen und perspektivischen Abschattungen, zu
unterscheiden, da es im Fluss dieser Erlebnisse selbst nicht enthalten ist (s. 1L, 11; XXV, 16).
Die erkenntnistheoretische Bedeutung der I.-Analyse besteht darin, die Gesetzmifigkeiten
dieses Zusammenhangs zwischen reellen Empfindungs- und Aktbestinden einerseits und
den intentionalen Sinneseinheiten andererseits hinsichtlich aller Dimensionen der Erfah-
rung zu erforschen. Eine gegenstindliche Binheit — wie z.B. die einer schlichten Wahrneh-
mung — ist insofern das korrelative Ergebnis einer synthetischen Deckung von mannigfalti-
gen Teilerlebnissen und Abschattungen, die sich zur Wahrnehmung von dem einen selben
Gegenstand zusammenschlieRen.

HI. Solange Husserl sich primér um die Aufklirung der hoherstufigen, bewussten und
somit insgesamt aktiven intentionalen Leistungen bemiiht hatte, galten jhm die diesen Leis-
tungen zugrunde liegenden Empfindungen bzw. Teilerlebnisse als nicht-intentional (s. ITI/1,
1911). Ab den 1920er Jahren sieht er jedoch, dass sich eine vollstindige Aufkldrung der Kon-
stitution von Gegenstindlichkeit nur erreichen lisst durch eine systematische Erforschung
des vorbewussten, rezeptiven Erlebnisbereichs; folglich erweitert er die bislang primir stati-
sche Intentionalanalyse um eine genetisch-intentionale Konstitutionsanalyse. Bei diesen Un-
tersuchungen, die insbesondere in den Analysen zur passiven Synthesis sowie in EU vorliegen,
zeigt sich nicht nur, dass das Reich der Passivitit alle hoherstufigen Leistungen erst ermog-
licht, sondern auch, dass alle Teilerlebnisse bzw. Empfindungen selbst als Ergebnis intentio-
naler Leistungen zu verstehen sind, wenn auch als schwache oder »passive Intentionen®
(X1, 76). Die Erforschung dieser vorbewussten Schicht legt zunichst die SyntrESsIs der sinn-
lich vorgegebenen Gehalte nach bestimmten formalen Gesetzmifigkeiten und inhaltlichen
Kriterien als ,,Grundeigentiimlichkeit (I, 17) des Bewusstseins frei. Die fundamentalste for-
male Gesetzmiigkeit ist dabei das ZEITBEWUSSTSEIN (s. I, 109; ITI/1, 273; X1, 127£, 408).
Nur in diesem kontinujerlichen und fest geregelten Dahinstrémen von miteinander synthe-
tisierter Urimpression, Retention und Protention kénnen sich Erlebnisse iiberhaupt konsti-
tuieren und sich zu ,Einem Bewuftsein® (I, 79) zusammenschliefen. Mit einer bildlichen
Wendung bezeichnet Husserl diesen rudimentirsten Zeitzusammenhang aller Bewusstseins-
erlebnisse auch als ,,Lingsintentionalitat” (X, 81f;s. X, 303). Sie entspringt in der Retention,
dem stetig modifizierenden Herabsinken aller im Bewusstsein auftretenden Daten (s. X, 31),
die ,die intentionale Bezichung von Bewuftseinsphase auf Bewufitseinsphase“ (X, 333)
erméglicht: So verschwindet etwa ein soeben erklungener Ton nicht einfach aus dem Be-
wusstsein, sobald ein zweiter erklingt, sondern bleibt auf modifizierte Weise in der gegen-
wirtigen Erfahrung einer Melodie erhalten. Derartige retentionale I. ist jedoch eine eigen-
tiimliche I.-Form, die von der der aktiven ERINNERUNG sowie aller anderen Akt-I zu
unterscheiden ist. Denn dem auf den eben vergangenen Ton gerichteten retentionalen Be-
wusstsein fehlen die reellen Anhaltspunke, 'die gegenwirtig erlebten Empfindungen oder ~
im Falle der Erinnerung — die Phantasmen: ,, Der retentionale Ton ist kein gegenwdrtiger, [...]
er ist im retentionalen Bewuftsein nicht reell vorhanden.® (X, 31; 5. X, 118) Nur dadurch, dass

sich eine gegenstandsgerichtete Intention im Entschwind.en .ihrer reeller_l Daten"erhﬁlt, w1rd 3
das Vergangenheitsbewusstsein sowie das Zeitbewusstsein im Allgemeinen moglich. D1e.:se

Gesetzlichkeiten gelten der Struktur nach auch im Bereich der Erwartung und.der Protentio
nen, die das Bewusstsein allerdings intentional auf einen stindig offenen und insofern unbe:
stimmteren HorizonT des Kommenden beziehen (s. XXXIIL, 6., 74; LEERINTEN?‘ION) . Von'
diesen Langsintentionen ist die Querintentionalitat® (X, 82) zu unterscheiden, mit der Hus=

serl die inhaltliche Gerichtetheit des Bewusstseins auf denselben Gegenstand bezeichnet.Die - . -~

sachlichen Kriterien fiir derartige im sinnlichen Feld erscheinenden inhaltllich(e(n Verbindun(—
gen sind die Ahnlichkeit (,Homogenitat*) sowie der Kontrast (,Heterogenitat®) der Empfin-
dungen, mit der Gleichheit als idealer, vollstindiger Deckung (s. I, 142; XI, 272, 398—.4155).
Diese Verbindungsgesetze fasst Husserl unter dem Titel ASSOZIA’I:ION oder auch nassoziative
Synthese®, in der alle passive I. ihrerseits »entspringt® (XI, 76). Dl.e Tatsache, iiass bereits im
Reich der Passivitit das intentionale Grundverhiltnis von Intention und Erfullur_lg bestfzht,
was sich insbesondere ex negativo an den Synthesen der Enttduschung (Méglichkelt, Zwe1fe-1,
Negation) zeigt, belegt fir ihn, dass schon die passiven Intentionen auf die S.elbstgegebenhelt
des Gegenstands zielen, wenn auch ohne explizite Seinssetzungen zu vollzichen (s. X,‘I’ 8_4).
Daraus folgt auferdem, dass dem Bewusstsein in keiner Phase der Geg_enstandskonstltut}on
ein unstrukturiertes Datenchaos gegeben ist, sondern mindestens in einem schwachen Sm_n
konstituierte Finheiten. Da mit den Erfiillungs- und Enttduschungssynthesen au§h allcf Evi-
denz von hier ihren Ausgang nimmt, hat die Frage nach der Wahrheit ihren ‘e1gent¥1chen
Ursprung ebenfalls in der passiven Sphire, so dass sich fiir Husserl der gesamte 1ntent10nal‘e
Aufbau des Bewusstseins von der passiven L. bis hinauf zu den Gesetzen der Locix als konti-
nuierliche Fundierungsordnung darstellt. In diesem Sinne bezeichnet er seine phénomenolo-
gische Methode auch als eine ,Methode der Schichten® (I11/2, 568 {.; FUNDIERUNG).

Philippe Merz, Andrea Staiti, Frank Steffen
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Interesse | I Das Interesse (L) hat in Husserls Phinomenologie eine epistemologische
Funktion und wird auch als eine ,das Bemerken fordernde Kraft* (XXXVIIL, 108) bzw. als

" Motor des Erkenntnisprozesses“ (XXXVIII, 112) bezeichnet. Als solcher richtet sie sich am

Ideal der Evipenz, d.h. an der addquaten Selbstgegebenheit des Gegenstandes in der Erfah-
rung aus und kraft ihres Antriebs kénnen Steigerungsreihen der ERFULLUNG 'durchle;ufen
werden. Neben dieser Form des I, die fir Husserl ein inhirentes Mom.egt jeder Wahr-
nehmung darstellt, bestimmt er I. in einem weiteren Sinne als Vermé&gen-einer dauerhaften
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