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Kivonat: Jelen kutatasi projekt az NKFP 6/074/2005 szdmu palyazat
tdmogatdsdval késziilt, melynek célja a szovegek automatikus elemzé-
sének kidolgozasa kiilonboz6 pszicholdgiai dimenzidk mentén. Mun-
kank célja egy olyan szovegelemzd program kidolgozasa, amely képes
a torténetekben kifejezésre keriild értékelések automatikus azonositasa-
ra. A szoveg egy tarsadalmi val6sagot tar elénk, melyben, ahogy a tor-
ténet halad el6re, személykozi és csoportkozi kapcsolatok sziiletnek,
allnak fenn és véltoznak meg a szereplSk kozott. Az értékelések ezen
kapcsolatok dinamikus épitSelemei.

1 Elméleti hattér

A Jerome Bruner altal megalapozott narrativ pszicholdgia elméleti keretei szerint az
emberi tapasztalat narrativ formakba szervezddik [1], [2]. Ahogyan azt Bruner kifejti,
a narrativ pszicholégidnak és a szocidlis reprezentacié konstrukcionista elméletének
léteznek k6zos pontjai. Bruner szerint a szocidlis reprezentaciok narrativ szervez6dé-
siikon keresztiil jonnek 1étre és terjednek el. Ebbdl a perspektivabdl a narrativum
vagy barmilyen torténet mar a nyelv el6tt létezett, természetes eszkozt nydjtva az
embereknek, hogy vilagnézetiiket megkonstrudljak és tarsadalmi valésdgukat megért-
sék. Ennek kovetkezménye, hogy egy szocidlis reprezenticiénak a megosztisa €s
megvitatdsa kotelezGen tartalmanak narrativ szervezédésén keresztiil torténik. Igy a
kommunikécié folyamata gondolatmenetiink kiindul6pontja: az emberek a kommu-
nikacién keresztiil konstrudljak és osztjdk meg tapasztalataikat és reprezentacidikat.
Igy a nyelven keresztiil, tirsadalmilag elismert szabalyainak és konvenciénak fel-
haszndlasdval, az emberek képesek vildgnézetiiket egyértelmiisiteni €és érthetGbbé
alakitani. Ennek kovetkezménye, hogy a nyelvre és konvencidira épitiink, amelyeket
az emberek arra hasznélnak fel, hogy kozosen elfogadott jelentéseket hozzanak 1étre.
Ez az elméleti keret lehetGséget ad a személyes €s szocidlis identitds tobbarcu fo-
galmanak vizsgalatira is. A személyes identitds tekinthetd gy, mint egy biografia,
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amely multbéli tapasztalatokat gyjt 6ssze, és a jelentdl fiiggden folytonosan tjraitja
6ket [3]. A szocidlis identitdsnak, hasonlé médon, szamolnia kell a csoport multjaval.
A miilt és a jelen elemeinek szervezésében és strukturaldsdban az idSbeli komponens
alapvetd: kontinuitdst és koherenciat nyujt a reprezenticiénak [4], [S]. Ez a reprezen-
taci6, mely a csoport legrelevansabb elemeibdl, gyakran torténelmi elemeibdl épiil
fel, egy szimbolikus rendszert jelent, amelyet a csoporttagok mds emberekkel vald
mindennapi kapcsolataikban, identitdsuk — 6sszehasonlitdson és értékelésen keresztii-
li — targyalasaban hasznélnak fel [6].

Ebben a kontextusban kell értelmezniink az identitds és az értékelés kozti kapcso-
latot is. Ugy gondoljuk, hogy sem a személyes, sem a szocidlis identitdst nem értel-
mezhetjiik dgy, mint statikus és véltozhatatlan entitdsokat. Ellenkezdleg, az identitds
a mas emberekkel folytatott kommunikécion keresztiil egyfolytdban Gjradefinidlédik
és rekonstrudlédik, és ebben a folyamatban a pszicholdgiai értékelés alapvets szere-
pet jétszik.

Mindannyian rendelkeziink egy olyan értékrendszerrel, melynek kategdridi vagy
dimenzidéi mentén megitéliink egy masik embert. Az értékelésnek ebben a folyamata-
ban a masikra ruhdzott tulajdonsdgok a réla alkotott reprezentacidnk szerves részévé
vélnak, és e reprezenticié meghatarozé szerepet kap a masik viselkedésének észlelé-
sében, a rd irdnyuld illetve 6t érint6 kommunikacids aktusaink és egyéb cselekedete-
ink megtervezésében, kivitelezésében, valamint hatdssal van az dSnmagunkrdl alkotott
reprezentdcié szervezddésére €s tartalmara, beleértve értékeink rendszerét. Az értéke-
1és igy kizardlag egy reldcids perspektivaban létezik és létrehozott elemei csak e
kapcsolaton beliil értelmezhetdek.

1.1 Az értékelés pszicholingvisztikai modellje

Semin és Fiedler [7], [8] nyelvi kategéria modelljébsl (LCM) kiindulva igyekeztiink
megragadni a narrativiban megjelend pszicholégiai értékelést. Az értékelés
pszicholingvisztikai modelljét referenciarendszerként kezeltiik a tovabbi kategoriza-
lasokhoz.

A modell két alapdimenziéra épiil:

e Az elsé ,Konkrét-absztrakt” dimenzié Semin & Fiedler nyelvi kategdria
modelljébdl szarmazik [7], [8], és a kiilonboz8 absztrakcids szinteknek felel
meg, amelyeket az emberek cselekvések és torténések leirasanal hasznilnak
fel. A mi modelliinkben ez a dimenzi6 az értékelésben megjelend kiilonb6z8
absztrakcids fokozatoknak felel meg, mivel az értékelt személyre valé utalas
kifejezhet§ fizikai tulajdonsdgokkal vagy konkrét cselekvések leirasaval, fi-
gurativ képekkel vagy absztrakt fogalmakkal. A konkrétsidg erésen kapcso-
l6dik az értékelés alatt allé személy észlelhetS tulajdonsdgaihoz és helyzeti
beagyazottsagahoz.

e A masodik ,Explicit-Implicit” dimenzié az értékelést kifejezd kommunika-
ci6 megértéséhez sziikséges kozos tudasra utal. Minél explicitebb egy érté-
kelés, anndl jobban dekontextualizalt jelentéssel bird és altalanos tudasra
épiil6 szavakkal és kifejezésekkel lesz megformalva. Ez alacsonyabb szintd
értelmezést és kevesebb inferenciat igényel a befogad6 részérdl. Egy impli-
cit értékelés magasabb szintl hattértudast igényel. Ebben az esetben az ér-
telmezés folyamata erésen kontextus fiiggd lesz.
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Fig. 1. Az értékelés pszicholingvisztikai modellje

Implicit

A kapott diagondlis a kontextualizaltsag versus dltaldnossdg fokét jelenti. Az imp-
licit és konkrét p6lusbdl kiindulva a leiro dlapotokat taldlhatjuk meg. Ez a kategdria
azokat a nyelvi allitdsokat tartalmazza, amelyekben az értékelés az értékelt fizikai
lefrasain és szerepein keresztiil jon létre. Ezek a nyelvi formdk, amennyiben tartal-
maznak értékelést, erGsen kontextualizdltak és megértésiikhoz tobb kovetkeztetésre
van sziikségiink. Az értékel6 nem vaillal egy aktiv €s hatdrozott poziciét, inkdbb egy
tavoli és konkrét perspektivat vdlaszt. Nem direkt és explicit mindségeket fogalmaz
meg, hanem tobbé-kevésbé megosztott tdrsadalmi kategéridkat, szerepeket, metafo-
rakat, konkrét képi lefrasokat, amelyekkel ugyanakkor az értékeld hovatartozdsabol
addddan attributumokat, normakat €s értékeket is kommunikalhat. Az értékelésnek
ezt a nyelvi kategéridgjat taldn a legnehezebb azonositani kijelentéseinek
kontextusfiiggdsége és implicit jelentésekkel valo telitettsége miatt.

e  Anna egy szbke né.
e A cigany fid megfiirdott a patakban.
e Az alacsony sziciliai a szembefiijé szélben 6sszegérnyedve ment tovabb.

A leiré cselekvéseket az értékelés pszicholingvisztikai modelljének masodik szint-
jén taldljuk. Az értékelés itt egy konkrét és fizikdlisan megjelens cselekvés, eset
leirdsan keresztiil torténhet. Az ilyen igék hasznélatit az a szdndék vezérli, hogy a
besz€l6 egy adott, megfigyelhetd eseményt irjon le, megtartva annak perceptudlis
jellegét. Ebben az esetben az esetleges értékelés szintén implicit és értelmezéséhez
sziikséges jelentésének kontextusba helyezése.

e  Janos atoleli Mariat
e  Péter elrohant.

A cselekvés interperszondlis mivoltatél fiiggben két alkategéridba oszthatd.
Ahogy, az abran is latszik, fizikai cselekvéseknek hivjuk azokat a kifejezéseket, ame-
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lyekben nincs egy explicit kapcsolat. Térsas cselekvéseknek nevezziik azokat a cse-
lekvéseket, amelyek egy explicit kapcsolatot is kifejeznek (pl.: Janos 4toleli Mdriat).
Az interpretativ _cselekvések kategoéridja olyan cselekvéseket tartalmaz, amelyek

elvesztették a cselekvés konkrét és perceptudlis elemeit. Ezeknél az értékelS allita-
sokndl a hasznalt igék figurativak: a cselekvéseket egy absztrakt sikon irjak le. Az
absztraktsag kovetkezménye, hogy egy mordlis tartalmat és értékelést kozvetithetnek
haszndlatukban. Az interpretativ igék nem megfigyelhetd cselekvéseket irnak le, a
befogaddnak kell értelmezni a kijelentésben rejls értékelés tartalmat.

e  Jézsi bantotta Gabit.

e  Péter udvarol Anndnak.

A pszichologiai dllapotokhoz olyan nyelvi elemek tartoznak, amelyek egy egyén
belsd allapotat irjak le. Az értékelések itt az értékelt személy érzelmeirdl valé nyilat-
kozasok. Ezek a pszicholdgiai allapotok absztraktabb és dekontextualizaltabb helyze-
tekr6l szdmolnak be, mint az el6z8 nyelvi elemek. Ebben az esetben egy empatikus
perspektivat kap a befogadd. Az értékelés az értékelt érzelmi allapotdnak atélésében
keletkezik. Ez egy szubjektiv értékeléshez vezet, amely nem a személy diszpozicis
jellemz4i alapjan torténik, ezért még mindig valtoztathatd és helyzeti.

e  Séndor utdlja azt az embert.

e  Léri boldog.

Ebben az esetben az értékelS sajitos szandékatol fiiggen szintén kétfajta alkate-
goriat taldlunk: a pszicholégiai allapotok onalléan (pl.: Léri boldog), vagy egy kap-
csolati helyzetben vonatkozhatnak az értékelés targyanak érzelmi, tudati allapotara
(pl.: Sandor utélja azt az embert). Ezek az értékelések még nagyobb mértékben fiig-
getlenednek a szitudciétol, és lehetdséget adnak a befogadé szamadra, hogy identifika-
l6djon az értékelés targyaval.

Az értékeld dllapotok kategoridja a legabsztraktabb és legexplicitebb kifejezéseket
tartalmazza, amelyekben megjelenhet egy személykozi értékelés [9]. Az értékeld
allapotok a leggyakrabban hasznaltak attitidok kifejezésénél. Altaldnositjak az érté-
keléseket kiilonboz6 eseményeken keresztiil, és csak az értékeltet irjak le. A pszicho-
16giai allapotoktol eltérSen az értékeld allapotok bizonyos érzelmi tavolsagbdl keze-
lik az értékeltet: olyan tarsadalmilag elfogadott normak és értékek szerint mindsitik,
amelyek fontosak az értékelS szdmara.

o Géza agressziv

e  Helyes az a lany

2 z

Az értékeld éllapotok az értékelés targyaval kapcsolatos dltalanositasokat fejeznek
ki. Ezek az értékelések nagyon hatékonyak, mivel olyan elterjedt és jelentSségteljes
tulajdonsdgokon keresztiil irjak le az értékeltet, amelyek esetében magas szintd tarsa-
dalmi konszenzus feltételezett.

1.2 Ertékstruktira és értékelések

Az értékelést kifejezd nyelvi forma konnotdcidja nagyon gyakran tirsadalmilag
meghatarozott. Amikor valakit értékeliink, egy poziciot jeloliink ki szdmadra egy vagy
tobb tulajdonsdg mentén. Az értékelés tekinthets dgy, mint az értékelS értékeinek és
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vélekedéseinek tudatosan az értékelt tirggyal kapcsolatos megfogalmazdsa. Ahogyan
a vilagot és benne mdsokat latunk, lehet6vé teszi szimunkra, hogy jelentéssel toltsiik
fel tarsadalmi valésdgunkat, melynek része masok értékelése. Ebbdl ad6ddan a fenti-
ekben leirt modellt az értékelS értékrendszerével kell kapcsolatba hoznunk. Ehhez a
Schwartz [10] 4ltal felallitott egyetemes értékstruktirara tdmaszkodtunk, melyben a
szerz$ az emberi cselekvés mogott meghizddé célokat és motivacidkat csoportositot-
ta [10], [11]. Modelliink kategéridiban az értékeld kifejezések tartalmi csoportosita-
sdhoz Schwartz értékstruktirajanak négy értékdimenzidjat hasznaljuk fel.
o Nyitottsag a valtozasra, amely az Oniranyitas, az ingerlés és a hedonizmus érté-
keire utal
o Konzervativizmus, amely a tradicid, a konformitas és a biztonsag értékeire utal.
e Szelf-transzcendencia, amelyhez a jéindulat és az univerzalizmus értékei tar-
toznak.
e On-érvényesités, amely a hatalom és a teljesitmény értékeit érinti.
Az értékeld allapotok az adott értékre vonatkozdan pozitivak illetve negativak le-
hetnek.

1. Téablazat: Schwartz értékdimenzioi és az értékeld allapotok

A tiszteletteljes.

Ertékel6 allapot
Schwartz-dimenziok
+ -

Nyitottsag a valtozasra| A fiiggetlen. A fiiggd.

A kivéncsi. A passziv.

A aranyos. A visszataszitd.
Konzervativizmus A fegyelmezett. A fegyelmezetlen.

A udvarias. A udvariatlan.

A tiszteletlen.

Szelf-transzcendencia

A jéindulatd.
A Gszinte.
A becsiiletes.

A rosszindulatd.
A hitlen.
A becstelen.

Onérvényesités

A tekintélyes.
A ambicidzus.
A sikeres.

A engedékeny.
A motivalatlan.
A sikertelen.

2 Az értékelo allapotok nyelvtani vizsgalata

Ebben a fejezetben az automatizélt szovegelemzés kidolgozasianak eddig megtett
Iépései keriilnek bemutatdsra, amely értékelési modelliink legabsztraktabb és a szo-
vegen beliil legkdonnyebben beazonosithaté szintjét, az értékels mellékneveket tartal-
mazza. Egy szovegen belill értékelést kifejezhet§ érzelmi allapotok és mentalis cse-
lekvések tulajdonitasanak azonositisihoz Fiilop Eva dltal elkészitett érzelmi szotart
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és Vincze Orsolya altal 1étrehozott mentalis igék kategoéridjat fogjuk felhasznalni. Az
interpretativ igéket elkiilonitettiik a deskriptiv igékt6l, tovabbi feldolgozdsuk még
folyamatban van. Végs§ célunk, olyan mondatfeletti lokdlis nyelvtanok megirdsa
melyek képesek a szovegben megjelend kiilonbozd szintd, tartalmi és konnotécidji
személy- és csoportkozi értékelések azonositasara.

2 2

2.1 Az értékeld allapotok szotarai

Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének melléknév-sz6tarabol, amely a magyar nyelv-
ben leggyakrabban hasznalt tizendtezer melléknevet tartalmazza, két fiiggetlen biralod
dontése alapjan kivalogattuk a személyre (is) vonatkoztathaté mellékneveket illetve
melléknévi igenévképzls alakokat. Ezeket két kategoridba, a leird (pl. széke) és az
értékeld melléknevek (pl. szép) kategdridjdba csoportositottuk. Tovabbi kategdriat
képeztek azok a melléknevek, amelyek szovegkornyezettdl fliggden lehetnek leirék
és értékeldk is (pl. vizfejd). Osszesen 2133 leiré, 2010 értékels és 1177
kontextusfiiggd szot talaltunk.

2. Tablazat: Részlet az dltalanosan pozitiv illetve negativ konnotaciéval
biré melléknevek szotarabol

Onmagukban pozitiv Onmagukban negativ
konnotacioval biré mellék- | konnoticiéval biré mellék-
nevek nevek
tiirelmes Aberralt

udvarias Abnormalis
utolérhetetlen Adiz
idito Aggalyos
iidvos Aggasztd
idvozitd Agressziv
igyes Agyalagyult
igyi Agyatlan
vajtfili Agymosott
vélasztékos Alabbvald
valtozatos Alacsony
varazslatos Alacsonyrendii
vitalis Alamuszi
vonzd Alantas
zsenidlis Alattomos
mélyérzésii Alavald
tiindoklo Aljas
Az  értékel6 mellékneveket tovabbi két kategdridba  csoportositottuk
konnotacidjuktdl fiiggéen. 475 olyan szét taldltunk, amelyek a szovegtSl

dekontextualizaltan, alapvetSen pozitiv konnoticidval birnak, 689 negativat és 846
olyan melléknevet (2. tdblazat), amelyek értékét a sztikebb vagy tagabb szovegkor-
nyezet, hatdrozza meg (ilyenek pl. az —i/-i képzSs melléknevek — gyenge/jé képes-
ségt, illetve azok a melléknevek, melyek konnoticiéja a beszélének a szovegben
kifejez6dé attitidjétdl fiigg — pl. agilis, ironikus).

Az altalanos pozitiv-negativ konnoticion tdl az értékelé mellékneveket a fentebb
bemutatott Schwartz-féle értékmodell négy értékdimenzidja mentén is megitéltiik. A
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melléknevek minden egyes dimenzién pozitiv, negativ vagy semleges értéket vehet-
tek fel. Ily médon minden melléknév négy értéket kapott a dimenziondlis kédolds
soran.

A szelf-transzcendencia dimenzién valé kédoldst példaul a kovetkezd, ellentétes

z 7

jelentési tulajdonsagpérok alapjan végeztiik:

3. Téablazat: Részlet a szelf-transzcendencia értékdimenzidt reprezentald
melléknévi sz6tarbol

pozitiv szelf-tr.: Negativ szelf-tr.
Jéindulati Rosszindulati
Univerzalista Soviniszta

Onzetlen Onzé

Védelmezd Téamado

megértd, egyiittérzd Elutasito

Baratsdgos kozonyos, bardtsdgtalan
Oszinte Hazug

Becsiiletes Becstelen

Szeretd Szeretettelen

Az értékel6 melléknevek grammatikaja

Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének segitségével a NOOJ nevi szovegelemzd
programban a fent leirt szétarakat lefuttattuk. Az értékeld melléknevek morfoldgiai és
szintaktikai sajatossagainak figyelembevételével valik lehetévé olyan, a szamitégépes
tartalomelemzést vezérlé grammatikai szabalyok (,,lokdlis nyelvtanok™) megalkotasa,
amelyek alapjan a NOOJ nevi program kimutatja az értékeld melléknevek konkor-
dancidit a vizsgalt szévegben.

Els6ként egy olyan vezérl$ szabalyt kivanunk 1étrehozni, amely az egyes ragmon-
datokon beliil elkiiloniti az értékeld jelz8s szerkezeteket, valamint az alanyként illetve
névszoi allitmanyként szerepld értékeld mellékneveket.

Példak az azonositand6 elemekre:

= Jelzds szerkezet: A bolcs ember kevés sz6bodl is ért.
= Alany: A bolcs kevés sz6bdl is ért.
= Névszoi dllitmdny: A dalai lama bolcs.
Ahhoz, hogy a Nooj el tudja végezni ezt a miiveletet, els§ 1épésben az azonositan-
dé6 elemek korébdl ki kell zarnunk a kovetkezSket:

o az értékeld melléknevek ragozott alakjait (pl. szé€pen, j6l, biztatdlag);

e azokat a ragozott alakokat, amelyekben a melléknév mint kettSs széfaji szo
fénévként funkcional (pl. szépre, jot, biztatoval);

e azokat a mult ideji igealakokat, amelyek formdjukban megegyeznek az
igékbdl képzett befejezett melléknévi igenevekkel (pl. tanult, szeretett);

e azokat az értékel6 mellékneveket, amelyek nem személyekre vonatkoznak
(pl. szép taj, ez igaz);

Ily médon a program csak azokat az értékel6 mellékneveket azonositja, amelyek
alanyesetben és egyes vagy tobbes szdmban vannak. Az alanyesetben 1évé alakok
egyes szamban szerepelhetnek jelz8s szerkezetekben, valamint egyes vagy tobbes
szamban alanyként illetve névszéi allitmanyként.
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Misodik 1épésben be kell venniink az azonositand6 elemek korébe a kovetkezdket:

e az értékelS melléknevek kozép, felsd, és tilzéfoki — alanyesetben és egyes
vagy tobbes szdmban 1év§ — alakjait (pl. jobb, legjobb, legeslegjobb);

e azokat az értékeld mellékneveket, melléknévi igeneveket, amelyek szdszer-
kezetekben nyerik el értékiiket (kontextusfiiggdk); ilyenek tobbek kozott a
kovetkezdk:

o az-u/-0 képz8s melléknevek (pl. j6 képességii);
o egyes melléknévi igenevek (pl. rosszul alkalmazkodd, j6l felkésziilt)

Az értékelé melléknevek lokalis nyelvtanai

A szétarak alkalmazasakor azzal a nehézséggel kertiiltiink szembe, hogy a program a
keresés soran a szétari elemeknek nem az altalunk megadott alakjat, hanem a tovét
vette figyelembe, és az egyes tovek minden toldalékolt alakjat azonositotta (pl. a
,.kedves” esetében listazta a ,.kedvel”, ,kedvvel”, , kedvenc”, , kedvét alakokat is).
Ezt a problémat ugy kiiszoboltiik ki, hogy a kovetkezd formaban annotaltuk a ke-
resett mellékneveket: <[abszolit vagy relativ] t&§ + melléknévképzd + alanyeset>. Ily
moédon a program csak a keresett elemeket azonositja, azoknak egyes ill. tobbes sza-
mu, alanyesetd alakjait (pl. a gondoskodé a <gondoskodik+imppart+nom> annotaciét
kapta). Az annotalt mellékneveket képzGik szerint csoportositottuk. Ez azért célszert,
mert egyes, a késGbbiekben megirandé nyelvtanok csak egy-egy csoportra fognak
vonatkozni (pl. a befejezett melléknévi igenevek olyan lokalis nyelvtant igényelnek,
amely elkiiloniti azokat a mult idejd igealakoktdl). A képzGtipusok alapjan a kovet-
kez§ kategoridkat hoztuk létre: az -U/-G képzGs (uattrib); -s képz8s (sattrib); -i képzGs
(iattrib) melléknevek; a folyamatos (imppart), befejezett (perfpart), beallé torténési
(futpart) és modélis (modalpart) melléknévi igenevek kategdridit; valamint az
,,egyéb” kategdriat, amelyben a nem képzett melléknevek (pl.: szép), illetve az olyan
képzett alakok szerepelnek, amelyeket nem annotaltunk, mivel képzdjiiket a Nooj
nem azonositja (pl. foszt6képzs). Az annotalt formaban bevitt szétarak lehetévé tet-
ték az alanyesetd pozitiv értékeld melléknevek kizardlagos azonositasat a szovegben.
Jelzds szerkezetben, névszoi allitmanyként €s alanyként minden esetben alanyeseti
melléknévi alakok szerepelnek. A kovetkez8 nyelvtan a pozitiv értékelé melléknevek
jelzds szerkezetben valé azonositasara utasitja a Nooj-t (Fig. 2.).
Az ,<A” és a ,.+ synsem=poz jelz8s szerkezet>" parancsokat kovetve a pro-
gram az azonositott nyelvi egységeket a ,,poz jelzds szerkezet” cimkével latja el.
A ,pozjelszerk”-kel megjelolt, zardjelben taldlhaté doboz bedgyazott grafokként
tartalmazza a kiilonboz6 képzével rendelkezd pozitiv értékeld melléknevek egyes
kategoéridit. A dobozba visszatér§ rekurziv gorbe és a dobozon beliili vesszd
egylittesen a szovegben el6forduld olyan felsoroldsokat azonositja, amelyekben a
mellékneveket  kizarélag  vessz6k  valasztjdk el  egymastol. A
»<$pozjelszerk=A+sg-pssg-ps>" parancs mint megszoritids arra utasitja a pro-
gramot, hogy a ,,pozjelszerk” egységben szerepl§ szotari elemek koziil csak azo-
kat az alakokat azonositsa a szovegben, amelyek egyes szdmban és birtokos
személyjel illetve birtokjel nélkiil allnak (kizarva igy pl. az ,,igaza van” kifejezést,
azonositva ugyanakkor az ,,igaz ember” szerkezetet). A kovetkezs egység, a do-
bozban szerepl$ ,,<N>" parancs szerint a program csak azokat a szerkezeteket
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azonositja, amelyek egy vagy tobb (az el6zGekben meghatarozott kritériumoknak
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eleget tevd) pozitiv értékeld melléknévbdl, valamint egy kozvetleniil utdna 4116
(toldalékolt vagy toldalék nélkiili) fénévbdl dllnak. A személyre vonatkozé
értékeld jelzds szerkezeteket egyeldre nem tudjuk elkiiloniteni mas entitdsokra
(pl. allatokra, targyakra) vonatkozoktdl, mert a rendelkezésre 4116 f6névszotar tar-
talmi kategorizacidja jelenleg még folyamatban van. A humén fénevek szétaranak
bevitelével az elkiilonités minden tovabbi nélkiil lehetségessé valik.

[{R[ ( E képzdsp ontiv ) )) _D @_D }@

pozj’elszerk <S§pozjelszerk=R+sqg-pssg-ps> +synsem=poz jelzds szerkezet

Fig. 2. A pozitiv értékel§ jelzGs szerkezetek lokdlis nyelvtana

A lokdlis nyelvtan mas melléknév-sz6tirak alkalmazdsdval is lefuttathatd, ily mo-
don azonositani lehet a negativ értékeld mellékneveket illetve az egyes schwartzi
dimenzidkhoz tartozé mellékneveket is.

2.4 Tovabbi feladatok

A fentebb bemutatott lokalis nyelvtan egyelére nem tudja kezelni az olyan jelzds
szerkezeteket, amelyben a jelz§ vagy jelzdk illetve fénévi referencidjuk nem kodzvet-
leniil egymas mellett helyezkednek el, hanem mas elemek (pl. kot6szok) ékelddnek
kozéjiik (pl. az okos és nagyon j6 magaviselet Péter). Ezen szerkezetek azonositasa-
nak probléméaja még megoldasra var.

Azok az alanyesetli melléknevek, amelyek nem jelz8s szerkezetek részei, vagy
alanyként, vagy allitmanyként szerepelhetnek a mondatban. A kovetkez$ feladat,
hogy ezeket a mellékneveket elkiilonitsiik egymastol, illetve azonositsuk Sket a szo-
vegben. Ez azért sziikséges, mert a kiilonb6z8 nyelvi formakban kifejezett értékelé-
sek az értékelés eltérd szubjektiv hangsilyossagat kozvetithetik.

A késébbiekben a kovetkezd alakok azonositasara fogunk lokalis nyelvtanokat ir-
ni: a melléknévhez jarulé ragokkal ellatott alakokra (pl. —n/-on/-an/-en, -l/-ul/-iil, -
lag/-leg), amelyek nem kozvetleniil az értékeltre vonatkoznak, hanem valamely hozza
tartoz6 entitisra (targyra, viselkedésre vagy tulajdonsigra), ezzel indirekt mdédon
kommunikalva az értékelést. Tovabba a f6névi ragokkal ellatott alakokra (pl. targy-
eset, részeseset), amelyek helyettesitik az értékeltet, és ily médon kozvetlen értékelést

fejeznek ki.
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