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1.

1 /4 M oja cala podstawq — pisat Novalis o sobie — jest glebokie przywiazanie do zycia,
wiara i ufnoé¢ we wszystko, co jest we mnie i wokdt mnie” (Novalis 1983: 50) i dodawat:
»-..czlowiek ostaje sie dzigki prawdzie. Jesli wyrzeka sig jej, to wyrzeka sie siebie” (Novalis
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1984: 87). Stowa jednego z przedstawicieli niemieckiego romantyzmu, wielbiciela , kultury
intelektu” stanowia wazne tlo dla refleksji poswigconej wspdlczesnej literaturze i sztuce. Jej
zrédla uksztattowat wiek dziewietnasty, w szczegdlnosci okres schytkowy, obfitujacy w od-
krycia i wynalazki. Odzyskaniu niepodleglo$ci w roku 1918, w wyniku Wielkiej Wojny, to-
warzyszyly narodziny nowych dyskurséw o sztuce i literaturze eksperymentalnej, wolnej,
ekspresywnej. Nowoczesno$¢ i tradycja, sztuka i literatura zawarly przymierze, ktérego
skutki trudno dzi$ przeceni¢. Krytyka literacka stata si¢ jednym z waznych zadan, jakie sta-
wiala przed soba wspotczesna humanistyka. W obliczu przemian spolecznych i politycz-
nych byla wyrazem ,kultury intelektu”, niekiedy takze — niezlomno$ci, wiary w twoércza
moc slowa.

Jednym z najbardziej znanych i cenionych krytykéw literatury, ktory pozostawil po
sobie wiele cennych prac, stanowiacych zrédlo postaw, zapis historii ,,czaséw pogardy”,
$wiadectwo nieustannych wyboréw — byl Tomasz Burek. Jak czytamy w artykule Czestawa
Milosza pt. O poezji polskiej czaséw wojny (,, Tygodnik Powszechny” 1980, nr 50): ,w chwili
dziejowej, gdy nic nie zalezy od czlowieka, wszystko zalezy od czlowieka™, stowa te wy-
daja sie charakteryzowaé zaréwno rozwéj zawodowy Tomasza Burka, jak i jego zyciowe
wybory. Dziatalno$¢ naukowa wpisana w nurt zycia spolecznego, ujawnila bogactwo idei
humanizmu, odslonila filozoficzne podstawy gloszonych pogladéw, ktére zawsze dotyczyly
czlowieka, jego praw i obowigzkéw wobec §wiata. W jednej z autorskich ksigzek, opubli-
kowanych w 2001 roku pt. Dzielo niczyje, autor wspomina o tym, ze ,...nie ma juz idei
czlowieka wiecznego, abstrakcyjnego. Czlowiek wieczny zostat usmiercony, przepadl, w za-
mian witamy z rado$cig czlowieka konkretnego, poszczegdlnego, z jego cialem, z konkret-
ng egzystencja, wypelniona codziennymi klopotami, lekami, troskami” (Burek 2001a: 7).
»Czlowiek konkretny” nigdy nie przystonit w tworczosci Tomasza Burka postaci ,czlowieka
absolutu”, nie byt jednak pomijany w refleksjach o literaturze i sztuce minionego stulecia.
Przejécie, od metafizyki do filozofii konkretu, ktére dokonalo sie na oczach powojennego
pokolenia, nie moglo pozosta¢ bez komentarza, w licznych pracach poswieconych poezji,
m.in. Iwaszkiewicza, Lechonia, czy Herberta, powraca echo rozwazan poswieconych pust-
ce, ktéra powstaje z powodu utraty metafizycznej ,podstawy istnienia”. W cytowanym eseju
pt. Literatura, niepowazne zajecie sytuacja ta zostaje scharakteryzowana jako nieuchronna,
pozbawiajaca jednostke nadziei, jako — melancholijna samotnos¢:

Nasz $wiat, ten §wiat z pozoru tak rzeczywisty, namacalny, a pod spodem, u samego dna, pozba-
wiony oparcia w czyms$ poza$wiatowym, ostatecznym, nieuwarunkowanym, ten wlasnie $wiat
umyka nam, przecieka przez palce, rozwiewa si¢ jak dym, desubstancjalizuje, przybierajac na
koniec posta¢ samounicestwiajacej sie otchtani (ibid.: 9).

Ten niezwykly stan, w ktérym jednostka traci poczucie stabilizacji, brakuje jej bowiem
metafizycznych ,fundamentéw” w refleksji o istnieniu, jego sensie, wplywa takze na twor-
czo$¢, przede wszystkim na literature i sztuke, jak postrzega jej zadania Tomasz Burek:

Wydaje sie zatem, ze stopniowy zanik, a wreszcie utrata poczucia rzeczywistosci, bedaca
skutkiem rozmaitych proceséw natury intelektualnej, kulturowej i spolecznej, to wlasnie ten

' Fragment cytowanego zdania zostat uzyty przez Tomasza Burka jako motto w artykule pt. Dialog wolnosci
i koniecznosci albo historyczne wtajemniczenie (Burek 1981).



tajemniczy czynnik, ktéry w decydujacy sposdb wplynat na oblicze artystycznej twérczosci
w XX wieku. Sztuke XX wieku, malarstwo, rzezbe, literature, uksztalttowaly — jak to dzisiaj wi-
dze - konsekwencje przerwania zwiagzku myslowego z metafizyka, eksmisja absolutu z kultu-
ry — by¢ moze tymczasowa, w kazdym razie wyparcie absolutu z centrum na dalekie prowincje
i peryferie tworczego myslenia, praktyczne zamazanie tego, co transcendentne, boskie, $wiete,
proéba obycia si¢ bez sankcji wieczno$ci w mysleniu i tworzeniu” (ibid.: 10).

Refleksja o peryferiach twoérczego mysélenia towarzyszyla krytykowi w niemalze
wszystkich badawczych peregrynacjach. To wladnie w tworczej dzialalnosci cztowieka
ukrywa sie ,prawda o absolucie”, tesknota za metafizyka — pojmowana poniekad w moder-
nistyczny sposéb, a zatem w $cistym zwiazku ze sztuka, o ktorych wspominat autor Dziela
niczyjego. Jego refleksje o sztuce i literaturze nosily pietno indywidualizmu, twérczego, nie-
kiedy nawet intymnego ,odbioru” dziela. Czy strategia intymna sprzyjala pracy krytyka
literackiego? Intymno$¢ nie byla nigdy wyrazana wprost. Refleksja o postaciach i dzielach
pozwalala méwi¢ o sobie samym, stwarzala szanse zrozumienia $wiata, w ktérym zyje czlo-
wiek, wspottworzy go i zarazem niszczy’. Mys$l humanistyczna ogarnela wszystkie wazne
dziedziny zycia, sztuka i literatura — przesiakniete nia — doskonale odzwierciedlaty kierunki
rozwoju wspdlczesnego $wiata. A zatem, u podstaw dziela Tomasza Burka, spuécizny, ktéra
pozostawil po sobie, mozna dostrzec metafizyczne pragnienie, nieustanna, podsycang do-
$wiadczeniem tracacej podstawy w codziennosci — pogon za absolutem. W przepieknym
eseju o Jarostawie Iwaszkiewiczu krytyk nie tylko zwraca uwage na ,fundamentalne praw-
dy” zawarte w twdrczosci poety, ,jednego ze Skamandra” — osobnego jednak, zagubione-
go we wspolczesnosci, wazna wydaje sie takze biografia niepokornego tworcy, ktory nie
tylko tworzy ,Ksiege Zmystow” (Burek 2001b: 104)3, dopetnia ja ,Ksiega Ducha” (ibid.).
Dualizm istnienia, niezwykty, niekiedy trudno wyczuwalny moment przejscia tego, co ma-
terialne w sfery duchowe w twérczosci poety, wydaje si¢ najbardziej fascynowa¢ Burka.
O istocie tworczodci, jak zdaje sie ja rozumiec krytyk, $wiadczy gest odrzucenia ogélnie
przyjetej zgody na zastany $wiat, walka tego, co immanentne w zyciu z tym, co transcen-
dentne (ibid.: 107), stanowiace prébe uporzadkowania chaotycznej codziennosci. Poezja
porzadkuje $wiat, wprowadza w sfere sensu. Iwaszkiewicz — jak zaden inny poeta siegat po
metafizyke codziennosci, uwydatnial leki i niepokoje egzystencji, by zrozumie¢ siebie, od-
nalez¢ ,miejsce na ziemi”. Refleksja metafizyczna stanowila rewers jego tworczosci, w ktorej
pobrzmiewal introspekcyjny ton (ibid.: 109), byla écile sprzegnieta z intelektualnym reali-
zmem. Filozofia codzienno$ci nie mogta oby¢ si¢ bez sakralnych odniesien. Sztuka, litera-
tura (w szczegdlnosci poezja) odstanialy ,,ukryty wymiar” istnienia, nie brakowalo w nim
sakralnej przestrzeni, w ktorej — jak w niektorych wierszach Le$miana — spotkanie z Bogiem
dokonuje sie w ,zielonosci” natury, w jej zywiotowym istnieniu.

Iwaszkiewicz, zdaniem Burka — kieruje swoje my¢li w strone mistycyzmu. Obecne
wjego twérczosci symbole — wody (zrédla), ognia, ziemi (natury) wspéttworza metafizycz-
ny obraz $wiata, jego sakralno - realna posta¢ (ibid.: 118). Krytyk przywotuje w eseju pt. Co
jest jeszcze do odkrycia w Iwaszkiewiczu? stowa Ludwika Wittgensteina, dla ktorego pojecie
mistycyzmu laczy sie z do$wiadczeniem pelni egzystenciji, z jej przezyciem: ,Mistyczne — to

2 W eseju pt. Literatura, niepowazne zajecie Tomasz Burek (2001: 6) pisze: ,Krepuje sie mowic »jag, »jac wiec
bede »ja, ale w przecieciu z czyms ogdlniejszym”.
3 Por.T. Burek, Co jeszcze do odkrycia w Iwaszkiewiczu?
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nie - jaki jest $wiat, lecz fakt, ze $wiat jest” (ibid.). Jak mozna przypuszczaé, uwaga ta jest
bliska krytykowi, moze by¢ uznana takze za motto jego prac po$wieconych poezji.

2.

W licznych esejach o literaturze (m.in. twérczoéci Amiela, Jana Lechonia Roberta
Musila, zwlaszcza powieéci pt. Czlowiek bez wlasciwosci, Zbigniewa Herberta, Witolda
Gombrowicza, Gustawa Herlinga — Grudziriskiego) Tomasz Burek szukat zwykle przyczyn
ludzkich dzialan, interesowaly go Zrédla i podstawy istnienia. Pragnienie ,zagladania pod
podszewke bytu” miato bez watpienia dziennikarki rodowdd. Eseje o literaturze przeradza-
ly si¢ w opowiesci o ludziach, ich pragnieniach, podrézach, o wielkich kleskach i radosciach.
W ten sposéb powstawala niezwykla narracja o wspdlczesnosci, przetkana cennymi uwa-
gami o zwigzkach sztuki, literatury i zycia (por. eseje o Jarostawie i Annie Iwaszkiewiczach,
Burek 2001b: 96-133)*. Antoni Libera w laudacji wygloszonej podczas wreczenia Zlotego
Medalu ,Gloria Artis” w 2016 r., okreslit twérczos¢ Tomasza Burka mianem ,literatury o li-
teraturze” (Libera 2016: 54), nawiazal w ten sposéb do zrédiowego znaczenia pojecia ,kry-
tyki literackiej”. Refleksja o ,naturze rzeczy’, faczaca rézne aspekty ogladu: filozoficzne, re-
ligijne, spoleczno-kulturowe, polityczne, pozwala zrozumie¢ §wiat we wszelkich odstonach,
czyni go przyjaznym. Szczeg6lne miejsce w refleksji odgrywa literatura, ktéra — jak zadna
inna ze sztuk, faczy wymienione aspekty: filozoficzne, religijne, spoleczno — kulturowe
i polityczne w jeden ciag, tworzy odrebny jezyk obrazéw i znaczen, wciaz jednak uczy sta-
wiania pytan i poszukiwania odpowiedzi. Tym, co wydaje si¢ najistotniejsze w trwajacym
nieustannie dyskursie wspdlczesnosci, wydaje sie jednak pytanie o dusze, ktére pobrzmie-
wa w licznych esejach Burka. Autor przywoluje twérczo$¢ romantykéw i neoromantykdw
(sigga w nich po dziela Mickiewicza, Mochnackiego, Amiela, Rimbauda i Brzozowskiego),
formuluje pytania o duchowos¢ Europy. W odpowiedzi — jak w eseju pt. Inny mur z tomu
Dziennik kwarantanny relacjonuje opis spotkania z Krzysztofem Zanussim, ktéry prébuje
uzmyslowi¢ publicznosci, ze: ,dobra kultura to kultura szlachetna i elitarna, zatem zmusza-
jaca odbiorce do wysitku. To ona jest ku zbudowaniu (i zbawieniu) cztowieka, w ostatecz-
nym bowiem rachunku, nawet gdy nie jest wprost motywowana religijnie, pozwala obcowa¢
z innym wymiarem rzeczy i tajemnicami losu, czyniac czlowieka lepszym” (Burek 2001b:
66). Wspolczesny wymiar kultury staje si¢ wiernym odzwierciedleniem ludzkich tesknot za
nie$miertelno$cia, potega, wladza poznania, czy jednak tesknoty te maja szanse realizacji?
Dla Tomasza Burka wazniejsze wydaje si¢ pytanie o podstawe etyczna, o racje dostateczne,
a zatem, czy marzenia i tesknoty mogg by¢ zrealizowane? Czy czlowiek poszukujacy nie-
$miertelnosci, potegi i wladzy nie przekracza wyznaczonych granic? Pytania o wartosci sta-
nowia fundamenty refleksji o cztowieku wspotczesnym, jakie zostaly przedstawione w to-
mie pt. Dziennik kwarantanny. Tytutowa kwarantanna jest czasem wyjatkowym, w ktérym
dokonuje sie ,oczyszczenie myéli”, przeglad postaw — zachowan, rodzi bowiem refleksje:
»W ogole jestem kim¢ innym” (Lodotamcz ,Stanistaw Czycz”; Burek 2001b: 67). Refleksja
ta dojrzewa w cieniu poezji: ,,...jak usmiech, ktérego od grymasu melancholii odrézni¢ nie

4 T.Burek, Co jest jeszcze do odkrycia w lwaszkiewiczu?



sposéb” (Epilog wenecki?; ibid.: 98). W poezji bowiem: ,, ...jak w zyciu samym - kazda od-
powiedZ pociaga za soba nowe pytanie, kazdy koniec jest jednoczesnie otwarciem, kazda
granica — bezkresem” (ibid.). Poezja, literatura splata si¢ bowiem z zyciem, odzwierciedla
jego ,przelomy”, ujawnia ,napiecia’, tworzy ,wyobrazenia’, ktére pozwalaja na spojrzenie
z boku, lub nawet ,z ukosa” W krytycznoliterackim dyskursie Tomasza Burka nie brakuje
tego typu spojrzen, zabarwionych nutg ironii. Nie maja one jednak kasliwego charakteru.
Ironia - jak ja pojmowali romantycy, m.in. Seren Kierkegaard — jest wylacznie ,figura my-
$li”, jej metafizycznym fundamentem, pozwala na dystans, ktéry wydaje sie niezbedny w re-
fleksji o rzeczywistosci i jej wytworach. Dystans ten zaznacza si¢ m.in. w wypowiedziach
o twodrczosci poetdw, np. Jarostawa Marka Rymkiewicza, ktory zdaniem krytyka, ujawnia
»skryty w pseudonimach i przebierankach wstyd pokolenia” (Pan Mareczek jest w ztym hu-
morze; ibid.: 159). Tomasz Burek jako krytyk jest ,$wiadkiem historii”, narodowe dzieje, jak
pisze, sa dla wielu (dla niego takze) nadal ,rzecza $wieta” (Mdwimy po polsku; ibid.: 158).
Historia nieustannie powraca w jego esejach o sztuce i literaturze, w ktérych wspomnienia,
odniesienia do przeszlosci przeplataja si¢ z uwagami o wspolczesnosci: ,W roku 1918 odzy-
skalismy niepodlegly byt panistwowy na dwadziescia dramatycznie krétkich lat. Najechani
i okupowani przez zbéjeckie ekspansjonizmy, ponizeni, zagrozeni wyniszczeniem, przymu-
szani do nieprawdziwego zycia w urzadzonym na sowiecka modle PRL-u, zdotaliémy po
raz drugi w tym stuleciu wybi¢ si¢ na niepodleglos¢” (ibid.). Przesztos¢, zdobycze Wielkiej
Wojny zostaja wiec skonfrontowane z terazniejszoscia, najblizszymi wydarzeniami z roku
1989. Refleksja ta znajduje odniesienie w esejach poswieconych twoérczoéci artystow
»skazanych na zapomnienie”, m.in. takich jak np. Andrzej Czycz, czy ,poetéw historii”, jak
Herbert. Poezja — jak podkreslat krytyk — ,...stawia na nowo czolo temu wszystkiemu.
Zanurzona w substancjach niewystowionych cierpien, obarczona $wiadomoscig »chaosu
pozadania udreki« [ ... ] przypomni sobie w chwili szczgsliwej, ze jest darem niebios, para-
doksem” (Wezel ostateczny; ibid.: 102). Historyczne i gleboko etyczne uwarunkowanie s3-
déw krytycznoliterackich znajduje swoje uzasadnienie nie tylko w koncepcji literatury, jaka
glosil Burek — zespolonej z myslg etyczng, tworzaca i propagujaca humanistyczne wartosci,
czy koncepcja kultury, w ktérej zanurzony jest czlowiek — jej twoérca i niszczyciel. Wazne
wydaje sie takze dziedzictwo rodzinnego domu, do ktérego krytyk wciaz odwotywatl sie
(figura domu jest obecna w wielu jego esejach, por. np. eseje o Iwaszkiewiczu, Herbercie®).

3.

Tomasz Burek urodzil sie w 1938 roku w Warszawie, jednak juz w nastepnym roku, w pierw-
szych wojennych miesigcach, wraz z Matka — Zofia z Mlodozencéw i ojcem Wincentym,
dzialaczem ruchu ludowego, redaktorem i pisarzem, przenidst si¢ do Sandomierza. Miasto
to na zawsze wpisalo si¢ wjego biografie, byto ,malq ojczyzng”. Jego niezwykty obraz powra-
ca w licznych wspomnieniach, m.in. po§wieconych Przybosiowi. Przeszlos¢ pelni w nich
funkcje zwierciadta, minione zdarzenia, w ktérych krytyk uczestniczyl, wspéltworzyt je

> Por. Burek 2001b.
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(,strategia $wiadka — uczestnika™), stanowia odniesienie dla wspélczesnosci, pozwalaja
zrozumie¢ nowoczesno$¢. Burek nie ocenia jedynie postaw, cho¢ sa dla niego interesujace,
dostrzega bogactwo mysli, rejestruje ,chwilowe epifanie”. Zdarzenie z pogrzebu Przybosia,
w ktérym uczestniczyl, stanowi doskonalty komentarz do twérczosci autora Oburgcz, odsta-
niajacy ,utajone znaczenia’:

Spenilo sie co$, co bylo obecne w jego poezji. Bylo w niej takie napiecie ku czemus, co nie
wiazalo sie dla niego z religia, ale z czym$ innym. Jak by to nazwa¢? Byla to religia ateisty, ktory
odrzucal wszystkie prawdy wiary, a jednak wierzyl w mozliwos¢ ,rzutu czlowieka w nadprzy-
rodzone”. Niektorzy nazywaja to mistyka, bo byla to wiara w wyjscie czlowieka poza przyro-
dzone granice. Ten paradoks byl widoczny: pogrzeb ateisty, bez obrzedéw koscielnych — i co$
jakby ponadludzka ingerencja, mocowanie si¢ nad nim, nad jego trumng dwoéch porzadkéw
(Dakowicz 2016: 25).

Odsloniety w czasie pogrzebu ,przeswit w blekicie™ byt dla jednych widocznym zna-
kiem transcendencji, dla innych - jedynie przejawem nieobliczalnej natury. Komentarz do
zdarzenia wskazuje na kierunek poszukiwan, jaki obrat w zyciowej drodze Tomasz Burek,
ktdry staral si¢ poznawac rzeczywisto$¢ nie tylko w wymiarze rzeczywistym (,horyzontal-
nym”), wazne bylo takze przenikanie w glab, poszukiwanie prawdy, jej obiektywnego i du-
chowego wymiaru.

Po ukoriczeniu I Liceum Ogélnoksztalcacego (Collegium Gostomianum) w 1955 roku
przyszly krytyk literacki rozpoczal studia na Wydziale Dziennikarskim Uniwersytetu
Warszawskiego. Jego zamilowanie do sportu (zwlaszcza koszykéwki) spowodowalo, ze ma-
rzyl o zawodzie dziennikarza sportowego, szybko jednak sport ustapil miejsca literaturze.
Nie byla to jednak ,zdrada zainteresowan’, sport — jak czytamy w tomie pt. Zadnych marzer
byt dla niego ,dyscypling humanistyczng” (Dakowicz 2006: 32).Tomasz Burek poswiecit
sie pracy krytyka literackiego, wyznaczajac ,nowe kierunki rozwoju” badan krytycznolite-
rackich. O wezesnym okresie swojej dziatalnosci pisat:

Krytyka literacka jawi sie w takiej perspektywie jako sztuka dla sztuki, ktora uprawia sie nie
wierzac, ze z tego bedzie jakikolwiek pozytek. Dlatego, kiedy czasem wracam do jakiej$ czesci
swego dorobku, bardzo mnie przeraza pouczanie, ze ja wiem, jak powinno by¢. To jest wplyw
Brzozowskiego: historie opanowa¢, historie uchwyci¢. Wizja historii i proces historyczny to
dwie rézne rzeczywistosci (ibid.: 45).

Historia, zwlaszcza najblizsza, ksztaltowala postawy, byla wciaz obecna w tworczoéci
krytyka, ktéry wspominal w Dalej aktualne o trudnych doswiadczeniach stalinizmu, siebie
i kolegéw nazywat ,08lepionymi kretami”®, wspominal takze posta¢ ojca, Wincentego, kto-
ry sympatyzowal z ruchem Stronnictwa Ludowego, nie przyjal jednak zaproszenia Jerzego
Putramenta w 1946 roku i nie podjal z nim wspétpracy w Lublinie.

¢ Kategorie Edwarda Balcerzana.
7 Promienie storica oswietlity gtebie grobowej pieczary w czasie pogrzebu.
& Por. takze tom Zadnych marzeri.
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Tomasz Burek byl autorem kilku ksigzek Zamiast powiesci (1971), Dalej aktualne (1973),
Jaka historia literatury jest nam potrzebna? (1979 — 11 obieg wydawniczy), Zadnych marzeti
(1987, (Londyn; 1989 - II obieg wydawniczy), Dzielo niczyje (2001), Dziennik kwaran-
tanny (2001), Niewybaczalne sentymenty (2011), byt takze m.in. wspélautorem naukowych
opracowan: Literatura polska 1918-1975 oraz Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku.
Artykuly krytyczne publikowal na tamach licznych czasopism m.in. ,Gazeta Polska”, , Zycie
Literackie”, ,Kultura Niezalezna” i ,Puls” Otrzymatl wiele nagréd za swoja dziatalno$¢,
wérod nich warto wymieni¢: Nagrode im. Stanistawa Pietaka z 1972 roku, Nagrode Fundacji
im Koscielskich w Genewie z 1973 roku, nagrode krakowskiego ,Zycia Literackiego”
2 1974 roku. W 2007 roku zostal odznaczony Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia
Polski. O swojej pracy moéwil: , Ale jak sie patrzy pdzniej, kto to jest Tomasz Burek, to widzi
si¢ catkiem spokojnego robotnika pidra, ktory jednak co jakis czas ukladal jaka$ ksiazke,
zajmowal sie sprawami zrozumialymi, interweniowal w rzeczywisto$¢, to znaczy nie byl
wariatem. Tak mozna powiedzie¢” (Dakowicz 2016: 46). Wlodzimierz Bolecki (2016)
okreélil jego dzialalno$¢ jako ,strategie buntu”, Adrian Glen za$ zwrécit uwage na jej hu-
manistyczny wymiar, nieustanny wysitek ,docierania wlasnym stowem w strone Absolutu”
(Glen 2016: 7). Dziatalnoéé krytycznoliteracka uprawomocnita obecnos¢ literatury, poezji
w Zyciu codziennym, nadala jej range wspdlnotowa (por. np. eseje o Herbercie). Tomasz
Burek potrafil doceni¢ zalety sztuki stowa w perspektywie historycznych, spotecznych (kul-
turowych) przemian, dostrzegal w niej glos pokolenia, ktére pielegnujac tradycje wolno-
$ciowe, po doswiadczeniach Wielkiej Wojny, potrafi doceni¢ wspdlczesnosé, nalezycie wy-
korzysta¢ wszelkie ,znaki czasu” (Burek 2001a: 140)°. Podczas wreczenia Ztotego Medalu
»Gloria Artis” w 2016 roku Antoni Libera w wygloszonej laudacji zwrécil uwage na to, ze
yliteratura jest nie tylko sztuka, lecz takze jedna z form ekspresji ducha cztowieka, ktory
poszukuje odpowiedzi na zasadnicze pytania dotyczace jego egzystencji: o sens istnienia na
Ziemi, o przeznaczenie, o mozliwoé¢ i szanse zbawienia” (Libera 2016: 88) — twdrczoéé au-
tora Zamiast powiesci doskonale odzwierciedla te zaleznosci, ujawnia sens pracy historyka
literatury i krytyka, ktéry nie tylko dostrzega nowe literackie $wiaty, ceni je i dokumentuje.

Wspdlpraca z Instytutem Badan Literackich PAN, ktéra krytyk podjat w 1970 roku
(w1980 roku przedstawit rozprawe doktorska pt. Krytyka literacka w dwudziestoleciu migdzy-
wojennym) zakoriczyla sie w roku 1985. Tomasz Burek zostal wéwczas relegowany za swoja
postawe polityczna, m.in. podpisal tzw. Memorial 101, ktéry stanowil protest $rodowisk
naukowych przeciwko planowanemu zapisowi w Konstytucji PRL-u, méwigcemu o prze-
wodniej roli PZPR i sojuszu z ZSRR. Byt to czas najwazniejszy — ,ksztaltowania $wiado-
mosci” (Dakowicz 2016: 25). Przymusowa ,banicja” trwala do roku 1989, krytyk twérczo
wypelnil ten trudny okres, byl m.in. wykladowca Uniwersytetu Latajacego i Towarzystwa
Kurséw Naukowych, pelnil takze funkcje redaktora niezaleznego pisma ,Zapis”, uczestni-
czyt w protestach spolecznych. Stan wojenny zastal go przy wspoélpracy z pismami pod-
ziemnymi, po 1989 r. powolal do istnienia Stowarzyszenie Pisarzy Polskich, w ktérym pet-

° Por. Wintymnym oswietleniu.
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nit wlatach 1990-1996 funkcje wiceprezesa, byl przewodniczacym jury Nagrody im. J6zefa
Mackiewicza.

Istotng role w ksztaltowaniu dyskursu historycznoliterackiego w dwudziestym wieku
odegraly takze media. Tomasz Burek byl go$ciem i wspotpracownikiem wielu rozglosni
m.in. wystepowal w Radio Wolna Europa, w Programie II Polskiego Radia, w Radio Bis.
Prowadzone przez niego (przy wspélpracy z Piotrem Matywieckim i Iwona Smolka) audy-
cje w Programie II Polskiego Radia na zawsze pozostang w pamieci stluchaczy. Niezwykta
kultura stowa, trzezwy osad wydarzen kulturalnych i spolecznych, interesujace, historyczne
konteksty przyciagaly odbiorcéw audycji literackich, ktére nie mialy wylacznie popularyza-
torskiego charakteru. O takim wlasnie celu prelekgji literackich wspominal Burek juz wcze$-
niej, w rozprawie pt. Jaka historia literatury jest nam dzis potrzebna? Wzorem romantykéw
dostrzegal koniecznos¢ siegania do zrédel stowa poetyckiego, podejmowania nieustannego
wysitku, by wypowiadaé ,,prawdy ukryte”, ,rzeczy ostateczne”. Adrian Glen ocenil te zabiegi
jako ,do$wiadczanie zapaséw miedzy doczesnoscia a wiecznoscig [ ... | uprawianych przez
tych, za ktérymi warto podaza¢” (Gler 2016: 8). Rola krytyka i historyka literatury bylaby
zatem podobna do roli ucznia z Sais, ktéry wierzy, ze odkryje swoje przeznaczenie.
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