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Wstep

Niniejsza praca miesci si¢ w nurcie badan nad rozwojem kompetencji jezykowej
dziecka. Wraz z kompetencja komunikacyjng sktada si¢ ona na zachowania jezykowe
wspolne wszystkim cztonkom danej grupy spotecznej oraz na zachowania indywidualne,
ktore sa charakterystyczne dla poszczegélnych jej cztonkéw (por. S. Grabias, M.
Kurkowski 2012: 21). Badania zarowno kompetencji jezykowej, jak 1 kompetencji
komunikacyjnej majg na celu odpowiedz na zasadnicze pytanie: jak dziecko opanowuje
jezyk? Wiaze si¢ ono z odpowiedzig na pytanie o relacje migdzy rozwojem jezykowym a
rozwojem poznawczym dziecka. Ich zlozona natura jest przedmiotem zainteresowania
kilku dyscyplin naukowych, jezykoznawstwo jest jedng z nich.

Mimo szeroko zakrojonych badan nie udato si¢ do tej pory zglebi¢ charakteru
relacji migdzy rozwojem jezykowym a rozwojem poznawczym. Brakuje przekonujacych
dowodow pozwalajacych na stwierdzenie, jaki wptyw na rozwdj poznawczy ma zmienno$¢
jezykowa. Jak wiadomo, jezykowy rozwoj dziecka odbywa si¢ na rdznych poziomach
organizacji jezykowej 1 jest niewatpliwie zdeterminowany przez czynniki strukturalne oraz
funkcjonalne. M. Hickmann (2007 [2001]: 425) uwaza, ze czynniki te nalezy ,,uja¢ w
modelu, ktéry — w obliczu migdzyjezykowej zmienno$ci — moglby wyjasni¢ rozwdj na
réznych poziomach organizacji jgzykowej [...]”. Nie jest to sprawa prosta, tym bardziej, ze
wlasnosci konkretnego jezyka nie pozostaja bez wplywu na tempo i1 przebieg rozwoju
jezykowego.

W niniejszej pracy podjeto si¢ zadania przedstawienia poziomu kompetencji
jezykowej dzieci 5- i 6-letnich w zakresie kategorii przypadka rzeczownikow w liczbie
pojedynczej i mnogiej. Miernikiem stuzacym realizacji wymienionego celu byt oparty na
teScie eksperyment przeprowadzony w dwoch torunskich przedszkolach. Dla dzieci, ktore
wziely w nim udzial, jezykiem ojczystym byt jezyk polski. Analiza zebranego materiatu
pozwolila na wyciagnigcie wnioskow dotyczacych: stopnia przyswojenia kategorii
przypadka jako elementu systemu fleksyjnego polszczyzny, wskazania trudnosci w
postugiwaniu si¢ badang Kkategorig; roli analogii (rozumianej jako $wiadomos¢

podobienstw przy s$wiadomosci istniejagcych rdéznic) w ksztattowaniu si¢ systemu



jezykowego w zakresie analizowanej kategorii morfologicznej. Zagadnienia teoretyczno-
metodologiczne oraz cz¢$¢ analityczna pracy zostaly poprzedzone przedstawieniem stanu
badan nad jezykiem dziecka, z uwzglednieniem badan nad rozwojem kompetencji

gramatycznej dziecka.

1. Stan badan
1.1. Kierunki badan nad jezykiem dziecka

Przekonanie o tym, ze dzieci s3 wyposazone w uniwersalng zdolno$¢ jezykowa,
istniatlo juz w starozytnosci. Nie wiedziano jednak woéwczas, ze dzieci przyswajaja
konkretny jezyk, wchodzac w interakcje z uzytkownikami tegoz jezyka. Dopiero w XIX w.
pod wpltywem ewolucjonizmu Karola Darwina i niemieckiej filozofii rozpoczgly sig
wlasciwe badania nad jezykiem dziecka. Uksztaltowat si¢ wowczas tzw. intelektualizm —
poglad na genezg¢ jezyka polegajacy na przekonaniu o nierozdzielno$ci mowy i myslenia.

Panowat on w Europie przez wiele lat.

Zashuga jezykoznawcow w badaniach nad rozwojem jezyka i mowy dziecka sa
szczegotowe studia opisujace wypowiedzi dzieci. Najczesciej rodzic-badacz na podstawie
obserwacji notowal wypowiedzi, ktére uwazal za interesujace. G. W. Shugar i M.
Smoczynska (1980: 13) zwracajg uwage, ze obserwacje jezykoznawcoéw, cho¢ miaty
selektywny charakter, to byly dobrze udokumentowane empirycznie, co pozwala
przeciwstawi¢ je badaniom psychologdéw, sprowadzajacych si¢ gtoéwnie do teoretycznych
spekulacji. Wérdd prac dotyczacych przyswajania jezyka polskiego na szczegdlng uwage
zastluguja opublikowane fragmenty dziennika wybitnego polskiego jezykoznawcy Jana
Baudouina de Courtenay, ktéry w latach 1885-1904 prowadzil obserwacje rozwoju
jezykowego swoich pieciorga dzieci (Baudouin de Courtenay 1974), ponadto monografie
L. Kaczmarka (1953), P. Smoczynskiego (1955) i M. Zarebiny (1965). Przedstawione w
wymienionych pracach analizy jezykoznawcze dotyczyly wszystkich aspektow systemu

jezykowego dziecka lub jednej jego plaszczyzny — fonologii, morfologii czy sktadni.

Zasadniczy wpltyw na badania nad rozwojem jezykowym matego dziecka miato

powstanie w drugiej potowie XX wieku psycholingwistyki ogdlnej oraz pojawienie si¢



nowych teorii jezykoznawczych — jezykoznawstwa dystrybucyjnego (L. Bloomfield) i
lingwistyki antropologicznej (B. L. Whorf, E. Sapir). Analiza dystrybucyjna prowadzaca
do podziatu na sktadniki bezposrednie, a w koncowym kroku na sktadniki terminalne
(niepodzielne z okreslonego punktu widzenia) pozwolita na prowadzenie psychologom
badan eksperymentalnych na bazie korpusow tekstow w odniesieniu do poziomu
fonologicznego, morfologicznego i sktadniowego. Badania skoncentrowane na sktadni
rozkwitly dzieki wzrostowi popularnosci teorii transformacyjno-generatywnej Noama
Chomsky’ego (1965) w latach 60. XX wieku.

Kolejna zmiana podej$cia badawczego do opisu rozwoju jezykowego dziecka w
ramach psycholingwistyki jest zauwazalna w latach 70. XX wieku, kiedy badacze doszli
do wniosku, ze ujecie kompetencji jezykowej tylko w aspekcie formalnym i
konstrukcyjnym jest niewystarczajagce i nalezy wykry¢, jak dziecko realizuje intencje
semantyczne. Badacz, opisujac dang forme, powinien przede wszystkim wzig¢ pod uwage
funkcje, dla ktorej dziecko tejze formy uzyto (por. Bloom 1970). Przedstawione podejscie
zaowocowalo pojawieniem si¢ prac sytuowanych w ramach semantyki generatywnej (por.
Brown 1973, Bowerman 1973). G. W. Shugar oraz M. Smoczynska (1980: 31-35)
zwracaja uwagg na stabe punkty metody analizy w podejsciu semantyczno-syntaktycznym.
Nalezy do nich przede wszystkim kierowanie si¢ intuicja przy okreslaniu intencji

semantycznej dziecka.

W drugiej potowie XX wieku rozw6j badan nad jezykiem dziecka zaczat
ewoluowa¢ w kierunku uwzglednienia komunikacyjnej funkcji wypowiedzi, czyli tzw.
kompetencji komunikacyjnej. W $wietle koncepcji przedstawionej przez D. Hymesa (1964,
1972) dzieci przyswajaja takze reguly uzycia jezyka. Zbadanie regul decydujacych o
wyborze odpowiednich form jezykowych jest tak samo wazne jak okreslenie kompetenc;i
jezykowej. Kontekst spoteczny sprawia, ze uzytkownik jezyka, chcacy wyrazi¢ jakas tres¢,
jest zdeterminowany przez gramatyke danego jezyka (ona determinuje tre$§¢ pod wzgledem
formalnym), dostepne srodki i warunki psychologiczne, kontekst sytuacyjny (do niego
musi dostosowa¢ wyrazane tresci) oraz kulturowe reguly uzycia jezyka (treSci musza
zosta¢ wyrazone jako akt mowy podporzadkowany wymienionym regutom uzycia jezyka).
Badacze zwracajg uwage, ze w badaniach jezyka dziecka musi zosta¢ uwzgledniony aspekt

pragmatyczny, bez ktdrego nie mozna wyjasni¢ strukturalnych aspektow jezyka (por.



Shugar, Smoczynska 1980: 37). W zwiazku z orientacja komunikacyjng psycholingwistyka
sigga do teorii aktow mowy Austina i Searle’a”, funkcjonalno-pragmatycznej koncepcji
Hallidaya oraz osiggni¢¢ socjolingwistyki, uyjmujacej jezyk jako system zrdéznicowany i
dynamiczny. Mieszczacg si¢ w nurcie psycholingwistyki problematyke nabywania przez
dzieci kompetencji komunikacyjnej w odniesieniu do polszczyzny podjat J. Porayski-
Pomsta w pracy pt. ,,Umiejetnosci komunikacyjne 1 jezykowe dzieci w wieku

przedszkolnym. Wybor tekstow rozméw z dzieémi” (Porayski-Pomsta 1994)2,

1.2. Badania nad rozwojem kompetencji gramatycznej dziecka

Badania gramatyki w ontogenezie jezyka i mowy rozpoczynaja si¢ w fazie
pojawienia si¢ wypowiedzen dwuwyrazowych, co w ujeciu L. Kaczmarka (1953: 35-46)
pokrywa si¢ w rozwoju mowy dziecka z okresem zdania®. Mimo powstania licznych teorii,
problematyka rozwoju gramatycznego dziecka wcigz pozostaje niezglebiona. E. Luczynski
zwraca uwage, ze wicksze znaczenie niz pojawienie si¢ teorii rozwoju gramatyki ma: ,,[...]
prowadzenie systematycznych i szeroko zakrojonych obserwacji procesu akwizycji jezyka
1 wysnuwanie na podstawie tych obserwacji wnioskow co do budowania przez dziecko
struktury gramatycznej w ramach nabywania kompetencji jezykowej” (Luczynski 2004:
21). Badania takie byly 1 sg prowadzone, zarbwno w szerokim aspekcie porownawczym, w
odniesieniu do wielu réznych jezykow, jak i w waskim aspekcie — w odniesieniu do
konkretnego jezyka. Doprowadzily one do ustalenia uniwersaliow w rozwoju mowy i
gramatyki dziecka (por. Slobin 1973), ale tez pokazatly, Zze ze wzglgdu na rézne kategorie

swoiste dla konkretnych jezykow, w rozwoju gramatyki w jezyku 1 mowie dziecka

! Teoria aktéw mowy znalazta zastosowanie m.in. do analizy dyskursu.

2 Na uwage zastugujg takze prace J. Porayskiego-Pomsty po$wiecone problematyce rozwoju badan
dotyczacych mowy dziecka (Porayski-Pomsta 2007) i teoretycznym rozwazaniom na temat periodyzacji
rozwoju mowy dziecka (Porayski-Pomsta 2009). Por. tez cykl tekstow J. Porayskiego-Pomsty dostepny

online: http://www.tkj.uw.edu.pl/.

3 Poczatek tego okresu przypada $rednio na polowe drugiego roku zycia dziecka.


http://www.tkj.uw.edu.pl/

pojawiaja si¢ elementy specyficzne, ktorych nie mozna uog6lnié¢. Do nich nalezy w jezyku

polskim opisywana w niniejszej pracy kategoria przypadka (por. Luczynski 2004: 21-22).

W starszych pracach dotyczacych polszczyzny podejmowane s3 zagadnienia
rozwoju fonetycznego, fonologicznego, morfologicznego, a takze sktadniowego mowy
dziecka. Ponadto zwraca si¢ uwage¢ na pojawianie si¢ 1 rozwoj poszczegdlnych czesci
mowy (por. Kaczmarek 1953, 1977; Przetacznikowa 1955, 1956; Smoczynski 1955;
Geppertowa 1957, 1959; Zargbina 1965). W opracowaniach problematyka j¢zykoznawcza
zazgbia si¢ z psychologiczng. Ponizej skoncentrujemy si¢ na podejmowanych przez
badaczy problemach dotyczacych ogoélnych zagadnien rozwoju morfologicznego w
odniesieniu do fleksji, a nast¢gpnie na problemie przyswajania kategorii przypadka jako

istotnego elementu systemu gramatycznego.

W pracach L. Kaczmarka (1953, 1977) materiat jezykowy zostal przedstawiony
gldwnie od strony fonetycznej, ale badacz uwzglednia w pewnym zakresie dane fleksyjne,
sktadniowe 1 slownikowe. Autor podaje znaczenie poszczegdlnych przypadkow,
wyrazajace si¢ w czestotliwosci ich uzycia, bez podawania chronologii wystapien. W
odniesieniu do liczby pojedynczej przedstawia si¢ to nastepujgco: na mianownik przypada
52% przyktadoéw, na wotacz — 17%, na biernik — 11%, na dopetniacz — 5%, na celownik —
2%, na miejscownik — 2%, na narzgdnik — 1% . W liczbie mnogiej wystepuje biernik w
5%, mianownik w 4%, dopetniacz w 1% (por. Kaczmarek 1953: 40, 1977: 45). Takze P.
Smoczynski (1955), analizujac przyswajanie przez dziecko podstaw systemu jezykowego
w pierwszych trzech latach zycia, nieco uwagi poswigca morfologii. Autor zwraca uwage
na trudnosci w ksztaltowaniu si¢ sktadni w drugim roku zycia, na pojawienie si¢
wypowiedzenia rozcztonkowanego na przetomie drugiego i trzeciego roku zycia i na
dotarcie przez dziecko do poczucia morfologicznej budowy wyrazéw w tym samym
okresie. Zdobycie podstaw systemu morfologicznego sprawia, ze dziecko rozcztonkowuje
wyrazy, dzieli je na morfemy, co jest wazne dla dalszego rozwoju. Wedlug P.
Smoczynskiego (1955: 157) w ten sposdb powstaja warunki do pojawienia si¢ tworczosci
analogicznej. Dzieki temu mowa dziecka staje si¢ bardziej precyzyjnym narzedziem

porozumiewania si¢ 1 mys$lenia.



W szerszym stopniu rozwdj morfologiczny omawia M. Zargbina (1965),
koncentrujac si¢ gltéwnie na fleksji, mniej uwagi poswigcajac stowotworstwu. Autorka
przedstawila rozw6j] mowy na podstawie materiatu obserwacyjnego z rozwoju mowy
trojga wtasnych dzieci. Zwrécita uwage na fleksje rzeczownikdéw, w kontekscie kategorii
liczby, przypadka i rodzaju, zaimkéw osobowych, zaimka zwrotnego, przymiotnika (z
uwzglednieniem kategorii stopnia) oraz na czas ujawniania si¢ kategorii werbalnych. W
swietle jej badan zawigzki fleksji rzeczownika pojawiaja si¢ przed pottora rokiem, co
znajduje odzwierciedlenie w czgSciowym rozroznieniu przypadkdw oraz w wyraznym
rozrdznieniu liczby pojedynczej i mnogiej. Pierwsze rzeczowniki pojawiaja si¢ wylacznie
w mianowniku, ktory jest tez uzywany w funkcji wotacza. Po mianowniku kolejno
wystepuja: biernik 1. poj. (dopehlienia blizszego rzeczownikéw niezywotnych i
zywotnych), biernik liczby mnogiej, narzednik (z zastrzezeniem, ze uzycie przypadka ma
poczatkowo niska frekwencjeg, ktoéra wzrasta dopiero w 3 r.z.), dopetniacz 1. pojedynczej,
(najpierw podmiotu logicznego przy zaprzeczonym orzeczeniu, nastgpnie dopetniacz
czastkowy, na koncu dopeiliacz dopetnienia dalszego), dopelniacz liczby mnogiej,
celownik liczby pojedynczej, celownik liczby mnogiej, miejscownik liczby pojedynczej,

miejscownik liczby mnogie;j.

Zastosowana w przedstawionych pracach metodologia badan nad jezykiem
osobniczym miata na celu zbadanie okreslonej struktury znaczacej uzywanej przez dziecko
do wyrazania zamierzonej tresci. Zwracano uwage przede wszystkim na poziom
kompetencji jezykowej w poszczegdlnych okresach rozwojowych. Nie uwzgledniano
natomiast kontekstu spotecznego i komunikacyjnej funkcji wypowiedzi®. Na tym tle
wyréznia si¢ jedna z nowszych polskich prac poswigconych kompetencji gramatycznej
dziecka — monografia E. Luczynskiego na temat wchodzenia dziecka w rzeczywisto$é

gramatyczng (zob. Luczynski 2004). Autor koncentruje si¢ na kategorii imiennej

4 Na tym tle wyrdznia si¢ np. pozniejsza praca M. Zarebiny (1980) pt. Jezyk polski w rozwoju jednostki.
Analiza tekstow dzieci wieku szkolnego. Rozwoj semantyczny jezyka dziecka, w ktore] w wigkszym stopniu

zostal uwzgledniony dorobek wspotczesnej psycholingwistyki. Dotyczy to tez pracy M. Smoczynskiej
(1986).
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przypadka w jezyku i mowie dziecka od poczatku jego mowy do konca wieku
przedszkolnego 1 dokonuje jej doglebnej analizy gléwnie w zakresie kompetencji
jezykowej, ale tez sprawnosci jezykowej 1 komunikacyjnej. W monografii gdanskiego
Badacza analizie zostaty poddane teksty dziecigce pochodzace od dzieci z réznych stron
Polski, zebrane przez autora i uczestnikow prowadzonych przez niego seminariow. W
centrum uwagi postawione zostaly dwa zagadnienia: 1. pierwsze stadium akwizycji
kategorii gramatycznej przypadka; 2. rozwéj kategorii przypadka, czyli przystosowanie
kategorii do wyrazania coraz bardziej skomplikowanych relacji miedzy elementami
rzeczywisto$ci pozajezykowej oraz poznawanie zasad tworzenia 1 uzycia form
obowigzujacych w jezyku polskim (por. Luczynski 2004: 60-61). Zaprezentowane wyniki
badan pokazuja, ze opanowanie przez dziecko kategorii przypadka odbywa si¢ wedlug
okreslonej strategii. Dzieci dokonujg wyboru tych elementow, ktore sa im potrzebne w
mowie, omijajg elementy z ich punktu widzenia trudniejsze. Pierwszy system w ramach
kategorii przypadka jest trzyelementowy. Tworza go mianownik, biernik i wotacz. Jako
kolejne pojawiaja si¢ w ontogenezie dopelniacz, narzednik, miejscownik i celownik. W
mowie dziecka na przetomie drugiego i trzeciego roku Zycia nie pojawiajg si¢ jeszcze
wszystkie elementy systemu przypadka rzeczownika. Nie wystgpuja np. formy liczby
mnogiej, formy mato licznych wzorcéw odmiany i wyjatki fleksyjne. W dalszym rozwoju
dzieci przyswajaja sobie budowe¢ morfologiczng nowo poznanych wyrazow i dzigki temu
utrwalaja wiedz¢ dotyczaca budowy wyrazéw znanych, wykorzystuja znane formy w
nowych funkcjach i opanowuja peryferyjne elementy systemu oraz liczne w polszczyZznie
wyjatki fleksyjne. Na podstawie analizy zebranych wypowiedzi dzieci E. Luczynski
okreslit stopien przyswojenia kategorii przypadka od potowy drugiego do konca szostego
roku zZycia. Sprawno$¢ gramatyczna dzieci 3-, 4-letnich obejmuje umiejetnosé
postugiwania si¢ pelnym zestawem przypadkow (syntetycznych i analitycznych)
rzeczownika wraz z ich wielofunkcyjnoscig. W pigtym 1 szostym roku zycia dochodzi do
uzupetniania systemu elementami formalnymi 1 funkcjonalnymi. W tym czasie dziecko
przyswaja wyjatki fleksyjne. Procesowi akwizycji przypadka rzeczownika bliskie jest
przyswajanie  gramatyki zaimkoéw rzeczownych. W odniesieniu do wyrazen
rzeczownikowo-przymiotnikowych istotg ich gramatyczno$ci jest dopasowanie formy:
przymiotniki 1 zaimki przymiotne powielajg cechy formalne rzeczownika. Proces

dopasowywania rozpoczyna si¢ pod koniec drugiego roku zycia, a jego szerszy zakres
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dokonuje si¢ w trzecim roku zycia, kolejne lata to uzupelianie systemu fleksji
przymiotnikowej. Kategoria przypadka liczebnika ma odrgbny status w ontogenezie jezyka
polskiego. Zrdéznicowane formy fleksyjne tej czesci mowy pojawiajg si¢ dopiero w pigtym,
szostym roku zycia dziecka. Akwizycja przypadka liczebnika ma charakter peryferyjny. W
analizowanym przez badacza materiale swoiste formy dziecigce stanowig zjawisko o
niewielkiej skali. To wszystko prowadzi do wniosku, ze u dzieci mozna stwierdzi¢ wysoki
poziom sprawnosci w postugiwaniu si¢ kategorig przypadka od drugiej polowy drugiego

roku zycia do konca szostego roku zycia (por. Luczynski 2004: 194-203).

W odmiennym ujeciu nabywanie kategorii przypadka jest przedmiotem monografii
J. Machowskiej (2006a). Badania Autorki prowadzone w latach 1997-2003 obj¢ty 2038
uczniow w wieku wczesnoszkolnym (uczniow klas drugich i trzecich szkoty
podstawowej). Zebrany material, uzyskany dzicki wykorzystaniu dyskursu dziataniowego,
obejmujacego rysunek dziecka, oraz dyskursu tematycznego — tekstowego, obejmujacego
10 domen®, jest podstawa analizy przeprowadzonej przy uzyciu pojeé i metod z zakresu
kognitywizmu oraz teorii lingwistyki edukacyjnej Teodozji Rittel®. Dotyczy ona
dystrybucji przypadkow, jezykowego obrazu §wiata w ramach wybranych elementéw
parametryzacji $wiata w dopelniaczu, znaczen metonimicznych 1 figuratywnych
konotowanych przez konstrukcje przyimkowo-rzeczownikowa o postaci NA + forma
biernika (por. Machowska 2006a: 9). Szczegotows analizg w omawianej monografii
zostaly objete wigc dwa przypadki — dopelniacz 1 biernik. Swoja decyzje Autorka
uzasadnia tym, ze w $wietle strukturalistycznej teorii przypadka wtlasnie genetivus i
accusativus zajmuja konstytutywna pozycje w systemie. W zakresie hierarchii nabywania
przypadkoéw wyniki badan przedstawione przez J. Machowska prowadza do wniosku, ze w
wypadku uczniow w miodszym wieku szkolnym jest ona nast¢pujgca: mianownik, biernik,
dopetniacz, miejscownik, narzgdnik, celownik, wotacz, co zasadniczo odpowiada
ustaleniom dotyczacym dzieci polonijnych. Autorka zaznacza, Zze odpowiada ona

ustaleniom L. Durovi¢a i w niewielkim stopniu r6ézni si¢ od ustalen R. Laskowskiego,

5 Sa to grupy leksykalno-semantyczne, takie jak BASN, LATO/WAKACJE, PRZYGODA, RODZINA,
ROSLINA, SZKOLA, WIOSNA, ZIEMIA/SWIAT ZA STO LAT, ZIMA, ZWIERZE.

® W teorii lingwistyki edukacyjnej zwraca si¢ uwage na nabywanie, ksztalcenie i rozwoj jezyka, por. Rittel
19944, 1994b.
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ktory wskazuje nastepujaca ich kolejno$¢: mianownik, dopetniacz, biernik, narzednik,

miejscownik i celownik (por. Machowska 2006a: 82).

Problematyka kategorii przypadka w kontekscie rozwoju jezyka i mowy dziecka
byla tez podejmowana w licznych artykutach naukowych, w ktorych zwraca si¢ uwage na
przyswajanie kategorii przypadka jako elementu systemu gramatycznego przez dzieci w
wieku przedszkolnym, w mniejszym zakresie w wieku wczesnoszkolnym, w polskim
srodowisku jezykowym (por. Smoczynska 1972, 1997; Machowska 2006b; Olma 2007a,
2008; Luczynski 2002a, 2002b, 2010) i na obczyznie (por. Laskowski 1990, 1992, 1995,
2009), a takze na trudnosci, na jakie napotykaja dzieci w zakresie odmiany wyrazow (por.
Koztowska 1991, 1992, Przybysz-Piwko 2008). Uwaga badaczy skupia si¢ na ujmowaniu
wypowiedzi dziecigcych w kontek$cie normy jezykowej i zestawianiu ich z jezykiem i
mow3a dorostych. W zwigzku z tym sg badane przyczyny odrebnosci i wahan w zakresie
odmiany poszczegdlnych czgsci mowy w odniesieniu do okreslonych kategorii, typy
osobliwosci w zakresie fleksji, odstepstwa o charakterze seryjnym i nieseryjnym od normy
og6lnej, problematyka wyboru koncéwek réwnoleglych 1 alternacje gloskowe.
Podejmowane przez badaczy obserwacje idiolektow dzieci potwierdzaja zalezno$¢ migdzy
stopniem opanowania danej formy, a jej frekwencja w jezyku (por. Olma 2007a).
Najwazniejszym problemem w praktyce logopedycznej jest analiza struktur fleksyjno-
sktadniowych, pozostajaca w $cistym zwigzku z rozwojem kompetencji gramatyczne;j.
Umozliwia ona postawienie diagnozy logopedyczne; w zakresie gramatyczno$ci
wypowiedzi 0sob z zaburzeniami mowy (Jastrzebowska 2003c; Panasiuk 2012; Wozniak

2012; Luczynski 2015).

Przeglad literatury przedmiotu pozwala na przedstawienie nastgpujacych
ogbélnych  wnioskow  dotyczacych rozwoju kompetencji  gramatycznej  dzieci

polskojezycznych w zwigzku z przyswajaniem kategorii przypadka:

a) Wczesna faza rozwoju mowy dziecka, w ktorej tworzy ono komunikaty

holofrazowe, jest przedgramatyczna (por. Luczynski 2004).

b) Rozwoéj syntaktyczny poczatkowo wyprzedza tworzenie morfologicznych
wyktadnikow relacji sktadniowych. W fazie wypowiedzen dwusktadnikowych pojawia si¢

sktadnia, ale wlasciwos$ci morfologiczne skladnikow nie sg poczatkowo okreslone. Za
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pierwsza probe formalnego réznicowania rzeczownikow w mowie dzieci polskich uznaje
si¢ uzywanie przez dziecko swoistych form biernikowych w funkcji obiektu, wynikajace z
formalnego rozroznienia obiektu 1 subiektu, wymaganego przy zastosowaniu zenskich
rzeczownikow spolgtoskowych, majacych w systemie rozne postacie mianownika i
biernika. W pozniejszym okresie rozwdj syntaktyczny i morfologiczny wydaja si¢
przebiega¢ rownolegle (por. Przetacznikowa 1968, Jurkowski 1975; Luczynski 2004,
2015).

¢) Rozwoj deklinacji przypada na przetlom drugiego/trzeciego roku zycia i o okoto
rok wyprzedza rozwoj koniugacji, rozwija si¢ tez wczesniej niz gramatyka przymiotnika

(por. Smoczynski 1955; Zarebina 1965; Luczynski 2004, 2015).

d) Kategoria liczby wyprzedza w rozwoju kategori¢ przypadka (por. Smoczynski
1955; Slobin 1980 [1973]).

e) Nie ma wsrdd badaczy absolutnej zgodnosci co do kolejnosci pojawiania si¢
poszczegolnych przypadkoéw. Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze jako pierwsze pojawiajg si¢ w
ontogenezie mianownik, biernik i wotacz, a dopiero w dalszej kolejnos$ci cztery pozostale
przypadki — dopetniacz, narz¢dnik, miejscownik i celownik (por. Smoczynski 1955;
Zarebina 1965; Slobin 1980 [1973]; Luczynski 2004, 2015).

f) Rodzaj rzeczownika jest trudny do przyswojenia, co znajduje odzwierciedlenie
w zwigzkach sktadniowych rzeczownikow z przymiotnikami, kiedy dziecko posiada juz w

swoim stowniku te ostatnie (por. Luczynski 2004).

g) W drugim roku zycia dziecko dostrzega zgodno$¢ formalng potaczen
rzeczownikowo-przymiotnikowych. Pojawianie si¢ w tym czasie w jezyku dziecka form
rodzajowych przymiotnika jest dowodem na réwnolegle nabywanie umiejetnosci

fleksyjnych 1 sktadniowych (Luczynski 2015).

h) W rozwoju kategorii przypadka rzeczownika przestrzenny i wielokierunkowy
rozwdj mowy znajduje odzwierciedlenie: w dynamicznym rozwoju jednych przypadkow,
jak dopetiacza, ktory ze wzgledu na jego wielofunkcyjno$¢ pojawia si¢ czesciej i w coraz
to nowszych funkcjach, i w dygresywnosci innych, jak wotacza, ktory jest typowy dla

wczesnej mowy dziecka, a potem ze wzgledu na funkcjonalne ograniczenie jego uzycie si¢
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marginalizuje; w zastosowaniu w obrgbie jednego przypadka w trzecim i czwartym roku

zycia dziecka swoistej formy gramatycznej, w zwiazku z wystgpowaniem koncowek

rownolegtych (por. Luczynski 2015).

2. Cel pracy

Celem pracy jest przedstawienie wynikow badan dotyczacych ksztaltowania si¢

systemu jezykowego polszczyzny w zakresie kategorii przypadka rzeczownika w rozwoju

jezyka dziecka. Tak sformutowany cel miesci si¢ zasadniczo w zakresie jezykoznawczych

badan nad osobniczym rozwojem jezyka’ i shizy realizacji nastepujacych celéw

szczegbtowych:

a)

b)

c)

okresleniu kompetencji jezykowej dziecka, decydujacej o rozumieniu i
produkcji mowy, w zakresie kategorii przypadka rzeczownika.

ukazaniu, jaka rolg¢ w nabywaniu kategorii przypadka przez dziecko odgrywa
analogia, bedaca niewatpliwie tym, co ,,[...] pozwala nam dotkna¢ palcem gry
mechanizmu je¢zykowego” (por. Saussure 1991: 193; Kapron-Charzynska
2014). Analogia, rozumiana jako $wiadomos¢ podobienstwa przy §wiadomosci
istniejacych rdéznic, daje mozliwos$¢ stwierdzenia, w jakim stopniu zasady
konwencjonalnosci i kontrastu znajduja odzwierciedlenie w przyswajaniu przez
dzieci 5- i 6-letnie kategorii przypadka.

ustaleniu, czy przeprowadzone badania rzucaja nowe $wiattlo na strukture
systemu jezykowego 1 hierarchi¢ jego elementow, zwlaszcza w kontekscie
dziecigcej hierarchizacji sktadnikow jezyka: od najlatwiejszych do

najtrudniejszych.

Badania dotycza jezyka i mowy dzieci 5- i 6-letnich, czyli z punktu widzenia

rozwoju mowy okresu tzw. swoistej mowy dzieciecej, ktora wedlug L. Kaczmarka

przypada u dziecka miedzy 3-7 rokiem zycia. Autor tak charakteryzuje wspomniany czas

" Badania nad rozwojem jezyka dziecka sg przedmiotem zainteresowania takze przedstawicieli innych nauk,

m.in. psychologéw, antropologdw, etnologdw i socjologéow (por. Shugar, Smoczynska 1980: 8-10).
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w zyciu dziecka: ,,Dziecko prowadzi teraz swobodne rozmowy. Zasadniczo postuguje si¢
rozbudowanymi sygnatami dwuklasowymi. Wszakze uktad zasad ich budowania nie jest
jeszcze w peti utrwalony. Stad dziecko ksztattuje droga analogii, kontaminacji,
przestawki itd. liczne, przez swa $wiezos$¢, odrebnos¢ i1 niezwyklos¢ petne czaru, twory
jezykowe. Szczegoblne ich nasilenie stwierdzamy w 1. fazie okresu, w dalszych nastepuje
state ich opadanie. Ozywiona ta dziatalno$¢ rozbudza, co chcialbym ze wzgledu na jej
wage dla rozwoju dziecka osobno podkresli¢, najpierw zaciekawienie, a w $§lad za nim
swiadomos¢ jezykows” (Kaczmarek 1977: 53-54). Dziecko wraz z gramatyka uczy si¢
jednoczesnie dialogu. Zdolno$¢ do jego prowadzenia osigga w wieku przedszkolnym, w
ktorym, jak sie¢ przyjmuje, ma opanowane podstawy systemu jezykowego 1 jest
swiadomym uzytkownikiem jezyka dzigki odkryciu podstawowych funkcji mowy
(przedstawieniowej, interpersonalnej oraz tekstowej, polegajacej na kreowaniu tekstu), por.
Halliday 1975; Porayski-Pomsta 1994: 55-56.

Nalezy podkresli¢ aspekt praktyczny podjetych badan. Pozwalajg one nie tylko
obserwowac rozwoj jezykowy dzieci, ale takze ewentualne zmiany w jego przebiegu, co
daje mozliwos¢ wykrycia czynnikéw za nie odpowiedzialnych. Jest to niezwykle istotne z
punktu widzenia wyznaczania normy rozwojowej, stanowiacej punkt odniesienia w ocenie
zaburzen mowy. Jezyk jako narz¢dzie komunikacji odgrywa zasadnicza role w edukacji
dzieci. Stworzenie rownych szans rozwojowych dla wszystkich dzieci jest niewatpliwie

podstawowym zadaniem w ramach polityki o§wiatowe;.

3. Podstawy teoretyczne, metodologia i Zrodla materialowe pracy

3.1. Praca mie$ci si¢ w zakresie badan logopedii — nauki teoretycznej i praktycznej,
faczacej obszary wiedzy przede wszystkim z zakresu jezykoznawstwa, medycyny,
psychologii i pedagogiki. W aspekcie poznawczym przedmiotem logopedii sg biologiczne
uwarunkowania jezyka 1 zachowan jezykowych. Opis 1 interpretacja jezyka 1 mowy
obejmuje ocene kompetencji jezykowej, kompetencji komunikacyjnej oraz kompetencji
poznawczej, interpretacj¢ zaburzen mowy oraz projektowanie i1 prowadzenie terapii (por.
Grabias 2008, 2012, Pluta-Wojciechowska 2015). G. Jastrzebowska (2003: 320) stwierdza,

ze: ,[...] logopedia jest nauka interesujaca si¢ catoscig zagadnien zwigzanych z
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komunikacja jezykowa, ktore analizuje w réznych ujeciach: medycznym, lingwistycznym,
psychologicznym, pedagogicznym i artystycznym, czyli z punktu widzenia roéznych
dyscyplin i w najszerszym z nich wszystkich zakresie, tj. od wzorca — poprzez norme — do
patologii”. Przy takim holistycznym podejsciu do logopedii w jej zakresie mieszczg si¢
zjawiska, ktore odbiegaja od normy, ale takze te, ktére w normie si¢ mieszczg, ponadto
rozwijanie  sprawnos$ci  jezykowej 1 komunikacyjnej  oraz = zapobieganie

nieprawidlowosciom w tym zakresie (por. tez Michalik 2015: 44).

3.2. W podjetej w pracy analizie wykorzystano metodologi¢ badan wypracowana
na gruncie strukturalizmu oraz komunikatywizmu, szczegdlng uwage zwracajagc na
analogie, ktora dla F. de Saussure’a byla istota jezyka (Saussure de 2004: 23), a takze na
fakt, ze badania elementow formalnych jezyka (u konkretnych dzieci w okreslonym czasie
I miejscu) nie sposob oddzieli¢ od badania ich znaczen i funkcji. Sprawnos¢
komunikacyjna jest zwigzana z wieloma umiejetno$ciami 1 ze sktadnikami wiedzy
jezykowej. Kompetencja gramatyczna jako kompetencja systemu jezykowego stanowi
istotny element sprawno$ci komunikacyjnej. Ustalenie poziomu kompetencji systemowej
w rozwoju mowy dziecka jest wigc niezwykle istotne z punktu widzenia jego sprawnosci
komunikacyjnej, a w dalszej kolejnosci z powodow, ktore zostaly wymienione w punkcie

2. pracy.

Kompetencja jezykowa jest $ciSle zwigzana z analogia w mysleniu 1 w jezyku,
rozumiang jako wyzsza czynnos$¢ intelektualna sadzenia, ktora jest oparta na swiadomosci
istnienia podobienstw 1 roznic, a nie na tym, co ma charakter instynktowny (por. Bieganski
1909, 1913; Kapron-Charzynska 2014: 361). W psychologii poznawczej przyjmuje si¢, ze
w rozwoju czlowieka zdolno§¢ wnioskowania przez analogi¢ pojawia si¢ wczesnie, bo
okoto czwartego roku zycia®. Dla dzieci miedzy pierwszym a drugim rokiem zycia
charakterystyczne jest wnioskowanie opierajace si¢ na cechach percepcyjnych. Zdolnosci
do porownywania wyksztalcaja si¢ od trzeciego do czwartego roku zycia. Sa one zwigzane
z umiejetnoscig dostrzegania podobienstw, ksztaltujaca sie¢ wcezesniej niz umiejetnosé

dostrzegania roznic, 1 sg elementem warunkujacym analogie. (por. Maciejewska 2015: 97).

8 Wedtug Jeana Piageta (1966a, 1966b) w rozwoju intelektualnym dziecka dochodzi do strukturalizowania
procesow poznawczych w wyniku adaptacji biologicznej. Przystosowanie opiera si¢ na procesach asymilacji
i akomodacji.
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Do rozumienia analogii nie jako wyrownan analogicznych, ale jako
proporcjonalnego ukladu co najmniej czterech elementéw, lezacego u podstaw
mechanizmu jezykowego, odwotywat si¢ F. de Saussure (1991). Badacz wskazywat, ze
roznice miedzy znakami jezykowymi sg tym, co te znaki stanowi. Z zasadg analogii nie
zrywaja zadne twory jezykowe, takze te o charakterze jednostkowym. W ich wypadku
mamy jednak do czynienia z analogiag oparta gldwnie na podobienstwie, bez
uswiadomienia roéznic, a tym samym ze zjawiskiem, ktoére nie jest istota systemu
jezykowego. Odnoszac przedstawione rozwazania do rozwoju jezyka i mowy dziecka,
mozna stwierdzi¢, ze zawigzki systemu jezykowego ujawniajg si¢ wowczas, gdy mozemy
u dziecka stwierdzi¢ wlasnie owg $wiadomo$¢ podobienstw przy $wiadomosci istnienia
roznic. Realizacja okre§lonego modelu jezykowego opartego na zasadzie powtorzenia
proporcji semantyczno-formalnych jest zjawiskiem z gruntu odmiennym od tworzenia
wyrazow na wzor innych konkretnych wyrazéw. W zwigzku z powyzszym shuszna wydaje
si¢ teza, ze ustalenie poziomu kompetencji jezykowej dzieci jest niemozliwe bez wzigcia
pod uwage tego, jak w ich §wiadomosci funkcjonuje analogia. Wedlug P. Smoczynskiego
(1955: 157) dziatanie twoérczosci analogicznej i jego skutek, jakim jest uwolnienie si¢
dziecka ,,0od pamigciowej reprodukcji zastyszanych form, uzyskujac moznos¢ odtwarzania
ich tylko na podstawie niewielu zapamictanych Ilub bezposrednio zastyszanych”
(Smoczynski, ibid.), moze tlumaczy¢ szybki postep gramatykalizacji mowy dziecka na
przetomie drugiego i trzeciego roku zycia. Od tej pory, kiedy dziecko zrozumialo zasade i
zaczyna j3 stosowal coraz szerzej, pewng tam¢ w rozwoju stanowig formy wyjatkowe,
niezgodne z typami morfologicznymi, czyli formy, ktore sa odtwarzane z pamigci, a nie

tworzone drogg powtodrzenia proporcji semantyczno-formalnych.

Rola analogii jest nie do przecenienia w rozwoju kompetencji jezykowe;.
Ujmowanie tej wilasciwosci ludzkich funkcji poznawczych i kategoryzacji tylko jako
podobienstwa, ktorego uchwycenie przez dziecko pozwala mu na zdobywanie kolejnych
umiejetnosci jezykowych, bytoby duzym uproszczeniem. Zwykle uwaza si¢, ze tworzenie
nowych wyrazdw na wzor istniejacych prowadzi do oryginalnych zachowan jezykowych
dzieci, co jest ttumaczone nadmierng generalizacja regut i wnioskowaniem przez dziecko
na zasadzie podobienstwa o zwigzkach formy i znaczenia jednostek (por. Smoczynska

1987, Maciejewska 2015). Cho¢ rzeczywiscie na pewnym etapie rozwoju mowy pojawia
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si¢ taki rodzaj wnioskowania, jak wspomniano wyzej, okoto trzeciego — czwartego roku
zycia (por. tez Bieganski 1909, 1913), to na etapie pdzniejszym ujawniajg si¢ zdolnosci do
porownywania i dostrzegania rdznic. M. Tomasselo (2003: 144-222) zwraca uwage, ze W
modelu rozwoju mowy, opartym na uzusie i oddziatywaniu j¢zyka otoczenia, najpierw ma
miejsce powtarzanie powigzane z rozpoznawaniem celu i funkcji odtwarzanego
zachowania, a dopiero potem budowanie konstrukcji wyzszego rzedu. Analogia pojawia
sie, gdy dziecko zaczyna rozpoznawac intencje komunikacyjne wypowiedzi. Mozna uznacé,
7ze na tym etapie rozwoju jezyka i mowy sa wyodrgbniane przez analogi¢, opartg na
mechanizmie podobienstwa, konstrukcje petnigce podobne role. Wowczas rozpoczyna si¢
docieranie do wskazowek pozwalajacych zinterpretowaé znaczenia i rozr6ézni¢ na pozoér
identyczne relacje. Pozwala to wysung¢ hipotezg, ze na tym etapie odkrywania regul,
decydujacych o tworzeniu form poprawnych 1 wyjatkow, dziecko dochodzi do
wnioskowania przez analogie, ktore ma zwigzek ze swiadomoscia istnienia podobienstw i
réznic, por.: ,,Dopiero po osiagnigciu takiego stopnia zrozumienia, opartego w istocie na
rozpoznaniu komunikacyjnych intencji innych osob, dzieci moga przejs¢ do prawidtowego
wychwycenia analogii 1aczacych odpowiadajace sobie sktadniki réznych konstrukeji,
petiacych podobne role funkcjonalne [...]. Totez budowanie abstrakcyjnych konstrukcji
jezykowych zalezy od pierwszego kroku, polegajacego na uczeniu si¢ poprzez
nasladownictwo, gdzie pojawia si¢ juz w jakiej$ mierze zrozumienie rdl funkcjonalnych,
po ktorych nastgpuje proces wychwytywania analogii, poczatkowo prowadzacy do
poziomu konstrukcji pierwszej generacji, a nastgpnie do konstrukcji wyzszego rzedu [...]”

(Tomasello 2003: 204)°.

Ocena rozwoju réznych podsystemow jezyka, w tym podsystemu morfologicznego,
na poszczegdlnych etapach procesu ksztattowania si¢ mowy jest istotna w opisie zaburzen
jezykowych w zakresie przyswajania sprawnosci jezykowych i komunikacyjnych. Czasami

stwierdzana jest wysoka sprawnos¢ komunikacyjna dzieci w wieku przedszkolnym czy

® W podejsciu do badania akwizycji jezyka u dzieci, mieszczacym sie¢ w ramach teorii opartych na procesie
uczenia si¢ lub na uzusie jezykowym, przejscie do konstrukcji wyzszego rzgdu jest mozliwe dzigki procesom

uczenia si¢ 1 abstrahowania.
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szkolnym, tymczasem w sytuacjach eksperymentalnych ujawniajg si¢ trudnosci w
rozpoznawaniu struktury jezyka, we wnioskowaniu o funkcji elementow sktadajacych si¢
na te struktury, w stosowaniu regul. To, ze dziecko uzywa danego elementu jezyka, nie
znaczy, ze opanowato jego wszystkie funkcje, a tylko w takiej sytuacji mozna powiedzie¢
o przyswojeniu jednostek jezyka (por. Maciejewska 2015: 105). Tak rozumiane
przyswojenie jest podstawa rozumienia i uzywania j¢zyka w celu przekazania okre§lonych
intencji. Pozostaje tez w Scistym zwigzku z brakiem trudno$ci w czytaniu 1 pisaniu. Jak
dowodza badania, problemy z rozpoznawaniem struktury morfologicznej jezyka sg

przyczyna trudnosci w czytaniu i pisaniu (por. Krasowicz-Kupis 2008).

3.3. W dotarciu do systemowej kompetencji gramatycznej w pracy zostala
wykorzystana testowa metoda eksperymentalna. Jest to jedna z dwoch metod stosowanych
w badaniu sprawno$ci gramatycznej u dzieci w rozwoju jezyka i mowy, wykorzystywana
takze w diagnostyce logopedycznej. Druga metoda jest badanie swobodnych wypowiedzi
dzieci w aspekcie gramatycznym. Kazda z wymienionych metod ma swoje zalety, jak i

mankamenty.

Zaleta testowej metody eksperymentalnej jest nie tylko fatwo$¢ ograniczenia pola
widzenia badacza do zagadnienia, ktore ma by¢ przedmiotem badan — w naszym wypadku
do kategorii gramatycznej przypadka, ale przede wszystkim fakt wilaczenia w to pole
biernej znajomos$ci gramatyki. Ponadto, dzigki testom mozna stworzy¢ skale do ustalenia
poziomu jezykowego danej osoby. Wada eksperymentu jest subiektywizm autora w
konstrukcji testu, wybor okreslonych pytan 1 zadan. Ten element nie pojawia si¢ przy
badaniu swobodnych wypowiedzi, co nie oznacza, ze metoda analizy zebranych
wypowiedzi dziecigcych jest wolna od subiektywizmu. Z odejsciem od obiektywizmu w
tego typu badaniach mamy do czynienia wtedy, gdy badacz jako rozmowca jest
uczestnikiem sytuacji komunikacyjnej wraz z osobg badang, czyli wchodzi z nig w
interakcje¢, podsuwajac temat rozmowy czy zadajac pytania. Jezeli badacz jest jedynie
obserwatorem, niebezpieczenstwo wypaczenia wynikow jest mniejsze. Wykorzystanie do
badania sprawnosci gramatycznej tylko wytworow mowy wigze si¢ z tym, ze wystapienie
badz niewystgpienie jakiego$ zjawiska jezykowego moze mie¢ charakter przypadkowy. W

produkowanych ciagach jezykowych nie zawsze uzewngtrznia si¢ pelna kompetencja
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gramatyczna badanych dzieci'®. Podsumowujac, do systemu jezykowego mieszczacego sie
w umysle uzytkownika jezyka mozna dochodzi¢ dwiema drogami, z ktoérych zadna nie
prowadzi do uzyskania pelnych danych na temat kompetencji osoby badanej. W zwigzku z
tym badania czynnej, jak i biernej znajomosci gramatyki u dziecka sg koniecznymi,
dopetiajacymi si¢ elementami w drodze do zrekonstruowania systemu gramatycznego i
okreslenia stopnia sprawnosci jezykowej. Ostatecznie w gromadzeniu podstawy
materiatowej pracy wybrano metod¢ testowa. Pozwala ona bowiem w wiekszym stopniu
zrealizowaé zalozone cele pracy (por. p. 2. pracy). Nie bez znaczenie byt tez fakt, ze w
metodzie testowej mozna wykorzysta¢ pseudowyrazy, ktéore pomagaja w ujawnieniu
zakresu stosowania regul, zakresu identyfikowania elementow struktur jezykowych i ich
funkcji. Nie ma takiej metody badan, ktéra nie wzbudzataby kontrowersji. Znajduje to
odzwierciedlenie w wypowiedziach badaczy, ktorzy kwestionujg przydatnos$¢ roznych
metod. Zeby zda¢ sobie z tego sprawe, wystarczy przypomnieé, ze Noam Chomsky w
1961 r. zakwestionowat zasadno$¢ wykorzystania w badaniach dystrybucyjnych materiatu
wykonania jezykowego i1 uznat eksperyment za jedyna dopuszczalng metode badania

kompetencji (por. Shugar, Smoczynska 1980: 24-25, Chomsky 1964: 35-39).

Podstaw¢ gromadzenia materialu do podjetych w niniejszej pracy badan nad
kompetencja gramatyczng dzieci w zakresie kategorii przypadka rzeczownika stanowit test
przygotowany przez autorki monografii. Metoda testowa polegata na ustnym uzupetieniu
przez dziecko ciaggow jezykowych tak skonstruowanych, zeby podane zostaly formy
rzeczownikow w dopelniaczu, celowniku, bierniku, narzedniku i miejscowniku liczby
pojedynczej, por.: Nie ma..., Dam cos..., Widze..., Ild¢ z..., Mowi¢ o..., oraz w
mianowniku, dopelniaczu, celowniku, bierniku, narzedniku 1 miejscowniku liczby
mnogiej, por.: To sq..., Nie ma (+ forma liczebnika DWA)..., Przyglgdam si¢ (+ forma
liczebnika DWA)..., Widze¢ (+ forma liczebnika DWA)..., Mowig o (+ forma liczebnika
DWA)..., Ide z (+ forma liczebnika DWA)... . Kazdorazowo punktem wyjScia w
przeprowadzeniu testu byto przedstawienie dziecku mianownikowej formy rzeczownika w
liczbie pojedynczej, por. To jest wynalazca, pan, koza, ciocia, okno, serce itd. - z tego

powodu formy mianownika liczby pojedynczej nie sg opisywane w pracy. W gromadzeniu

10 Wigcej na temat metod badania kompetencji gramatycznej w: Luczynski 2004, 2015.
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materiatu pomini¢to wolacz. Jest to przypadek, ktéry rozni si¢ od pozostatych tym, ze
tworzy izolowane konstrukcje sktadniowe w ramach wypowiedzenia lub tekstu, a jesli
pojawia si¢ w zwigzkach sktadniowych, to tylko fakultatywnie, np. z forma drugiej osoby
czasownika. Formy wyrazowe w wolaczu petnig funkcje ekspresywng lub impresywng i
przeciwstawiajg si¢ formom wyrazowym w pozostatych przypadkach, taczacych si¢ z
funkcjg symboliczna!!. Dodatkowo trzeba wspomnieé o ograniczeniach w uzyciu wolacza.
Ze wzgledu na swoja funkcje uzywany jest on najczesciej w obrebie rzeczownikow
osobowych, natomiast rzadko pojawia si¢ w odniesieniu do rzeczownikdw niezywotnych.
Ponadto w obrebie tych pierwszych w funkcji wotacza szerzy si¢ uzycie form mianownika.
Zjawisko to jest obserwowalne takze w rozwoju jezyka i mowy dziecka, co sklania czes$¢
badaczy do stwierdzenia, ze uzycie mianownika w funkcji wotacza nie jest pojawieniem
si¢ nowego przypadka (por. np. Smoczynski 1955: 147-148), inni z kolei przyjmuja, ze
wotacz jest przypadkiem, ktory pojawia si¢ bardzo wcze$nie w rozwoju jezyka i mowy

dziecka, biorac pod uwage pojawianie si¢ w jego funkcji wtasnie mianownika.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze konstrukcja testu mogla wplynaé na uzyskane wyniki.
Nie wszystkie rzeczowniki pasowaty pod wzgledem semantycznym do zastosowanych
kontekstow sktadniowych. Cho¢ takie rzeczowniki, jak np. st6f, muchomor, pienigdz,
zelazko nie pasuja do testu celownika liczby pojedynczej, por. Dam cos stolowi,
muchomorowi, pienigdzowi, Zelazku, 1 wydaje si¢, ze dzieci musiaty poradzi¢ sobie z
czyms, co nie pojawia si¢ w codziennych sytuacjach komunikacyjnych, to nie sprawiato im
to wigkszego problemu. Ozywianie przedmiotéw 1 zacieranie si¢ jeszcze w umyslach
dzieci granicy migedzy $wiatem rzeczywistym i1 wyobrazonym pozwalalo im zapewne na
do$¢ spontaniczng realizacje¢ wspomnianych kontekstéw. Co prawda nie mozna
wykluczy¢, ze konstrukcja testu wptyneta w ten sposdb na obraz poziomu sprawnosci
gramatycznej testowanych dzieci. Obraz ten moze by¢ nizszy niz w rzeczywistosci.

W tescie uwzgledniono 62 leksemy rzeczownikowe jgzyka polskiego, w tym 49 z
nich to leksemy naturalne, wystepujace w zasobie leksykalnym polszczyzny, a 13 to
pseudowyrazy (leksemy sztuczne) utworzone przez badaczy. Material leksykalny zostat

tak dobrany, by reprezentowane byly wszystkie podstawowe grupy, typy i klasy

11 A. Heinz (1988: 337) wotacz uwaza za przypadek subiektywny, a pozostate przypadki za obiektywne.
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deklinacyjne lekseméw rzeczownikowych. Dotyczy to zardwno stownictwa naturalnego,
jak 1 sztucznego. Starano si¢ dobiera¢ leksemy o tematach zrdznicowanych pod wzgledem
dtugosci, w celu zaobserwowania, w jaki sposob rysujg si¢ zalezno$ci migdzy stopniem
komplikacji struktury leksemu a jego odmiang. W grupie testowanych rzeczownikow
wystapity ponadto leksemy naturalne odmieniajace si¢ w sposob niezupelnie regularny i
takie, ktore maja skomplikowany paradygmat z uwagi na pojawianie si¢ w nim form
wyjatkowych. Te ostatnie nie zawsze byly znane kazdemu z dzieci. Trzeba zwroci¢ uwage
na fakt, ze niektore z testowanych form nie mialyby szansy pojawi¢ si¢ w mowie
spontanicznej dzieci, nawet w sytuacji aranzowania rozmowy. Ponadto podziat
rzeczownikow naturalnych na regularne i osobliwe odznacza si¢ pewnym stopniem
subiektywizmu, trudnym do uniknigcia. Jest to zwigzane z nicostroscig granicy miedzy
tymi elementami gramatyki, ktore mozna uzna¢ za tatwe a tymi, ktore uchodza za trudne.
W obrebie rzeczownikéw regularnych znalazly si¢ leksemy majace w paradygmacie
niesystemowe koncowki w niektorych formach fleksyjnych, np. rzeczownik pan ma
niesystemowa koncowke -u w miejscowniku liczby pojedynczej, wsérdd rzeczownikow
zenskich pani ma niesystemowsa koncowke -¢ w bierniku liczby pojedynczej, a statua i
idea maja wyjatkowy dla rzeczownikoéw temat samogloskowy, ponadto jeden z
rzeczownikow rodzaju nijakiego — radio w dopekliaczu liczby mnogiej przybiera
wyjatkowag w tym rodzaju koncowke —ow. Z kolei leksemy oko, ucho mogg by¢ uznane za
rzeczowniki nieregularne, czyli o tzw. osobliwej odmianie, tylko w znaczeniu czg¢$ci ciata,
w innych znaczeniach odmieniaja si¢ regularnie. O osobliwej odmianie rzeczownika

niezdara decyduje jego dwurodzajowosc.

Badania przeprowadzono w okresie od kwietnia do lipca 2015 r. w dwoch
torunskich przedszkolach niepublicznych — przedszkolu ,,Bim-Bam-Bino”, mieszczacym
si¢ przy ul. Droga Trzeposka 19/23, oraz przedszkolu ,,Flisaczek”, mieszczacym si¢ przy
ul. Galczynskiego 49/51. Nie zostaltyby one zrealizowane, gdyby nie zyczliwosc,
zrozumienie i pomoc dyrekcji wymienionych przedszkoli, pani llony Boehlke — dyrektorki
Przedszkola Niepublicznego ,Flisaczek”, pan Joanny Wisniewskiej oraz Magdaleny
Legowskiej — dyrektorek Przedszkola Niepublicznego ,,Bim Bam Bino”, pracownikow
przedszkoli oraz rodzicow badanych dzieci. Im wszystkim nalezg si¢ serdeczne

podzigkowania. Badaniom poddano dwadzie$cioro dzieci urodzonych w 2010 r. i
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dwadziescioro dzieci o rok starszych — urodzonych w 2009 r. Ponadto w badaniach
uwzgledniono pigtnastoosobowa grupe dzieci urodzonych w roku 2008, ktoérg
potraktowano jako grup¢ kontrolng. By wykluczy¢ wpltyw otoczenia na udzielane
odpowiedzi, test byl przeprowadzany z kazdym z dzieci indywidualnie. W ten sposob
osoby badane nie mogly sugerowac si¢ odpowiedziami rowiesnikow. Na uzyskane wyniki
na pewno nie bez wplywu pozostaja nastepujace czynniki zewnetrzne: kondycja fizyczna i
psychiczna dziecka w momencie badania'?, jego mozliwosci intelektualne, predyspozycije i
zdolnosci, stopien rozwoju psychofizycznego i emocjonalnego oraz warunki, w jakich
dziecko dorasta (spoteczne, rodzinne i wychowawcze). Czynniki te nie byly brane pod
uwage w opisie materialu, cho¢ maja wplyw na wykonanie jezykowe. Ich uwzglednienie
wymagatoby skoncentrowania si¢ na pozajezykowym aspekcie badan, a w zwiazku z tym
na wypracowaniu dodatkowych kryteriow opisu, co nie bylo naszym celem. U wigkszosci
badanych dzieci rozw6j mowy przebiegat prawidtowo, u cze$ci z nich mozna byto
stwierdzi¢ dyslalie, co jednak nie stanowitlo przeszkody w badaniu kompetencji
gramatycznej. W zwigzku z tym faktem w opisie analizowanych form nie sg podawane
informacje o zaburzeniach mowy. Istotne jest natomiast to, ze w kazdej z dwoch grup
wiekowych — dzieci pigcio- i szeScioletnich znalazto si¢ jedno dziecko z op6znionym
rozwojem mowy. Wymienione dzieci nie réznicowaty form wyrazowych w ramach

niektorych wzorcoOw odmiany.
4. Ogolna charakterystyka materiatu

Zebrany materiat obejmuje w sumie 37 510 form wyrazowych liczby pojedynczej i
mnogiej rzeczownikow, w tym 29 645 z nich to formy rzeczownikoéw naturalnych

deklinacji meskiej, zenskiej i nijakiej®:

12 Dzieci byly testowane zardéwno w godzinach przedpotudniowych, jak i popotudniowych, co miato zwigzek
z koniecznos$cia dostosowania si¢ do godzin i harmonogramu pracy przedszkola. Przed poludniem dzieci
chetnie wspotpracowaty, wykazujac czesto duzo entuzjazmu, natomiast po potudniu u niektorych z nich
pojawiato si¢ zmgczenie. Mimo tego brak checi do podjgcia wspotpracy wystepowal niezwykle rzadko. W

takim wypadkach podejmowano kolejng probe przeprowadzenia badan w innym czasie.

13 W pracy wykorzystana zostala klasyfikacja rzeczownikdw poszczegodlnych deklinacji zaproponowana

przez A. Orzechowska w ,,Gramatyce wspdtczesnego jezyka polskiego™ (por. Orzechowska 1998).
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1.

2.

Deklinacja me¢ska

1.1.  Typ deklinacyjny meskoosobowy (rzeczowniki twardo- i migkkotematowe)
a) Rzeczowniki zakonczone w mianowniku 1. poj. na -a: wynalazca, kolega,

gimnazjalista;
b) Rzeczowniki zakonczone w mianowniku I. poj. na zero morfologiczne (-0):
gos¢, nauczyciel, pan, mtodzieniec chiopiec;

€) Rzeczowniki zakonczone w mianowniku liczby pojedynczej na -0: dziadzio.

1.2.  Typ deklinacyjny meskozywotny (rzeczowniki twardo- i migkkotematowe):
pies, kor, nosorozec, dinozaur, muchomor!4;

1.3. Typ deklinacyjny  meskoniezywotny  (rzeczowniki  twardo- i
mickkotematowe): stof, pien, pienigdz.

Deklinacja zenska

2.1. Klasa deklinacyjna lekseméw z koncowka -a w mianowniku |. poj.
(rzeczowniki twardo-, migkkotematowe i o temacie samogloskowym: koza,
pszczota, owca, konwalia, ciocia, statua, idea;

2.2.  Klasa deklinacyjna leksemow z koncowka - w mianowniku 1. poj. (s3 to
wylacznie rzeczowniki migkkotematowe): kosc, mysz, powodz, galqz,

2.3.  Klasa deklinacyjna lekseméw z koncowka -1 w mianowniku 1. poj. (sg to
wylacznie rzeczowniki migkkotematowe): gospodyni, pani.

Deklinacja nijaka

3.1.  Klasa deklinacyjna leksemow z koncodwka -0 w mianowniku 1. poj. (sg to
rzeczowniki twardotematowe): okno, zelazko, radio;

3.2.  Klasa deklinacyjna leksemoéw z koncéwka -e w mianowniku 1. poj. (sa to
rzeczowniki migkkotematowe): serce, narzedzie;,

3.3.  Klasa deklinacyjna leksemow z koncowka -¢ w mianowniku l. poj.: ciele,
imig;

3.4.  Klasa deklinacyjna lekseméw z koncoéwka -um w mianowniku |. poj.:

akwarium.

14 Rzeczownik muchomor reprezentuje typ deklinacyjny meskozywotny, cho¢ inny jest jego rodzaj naturalny.

Struktura paradygmatu wymienionego leksemu jest bowiem uksztaltowana przez synkretyzm biernik =

dopeliacz w 1. poj. i biernik = mianownik w I. mn.
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Dwie ostatnie wymienione klasy deklinacyjne rzeczownikoéw rodzaju nijakiego
maja paradygmaty specyficzne w poroOwnaniu z paradygmatami leksemow
reprezentujagcych pozostate klasy deklinacyjne w deklinacji nijakiej. Odmiana
rzeczownikow typu ciele, imie jest oparta na trzech tematach, wykazujacych cze¢sciowy
supletywizm, stad jej opanowanie moze zaja¢ wigcej czasu. Paradygmat rzeczownikoéw
nijakich zakonczonych w mianowniku l. poj. na -um charakteryzuje brak zréznicowania
formalnego w liczby pojedynczej'®. Poza podanymi leksemami, stanowiacymi juz
pewnego rodzaju osobliwosci fleksyjne, dzieci tworzyty takze formy innych rzeczownikoéw
pod réznymi wzgledami nieregularnych: okapi, bengali, kakadu (rzeczowniki
zneutralizowane®® ze wzgledu na kategorie przypadka i liczby), niezdara (rzeczownik
dwurodzajowy — rodzaj zenski/rodzaj mgskoosobowy), ucho, oko (rzeczowniki w
znaczeniu ‘czeSci ciala’ maja nieregularng odmiane, czeSciowy supletywizm tematu w
liczbie pojedynczej i mnogiej), ksigdz, ksigze, cztowiek, ludzie (rzeczowniki charakteryzuje
supletywizm tematow), sedzia (rzeczownik ma w liczbie pojedynczej meska odmiang
przymiotnikowa w dop., cel. 1 bier. oraz zenska rzeczownikowa w narz. i msc). Jako proba
kontrolna, stanowigca miernik trudno$ci w stosowaniu regul, rozpoznawania struktur i
funkcji elementéw jezyka, postuzyly pseudowyrazy, o ktorych dzieci wiedzialy, ze sa
uzywane na innej planecie w okreSlonych znaczeniach. Z zalozenia mialy one
reprezentowac podstawowe wzorce deklinacyjne, por.: ciama i glun — mieszkancy planety,
trek, pun — zwierzeta, tupiec ‘waluta’, bres ‘sto’, surea ‘zwierze’, aroka ‘koza’, lenia
‘owca’, lusz ‘mysz’, zaryni ‘pani’, pato ‘okno’, worcze ‘serce’. Zebrany materiat obejmuje
7 865 form wyrazowych podanych leksemow sztucznych. Kazde dziecko poddane badaniu
utworzyto 682 formy liczby pojedynczej 1 mnogiej rzeczownikdéw (539 form leksemow

naturalnych 1 143 formy leksemow sztucznych).

15 W takim przypadku zwykle podaje sie, ze rzeczownik w liczbie pojedynczej jest nieodmienny, jezeli
rozumie si¢ nieodmienno$¢ jako reprezentowanie przez jedng formg tekstowa pelnego paradygmatu
fleksyjnego liczby pojedynczej. Nalezy jednak stwierdzié, ze z funkcjonalnego punktu widzenia leksem w
liczbie pojedynczej jest odmienny.

16 Na temat pojecia neutralizacji we fleksji por. Z. Saloni, M. Swidzinski (1998: 88-91).
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Zgromadzony material nie moze by¢ rozpatrywany w oderwaniu od czynno$ci
jezykowych wykonywanych przez dziecko w wieku przedszkolnym. J. Porayski-Pomsta
(1994: 163) wskazuje, ze w odniesieniu do funkcji informacyjnych dziecko wykonuje
czynnos$ci nazywania, opisywania i oceny obiektow oraz zdarzen, natomiast czynnosci
sprawcze, naklaniajace, ekspresywne 1 kreacyjne w odniesieniu do funkcji
pozainformacyjnych. Dziecko jest wigc w stanie osiggnac¢ rozne cele komunikacyjne. Jest
to niezwykle istotne, poniewaz czynnosci jezykowe wykonywane przez dziecko pomagaja
w stwierdzeniu, czy zna ono znaczenie danego stowa. Wiadomo, ze stownik i gramatyka sa
wzajemnie sprzgzone w przyswajaniu jezyka. Przyswajany leksem zawiera i znaczenie, i
charakterystyke gramatyczng. Jego struktura morfologiczna ujawnia si¢ wylacznie w
potaczeniu ze znaczeniem. Zbudowanie systemu jest mozliwe tylko wowczas, gdy dziecko
powiaze forme z funkcja 1 dostrzeze zalezno$¢ zwigzang z uzyciem danej formy. Zaréwno
dzieci 5-, jak i 6-letnie nie mialy zadnego problemu z rozumieniem pojgcia roli jezykowe;j i
bez jakichkolwiek oporéw podejmowaly si¢ odmiany wymienionych wyzej
pseudowyrazéw. Nie dziwi taki stan rzeczy, poniewaz badania J. Porayskiego-Pomsty
(1994: 167) dowodza, ze juz dzieci 4-letnie znaja pojecie roli jezykowej 1 §wiadomie w

czasie zabawy w rozne role wchodza.
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I1. Czes$¢ analityczna

1. Wprowadzenie

Jak juz wspomniano, rzeczownik jest jedng z najwcze$niej przyswajanych przez
dziecko czg¢sci mowy. Stanowi tez najwickszg cze$¢ jego stownika, poniewaz nazywa
najblizsze dziecku otoczenie — osoby, zwierze¢ta i przedmioty. Pojawia si¢ w mowie
dziecka w okresie wyrazu (migdzy 1 a 2 r.z.) i poczatkowo — jak pisze Kaczmarek —
obejmuje rzeczowniki zmystowe (Kaczmarek 1953: 28-29). W tym okresie pojawiajg si¢
rébwniez zawigzki fleksji. Kategoria liczby wyprzedza kategori¢ przypadka, przy czym
liczba pojedyncza przyswajana jest wczesniej niz liczba mnoga (ta pojawia si¢ w drugim
r.z.). Pierwsze formy rzeczownikowe to oczywiscie formy mianownikowe, w nastepnej
kolejnosci dziecko wyrdznia biernik, dopetniacz, narzednik, dopiero pdzniej celownik i

miejscownik (Zargbina 1965: 36-43; Kaczmarek 1953: 28-29; Olma 2007a: 82-83).

Kategoria przypadka jako imienna kategoria morfologiczna polszczyzny pozostaje
w Scistym zwigzku z kategoriami syntaktycznymi lekseméw 1 wraz z nimi
przeciwstawiana jest w opisie zjawisk jezykowych kategoriom leksykalnym. Z punktu
widzenia przeprowadzanej analizy istotne jest to, ze formy wyrazowe rzeczownikow
charakteryzuja si¢ budowa syntetyczng, w zwigzku z czym morfologiczny wyktadnik
przypadka jest jednocze$nie wyktadnikiem liczby'’. Interesujaca nas kategoria przypadka
nie ma wigc autonomicznego wyktadnika morfologicznego (por. Luczynski 2004: 26). Jej
przyswojenie przez dziecko nie moze by¢ sprawa prostg. Komplikacje na pewno stanowi z
jednej strony wielofunkcyjnos$¢ koncowek fleksyjnych — rol semantyczno-sktadniowych
jest wigcej niz wykltadnikow formalnych, z drugiej strony — fakt, ze te same funkcje
semantyczno-sktadniowe moga mie¢ rézne wyktadniki formalne, czego efektem jest
wystepowanie koncowek réwnoleglych prawie we wszystkich przypadkach, poza
celownikiem liczny mnogiej. W rezultacie liczba wariantéw morfologicznych
poszczegolnych rzeczownikow nie odpowiada liczbie przypadkow w Systemie.
Dodatkowym elementem, utrudniajacym opanowanie kategorii, jest wystepowanie

przypadkow analitycznych, majacych obok koncowki fleksyjnej przyimek w roli leksemu

17 Rodzaj jest dla rzeczownika kategoria stownikowg (selektywna).
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pomocniczego, a takze wystepowanie licznych alternacji w tematach, wigzace si¢ z
konieczno$cia przyswojenia obowigzujacych w jezyku regul morfonologicznych. W
rozwoju kategorii przypadka w jezyku i mowie dziecka trzeba wzig¢ tez pod uwage to, ze
cho¢ w polszczyznie wystepuja odrebne koncowki dla przypadkow rzeczownika w liczbie
pojedynczej i mnogiej, to motywacje ich doboru sg roznorodne i czasami bardzo
skomplikowane. Poza tym nie obejmuja one zjawisk peryferyjnych systemu fleksyjnego.
W odniesieniu do nich powigzanie koncowki z tematem dokonuje si¢ na zasadzie

indywidulanej relacji, okreslanej jako motywacja leksykalna (por. Tokarski 1973: 56).

Wszystkie wymienione wyzej elementy stanowig punkt odniesienia w analizie
zebranego materiatu. Jak wyzej wspominano, miarg oceny stopnia sprawnosci jezykowej w
zakresie kategorii przypadka powinna by¢ obok analizy formalnej analiza funkcjonalna.
Kryterium decydujacym o kolejnosci prezentacji materiatu bedzie wtasnie funkcjonalny
podziat przypadkéw na a) przypadki gramatyczne, w ktorych funkcja sktadniowa
dominuje nad semantyczng — sa to nastepujace przypadki: mianownik, dopelniacz i
biernik; b) przypadki konkretne, w ktorych dominuje funkcja semantyczna, a funkcja
sktadniowa schodzi na plan drugi — sa to: celownik, narzednik i miejscownik (por.
Laskowski 1998: 221). W centrum uwagi w ponizszej analizie znajduja si¢ formy
rzeczownikOw utworzone przez dzieci 5- i 6-letnie letnie. Materiat jezykowy dotyczacy

dzieci 7-letnich stanowi tto poréwnawcze.

2. Liczba pojedyncza rzeczownikow
2.1. Przypadki gramatyczne!®
2.1.1. Dopelniacz

Dopetniacz jest przypadkiem, ktory sygnalizuje uzycie rzeczownika w funkcji
cztonu zaleznego grupy imiennej (por. Laskowski 1998: 222). Morfemy, ktore sa jego

wyktadnikami, czyli koncowki fleksyjne a, -u, -y/-i, pelnig zasadniczo funkcje sktadniowa,

18 Jak juz wczes$niej zasygnalizowano, ze wzgledu na sposob testowania, analizie nie podlegajg formy
mianownika liczby pojedynczej. Warto wspomnie¢, ze w literaturze przedmiotu formy wyrazowe o wartosci
mianownika uwaza si¢ za nienacechowane w obrebie kategorii przypadka. Mianownik jest traktowany jako

neutralny reprezentant leksemu rzeczownikowego (por. Laskowski 1998: 222).
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a nie nominatywng. O ich doborze decyduje rodzaj gramatyczny oraz znaczenie
rzeczownika. Dla rzeczownikéw deklinacji zenskiej wylaczna jest koncowka -y lub jej
wariant fonetyczny -i. Koncowka -a wystepuje we wszystkich odmiennych rzeczownikach
rodzaju nijakiego. W rzeczownikach rodzaju meskiego wystepuja wszystkie trzy koncoéwki
a, -u, -y/-i, przy czym koncéwka y/-i jest charakterystyczna dla rzeczownikow
meskoosobowych zakoficzonych w mian. 1. poj. na -a'®, natomiast zasada doboru
koncowek -a i -U jest semantyczna. Koncowka -a jest charakterystyczna dla rzeczownikow
rodzaju meskoosobowego, ma jg rowniez cze$S¢ rzeczownikéw meskozywotnych, a

koncowka -u jest charakterystyczna dla rzeczownikéw meskoniezywotnych?,

Z zebranego materiatu wynika, ze dzieci 5- i 6-letnie letnie nie miaty probleméw z
utworzeniem  wiekszosci form  dopetniacza od  testowanych  rzeczownikow,
charakteryzujacych si¢ regularnym paradygmatem. W obrebie wszystkich 1400
utworzonych form wyrazowych tego typu rzeczownikow jedynie 4% stanowig formy
niemieszczace si¢ w normie z punktu widzenia zastosowanych przez dzieci koncéwek
fleksyjnych. Biorac pod uwage poszczegolne deklinacje, nalezy stwierdzi¢, ze najwigcej
form niezgodnych z systemem fleksyjnym zostato utworzonych przez dzieci 5- i 6-letnie
letnie w ramach deklinacji meskiej, bo okoto 6%, natomiast najmniej trudnosci sprawity
rzeczowniki deklinacji nijakiej. W grupie dzieci 5-letnich okoto 3% form rzeczownikéw
deklinacji nijakiej stanowity rzeczowniki niemieszczace si¢ w normie, natomiast w grupie

szesciolatkow bylo to tylko 2% omawianych rzeczownikow.

W obrebie deklinacji meskiej dzieci 5- i 6-letnie letnie tworzyty poprawne formy
rzeczownikow typu deklinacyjnego meskoosobowego, zakonczonego na zero
morfologiczne w mian. . poj. (-e), por.: formy goscia, nauczyciela, pana, mtodzienca,
goscia, chlopca, w ktorych konsekwentnie pojawiata si¢ koncowka -a. Zgodne z normg
byty tez formy rzeczownika dziadzio, reprezentujacego typ deklinacyjny mgskoosobowy z

koncowka -0 w mian. |. poj. Probleméw pod wzglgdem doboru koncowki nie sprawiat tez

19 Koncowka ta pojawia sie tez wéréd rzeczownikéw meskoosobowych zakonczonych na -o, ale tylko w

odmianie nazwisk i rzeczownika tato.

20 Przedstawiane sa reguly, od ktorych czesto mozna wskazaé odstepstwa, jak koncowka -u w formach

rzeczownikow zywotnych wotu, bawotu w odniesieniu do poziomu normy wzorcowej polszczyzny.
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typ deklinacyjny meskozywotny, por. formy psa, konia, dinozaura, nosorozca,
muchomora. Natomiast trudno$ci pojawily si¢ przy tworzeniu form dopelniacza
rzeczownikow reprezentujacych typ deklinacyjny meskoosobowy z koncowka -a w
mianowniku liczby pojedynczej, przy czym najwieksze rozchwianie koncowek dotyczyto
rzeczownikow wynalazca i gimnazjalista, w ktorych obok systemowej koncowki -y
wystgpita koncowka -a, czyli koncowka najbardziej wyrazista i charakterystyczna dla
deklinacji meskiej 1 nijakiej. Taki stan rzeczy wskazuje na nieustabilizowanie u dzieci
wzorca odmiany podanych rzeczownikow. Ma to zapewne zwigzek z ich niskg frekwencja
w jezyku polskim i wystgpowaniu raczej w mowie biernej przede wszystkim dzieci 5-
letnich, o czym moze $wiadczy¢ fakt, ze nalezacy do tego samego typu deklinacyjnego
rzeczownik kolega, w ktorym dotgczany jest wariant fonetyczny -i koncowki fleksyjnej -i/-
Yy (z powodu zakonczenia tematu na spotgloske tylnojezykowa), miat w dopetiaczu
czesciej formg zgodng z obowigzujacg norma. Niewatpliwie frekwencja wskazanego
rzeczownika jest w polszczyznie wyzsza, pojawia si¢ tez on W mowie czynnej badanych
dzieci. Poza tym rzeczowniki wynalazca i gimnazjalista maja skomplikowang budowe
morfologiczng tematow fleksyjnych, co znajduje odzwierciedlenie w dlugosci
analizowanych wyrazow. Licza one duzo wigcej dzwigkow niz rzeczownik kolega. Stopien
komplikacji struktury formalnej wymienionych lekseméw na pewno wptywa na trudnosci
w ich odmianie. Mozna jednak zauwazy¢ w grupie dzieci 6-letnich, czeSciej niz w grupie
dzieci 5-letnich, rzeczowniki wynalazca i gimnazjalista przybieraty koncowke -y. Wahania
w doborze koncowki byly rowniez widoczne w obrgbie rzeczownikdéw rodzaju meskiego,
reprezentujacych typ deklinacyjny meskoniezywotny. Nie dotyczyly one rzeczownikow
pien i pienigdz, przytaczajacych w dopetniaczu koncoéwke -a, natomiast problemem okazat
si¢ znany dzieciom i majacy wysoka frekwencje w polszczyznie rzeczownik stof. Prawie
potowa utworzonych przez dzieci form dopetiacza liczby pojedynczej tego rzeczownika
przybierata koncoéwke -a, zamiast systemowej koncowki -u. Mozna to powigzac z tym, ze
cho¢ koncowka fleksyjna -u jest charakterystyczna w dopelniaczu dla rzeczownikow
meskoniezywotnych, to nie jest ona dla nich koncowka jedyng. Wiele rzeczownikow
meskoniezywotnych przybiera w dopetniaczu koncowke -a, np. cze¢$¢ nazw narzgdzi, por.
miotka, komputera, ofowka, nazwy miesiecy, czesci ciata, miar czasu, dlugosci 1 wagi, por.
np. wrzesnia, nosa, tygodnia, metra, grama, rzeczowniki o znaczeniu ‘czes¢’, np. skrawka,

kawatka, okruszka, niektore rzeczowniki migkkotematowe, por. dworca, koca, modrzewia,
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derywaty na -ak, -nik, -ek, -ik/-yk, -uch, por. ziemniaka, golebnika, rozka, stolika, palucha,
cz¢$¢ nieosobowych nazw wlasnych, por. Niemna, Torunia, Poznania, Berlina,
Konstantynopola, Strasburga?!. Taki stan rzeczy prowadzi do wniosku, ze o doborze
koncowek -a, -u w dopelniaczu liczby pojedynczej decyduja czesto czynniki leksykalne —
dana koncéwka jest charakterystyczna dla okreslonego rzeczownika. Brak $cistych regut
doboru koncowek znajduje odzwierciedlenie w formach tworzonych przez dzieci i
swiadczy o tym, ze rozpoczynajg one dopiero etap przyswajania wyjatkow od regul, ktore
juz opanowaly, czego dowodem sg tworzone przez nie formy tak wyrazistego

rzeczownika, jakim jest leksem szo4.

W obrebie deklinacji zenskiej w opisywanej grupie dzieci 5- i 6-letnich
nieustabilizowane pod wzgledem systemowego doboru koncoéwek fleksyjnych okazaty si¢
paradygmaty rzeczownikow migkkotematowych klasy deklinacyjnej z koncéwka -0 w
mianowniku liczby pojedynczej. W wypadku rzeczownikow kos¢, powddz | gatgz dzieci
tworzyly formy z koncowka systemows -i lub z koncowka -a deklinacji meskiej i nijakiej,
por. koscia, powodzia, galezia/gatgzia. Rzeczownik mysz, bardzo dobrze dzieciom znany i
nalezgcy do ich slownictwa czynnego, przybieral poprawng form¢ w dopehiaczu liczby
pojedynczej — konsekwentnie u wszystkich dzieci wystgpita tu koncoéwka -y jako wariant
po gloskach twardych i stwardniatych. W klasie deklinacyjnej rzeczownikow zenskich z
koncowka -a w mianowniku liczby pojedynczej odchylenia od systemu koncoéwek
dotyczyly jedynie zastosowania wariantu fonetycznego -y zamiast -i w odniesieniu do
rzeczownikow statua i idea, ze wzglgdu na deformacj¢ tematu polegajaca na rozszerzaniu
go o glajd 7, co determinowato wystgpienie koncowki -y, por. statuly, idely (na ten temat
por. nizej). Nie zanotowano natomiast zadnych odchylen w zakresie form wyrazow
leksemoéw nalezacych do klasy deklinacyjnej rzeczownikow zenskich z koncowka -i w

mianowniku liczby pojedynczej.

Roéwniez zgodnie z normg fleksyjng utworzona zostata wiekszo$¢ form dopetniacza
rzeczownikow rodzaju nijakiego, reprezentujacych klasy deklinacyjne lekseméw z
koncowkami -0 oraz -e w mianowniku l. poj., por. okna, Zelazka, radia, serca. Nalezy

jednak zwroci¢ uwage, ze koncowka -a, cho¢ wylaczna dla odmiennych rzeczownikéw

21 Szerzej na ten temat w: A. Orzechowska (1998: 305-307).
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rodzaju nijakiego w dopeltniaczu 1. poj., nie pojawita si¢ w formach rzeczownika narzedzie,
utworzonych przez troje dzieci 5-letnich i jedno dziecko 6-letnie. Uzyty one koncowki -i.
Najprawdopodobniej zadziatala tu analogia do formy dopelniacza liczby mnogiej
wymienionego rzeczownika, por. narzedzi. Za taka interpretacja moze przemawia¢ wysoka
w polszczyznie frekwencja form liczby mnogiej rzeczownika narzedzie. W zwiazku z tym
uchwycenie przez dzieci wspomnianej analogii jest bardzo prawdopodobne, cho¢
niewykluczona jest analogia do rzeczownikow deklinacji zenskiej i rzeczownikow
meskoosobowych, przybierajacych w dopetiaczu liczby pojedynczej koncowke -i/-y.
Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze dzieci podawaty formy rzeczownika narzedzie po formach
rzeczownikow deklinacji nijakiej okno, zelazko, radio, serce, co nie wptyneto na sposéb

odmiany omawianego rzeczownika.

Przeglad utworzonych przez dzieci 5- 1 6-letnie form dopetniacza 1. poj.
rzeczownikow o regularnym paradygmacie pozwala na sformutowanie w pewnym zakresie
wnioskow dotyczacych stopnia opanowania przez nie regut morfonologicznych. Poprawne
wygenerowanie formy dopelniacza 1. poj. rzeczownikow miodzieniec, chiopiec, nosorozec,
pies, pien, stol, pienigdz, powodz, galqz wymaga wlasnie zastosowania wspomnianych
regut. W rzeczownikach rodzaju meskiego zakonczonych na -ec dzieci tworzyly formy
dopetniacza z uwzglednieniem alternacji -e- : -o-, por. mtodzienca, chiopca, nosorozca. Ta
sama alternacja pojawila si¢ jednak tylko w czgéci zanotowanych form rzeczownika pies —
W grupie dzieci 5-letnich 15% dzieci utworzyto formy piesa, a 25% badanych dzieci
odwotato si¢ w realizacji jezykowej do regut stowotworczych, dokonujac modyfikacji
tematu fleksyjnego do postaci piesk-, ktora nie wymagata juz zastosowania w odmianie
regul morfonologicznych. Taki sposob realizacji jezykowej u dzieci §wiadczy z jednej
strony o $wiadomosci istnienia regut, z drugiej — o braku pewnosci, czy znajduja one
zastosowanie tym konkretnym przypadku. W grupie dzieci 6-letnich wigkszo$¢ dzieci
tworzyta mieszczace si¢ w normie formy omawianego rzeczownika, jedynie jedno dziecko
uzytlo formy piesa, a dwoje dzieci wykorzystalo zdrobnienie piesek jako podstawe
tworzenia form dopetiacza liczby pojedynczej. Mozna wigc poczyni¢ obserwacje, ze
stopien opanowania regut morfonologicznych przez dzieci 6-letnie jest wyzszy, co
znajduje potwierdzenie takze w odniesieniu do innych rzeczownikow. Dzieci 5-letnie nie

miaty watpliwosci przy tworzeniu form wyrazowych rzeczownika piern — konsekwentnie
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generowaly forme¢ o postaci pienia, czyli bez alternacji ilosciowej. W grupie dzieci 6-
letnich 80% form dopelniacza stanowily formy 0 postaci pienia. W odniesieniu do
pozostatych rzeczownikow, w ktorych odmianie zachodza alternacje jakosciowe, dzieci
tworzyly formy z alternacjami 1 bez nich. W utworzonych formach dopetniacza
rzeczownika stof zawsze miata miejsce alternacja, por. stof-u/stof-a, natomiast formy
rzeczownikow pieniqgdz, powodz, galqz zostaty utworzone z alternacjami i bez alternacji,
stad pojawity si¢ formy o obocznych tematach fleksyjnych w tym samym przypadku, por.
galqz-/galez-, powodz-/powodz-, galgz-/gatez-. Dodatkowo, o czym wspomniano wyzej,
dzieci, odmieniajac rzeczowniki idea, statua, rozszerzaly ich tematy, co jest niezgodne z
regulami systemowymi. Taki sposdb postgpowania jest swiadectwem niedostrzezenia
jeszcze odrebno$ci tematycznej wymienionych rzeczownikow. W przeciwienstwie do
pozostalych rzeczownikow deklinacji zenskiej, nalezacych do klasy deklinacyjnej
leksemow zakonczonych na -a w mian. 1. poj., ktore majg temat spotgloskowy, omawiane
zapozyczone rzeczowniki majg tematy samogltoskowe. Dzieci, kierujac si¢ analogia oparta
na podobienstwie wymienionych form do rzeczownikow rodzaju zenskiego zakonczonych
na -a w mianowniku liczby pojedynczej, ktorych temat konczy sie spoigtoska,
wykorzystuja w odmianie rzeczownikow idea, statua znany sobie wzorzec i dotaczaja do
tematu glajd #, pelniacy funkcje podporki pozwalajacej na polgczenie tematu z koncoéwka

fleksyjna.

Dzieci 5- i 6-letnie utworzyly w sumie 560 form dopelniacza rzeczownikoéw tzw.
osobliwych, czyli charakteryzujacych si¢ roznego rodzaju nieregularno$ciami. Z tego az
37% wsrdd dzieci 5-letnich i 25% wsrod dzieci 6-letnich stanowily formy niemieszczace
si¢ w normie. Jezeli w ogolnej liczbie utworzonych form nie uwzgledni si¢ rzeczownikow
tzw. nieodmiennych, majgcych formy synkretyczne, to procent form nienormatywnych
znaczaco wzrosnie. Trzeba stwierdzi¢, Zze w omawianej grupie rzeczownikow, poza
realizacjami leksemoéw akwarium oraz ciele i imig, nie bylo zasadniczej roznicy W ilosci
form niemieszczacych si¢ w normie utworzonych przez dzieci 5- i 6-letnie. W kontekscie
normy w wigkszosci wypadkow nie stanowily dla dzieci problemu odmienne jedynie
funkcjonalnie rzeczowniki okapi, bengali, kakadu. Tylko u jednego dziecka 5-letniego
mozna bylo zaobserwowa¢ wahania co do wartosci rodzajowej rzeczownika okapi, co

znalazto odbicie w utworzeniu formy dopelniacza liczby pojedynczej okapia — dziecko
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zastosowato koncowke przylaczang przez wigkszosé rzeczownikow deklinacji meskiej |
przez rzeczowniki deklinacji nijakiej. Troje dzieci utworzyto niezgodne z norma formy
rzeczownika kakadu — poprzez przytaczenie do tematu koncowki rzeczownikow rodzaju
zenskiego i rzeczownikow meskoosobowych -y/-i, por. kakadui (2x), kakaduty (1X).
Majacy w liczbie pojedynczej formy synkretyczne rzeczownik akwarium zostat przez troje
dzieci 5-letnich zakwalifikowany do paradygmatu odmiany rzeczownikow deklinacji
nijakiej klas deklinacyjnych z koncowkami -0 i -e, w zwigzku z tym zanotowano formy o
postaci akwaria. W grupie dzieci 6-letnich rzeczownik akwarium bezwyjatkowo miat
forme synkretyczng z mianownikiem liczby pojedynczej. Dwurodzajowo$¢ rzeczownika
niezdara nie okazata si¢ zadng przeszkoda w zakwalifikowaniu go do prawidlowego
wzorca odmiany. Taka sytuacja nie dziwi — jego zakonczenie w mianowniku liczby
pojedynczej zgodnie z regula wymusza uzycie koncowki fleksyjnej -y, niezaleznie od
rodzaju. W zwigzku z tym dzieci konsekwentnie podawaly w dopetniaczu liczby
pojedynczej forme niezdary. Zgodnie z obowigzujaca normg utworzone zostaly formy
dopetiacza rzeczownikow 0ko i ucho oraz czfowiek. Test z rzeczownikiem czlowiek
konczyt si¢ podawaniem przez dzieci formy systemowej ludzi z koncowka
charakterystyczng dla liczby mnogiej badz formy pozasystemowej ludzia. W tym ostatnim
wypadku znajduje odzwierciedlenie nieustabilizowana w umysle dzieci relacja miedzy
rzeczownikami/formami supletywnymi cztowiek — ludzie. Nieprawidtowo$ci w odniesieniu
do rzeczownika ksigdz dotyczyly tylko postaci tematu fleksyjnego — w potowie
utworzonych form nie zostata uwzgledniona alternacja -g- : -¢-, por. ksigdza zamiast
ksigdza. Nalezy stwierdzi¢, ze testowane dzieci 5-letnie nie opanowaty wzorca odmiany
rzeczownikow imie 1 ciele. Tworzyly bowiem formy dopeliacza synkretyczne z
mianownikiem liczby pojedynczej lub dodawaty koncowke -a do tematu mianownika, por.
imia, ciela. Tylko u jednego dziecka pojawita si¢ systemowa forma z rozszerzonym
tematem i poprawna koncowka, por. imieni-a. W grupie dzieci 6-letnich 30% realizacji
stanowity formy cCielgcia 1 blisko 50% realizacji stanowity formy imienia. Mechanizm
analogii oparty na odwotaniu si¢ do form dzieciom znanych i lepiej utrwalonych zadziatat
w wypadku odmiany rzeczownika rodzaju meskoosobowego ksigze, ktory ma paradygmat
oparty na czterech tematach, wykazujgcych czgsciowy supletywizm. Tworzone przez
dzieci formy dopelniacza liczby pojedynczej wymienionego rzeczownika mialy postaé

ksigze lub ksigza. Rzeczownik meskoosobowy sedzia zostal zakwalifikowany do odmiany
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rzeczownikowej i w dopetniaczu liczby pojedynczej przybieral koncéwke rzeczownikowa
-I. Poza jednym dzieckiem, ktére utworzylo form¢ z koncoéwka fleksyjna z deklinacji

przymiotnikowej — sedziego, pozostate podawaty forme sedzia.

Zarysowany wyzej obraz stopnia przyswojenia przez dzieci 5- i 6-letnie regut
generowania form dopetniacza 1. poj. mozna odnie$¢ do zanotowanych form dopeiniacza
wyrazoéw sztucznych. Meskoosobowy pseudowyraz ciama zostal przez dzieci bezbtednie
zakwalifikowany do typu deklinacyjnego meskoosobowego z koncowka -a w mianowniku
liczby pojedynczej, przyjmujacego w dopetniaczu koncowke —y/-i, por. ciamy. Swiadczy to
o istnieniu w $wiadomosci dzieci opozycji semantycznej 1 formalnej decydujacej o
wyrdznianiu wymienionego wzorca odmiany. Trudnosci, jakie pojawity si¢ przy odmianie
rzeczownikow wynalazca i gimnazjalista, maja zwiazek z czynnikami wskazanymi wyzej.
Analogiczna sytuacja ma miejsce w odniesieniu do wyrazu sztucznego me¢skoosobowego z
zerem morfologicznym w mianowniku I. poj. glun oraz pseudowyrazu me¢skozywotnego
takze z zerem morfologicznym w mianowniku I. poj. trek. Wahania doboru koncowki
odnotowano wsrod dzieci S-letnich w przypadku pseudowyrazu pusn, o ktérym dzieci
wiedziaty, ze jest nazwg zwierzecia. W jego odmianie w dopetniaczu pojawity si¢ formy z
koncéwka -a oraz z koncowka -i, por. punia/puni. Taki stan rzeczy pokazuje, ze
pseudowyraz zostat potraktowany albo jako rzeczownik rodzaju meskiego, albo jako
migkkotematowy rzeczownik rodzaju zenskiego klasy deklinacyjnej leksemow z
koncowka -0 w mianowniku . poj., co posrednio dowodzi istnienia w §wiadomosci dzieci
opozycji tych dwoch wzorcow odmiany. Wsrod form utworzonych przez dzieci 6-letnie
przewazaty juz te z koncowka -a. Pseudowyraz fupiec ‘pieniadz’ konsekwentnie przybierat
w formach dopetniacza tworzonych przez dzieci koncowke -a. Zadziatata w tym wypadku
najprawdopodobniej analogia albo do rzeczownika me¢skoniezywotnego pienigdz, ktory
rowniez przybiera taka koncéwke w dopelniaczu, albo do rzeczownikéw rodzaju meskiego
zakonczonych w mianowniku liczby pojedynczej na -ec. Ponadto w odmianie
wymienionego pseudowyrazu znalazto odbicie nieustabilizowanie regut
morfonologicznych w jeszcze nieuksztaltowanym systemie jezykowym dziecka — cze$¢
dzieci tworzyta formy z uwzglednieniem alternacji, a cze$¢ bez alternacji, por.
tupca/tupieca. W formach dopelniacza pseudowyrazu bres ‘stot’ znalazto odzwierciedlenie

zauwazone przy odmianie rzeczownika stof wahanie w doborze koncowki, por.
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bresa/bresu. Utwierdza to w przekonaniu, ze dzieci nie uswiadamiajg sobie w peni regut
doboru koncowek w dopeliaczu 1. poj. w odniesieniu do rzeczownikow
meskoniezywotnych. Pseudowyrazy aroka, lenia, surea przybieraty koncowki analogiczne
do rzeczownikéw rodzaju zenskiego. Podobnie jak w wypadku rzeczownikéw zenskich z
koncowka -a i tematem samogloskowym, pseudowyraz surea uzyskiwal formy ze
zmodyfikowanym tematem, por. sureji lub surefy. Dzieci wahatly si¢ tez przy ustaleniu
wzorca odmiany pseudowyrazu lusz ‘mysz’, co znajdowalo odzwierciedlenie w
przytaczaniu koncowki -y lub -a. Swiadczy¢ to moze o trudnosciach, z jakimi borykaty sie
przy ustalaniu wartosci rodzaju analizowanego pseudowyrazu. Swiadomos$é wartosci
rodzajowej rzeczownika mysz, ktéra znalazta odzwierciedlenie w tworzeniu zgodnie z
normga jego formy dopetiacza liczby pojedynczej??, nie zdeterminowata wyboru wzorca
odmiany. Budowa morfologiczna pseudowyrazu, tzn. jego =zakonczenie na zero
morfologiczne w mianowniku liczby pojedynczej, wptynely na przyporzadkowywanie go
do deklinacji meskiej. Réwniez pseudowyrazéw pato ‘okno’, worcze ‘serce’, zarOwno
dzieci 5-letnie, jak i 6-letnie, nie kwalifikowaly jednoznacznie do wzorcéw odmiany
rzeczownikow deklinacji nijakiej. Obok form z koncowka -a, charakterystyczng dla tej
deklinacji, por. pata, worcza, pojawialy si¢ formy synkretyczne z mianownikowymi, por.

pato, worcze.

Podsumowujgc, poréwnanie kompetencji jezykowej dzieci 5-letnich w zakresie
tworzenia form dopetniacza testowanych rzeczownikéw z kompetencja dzieci 6-letnich
prowadzi do wniosku, ze ani dzieci 5-letnie, ani 6-letnie nie przyswoity jeszcze w opehni
zasad doboru koncoéwek fleksyjnych w deklinacji rzeczownika. Cho¢ zasygnalizowane w
w niniejszym rozdziale problemy dotycza dzieci z obu grup wiekowych, to mozna jednak
zauwazy¢, ze W grupie dzieci 6-letnich, czesciej niz w grupie dzieci 5-letnich, rzeczowniki
przybieralty koncowki mieszczace si¢ w normie. Dotyczy to np. form dopekniacza
wspomnianych wyzej rzeczownikéw typu deklinacyjnego meskoosobowego z koncoéwka -

a w mianowniku l. poj., jak wynalazca i gimnazjalista, rzeczownikow zakonczonych na —

22 Rzeczownik mysz jest dzieciom dobrze znany nie tylko jako oznaczajacy rodzaj gryzoni, ktore sa czestymi
bohaterami bajek i historyjek dla dzieci, ale takze jako wyrazenie uzywane na oznaczenie urzadzenia
komputerowego umozliwiajacego poruszanie kursorem na ekranie monitora. Formy dopetniacza liczby
pojedynczej rzeczownika mysz w kazdym z podanych znaczen sa identyczne.

37



um w mianowniku 1. poj., a takze rzeczownikéw deklinacji nijakiej z koncowka -¢ w

mianowniku |. poj. i rozszerzeniem tematu fleksyjnego w przypadkach zaleznych, por.

ciele i imie. Taki stan rzeczy swiadczy o wyzszym nieco stopniu kompetencji jezykowej

dzieci 6-letnich, ktory ilustruje ponizsza tabela.

TABELA 1: Udzial form nienormatywnych w dopelniaczu 1. poj. u dzieci 5- i 6-

letnich

Formy

nienormatywne

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany | Rzeczowniki | Rzeczowniki
dopetniacza |.
. naturalne
poj. (okoto) tzw.
. ogotem
_ _ _ osobliwe
Ogoétem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja
By (okoto)
meska zenska nijaka (okoto)
Dzieci 5-letnie 4% 6% 4% 3% 37% 13%
Dzieci 6-letnie 4% 6% 4% 2% 25% 10%

Na tym tle inaczej prezentuje si¢ kompetencja dzieci 7-letnich. W realizacji form

dopetniacza 1. poj. u wymienionych dzieci rzeczowniki reprezentujace typ deklinacyjny

meskoosobowy z koncowka -a w mianowniku I. poj. konsekwentnie przybieraty koncowki

-i/-y. W obrebie deklinacji meskiej w grupie wymienionych dzieci odstgpstwa od normy

zanotowano w zakresie wymian morfonologicznych w odniesieniu do rzeczownika pien, a

takze w odmianie rzeczownika stéf. Dzieci wahaly si¢ w doborze koncowki fleksyjnej.

Cho¢ ponad potowa z nich zastosowata koncowke -u, to jednak koncowka -a nie byla

wyjatkowa. Odmiana rzeczownikow deklinacji zenskiej nie sprawiata dzieciom 7-letnim

wigkszych klopotow. Trudnosci mozna byto zaobserwowa¢ jedynie w odmianie

rzeczownikow o tematach samogloskowych. Podobnie jak milodsze dzieci, roéwniez
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siedmiolatki rozszerzaly tematy leksemow statua, idea o potsamogtoske nienosowa tylng i
labializowana, co w rezultacie determinowato ze wzglgdow fonetycznych dobor koncowki
-y, por. formy statuty, idety. W wypadku leksemu statua byto to bezwyjatkowe, natomiast
40% dzieci dodawato koncowke -y do tematu rzeczownik idea bez jego modyfikacji, stad
formy idey. W rzeczownikach deklinacji nijakiej konsekwentnie byta dotaczana koncowka
-a, takze w odmianie rzeczownika narzedzie. W obrgbie rzeczownikow tzw. osobliwych
zwraca uwage wysoki procent mieszczacych si¢ w normie form rzeczownika imie (ponad
potowa dzieci generowata formy imienia). Tylko 15% badanych dzieci utworzyto forme
rzeczownika ciele, uwzgledniajac rozszerzenie jego tematu fleksyjnego w liczbie
pojedynczej do postaci cielec-, pozostate dzieci dodawaly koncowke -a do tematu ciel-,
por. ciela. Rzeczowniki odmienne tylko funkcjonalnie, takie jak akwarium, bengali, okapi,
kakadu, dzieci pozostawialy w dopetniaczu w formie synkretycznej z mianownikiem I. poj.
Szersza kompetencja gramatyczna wsrdd dzieci 7-letnich w pordéwnaniu z dzie¢mi
mtodszymi znajduje odzwierciedlenie w tworzeniu przez nich mieszczacych si¢ w normie
form dopetniacza 1. poj. rzeczownika ksigdz — az 75% dzieci stosowalo w jego odmianie
reguty morfonologiczne, czyli generowalo forme ksigdza, a nie ksigdza. Trudnosci
sprawita jednak dzieciom 7-letnim odmiana rzeczownikow ksigze oOraz sedzia.
Pseudowyrazy, takie jak pato ‘okno’, worcze ‘serce’, zdecydowana wigkszos¢ dzieci
pozostawiala w dopelniaczu w postaci tozsamej z mianownikiem I. poj, co mozna
thumaczy¢ tendencja do nieodmiennosci we wspolczesnej polszczyznie zwlaszcza
rzeczownikow zakonczonych na -0. Pozostate sztuczne wyrazy byty przyporzadkowywane
przez dzieci do odpowiednich wzorcow odmiany, z uwzglednieniem ich znaczen i zgodnie
z ich wlasciwo$ciami gramatycznymi, co moze poswiadcza¢ opanowanie przez dzieci 7-
letnie zasad doboru koncowek fleksyjnych w dopetniaczu 1. poj. w odniesieniu do tych

rzeczownikow, ktore odmieniajg si¢ w sposob regularny.

2.1.2. Biernik

Biernik jest przypadkiem reprezentujacym drugi argument predykatow

dwuargumentowych oraz wigcej niz dwuargumentowych. Charakterystyczna jest dla niego

39



rola obiektu czynno$ci. Pozostaje w wyraznej korelacji z mianownikiem, co znajduje

odzwierciedlenie w ich wymiennosci w konstrukcjach czynnych i biernych.

Morfem biernika pelni funkcj¢ wewnatrztekstowa (por. Laskowski 1998: 222). We
wszystkich trzech deklinacjach wystepuje forma biernika synkretyczna z formag
mianownika lub dopelniacza. Synkretyzm biernika i mianownika dotyczy rzeczownikow
meskoniezywotnych, nijakich i1 zenskich, ktore przybieraja w mianowniku 1. poj.
koncowke -o. Synkretyzm biernika 1 dopelniacza wystgpuje w rzeczownikach
meskozywotnych 1 meskoosobowych zakonczonych na -g w mianowniku |. poj. Poza tym
w bierniku pojawia si¢ odrebna koncowka -¢, ktora jest charakterystyczna dla
rzeczownikow rodzaju zenskiego, zakonczonych w mianowniku 1. poj. na -a oraz -i, a
takze dla rzeczownikow meskoosobowych z koncowka -a w mianowniku |. poj. oraz
nazwisk zakonczonych na -0 w mianowniku 1. poj. Korelacja koncowki biernika z
koncéwka mianownika lub dopelniacza pozostaje w zwigzku z rodzajem rzeczownika i

jego znaczeniem.

Sposrod 1400 form biernika rzeczownikow regularnych . poj. utworzonych przez
dzieci 5- i 6-letnie w sumie okoto 13% stanowia formy niemieszczace si¢ w normie.
Biorgc pod uwage poszczegoélne deklinacje, nalezy stwierdzi¢, ze formy niezgodne z
systemem fleksyjnym nie pojawity si¢ w deklinacji nijakiej, natomiast w ramach deklinacji
meskiej zostalo utworzonych okoto 17% form niepoprawnych przez dzieci 5-letnie i 8%
form niepoprawnych przez dzieci 6-letnie, a w ramach deklinacji zenskiej okoto 21%
takich form utworzonych przez dzieci 5-letnie i okoto 15% form nienormatywnych
utworzonych przez dzieci 6-letnie. W obrebie wszystkich form rzeczownikow naturalnych
okoto 19% stanowig formy niemieszczace si¢ w normie utworzone przez dzieci 5-letnie i

12% stanowig formy nienormatywne utworzone przez dzieci 6-letnie.

W deklinacji mgskiej formy niezgodne z normg w zakresie doboru koncowki
fleksyjnej wystapity w ramach klasy deklinacyjnej rzeczownikow megskoosobowych
zakonczonych na -a w mianowniku l. poj. W wigkszo$ci wypadkow dotgczana byta przez

dzieci koncoéwka systemowa w postaci fonetycznej pozbawionej rezonansu nosowego,
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czyli -e%. Wyjatkowo dzieci 5-letnie podawaty formy z koncéwkami -y/-i lub -a, por.:
wynalazcy (2x), wynalazca (1x), kolegi (1x), kolega (2x), gimnazjalisty (3x), gimnazjalista
(1x). W wypadku zastosowania pierwszej z wymienionych koncowek, wystepujacej w
dopehiaczu podanych rzeczownikéw, wida¢ w odmianie wplyw analogii do wzorca
odmiany rzeczownikow meskoosobowych zakonczonych na zero morfologiczne w
mianowniku 1. poj. Rzeczowniki te maja biernik rowny dopetiaczowi. Dotaczanie
koncowki -a mozna wyjasni¢ wptywem analogii do wzorca odmiany rzeczownikow
me¢skoniezywotnych z koncéwka -o, ktore maja biernik réwny mianownikowi.
Charakterystyczne w zgromadzonym materiale jest wystepowanie w obrebie
rzeczownikow klasy meskoniezywotnej form biernika rownych dopeliaczowi, a nie jak
przewiduja reguty systemowe — mianownikowi. Wszystkie utworzone przez dzieci 5-letnie
formy rzeczownika piern maja koncoéwke fleksyjng -a, natomiast wsrod dzieci 6-letnich
40% form omawianego rzeczownika jest rowna mianownikowi. W wypadku rzeczownika
pienigdz wigkszos$¢ utworzonych przez pigciolatki form biernika jest rowna dopelniaczowi,
por. pienigdza®*, ale pojawiaja si¢ tez formy rowne mianownikowi, czyli z koncowka -o%°.
Podobnie jest w wypadku rzeczownika stéf, z ta roznicg, ze w jego wypadku dotaczana jest
koncowka -a lub -u. W generowaniu form biernika rzeczownika stéf zarysowuje si¢
wyrazna roznica miedzy kompetencja jezykowa dzieci 5-letnich a dzieci 6-letnich. Te
ostatnie w okoto 90% tworzyly formy biernika rzeczownika stéf rowne mianownikowi. U

dzieci 5-letnich pojawito si¢ okoto 50% takich form.

W deklinacji zenskiej trudno$ci sprawita dzieciom 5-letnim (podobnie jak w

dopetiaczu) klasa deklinacyjna rzeczownikoéw migkkotematowych spoéigtoskowych z

23 W wyglosie wyrazoéw w normie polszczyzny miesci si¢ realizacja ortograficznej nosoéwki ¢ jako [¢], jak i
jako [e].

24 Warto zwrdci¢ uwage, ze we wspolczesnej polszczyznie zywa jest tendencja do uzywania biernika
rownego dopetniaczowi w wypadku wielu rzeczownikow meskich niezywotnych, por. np. mieszczace si¢
aktualnie w normie formy biernika liczby pojedynczej: jem pomidora, banana, loda, kotleta, pale papierosa.
Formg¢ pienigdza w bierniku 1.poj. mozna rowniez interpretowac jako przykltad realizacji zywej tendencji w
jézyku niz jego nieznajomosci.

% Kilkoro dzieci 5-letnich przy generowaniu form biernika rzeczownika pienigdz odwotato si¢ do regut
stowotworczych i tworzylo formy biernika od tematu rzeczownika deminutywnego pienigzek. W takim
wypadku do tematu byta dotaczana koncowka -a, por. pienigzka, czyli dzieci tworzyly niemieszczace si¢ w
normie formy biernika synkretyczne z dopetniaczem.
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koncowka -o. Obok systemowych form biernika réwnych mianownikowi, dzieci tworzyty
w wypadku rzeczownika kos¢ formy rowne dopetniaczowi, zarowno z systemowa
koncowka dopetniacza -i, por. kosci (formy z takg koncowka fleksyjng wystepujg rowniez
w mianowniku, dopehliaczu, bierniku, wotaczu liczby mnogiej), jak 1 z koncowka
niesystemowa -a, por. koscia, W wypadku rzeczownika mysz pojawiaty si¢ formy z
koncowka charakterystyczng dla klasy deklinacyjnej rzeczownikéw  zenskich
zakonczonych na -a w mianowniku . poj., por. mysze; w wypadku rzeczownika powodz —
formy rowne niepoprawnej formie dopetniacza z koncoéwka -a, por. powodzia, oraz formie
mianownika |I. mn., por. powodzie; w wypadku rzeczownika gafgz formy rowne poprawnej
I niepoprawnej formie dopetniacza 1. poj., por. galgzi/galezi, galgzia. Omawiana klasa
deklinacyjna rzeczownikOow nie przysparzata problemu w odmianie badanym dzieciom 6-

letnim, ktére generowaly formy biernika synkretyczne z formami mianownika.

Inaczej niz w dopetniaczu 1. poj., w bierniku pojawity si¢ trudno$ci z doborem
koncowki w klasie deklinacyjnej rzeczownikoéw rodzaju zenskiego, zakonczonych na -i w
mianowniku |. poj. Zaréwno dzieci 5-letnie, jak i 6-letnie tworzyly dwie formy
rzeczownika gospodyni — zgodng z regutami form¢ z koncowka -¢ (W wymowie w
wyglosie wyrazu zanikat rezonans nosowy), por. gospodynie, oraz niezgodng z regutami
systemowymi form¢ réwna mianownikowi. Rzeczownik pani, ktory w bierniku ma
wyjatkowa koncowke fleksyjng -g, zasadniczo nie byt tworzony zgodnie z normg. Tylko
20% dzieci 5-letnich i okoto 50% dzieci 6-letnich przylaczyto do tematu omawianego
leksemu koncowke -g (nosowka w wymowie byla czesto realizowana w postaci dyftongu
sktadajacego si¢ z samogtoski i spolgloski nosowej, por. paniom), pozostate tworzyty

formy z koncoéwka -¢ lub -i, por. panie, pani.

W Dbierniku, podobnie jak w omawianym wyzej dopetniaczu, znalazly
odzwierciedlenie problemy dzieci zwigzane z zastosowaniem regut morfonologicznych. W
tworzonych przez nie formach biernika rzeczownikow zakonczonych na -ec, tak jak w
wypadku form dopetniacza, w tematach zachodzita alternacja -e- : -g-, natomiast nie miata
ona miejsca w niezgodnych z normg, rownych dopetniaczowi formach rzeczownika pien,
por. pienia, a takze w czesci zanotowanych form rzeczownika pies, por. piesa, przy czym
kilkoro dzieci, podobnie jak w dopeliaczu odwotato si¢ do regut stowotworczych 1

dokonato modyfikacji tematu fleksyjnego do postaci piesk-. W utworzonych przez dzieci
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5-letnie formach rzeczownikow stdf, pienigdz oraz galgz réwnych dopetniaczowi, czyli
niemieszczacych si¢ w normie, zasadniczo wystepowatly alternacje jakosciowe. Poza tym,
tak jak w innych przypadkach, odnotowano deformacje tematow rzeczownikoéw statua i
idea, polegajace na rozszerzeniu ich o glajd / lub spoétgltoske | przed koncowka -e, por.
statule/statute, idele/idete.

W obrgbie rzeczownikow osobliwych w bierniku znalazto si¢ mniej form
utworzonych przez dzieci 5-letnie niezgodnie z normg w poréwnaniu z dopelniaczem, bo
28%, a bez uwzglednienia rzeczownikow tylko funkcjonalnie odmiennych — 32%. W
odniesieniu do tych ostatnich dzieci nie odstepowaty od normy i konsekwentnie podawaty
formy synkretyczne z mianownikowa. Poprawnie tworzone byly tez formy rzeczownikoéw
rodzaju nijakiego oko, ucho, ciele | imie, majace posta¢ biernika réwng z mianownikiem.
Nieprawidlowo$ci w odniesieniu do rzeczownika ksigdz dotyczyly niestosowania przez
czg$¢ dzieci regut morfonologicznych 1 podawania tematow bez alternacji, por. ksigdza.
W grupie dzieci 6-letnich formy biernika rzeczownikow tzw. osobliwych niezgodne z
normg stanowity okoto 20%. Dzieci 5-letnie w ogodle nie utworzyly mieszczacych si¢ w
normie form biernika rzeczownikow ksigze 1 sedzia. Tylko 10% dzieci 6-letnich
wygenerowato zgodne z normg formy fleksyjne rzeczownika ksigze. Nie pojawity si¢
natomiast w odniesieniu do omawianej grupy dzieci normatywne formy biernika leksemu
0 odmianie rzeczownikowo-przymiotnikowej sedzia. Klopoty, jakie miaty dzieci przy
tworzeniu form dopelniacza tego rzeczownika, znalazty odzwierciedlenie takze w bierniku.
Co ciekawe, zarowno dzieci 5-, jak i 6-letnie tworzyly mieszczace si¢ w normie, ale
kwalifikowane jako przestarzate formy fleksyjne leksemu rodzaju meskiego sedzia 0
postaci rzeczownikowej sedzie?®. Praktycznie wszystkie formy biernika tego leksemu
wygenerowane przez dzieci 6-letnie przybieraty koncowke -¢ (w wymowie dzieci

pojawialy si¢ realizacje bez nosowosci).

% Rzeczownik meskoosobowy sedzia w dopetiaczu, celowniku i bierniku 1. poj. ma meska odmiane
przymiotnikowa, a w narzedniku i miejscowniku zenska odmiang rzeczownikowa (por. Jadacka 2005: 33). W
»Nowym stowniku poprawnej polszczyzny” pod red. A. Markowskiego (Markowski 2002) oprocz podanych
form 1. poj. wymienione sg nastgpujace formy omawianego rzeczownika: D. Sedzi, C. sedzi, B. sedzig, Msc.
sedzim. Kazda z tych form zostata opatrzona kwalifikatorem przestarzaly.
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Formy wyrazoéw sztucznych utworzonych przez dzieci 5- 1 6-letnie letnie stanowig
potwierdzenie zauwazonych wyzej trudno$ci w tworzeniu form rzeczownikow
naturalnych. Przede wszystkim widoczne jest wykorzystywanie wzorca odmiany
rzeczownikow meskozywotnych w tworzeniu form pseudowyrazoéw bres ‘st i fupiec
‘pienigdz’. Poprzez analogi¢ do wspomnianego wzorca s3 tworzone formy biernika rowne
dopetniaczowi, por. bresa. W grupie dzieci 5-letnich maja one zdecydowana przewage nad
formami rownymi mianownikowi, czyli z koncowka -g, por. bres, natomiast w grupie
dzieci 6-letnich potowa form biernika jest rowna mianownikowi omawianego
pseudowyrazu. W wyrazach sztucznych imitujacych rzeczowniki mgskoosobowe i
meskozywotne zaobserwowano niewielkie wahania w wyborze koncowki. Formy
pseudowyrazu ciama przybierajg konsekwentnie koncowke systemowa, por. ciame (formy
sg pozbawione w wygltosie nosowosci), ale w ramach wyrazéw sztucznych zakonczonych
na zero morfologiczne (-¢) okoto 1/5 w grupie pigciolatkow i szesciolatkow stanowig
formy réwne mianownikowi, a nie dopetniaczowi. W odmianie wyrazu sztucznego lusz
‘mysz’ w doborze koncowek widaé niepewnos$¢ dzieci, jaki rodzaj nalezy mu przypisaé —
pojawity si¢ formy biernika lusz, lusze, ale takze lusza. Pseudowyraz zaryni dzieci
odmieniaty, zasadniczo podajac formy biernika réwne mianownikowi, tylko dwoje dzieci
5-letnich zastosowato koncowke -¢ (-e), charakterystyczng dla zenskiej klasy deklinacyjne;j
rzeczownikow zakonczonych na -i w mianowniku 1. poj. Nie zadzialala analogia do
rzeczownika pani, by¢ moze dlatego, ze dzieci zasadniczo nie opanowaly leksykalnej

zasady doboru koncowki -¢ w tym rzeczowniku.

Zasadnicza rdznica, jaka jest dostrzegalna po poréwnaniu materiatu zebranego od
dzieci 5-letnich z materialem dostarczonym przez dzieci 6-letnie, dotyczy: a) tworzenia
form biernika rzeczownikow meskoniezywotnych réwnych mianownikowi — w wypadku
dzieci 6-letnich jest tych form wigcej, jednak reguta nie ma jeszcze charakteru stabilnego,
o czym $wiadczy to, Ze nie obj¢ta ona bezwyjatkowo form rzeczownika pienigdz (oprocz
form biernika réwnych mianownikowi, czyli pienigdz, dzieci tworzyly formy réwne
dopetniaczowi pienigdza, a takze pienigzka, por. przypis 24); b) tworzenia form biernika
rzeczownikow zenskich spolgtoskowych rownych mianownikowi — dzieci 6-letnie tworza
takich form wigcej niz dzieci 5-letnie (warto zaznaczy¢, ze w grupie szesciolatkow

pseudowyraz lusz ma wiecej tego typu form niz form biernika rownych dopeliaczowi
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rzeczownikow rodzaju meskiego); ¢) tworzenia przez dzieci 6-letnie wigkszej liczby form
rzeczownika pani z koncowka -g (potowa dzieci tworzyla wtasnie takie formy), co
Swiadczy o przyswajaniu przez szesciolatki wyjatkow fleksyjnych. Porownanie udziatu

form nienormatywnych u dzieci 5- i 6-letnich zawiera ponizsza tabela.

TABELA 2: Udzial form nienormatywnych w bierniku 1. poj. u dzieci 5- i 6-letnich

Formy
nienormatywne o ) o o
o _ Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany | Rzeczowniki | Rzeczowniki
biernika I. poj.
naturalne
(okoto) tzw.
. ogotem
I _ _ osobliwe
Ogotem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja
By (okoto)
meska zenska nijaka (okoto)
Dzieci 5-letnie 16% 17% 21% 0% 28% 19%
Dzieci 6-letnie 9% 8% 15% 0% 20% 12%
W  wypadku dzieci 7-letnich, stanowigcych tlo porownawcze dla

przeprowadzonych badan, nie zaobserwowano problemow z odmiang rzeczownikow
meskoosobowych i mgskozwierzecych w deklinacji meskiej. Ktopotliwe natomiast okazaty
si¢ dla badanych dzieci w obrgbie deklinacji meskiej rzeczowniki meskoniezywotne,
zakonczone na -0 W mianowniku |. poj. Blisko potowa siedmiolatkow tworzyta formy
biernika omawianych rzeczownikéw, dotaczajac do tematow koncowke fleksyjng -a. W
ramach deklinacji zenskiej zasadniczo poprawnie tworzone byty formy biernika I. poj.
rzeczownikow zakonczonych na -a w mianowniku |. poj. Dzieci generowaty formy tych
rzeczownikow z koncowkami przewidzianymi przez system gramatyczny polszczyzny,
jedynie w ramach odmiany rzeczownikow o tematach samogloskowych wystapity

modyfikacje tematowe — dotyczyly one przede wszystkim rzeczownika statua, w
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mniejszym zakresie rzeczownika idea. Wahania w doborze koncéwki mozna zauwazy¢ w
odmianie rzeczownikow deklinacji zenskiej pani 1 gospodyni, co znajduje takze
potwierdzenie w odmianie psudowyrazu zaryni — w tym ostatnim przypadku dzieci
tworzyly formy biernika 1. poj. zakonczone na -e lub formy synkretyczne z mianownikiem
I. poj. Dzieciom siedmioletnim nie sprawiato klopotu tworzenie form biernika od
regularnych rzeczownikow deklinacji nijakiej, ale takze od takich rzeczownikow
osobliwych, jak ksigdz, ciele i imie. W dalszym ciggu dzieci majg problemy z utworzeniem
mieszczacych si¢ w normie form biernika rzeczownikéw ksigze 1 sedzia. W obrebie
wyrazow sztucznych wyrazenie bres ‘stot’ najczesciej przybierato w bierniku koncowke —
a, rzadziej dzieci generowaty formy réwne mianownikowi. Duze rozchwianie form dato
si¢ zauwazy¢ w wypadku odmiany pseudowyrazu lusz ‘mysz’. Dzieci tworzyly formy

biernika 1. poj. z koncéwkami -¢ (-€), -a oraz -o.

2.2.  Przypadki konkretne
2.2.1. Celownik

Frekwencja celownika w tekstach polszczyzny jest niska w porownaniu z innymi
przypadkami. Jest on uznawany za przypadek o funkcji semantycznej dominujacej nad
sktadniowa?’. Obok funkcji celowej (najbardziej wyrazistej w potaczeniu z przyimkiem),
celownik nazywa osobe majgca pozytek lub szkode (np. ukradziono mamie pienigdze),
rzadziej pojawia si¢ w innych funkcjach semantycznych, jak punkt odniesienia, osoba
posiadacza, relacja wzajemnosci (por. Luczynski 2004: 39). W funkcji gramatycznej
celownik petni role dopelnienia dalszego (w ten sposob znajduje si¢ w opozycji
funkcjonalnej do biernika jako przypadka dopelnienia blizszego), jest uzywany w funkcji

obiektu, na ktory kieruje si¢ dziatanie (np. przypatrywat sie Annie).

W celowniku . poj. wystepuja w sumie cztery koncowki fleksyjne: - ‘e, -i/-y, -owi, -
u. Wszystkie pojawiajg si¢ w deklinacji meskiej, w deklinacji zenskiej wystgpuja dwie z

nich: -‘e, -i/-y, a w deklinacji nijakiej tylko jedna koncowka -u. O doborze koncoéwek

21 A. Heinz (1988) twierdzi, ze omawiany przypadek znajduje si¢ na pograniczu przypadkéw konkretnych i
gramatycznych.
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fleksyjnych w celowniku |. poj. decyduje rodzaj gramatyczny rzeczownika,
charakterystyka morfonologiczna wyglosu tematu, posta¢ mianownika 1. poj., a takze
znaczenie rzeczownika. Koncowka -‘e jest charakterystyczna dla twardotematowych
rzeczownikow deklinacji zenskiej, zakonczonych w mianowniku 1. poj. na -a, oraz
meskoosobowych twardotematowych rzeczownikéw klasy deklinacji meskiej rowniez z
koncowka -a w mianowniku 1. poj. i m¢skoosobowych twardotematowych nazwisk na -o.
Koncowka -i/-y jest dotgczana do wszystkich rzeczownikow migkkotematowych oraz do
rzeczownikow o temacie samogloskowym w deklinacji zenskiej, pojawia si¢ tez w
deklinacji meskiej w odmianie rzeczownikow migkkotematowych zakonczonych na -a i w
odmianie nazwisk reprezentujacych klas¢ deklinacyjng z koncoéwka -0 w mianowniku |.
poj. Koncowka -owi to =zasadniczy wyktadnik celownika 1. poj. rzeczownikow
spotgtoskowych deklinacji meskiej, poza niewielka liczbg rzeczownikow rodzaju
meskiego z koncowkag -u, ktore sa wyjatkami leksykalnymi. Morfem -u jest

charakterystycznym wyktadnikiem celownika 1. poj. rzeczownikéw deklinacji nijakie;.

W zebranym materiale wérod utworzonych przez dzieci 5-letnie form celownika I.
poj. rzeczownikéw o regularnych paradygmatach az 32% stanowig formy niemieszczace
si¢ w normie, natomiast wsrod takiej samej liczby form utworzonych przez dzieci 6-letnie
znalazlto si¢ okoto 21% form nienormatywnych. W sumie, bioragc pod uwage rzeczowniki
naturalne, dzieci 5-letnie utworzyly 37% form celownika I. poj. niemieszczacych sie w
normie, a dzieci 6-letnie blisko 29% takich form. Jest to najwigkszy procent form
niepoprawnych we wszystkich analizowanych przypadkach I. poj. U dzieci 5-letnich
najwigcej form niepoprawnych wystapito w deklinacji nijakiej — okoto 46%, nastgpnie w
deklinacji meskiej — okoto 44%, najmniej w deklinacji zenskiej — okoto 10%. Podobny
udziat procentowy form niepoprawnych mozna bylo zauwazy¢ wsréd form tworzonych

przez dzieci 6-letnie.

W deklinacji meskiej, w klasie leksemow meskoosobowych z koncowka -a w
mianowniku 1. poj., dzieci w wigkszosci nie u§wiadamiaja sobie jeszcze zasad doboru
koncowek -‘e, -i/-y. Nie widzg ponadto odrebnosci omawianej klasy deklinacyjnej na tle
pozostatych klas deklinacji meskiej. Znajduje to odzwierciedlenie w repertuarze form,
jakie tworza. Oprocz nielicznych form mieszczacych si¢ w normie rzeczownikow

wynalazca, kolega, gimnazjalista, por. wynalazcy, koledze, gimnazjaliscie, pojawity si¢ tez
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formy z koncowkami charakterystycznymi dla rzeczownikow omawianej klasy z odmienng
charakterystyka morfonologiczng zakonczenia tematu, por. Wwynalazce, kolegi,
gimnazjalisty, a takze formy =z koncéwkami charakterystycznymi dla meskich
rzeczownikow spotgtoskowych, por. wynalazcowi, kolegowi i gimnazjalistowi. Na tym
przykladzie wida¢ dzialanie w umyS$le czeSci dzieci prostej analogii opartej na
podobienstwie, a nie na podobienstwie i réznicowaniu, ktore jest w stanie doprowadzi¢ do
zbudowania opozycji systemowej. W wypadku pozostatych rzeczownikow deklinacji
meskiej, czyli spotgtoskowych meskoosobowych, megskozywotnych i meskoniezywotnych,
wsrdd ktorych czesé stanowily rzeczowniki z systemowa koncowka -owi w celowniku, jak
np. gosciowi, nauczycielowi, koniowi, nosorozcowi, stolowi, a czg¢$¢ rzeczowniki z
wyjatkowa koncowka -u, np. panu, chiopcu, psu, potowa dzieci 5-letnich, podobnie jak i
blisko potowa dzieci 6-letnich, tworzyta formy normatywne, a potlowa nienormatywne,
por. gosciowi/gosciu, nauczycielowi/nauczycielu, mtodziencowi/mtodziencu,
chlopcu/chlopcowi,  psu/piesu/psowi/piesowi,  koniowi/koniu,  dinozaurowi/dinozauru,
muchomorowi/muchomoru,  pieniu/pieniowi  (por. nizej), pienigdzowi/pienigdzu,
stotowi/stofu.  Tak silne wahanie w doborze opisywanych koncoéwek u dzieci jest
szczegblnie cieckawe w kontekScie tego, ze koncowka -owi jest w deklinacji meskiej
koncéwka o najszerszym zasiggu, tymczasem w jezyku i mowie dzieci jej wystapienie w
testowanych rzeczownikach jest poréwnywalne pod wzgledem frekwencji z koncéwka -u,
charakterystyczng dla wyjatkéw leksykalnych w rodzaju meskim. Taki stan rzeczy moze
wynika¢ z faktu, Zze wiele rzeczownikow r. meskiego, bedacych owymi wyjatkami
leksykalnymi i przylaczajacych w celowniku koncowke -u, to rzeczowniki o wysokiej
frekwencji w polszczyznie, stad dzieci czgsto je stysza i budujag w swojej $wiadomosci
obraz, w ktorym obie koncoéwki sa dotaczane do tematéw rzeczownikéw. W badanych
grupach wiekowych zasady doboru omawianych koncowek nie sg dla dzieci jeszcze
klarowne. Ponadto zebrany materiatl wskazuje na to, ze niewyraznie w $wiadomosci dzieci
ksztattuje si¢ tez opozycja miedzy celownikiem rzeczownikow rodzaju meskiego 1

nijakiego (por. nizej).

Wahania w doborze przez dzieci 5- i 6-letnie koncowek - ‘e, -i/-y, zaobserwowane
w deklinacji meskiej, maja miejsce takze w deklinacji zenskiej. Wigkszym problemem

okazaly si¢ rzeczowniki zenskie twardotematowe, do ktorych dotaczana jest, wywotujaca

48



palatalizacj¢ w zakofczeniu tematu, koncowka -‘e. W zwigzku z tym dzieci tworzyty,
obok form systemowych kozie, pszczole, takze formy na wzoér rzeczownikow
mi¢kkotematowych — kozy, pszczoly. Wsrdd dzieci 5-letnich tylko jedno dotgczato do
wymienionych rzeczownikéw wyrazistag koncowke deklinacji meskiej -owi, por. kozowi,
pszczolowi. W grupie dzieci 6-letnich taka sytuacja nie miata miejsca. W odniesieniu do
rzeczownikow o temacie samogloskowym idea, statua zdecydowanie czgSciej pojawiata
si¢ koncoéwka i/-y niz -e. Najczesciej jednak dzieci dotaczaly wariant fonetyczny -y, z
powodu rozszerzania tematéw do postaci statuf-, idet-, por. Statuly, idely, wariant -i
pojawit si¢ tylko wsrdéd form rzeczownika idea, por. ideji/idei. Jesli dziecko decydowato
si¢ na wybor koncowki -‘e, to w tworzonych formach miata miejsce alternacja, por.
statule, idele. Z doborem koncowek -i/-y w klasie rzeczownikéw zenskich
migkkotematowych spotgtoskowych i zakonczonych na -i nie wigzaty si¢ trudnosci.
Zarowno dzieci 5-, jak 1 6-letnie tworzyly zasadniczo formy zgodne z systemem

fleksyjnym, por. kosci, powodzi, myszy, gatezi/gatqzi, gospodyni, pani.

W odniesieniu do rzeczownikéw deklinacji nijakiej potowa dzieci 5-letnich
stosowata regule systemowa i tworzyla formy celownika z koncoéwka -u, w systemie
fleksyjnym polszczyzny wylaczng dla wskazanych rzeczownikéw. Polowa dotaczata do
tematow rzeczownikow rodzaju nijakiego koncowke z deklinacji meskiej -owi, stad w
zebranym materiale pojawily sie¢ nastgpujace formy oboczne: oknu/oknowi,
zelazku/zelazkowi, radiu/radiowi, sercu/sercowi, narzedziu/narzedziowi. Podobne wahania
w doborze koncowki byty widoczne w grupie dzieci 6-letnich. Jak wspomniano przy
opisywaniu form rzeczownikow nalezacych do deklinacji meskiej, moze to wskazywac¢ na
brak w $wiadomosci dzieci opozycji w celowniku 1. poj. miedzy rzeczownikami rodzaju

meskiego 1 nijakiego.

Jezeli chodzi o stosowanie przez dzieci regut morfonologicznych, to mozna w
celowniku zaobserwowac takie same trudnosci, jak w pozostatych analizowanych do tej
pory przypadkach. Nie bedziemy powtarza¢ sformutowanych wyzej wnioskow — zakres
stosowania wymienionych regut jest w omawianym przypadku bardzo podobny. Nalezy
doda¢, ze dzieci takze w celowniku odwotujg si¢ do regut stowotwodrczych i dolaczaja

koncowki fleksyjne do tematéw zmodyfikowanych slowotwodrczo, co stanowi sposob
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wybrnigcia z takiej sytuacji, w ktorej dziecko nie jest pewne, czy alternacja zachodzi czy

tez nie zachodzi, por. formy piesku/pieskowi, pienigzkowi.

Celownik liczby pojedynczej jest przypadkiem, w ktérym w grupie rzeczownikow
charakteryzujacych si¢ réznorodnymi nieregularnosciami w odmianie Zzanotowano
najwigkszy odsetek form niezgodnych z norma — az 51% w grupie dzieci 5-letnich i okoto
50% w grupie dzieci 6-letnich. Jesli nie uwzgledni si¢ w obliczeniach rzeczownikoéw
majacych formy synkretyczne, to formy nienormatywne wygenerowane przez dzieci 5-
letnie beda stanowily okoto 72% rzeczownikow tzw. osobliwych, a formy nienormatywne
wygenerowane przez dzieci 6-letnic okoto 58%. Przy tworzeniu form celownika
rzeczownika niezdara dzieci wahaly si¢ migedzy trzema koncowkami: - ‘e, -i/-y oraz -owi,
podobnie jak w Kklasie rzeczownikéw meskoosobowych, zakonczonych na -a w
mianowniku 1. poj. Do rzeczownikoéw ksigdz, cztowiek, oko i ucho, tak jak do regularnych
rzeczownikow spotgtoskowych rodzaju meskiego 1 regularnych rzeczownikéw rodzaju
nijakiego, byly dotaczane koncowki -u lub -owi, por. ksiedzu/ksigdzu/ksiedzowi/ksigdzowi,
cztowieku/cztowiekowi, oku/okowi, uchu/uchowi. Zadne z dzieci 5-letnich nie utworzyto
mieszczacej si¢ w normie formy celownika 1. poj. rzeczownikéw ksigze, sedzia, ciele, imie.
W wypadku dzieci 6-letnich 20% form w obrebie wygenerowanych form rzeczownikow
ksigze 1 ciele stanowily formy normatywne. W obrebie form rzeczownika imig formy
mieszczace si¢ w normie stanowily polowe wygenerowanych form celownika. Dzieci 6-
letnie, podobnie jak dzieci 5-letnie nie utworzyly mieszczacych si¢ w normie form
rzeczownika sedzia. Najczesciej tworzone przez dzieci 5-letnie formy wymienionych
rzeczownikdw s3a oparte na podobienstwie do wzorcow odmiany rzeczownikow
nicosobliwych rodzaju meskiego i nijakiego, por.: ksigzowi, sedziowi, cielu/cielowi,
imiu/imiowi. Stosunkowo duzo W porownaniu z innymi przypadkami wskazane dzieci
utworzyly niemieszczacych si¢ w normie form rzeczownikow tzw. nieodmiennych, por.

akwariowi, okapiowi, okapiu, bengaliowi, kakadowi.

Wszystkie zaobserwowane trudnosci w doborze koncoéwek fleksyjnych przy
tworzeniu form celownika 1. poj. znalazty potwierdzenie w utworzonych formach wyrazéw
sztucznych. Jedyne odstepstwo, jakie dato si¢ zauwazy¢, dotyczy pseudowyrazu lusz
‘mysz’. W rzeczowniku mysz dzieci bezwyjatkowo stosowaty koncoéwke -y, natomiast w

wyrazie sztucznym lusz nie zadziatata analogia do leksemu naturalnego ani w grupie dzieci
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5-letnich, ani 6-letnich. W konsekwencji do tematu dotaczane byly koncowki -y, -u, -owi,

por. luszy, luszu, luszowi.

Porownanie kompetencji gramatycznej dzieci 5- i 6-letnich w zakresie celownika I.
poj. prowadzi do wniosku, ze wsrod dzieci 6-letnich utrzymujg sie¢ wahania koncowek -i/-
Yy, -OWi oraz - ‘e, -owi w rzeczownikach me¢skoosobowych zakonczonych na -a, wahania
koncowek -u, -owi w pozostatych rzeczownikach rodzaju me¢skiego oraz w rzeczownikach
rodzaju nijakiego. Statystycznie jednak w deklinacji me¢skiej 1 nijakiej form mieszczacych
si¢ w normie wygenerowanych przez dzieci 6-letnie jest wigcej. Ponadto wérdod dzieci 6-
letnich bardziej ustabilizowana jest koncoéwka -‘e w rzeczownikach twardotematowych
deklinacji zenskiej niz u dzieci 5-letnich. Taki stan rzeczy znajduje potwierdzenie w
tworzonych przez dzieci 6-letnie formach wyrazow sztucznych. Pseudowyrazy glun, trek,
pun, tupiec, bres przybieraja konsekwentnie koncowki -owi. Poza tym u sze$ciolatkow
zaczely si¢ pojawia¢ normatywne formy celownika rzeczownikéw rodzaju nijakiego,
zakonczonych na -¢ w mianowniku . poj., czyli cieleciu, imieniu. Charakterystyczne jest
natomiast utrzymywanie si¢ u dzieci 6-letnich form z koncowka -owi rzeczownikoéw
odmiennych tylko funkcjonalnie, por. akwariowi, okapiowi, bengaliowi (obocznie z

bengalemu), kakadowi.

TABELA 3: Udzial form nienormatywnych w celowniku 1. poj. u dzieci 5- i 6-letnich

Formy

nienormatywne

celownika I. poj.

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki | Rzeczowniki

_ naturalne
(okoto) tzw. osobliwe
ogblem
Ogotem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto)
. (okoto)
meska zenska nijaka

51




Dzieci 5-letnie 32% 44% 10% 46% 51% 37%

Dzieci 6-letnie 21% 43% 10% 47% 50% 29%

Zasady doboru koncoéwek fleksyjnych w celowniku liczby pojedynczej nie sg tatwe
do opanowania. Przeprowadzony test kompetencji jezykowych dzieci 5- i 6-letnich
pokazuje, ze celownik 1. poj. jest w rozwoju mowy 1 jezyka dziecka przypadkiem trudnym,
co potwierdza takze badanie w grupie dzieci 7-letnich. We wskazanej grupie dzieci mozna
bylo zauwazy¢ wahania w doborze koncowek -u i -owi w deklinacji meskiej przy tematach
rzeczownikow spotgtoskowych meskoosobowych, meskozywotnych i meskoniezywotnych
oraz w deklinacji nijakiej. W wypadku tej ostatniej w mniejszym zakresie. Siedmiolatki w
poréwnaniu z szesciolatkami lepiej opanowaty zasady doboru koncéwek w odniesieniu do
rzeczownikow meskoosobowych zakonczonych na -a w mianowniku . poj, a takze w
odniesieniu do rzeczownikow zakonczonych na samogloske -a w deklinacji zenskiej.
Trudno$ci sprawia im tworzenie mieszczacych si¢ w normie form celownika |. poj.
rzeczownikow zenskich spotgtoskowych, takich jak powodz i galgz. Biorac pod uwage
wygenerowane przez dzieci 7-letnie formy rzeczownikéw tzw. osobliwych, trzeba
stwierdzi¢, ze wystepuje wsrdd nich wiekszy procent form normatywnych niz wsérdéd form
wygenerowanych przez dzieci 6-letnie. W omawianej grupie rzeczownikow wystapito 34%
form niemieszczacych si¢ w normie. Ogolne dane liczbowe pokazuja jednak, ze procent
form nienormatywnych w  obrebie  wszystkich rzeczownikdw  naturalnych
wygenerowanych przez dzieci 7-letnie jest zblizony do tego, co zaobserwowano u dzieci 6-
letnich (por. Tabela 16., s.?)

2.2.2. Narzednik

Dominujagca w analizowanym przypadku funkcja semantyczna sygnalizuje
najczesciej znaczenie $rodka czynno$ci. Do innych rdl semantycznych narz¢dnika naleza:

wyrazanie sposobu, przyczyny, miejsca, czasu, a takze rola towarzysza. Ze wzgledu na
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funkcj¢ gramatyczna narzednik jest najblizszy funkcjonalnie biernikowi. Jest tez
wskaznikiem uzycia rzeczownika w funkcji predykatu, kiedy wystepuje w roli orzecznika

w zdaniu (por. Laskowski 1998: 224; Luczynski 2004: 39).

W formach narz¢dnika |. poj. w polszczyznie mozna wskaza¢ dwa morfemy
fleksyjne — koncowki -g i -em. W deklinacji zefiskiej wystepuje wylgcznie koncoéwka -¢, a
w deklinacji nijakiej wylacznie koncoéwka -em. Deklinacje¢ megska obsluguja obie
koncowki. Morfem -¢ pojawia si¢ w rzeczownikach meskoosobowych zakonczonych na -a
oraz na -0 w mianowniku |. poj. Morfem -em jest dolaczany do spotgltoskowych
rzeczownikow meskoosobowych, meskozywotnych 1 meskoniezywotnych, a takze do
zakonczonych na -0 imion zdrobnialych i1 nazw pokrewienstwa. O doborze koncéwek
decyduja kryterium rodzaju rzeczownika, posta¢ mianownika 1. poj. 1 znaczenie

rzeczownika.

Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze dzieci 5- i 6-letnie bardzo dobrze radzily sobie z
generowaniem form narzednika 1. poj. W analizowanym przypadku odnotowano najmniej
form niepoprawnych w odniesieniu do rzeczownikoéw o regularnych wzorcach odmiany —
okoto 3% w grupie dzieci 5-letnich i okoto 2% w grupie dzieci 6-letnich?®, Najwigcej form
niezgodnych z norma zostalo utworzonych przez dzieci 5-letnie w ramach deklinacji
zenskiej — okoto 8%, nastgpnie w obrgbie deklinacji nijakiej — okoto 2%, najmniej w
obrebie deklinacji meskiej — niecaty 1%, cho¢ deklinacja, jak wyzej wspomniano, jest
obstugiwana przez dwie koncoéwki. Dzieci 6-letnie generowaly mniej form
niemieszczacych si¢ w normie. Wérdd rzeczownikow 0 regularnych wzorcach odmiany
zanotowano 1% form nienormatywnych w ramach deklinacji meskiej 1 5% form
niemieszczacych si¢ w normie w ramach deklinacji Zenskiej. Nie stwierdzono form

odbiegajacych od normy w obrebie deklinacji nijakiej. Biorgc pod uwage wszystkie

28 Jako niepoprawnych nie traktowano, pojawiajacych sie u niektérych dzieci, form z wygtosowym -om.
Realizacja na koncu wyrazu ortograficznej nosowki -g jako dyftongu ztozonego z samogloski i nosowe;j
spotgloski wargowej nie miesci si¢ co prawda w normie fonetycznej polszczyzny, ale takie odstgpstwo od
normy nie ma u dzieci jeszcze charakteru utrwalonego, co nie znaczy, ze nie powinno by¢ kontrolowane, z
uwagi na powstajace na tym podiozu takze bledy w pisowni. Problem jest wazny z punktu widzenia
odr6zniania w mowie i w pis$mie form narze¢dnika 1. poj. rzeczownikow z koncowka -¢ od form celownika I.

mn. rzeczownikow z koncéwka -om.
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rzeczowniki naturalne, form niemieszacych si¢ w normie wygenerowanych przez dzieci 5-

letnie zanotowano 7%, natomiast form tego typu utworzonych przez dzieci 6-letnie — 6%.

W deklinacji mgskiej formy niepoprawne z punktu widzenia doboru koncowek
wystapily u pieciolatkow jedynie w obrebie klasy rzeczownikow meskoosobowych
zakonczonych na -a w mianowniku 1. poj. Wsrdd nich formy z koncowka -em, zamiast z
systemowa koncowka -¢, por. wynalazcem, gimnazjalistem, stanowig jednak margines.
Podobnie jest w wypadku deklinacji nijakiej, w ktorej marginalnie dzieci 5-letnie
utworzylty formy rzeczownika okno synkretyczne z mianownikiem i biernikiem. W obrebie
deklinacji zenskiej trudno$ci w odmianie sprawita dzieciom przede wszystkim klasa
deklinacyjna rzeczownikow migkkotematowych z koncoéwka -i w mianowniku I. poj. W
wigkszym stopniu znalazto to odzwierciedlenie w odmianie rzeczownika gospodyni —
blisko 2/3 form utworzonych przez dzieci 5-letnie bylo réwnych mianownikowi. W
wypadku rzeczownika pani proporcje byty odwrotne — 1/3 form miata posta¢ synkretyczng
z mianownikiem. Dzieci 6-letnie tworzyly juz tylko pozanormatywne formy rzeczownika
gospodyni. Generowane przez nie formy narz¢dnika leksemu pani miesécity si¢ w normie.
Poza tym formy niepoprawnie utworzone znalazly si¢ tez w klasie migkkotematowych
zenskich rzeczownikow spotgtoskowych i dotyczyty leksemow powddz i gatqz, por. formy

powodziem/powodziem, galqziem/galeziem.

Biorac pod uwage reguty morfonologiczne, sytuacja w narz¢dniku l. poj. nie r6zni
si¢ od tego, co zostato zaobserwowane w pozostatych przypadkach. Dotyczy to zar6wno
alternacji tematowych ilosciowych 1 jakosciowych, a takze rozszerzen tematow
rzeczownikow statua i idea. Dzieci 5-letnie tematy obu rzeczownikow rozszerzaty o
potsamogtoske 7, natomiast dzieci 6-letnie postepowaty w taki sposob, generujac formy
narzgdnika rzeczownika statua, natomiast polowa utworzonych form rzeczownika idea

miala temat niezmodyfikowany.

W analizowanym przypadku najmniej jest tez, w porownaniu z pozostalymi
opisywanymi przypadkami, form niezgodnych z normg w obrebie rzeczownikow
osobliwych — tylko okoto 16%. Na ten stosunkowo niski wskaznik sktadaja si¢ formy
narzednika rzeczownikow ksigze, ciele, imige. Tworzac formy wymienionych

rzeczownikow, dzieci S-letnie stosowaly koncowke systemowsg, natomiast nie
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uwzglednialy, tak jak i w innych przypadkach, nieregularnosci tematycznych, por. formy
ksigzemlksigzem/ksigdzem, cielem/cieleniem, imiem. Podobne wnioski mozna wyciagnaé

na podstawie materialu zebranego od szesciolatkow.

Utworzone przez dzieci formy wyrazow sztucznych $wiadczg o tym, ze opanowaty
one w szerokim zakresie fleksje narzednika |. poj. rzeczownikdéw wszystkich trzech
deklinacji. Odmiana pseudowyrazu zaryni, w ktorej pojawily si¢ formy réwne
mianownikowi, moze odzwierciedla¢ ktopoty dzieci z odmiang rzeczownika gospodyni.
Pseudowyraz lusz ‘mysz’ byl przez zdecydowang wigkszos¢ badanych dzieci
klasyfikowany jako przynalezacy do deklinacji meskiej rzeczownik spoigtoskowy, co
znalazto odzwierciedlenie w formach narzednika 1. poj., w ktérych pojawiata sie koncéwka

fleskyjna -em, por. luszem.

Porownanie kompetencji jezykowej 5- i 6-latkbw prowadzi do wniosku, ze w
grupie dzieci 6-letnich poziom kompetencji jezykowej w zakresie narzednika niewiele
odbiega od poziomu, jaki mozna zaobserwowal¢ w wypadku dzieci 5-letnich.
Najwazniejsze roznice, jakie mozna byto zaobserwowac, dotycza odmiany rzeczownikow
me¢skoosobowych deklinacji meskiej — nie zdarzylo si¢, zeby Szesciolatki dotaczaly do
tematéw rzeczownikow meskoosobowych zakonczonych na -a w mianowniku [. poj.
koncowke -em; a takze odmiany rzeczownikéw deklinacji nijakiej — dzieci 6-letnie w
przeciwienstwie do dzieci 5-letnich nie tworzyly form narzednika rzeczownikow nijakich
réwnych mianownikowi. Ponadto mozna zaobserwowa¢ pojawianie si¢ u dzieci 6-letnich
mieszczace sie¢ w normie formy rzeczownikow osobliwych imie, ciele, ksigze, czyli
imieniem, cielgciem, ksigciem. \Wahania w doborze koncowek klasy deklinacyjnej zenskich
migkkotematowych rzeczownikow spotgloskowych i rzeczownikéw zakonczonych w
mianowniku na -i $wiadczg o tym, ze nie opanowaty one w pelnym zakresie regut doboru
morfemoéw fleksyjnych w narzedniku. Udziat form nienormatywnych w narzedniku 1. poj.

u dzieci 5- i 6-letnich ilustruje ponizsza tabela.

TABELA 4: Udzial form nienormatywnych w narzedniku 1. poj. u dzieci 5- i 6-

letnich
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Formy

nienormatywne

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki | Rzeczowniki

narzednika 1.
_ ) naturalne
poj. (okoto) tzw. osobliwe
ogo6lem
Ogotem Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto)
. (okoto)
meska zenska nijaka

Dzieci 5-letnie

Dzieci 6-letnie

Dzieci

7-letnie,

pomijajac  problemy z generowaniem form niektorych
rzeczownikow tzw. osobliwych, jak np. ksigze | ciele, tworzyly mieszczace si¢ w normie
formy narzednika 1. poj. w obrebie deklinacji meskiej, zenskiej 1 nijakiej. Podobnie jak
dzieci mlodsze, siedmiolatki modyfikowaty temat rzeczownika statua, rozszerzajac go o
stosowaniem  Ssystemowych

ktopoty ze regut

morfonologicznych, co znalazto odzwierciedlenie w odmianie rzeczownika pier. Dzieci

potsamogltoske 7. Mialy tez
generowaly formy o postaci pieniem. Dos¢ duzy procent siedmiolatkow realizowat
wymowe koncowki -¢g w postaci dyftongu zlozonego z samogtoski ustnej i spotgtoski
nosowej m. Jest to problem fonetyczny, w efekcie ktorego dochodzi do utozsamienia w
wymowie dzieci form narz¢dnika 1. poj. z przewidziang przez system gramatyczny
koncowka -¢ z formami celownika |. mn., por. kozg/kozom (narzednik 1. poj.) — kozom

(celownik I. poj.)

2.2.3. Miejscownik
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Przypadek obligatoryjnie wystepuje po przyimku. W funkcji semantycznej
wskazuje na miejsce, czas, rzecz towarzyszaca, sposob lub przyczyng. W funkcji

gramatycznej jest sygnatem relacji syntaktycznych miedzy sktadnikami wypowiedzenia.

W miejscowniku 1. poj. identyfikowane sg w polszczyznie trzy koncowki fleksyjne:
-‘e, -ily, -u. Deklinacj¢ zenskg obstugujg koncowki -‘e, -ily, deklinacje nijakag -‘e, -u,
natomiast deklinacje¢ me¢ska koncowki - ‘e, -ily, -u. Koncowka - ‘e taczy sie w deklinacji
zenskiej 1 nijakiej z rzeczownikami twardotematowymi, a w deklinacji meskiej z
rzeczownikami twardotematowymi: a) nalezacymi do klasy deklinacyjnej rzeczownikow
meskoosobowych z koncowka -a w mianowniku 1. poj. oraz z koncoéwkag -0 (przede
wszystkim s3 to nazwiska), b) nalezacymi do klasy rzeczownikow spoétgtoskowych
meskoosobowych, meskozywotnych i meskoniezywotnych (czyli z koncowka -0)%.
Koncoéwka -ily wystepuje w rzeczownikach zenskich migkkotematowych oraz tych,
ktorych tematy koncza si¢ na samogloski, a takze w migkkotematowych rzeczownikach
meskoosobowych zakoniczonych w mianowniku 1. poj. na -a i -0. Koncowka -u jest
dotaczana do migkkotematowych oraz zakonczonych na spotgloske welarng rzeczownikow
meskoosobowych, meskozywotnych, meskoniezywotnych 1 rzeczownikow rodzaju
nijakiego. O doborze koncowek w miejscowniku decyduje rodzaj rzeczownika,

charakterystyka morfonologiczna wygtosu tematu oraz posta¢ mianownika 1. poj.

Analiza form miejscownika 1. poj. prowadzi do wniosku, ze dzieci 5-letnie
utworzyty 12%, a dzieci 6-letnie 11% form niemieszczacych si¢ w normie w obrebie
rzeczownikow charakteryzujacych si¢ regularnym paradygmatem. Najwigcej form
nienormatywnych zostalo utworzonych w obrgbie deklinacji meskiej — 13%, zarowno w
grupie dzieci 5-, jak i 6-letnich, w deklinacji zenskiej okoto 11% w grupie dzieci 5-letnich
i okoto 10% w grupie dzieci 6-letnich, w deklinacji nijakiej okoto 11% w grupie dzieci 5-
letnich i 6% w grupie dzieci 6-letnich. Biorgc pod uwage wszystkie rzeczowniki naturalne,
w grupie dzieci 5-letnich zanotowano 17% form nienormatywnych, a w grupie dzieci 6-
letnich — 15% takich form.

29 Zasada nie dotyczy rzeczownikow rodzaju meskiego i nijakiego zakonczonych na spolgtoske welarna.
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W deklinacji meskiej nieprawidtowosci dotyczyty doboru koncoéwek fleksyjnych w
nastepujacych klasach deklinacyjnych: a) w klasie rzeczownikow meskoosobowych
zakonczonych na -a w mianowniku |. poj.: w wypadku rzeczownika wynalazca dzieci 5-
letnie i 6-letnie, obok systemowej koncoéwki -y, charakterystycznej dla rzeczownikow
migkkotematowych, zakonczonych na spoigtoske stwardniala, dotaczaty koncowke -u,
wystepujaca w meskich spotgtoskowych oraz nijakich rzeczownikach migkkotematowych
(oraz  zakonczonych na  spotglosk¢ welarng); w  wypadku rzeczownikdéw
twardotematowych gimnazjalista i kolega wahania dotyczyly wyboru miedzy koncowkami
-‘e oraz -u, co $wiadczy¢ moze o niezbudowaniu si¢ w $wiadomosci dzieci 0pozycji
systemowej, przeciwstawiajgcej koncowke -u koncowkom pozostatym, opozycji opartej na
kryterium doboru koncowek fonetycznym oraz morfologicznym; b) w klasach
rzeczownikow meskozywotnych i meskoniezywotnych spotgloskowych: tworzenie form
niezgodnych z normg zostalo odnotowane w wypadku rzeczownika pies, gdzie
dominowata koncowka -u nad systemowa koncoéwka -e w grupie pigciolatkow, w grupie
szesciolatkow w formach utworzonych na bazie tematu rzeczownika pies takiej przewagi
koncoéHwki -U nie ma, trzeba jednak podkresli¢, ze dzieci szeécioletnie nieco czgsciej niz
dzieci 5-letnie odwotywaly si¢ w odmianie wymienionego rzeczownika do regut
stowotworczych i tworzyty formy miejscownika rzeczownika deminutywnego piesek, por.
piesku. W rezultacie przylaczania przez dzieci koncowki -u generowane formy
miejscownika staty si¢ synkretyczne z formami celownikowymi, por. psu. Wahania w
doborze wspomnianych koncowek mozna zaobserwowaé¢ w utworzonych przez dzieci 5- i
6-letnie formach rzeczownikéw dinozaur i muchomor, por. formy dinozaurze/dinozauru,
muchomorze/muchomoru, a takze w formach rzeczownika stéf, por. stole/stotu. Nie tylko
w wypadku leksemu pies, ale takze w wypadku innych leksemow, podobnie jak w do tej
pory analizowanych przypadkach, dzieci odwotywaty si¢ do regul stowotwoérczych i
rozbudowywaly tematy rzeczownikéw do takiej postaci, ktora pozwalata im na wiasciwy
dobor koncowki, ktora nie budzita tak duzych watpliwosci, por. formy piesku, pienigzku,

stoliku.

W obrebie deklinacji zenskiej nieustabilizowany okazal si¢ wzorzec odmiany
rzeczownikow zakonczonych na -a twardotematowych, a takze rzeczownikéw 0 tematach

samogtoskowych. Tworzac formy rzeczownikoéw koza, pszczota, dzieci 5-letnie stosowaty
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koncowke -y, obok wywotujacej palatalizacje koncowki systemowej - ‘e, por. kozie/kozy,
pszczole/pszczoly. Tylko okolo 10% szeéciolatkbw dobieralo w omawianych
rzeczownikach koncowke -y, zamiast systemowej koncowki -e. Wsrdd utworzonych form
rzeczownika owca zdecydowang przewage maja formy miejscownika owcy, ale troje dzieci
5-letnich i jedno dziecko 6-letnie podaly formg¢ owce z koncowka charakterystyczng dla
zenskich rzeczownikoéw twardotematowych. Catkowitym rozchwianiem charakteryzuja sie
utworzone przez dzieci z obu grup wiekowych formy miejscownika rzeczownikow statua
oraz idea. Sg to zwykle formy z rozszerzonym tematem, tak jak w pozostalych
przypadkach, i koncowkami -y lub -e, por. statule/statuty, ideje/iderze®/idety/idey. Na
podstawie przedstawionej charakterystyki mozna wyciaggna¢ wniosek, ze w deklinacji
zenskiej fonetyczna zasada doboru koncowek fleksyjnych nie jest jeszcze w pehni

uswiadamiana przez dzieci.

Regularnie odmieniajace si¢ rzeczowniki deklinacji nijakiej nie sprawiaty dzieciom
tak duzych trudnosci przy tworzeniu form miejscownika, jak rzeczowniki deklinacji
meskiej. Pojawialy si¢ jednak, zwtaszcza wsrod form wygenerowanych przez dzieci 5-
letnie, formy niemieszczace si¢ w normie, takie jak np. oknu/okno, serce, narzedzie, czyli
w wypadku rzeczownika okno albo formy analogiczne do form rzeczownikow
migkkotematowych, albo formy roéwne mianownikowi, w wypadku pozostatych
wymienionych rzeczownikéw formy réwne mianownikowi. Sze$ciolatki tworzyly
zdecydowanie mniej form niemieszczacych si¢ w normie. Pojawiaty si¢ one sporadycznie
w odmianie rzeczownikéw okno i radio, co $wiadczy o tym, ze dzieci starsze lepiej

opanowaly repartycje koncowek fleksyjnych w deklinacji nijakie;j.

Przedstawiony obraz fleksji miejscownika rzeczownikéw o regularnych wzorcach
odmiany znajduje odzwierciedlenie w formach wyrazow sztucznych, tworzonych przez
dzieci 5 i 6-letnie. Widoczny jest brak stabilizacji w zakresie opartego na kryterium
fonetycznym doboru koncowek w pseudowyrazach, ktorym mozna przypisa¢ rodzaj meski,
zakonczonych na -a oraz na spotgtoske, por. ciamie/ciamy, glunie/glunu, treku/trecie,
bresu/bresie, a takze w pseudowyrazach zakonczonych na -0 i -e, por. patu/pacie,

worczu/worcze. W wypadku rzeczownika lusz, podobnie jak w niektorych przypadkach

% Tylko w miejscowniku wystapita posta¢ tematu rozszerzona o spotgtoske pototwarta r.
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omawianych we wczesniejszych punktach, dzieci tworzyly formy z koncéwkami z
deklinacji zenskiej i z deklinacji meskiej, co mozna wigza¢ z wahaniem w wyborze

wartosci rodzaju, por. luszy/luszu.

W obrebie testowanych rzeczownikdéw osobliwych formy dzieci 5-letnie utworzyly
blisko 31% form niezgodnych z normg, natomiast dzieci 6-letnie 25% takich form.
Wartosci te odnosza zarowno u dzieci 5-, jak i 6-letnich do rzeczownika dwurodzajowego
niezdara — dzieci dotaczaly do jego tematu koncowke systemowa - ‘e, jak i koncowke -u,
charakterystyczng dla rzeczownikoéw twardotematowych deklinacji meskiej i nijakiej; do
rzeczownikow ksigze, ciele, imig, @ w wypadku pigciolatkéw takze do rzeczownika ksigdz,
do rzeczownika sedzia, ktory w miejscowniku, zgodnie z norma, przytacza koncowke z
deklinacji rzeczownika, a nie przymiotnika — daty si¢ jednak zauwazy¢ wahania w doborze
koncowki migdzy morfemami -1 oraz -u, por. sedzi/sedziu. W tym ostatnim wypadku
przede wszystkim dzieci 5-letnie dotaczaty koncowke charakterystyczng dla rzeczownikoéw

spotgtoskowych migkkotematowych w obrgbie deklinacji meskie;.

Porownanie zestawu form miejscownika utworzonych przez dzieci 5- i 6-letnie
prowadzi do wniosku, ze w jezyku i mowie sze$ciolatkow utrzymuje si¢ cze$¢ form,
$wiadczacych o nieustabilizowaniu si¢ zasad doboru koncowek. Dotyczy to gtownie
zasady morfonologicznej postaci zakonczenia tematu (zasady fonetycznej) w obrgbie
rzeczownikow deklinacji meskiej 1 zenskiej, por. tworzone przez dzieci formy
gimnazjaliscie/gimnazjalisty, dinozaurze/dinozauru, muchomorze/muchomoru, stole/stotu,
kozie/kozy, pszczole/pszczoly, statule/statuly, idele/idey/ideji. Zebrany materiat dowodzi, ze
dzieci 6-letnie opanowaty reguty, pozwalajace im tworzy¢ poprawne formy miejscownika
rzeczownikow rodzaju nijakiego. Poza tym znajduja si¢ one na etapie przyswajania zasad
odmiany rzeczownikow rodzaju nijakiego zakonczonych na -¢ w mianowniku |. poj., 0
czym $wiadczy utworzenie przez dwoje dzieci formy cieleciu, a przez troje — formy
imieniu. Ponizsza tabela ilustruje przedstawiony wyzej udziat form nienormatywnych

wygenerowanych przez dzieci 5- i 6-letnie.

TABELA 5: Udzial form nienormatywnych w miejscowniku 1. poj. u dzieci 5- i 6-

letnich
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Formy
nienormatywne - ] o o
o _ Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki | Rzeczowniki
miejscownika |.
) naturalne
poj. (okoto) tzw. osobliwe
ogotem
Ogotem Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto)
.. (okoto)
meska zenska nijaka
Dzieci 5-letnie 12% 13% 11% 11% 31% 17%
Dzieci 6-letnie 11% 13% 10% 6% 25% 15%

Kompetencja jezykowa dzieci

7-letnich  w  zakresie

generowania form

miejscownika 1. poj jest wyzsza niz dzieci mtodszych. Wsréd form rzeczownikow o
regularnych wzorcach odmiany utworzonych przez wskazane dzieci okoto 6% stanowity
formy niemieszczace si¢ w normie. Najwigcej tego typu form wystapito w deklinacji
zenskiej (8%), nastepnie w deklinacji meskiej 1 nijakiej (po 5%). W obrebie deklinacji
meskiej siedmiolatki wyjatkowo mialy problemy z doborem wtasciwej koncowki
fleksyjnej przy odmianie rzeczownikow meskoosobowych zakonczonych na -a w
mianowniku |. poj., stad formy gimnazjalisty obok gimnazjaliscie, a takze okoto 1/3
badanych dzieci podawata niemieszczace si¢ w normie formy miejscownika rzeczownikow
meskozywotnych spotgtoskowych twardotematowych, por. psie/psu,
dinozaurze/dinozauru, muchomorze/muchomoru. W deklinacji zenskiej przede wszystkim
nieustabilizowana jest odmiana rzeczownikow o tematach samogtoskowych zakonczonych
w mianowniku I. poj. na -a. Pojawiaty si¢ w ich odmianie takie formy niemieszczace si¢ w
normie, jak statule, statuly, idee, idele, idey, idely. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt,

ze dwoje dzieci wygenerowato forme idei. Poza tym wyjatkowo w odmianie rzeczownika
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owca pojawita si¢ forma owce, czyli forma z koncowka -e, ktora w deklinacji zenskiej jest
charakterystyczna w miejscowniku 1. poj. dla rzeczownikow twardotematowych. W
deklinacji nijakiej rowniez nikly procent dzieci miat problemy z doborem koncowki przy
rzeczownikach okno, Zelazko, stad zanotowano takie niemieszczace si¢ w normie formy,
jak oknu, Zzelazce, zamiast formy oknie z systemowa koncowka -e przy tematach
zakonczonych na spolgtoske twarda i formy Zelazku z systemowgq koncowka -u, ktora jest
dodawana w miejscowniku . poj. do rzeczownikoéw migkkotematowych i zakonczonych na
spotgloske welarng. Przedstawiony stan rzeczy $wiadczy o tym, ze w umystach
siedmiolatkéw zasadniczo funkcjonuje morfonologiczna zasada doboru koncowek
fleksyjnych, oparta na opozycji tematow twardych i migkkich, w obrebie wszystkich trzech
deklinacji. W obrebie rzeczownikow tzw. osobliwych udzial procentowy form
niemieszczacych si¢ w normie wygenerowanych przez dzieci 7-letnie wyniost okoto 16%.
Byt wigc nizszy niz w wypadku dzieci 5- i 6-letnich. Wahania w doborze koncowki daty
si¢ zauwazy¢ w odmianie rzeczownika dwurodzajowego niezdara, por. czgéciej formy
niezdarze, rzadziej niezdary. Dzieci odmieniaty zgodnie z wzorcem rzeczowniki OKO i
ucho, a takze rzeczowniki ksigdz i sedzia. W tym ostatnim wypadku w miejscowniku,
podobnie jak w narzgdniku, w normie mieszcza si¢ formy tworzone wedlug wzorca
odmiany rzeczownikowej, a nie przymiotnikowej, stad taka wysoka frekwencja form
normatywnych. W odmianie rzeczownika ksigze siedmiolatki, tak jak dzieci mtodsze, majg
ktopoty nie tyle z doborem koncowki fleksyjnej, ile z ustaleniem wlasciwego tematu
fleksyjnego. Najwyzsza frekwencje miaty formy ksigzu, ale 20% dzieci wygenerowato
form¢ ksigciu. Utworzone formy miejscownika 1. poj. od wyrazéw sztucznych
odzwierciedlajg te trudno$ci w odmianie rzeczownikow, ktore uwidocznity si¢ w
generowaniu form leksemow naturalnych, por. formy oboczne ciamie/ciamy, glunie/glunu,
bresie/bresu, aroce/aroki, luszy/luszu, pacie/patu, worczu/worcze, wsrod ktorych
zdecydowang przewage majg formy utworzone zgodnie z mieszczacymi si¢ W normie

sposobami odmiany naturalnych leksemow rzeczownikowych.

3. Liczba mnoga rzeczownikow

3.1. Przypadki gramatyczne
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3.1.1.Mianownik

Ze wzgledu na bogactwo koncowek oraz zrdéznicowane kryteria ich doboru, to

jeden z bardziej klopotliwych przypadkow w liczbie mnogiej®l.

Tworzac wyrazy w
mianowniku, kazdorazowo dokonujemy wyboru jednej sposrod pigciu koncowek: -y (z
wariantem -i), -owie, -e, -a, oraz -i (z wariantem -y/-‘y) i cho¢ prymarnie pierwsza z nich
wyr6znia niemgskoosobowe od mgskoosobowych, z wiasciwym im zakonczeniem -i, t0
ich dystrybucja uzalezniona jest ponadto od wielu czynnikéw, oprocz rodzaju tez od
koncowki fleksyjnej mian. 1. poj., zakonczenia tematu (twardo- i migkkotematowe oraz
zenskie tematy samogloskowe), a takze nacechowania stylistycznego®2. Nie jest to tatwe
dla postugujacych si¢ polszczyzna, tym bardziej dla poczatkujacych uzytkownikow jezyka.
W badaniu nie tyle chodzilo nam o ocen¢ poprawnosci form, ile o dotarcie do

mechanizmow ich tworzenia.

Wspotczesnie najczestszym zakonczeniem jest -y, jak wspomniano morfologicznie
wyrdzniajace twardotematowe rzeczowniki nieme¢skoosobowe (z wyjatkiem -k, -g, -I).
Majag je tez jednak rzeczowniki megskoosobowe =z sufiksem -ec 0 statusie
twardotematowych, zenskie zakonczone w mian. I. poj. na -a po spotglosce twardej
(oprocz -k, -g, -l), wiekszo$¢ meskich rzeczownikow zakonczonych na -a, a takze
posiadajace nieregularng odmian¢ rzeczowniki rodzaju nijakiego oko i ucho. Czynnik
stylistyczny decyduje o dofaczaniu tej koncoéwki do wyrazow dwurodzajowych, np.
marudy, pokraki, a takze do rzeczownikow meskoosobowych w celu ich negatywnego
nacechowania (np. doktory, chiopy, redaktory). Ten sam mechanizm - cechujacy si¢ juz
regularno$cia - powoduje wariantywno$¢ form mianownikowych tworzonych od
rzeczownikow zakonczonych na -ak (blizniaki: blizniacy; prostacy. prostaki itp.). W
badanym materiale koncowka -y (przy tematach zakonczonych na —k wystepuje wariant
koncowki -y w postaci -i) powinna si¢ pojawi¢ w nastepujacych wyrazach: wynalazca,
miodzieniec, pies, dinozaur, muchomor, stol, chlopiec, koza, pszczota, statua, niezdara,

oko, ucho oraz ciama, bres, trek i aroka. Koncowka -i pojawia si¢ na ogdt przy

31 O regutach doboru i whasciwosciach morfonologicznych poszczegdlnych rzeczownikowych koncowek w
liczbie mnogiej por. Orzechowska 1998: 327-332.

32 Szczegoly klasyfikacji i hierarchie kryteriow podziatlu rzeczownikéw na grupy deklinacyjne odnalezé
mozna w szkicu A. Orzechowskiej (1998: 271-273).
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meskoosobowych. Maja ja migdzy innymi mianownikowe formy rzeczownikow
meskoosobowych zakonczonych w mian. 1. poj. na spotgloske twardg, z wyjatkiem -k, -g, -
I, -r (te maja wariant koncowki -i w postaci -y), na —a oraz zero morfologiczne (-0).
Ponadto przyjmuja ja meskoosobowe rzeczowniki z sufiksem -ca, -ec (wariant w postaci —
y), niektore niemgskoosobowe zakonczone w mian. 1. poj. na spolgloske -k i -g, a takze
zenskie zakonczone w mian. 1. poj. na -(k)a, -(g)a i niektore zakonczone na spotgtoske
mi¢kka (typu kos¢). W analizowanym materiale koncowke -i, obok wyrazu kosé,
przyjmujg rzeczowniki gimnazjalista, mysz, kolega i lusz (w trzech ostatnich wystepuje
wariant fonetyczny w postaci -y). Drugg charakterystyczng i zarezerwowang tylko dla
rzeczownikow meskoosobowych jest mianownikowa koncowka -owie. Wystepuje
obligatoryjnie lub fakultatywnie zarowno przy rzeczownikach twardo-, jak i
miekkotematowych®®., Wérod podanych dzieciom wyrazéw zakonczenie -Owie przyjmuja
pan, dziadzio, sedzia i glun. Zakonczenie -€, niepowodujgce palatalizacji, przyjmuje w
mian. 1. mn. wigkszo$¢ rzeczownikow migkkotematowych (meskozwierzece,
meskorzeczowe, nieliczne meskoosobowe i zenskie zakonczone w mian. 1. poj. na -a, -i i
na spotgtoske). Przyjmuja ja tez twarde tematy meskorzeczowych rzeczownikow
zakonczonych na -ans, czasami tez zenskich zakonczonych na -ansa. Palatalizujaca
koncowke -’e majg rzeczowniki meskoosobowe, konczace si¢ na -anin i niektoére na —an.
W przygotowanym materiale zakonczenie -e (-’e) powinno pojawic¢ si¢ w 22 wyrazach:
gos¢, nauczyciel, kon, nosorozec, pien, pienigdz, owca, konwalia, ciocia, idea, powdd?z,
galqz, gospodyni, pani, ludzie, cztowiek, oraz w wyrazach sztucznych: pun, tupiec, lenia,
surea, zaryni. Koncowka -a jest wlasciwa wszystkim rzeczownikom rodzaju nijakiego,
niezaleznie od zakonczenia tematu. Wyjatkowo przybieraja ja rzeczowniki meskie
zakonczone w mian. . poj. na -a oraz czasami me¢skoosobowe, majace nieregularng
odmiang. W analizowanym materiale powinno si¢ ono pojawi¢ w wyrazach okno, Zelazko,

radio, serce, narzedzie, ksiqdz, ksigze, ciele, imie, akwarium, pato i WOrcze.

Wspomniane trudnos$ci repartycji koncowek w tym przypadku znalazty odbicie w
analizowanym materiale. Na blisko dwa tysigce (1960) pluralnych form mianownikowych

utworzonych od wyrazéw naturalnych ponad potowa to formy poprawne (59%), ktérych

3 Nazywa si¢ ja tez ,,godno$ciowa”, uzycie jej bowiem moze by¢ sygnalem stosunku moéwiacego, wyrazenia
respektu, np. profesorz-y/ profesor-owie itp. (por. Nagorko 1998: 136).
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wsrdd pigciolatkow odnotowano 59%, a w roczniku 2009 — 60%. Mniejszy odsetek form
niepoprawnych zostat utworzony od rzeczownikow regularnych (por. Tabela 6). Starsze
dzieci cze$ciej niz ich mlodsi koledzy tworzyty bezwyjatkowo formy prawidtowe (az od
14 wyrazow: wynalazca, kon, dinozaur, muchomor, stéf, chiopiec, koza, ciocia, statua,
okno, zelazko, radio, serce i narzedzie), pigciolatki bez problemu poradzily sobie z
doborem koncéwek w rzeczownikach: okno, zelazko, radio, narzedzie, ciocia i czlowiek.
Jak wida¢ najmniej trudnosci sprawily dzieciom mianownikowe formy rodzaju nijakiego
zakonczone w mian. 1. poj. na -0 i -e. Odnotowano tu zaledwie, tylko w grupie
pieciolatkow, 2% form niezgodnych z systemem fleksyjnym (formy od rzeczownika
serce). W pozostalych dwoch deklinacjach wigcej form niepoprawnych pojawito si¢ wsrdd
rzeczownikow zenskich (31%), w deklinacji me¢skiej na 680 form, 191 utworzono
niezgodnie z regutami (28%). Warto doda¢, ze zdecydowanie wigcej (zarowno w obrebie

deklinacji zenskiej, jak i meskiej po 39%) odnotowano ich w grupie pigciolatkow.

W mian. 1. mn. deklinacji meskiej dzieci tworzyly najczesciej poprawne formy
rzeczownikow typu deklinacyjnego meskozywotnego, to formy konie (92,5%), dinozaury
(95%), nosorozce (85%), muchomory (95%) i psy (72,5%). Trudnosci w odmianie
ostatniego wyrazu, czestsze w grupie pigciolatkow (tylko 55% poprawnie utworzonych
form, u sze$ciolatkow juz 90%), sa zapewne wynikiem pojawiajacej si¢ w temacie
obocznosci e: o, stad: psy: piesy (26:5), oprocz nich pojawit si¢ inny, znany dzieciom
leksem pieski. Wigksze wahania uwidocznily si¢ w obrgbie typu deklinacyjnego
meskoosobowego, zakonczonego na zero morfologiczne w mian. 1. poj. (-2). Obok form:
goscie (77,5%), nauczyciele (82,5%), panowie (60%), mlodziency (42,5%), chiopcy (90%)
dzieci, wykorzystujagc miedzy innymi inne mianownikowe pluralne koncowki, tworzyty
formy gosci, rzadziej gos¢; nauczycieli, nauczycielowie, nauczyciel; pany, pana i pan;
miodzience (tak u potowy pieciolatkow i 20% szeSciolatkow), mlodziericowie (tylko 6-
latki), mfodzieniec i u niewielkiej grupy pigciolatkow chiopce. Podobne wahania w
doborze koncowki, czgstsze u mlodszych dzieci, byly tez widoczne w obrebie
rzeczownikow rodzaju meskiego, reprezentujgcych typ deklinacyjny meskoniezywotny. W
grupie szesciolatkow nie dotyczyly one dwoch rzeczownikéw pien (tu jednak zawsze bez
alternacji -e- : -o-) i stdf, podczas gdy pigciolatki w pierwszym z nich dotaczajac wlasciwg

koncowke —e, podobnie jak ich starsi koledzy, konsekwentnie pozostawiaty temat mian. 1.
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poj. - pienie (80%) oraz tworzyty inne formy: pieni oraz niesystemowe pieny, pene, a od
drugiego rzeczownika stole i stoliki. W obu badanych grupach wiekowych wahania
pojawity si¢ w odniesieniu do rzeczownika pienigdz, zgodnych z normg utworzono
wigkszos¢ form (ok. 77%), pojawily si¢ tez jednak nieregularne pienigzki, pieniedz,
pieniedzy, uwidaczniajagce wyraznie problem z istniejacg w temacie alternacja (-¢-:-g-).
Trudna do zidentyfikowania okazata si¢ mianownikowa pluralna forma rzeczownika
dziadzio, reprezentujacego typ deklinacyjny m¢skoosobowy z koncowka -0 w mian. . poj.
Co ciekawe, nietatwa do odgadnigcia nawet dla dorostych uzytkownikow jezyka,
poprawna koncowka —owie pojawia si¢ u 20% szeSciolatkow i zaledwie jednego
picciolatka, najczgéciej dzieci przylaczaja tu jednak — analogicznie do innych
rzeczownikow migkkotematowych — zakonczenie —e. Wachlarz wszystkich utworzonych
od tego wyrazu form przedstawia si¢ nast¢pujaco: dziadziowie (ok. 12%), dziadzie (60%)
oraz dziadzia, dziadki, dziadzio i dziadzius (Ok. 28%). Duze trudnos$ci, $wiadczace o
nieustabilizowaniu u dzieci tego wzorca odmiany, uwidocznity si¢ przy tworzeniu form
mian. l. mn. rzeczownikow reprezentujacych typ deklinacyjny meskoosobowy z koncdéwka
-a w mian. l. poj. (wynalazca, kolega, gimnazjalista), przy czym najwicksze rozchwianie
koncowek dotyczyto malo znanego dzieciom rzeczownika gimnazjalista. W przypadku
dwoch pierwszych wyrazow wyraznie zarysowata si¢ r6znica w badanej grupie wickowej,
szesciolatki konsekwentnie podaty systemowa formg¢ pierwszego z nich — wynalazcy i
najczesciej koledzy (90%, pozostate 10% to forma kolegi), podczas gdy pigciolatki
poprawnych form utworzyly odpowiednio 45% 1 60%. Oprocz nich, podobnie jak u
szesciolatkow, pojawita si¢ forma kolegi, podstawowa kolega i jednorazowo wyrazista
kolegow. O wahaniach w doborze mianownikowych pluralnych koncowek przy
rzeczowniku wynalazca zadecydowata zapewne jego skomplikowana struktura formalna.
Wsrdéd niezgodnych z normg form, u mlodszych dzieci pojawily si¢ najczesciej inne
leksemy — wynalazki, wynalazek, badz znane im formy liczby pojedynczej — wynalazca,
wynalazcow. Jak juz wspomniano, w tej grupie wyrazoOw najwigkszy stopien komplikacji
ujawnit si¢ przy tworzeniu form od rzeczownika gimnazjalista. Ten dhugi, o
skomplikowanym temacie fleksyjnym i dzieciom nieznany lub znany tylko biernie, wyraz
niespelna polowa przedszkolakéw odmienita poprawnie (ok. 37%). Obok formy
gimnazjalisci, z wlasciwg rzeczownikom meskoosobowym koncowka -i, najczeSciej

dodawano — charakterystyczng dla twardotematowych — koncowke -y (gimnazjalisty),
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pozostawiano forme¢ mianownikowa gimnazjalista, wyjatkowo utworzono forme
gimnazjalistow lub nie podano zadnej formy (12%). Na trudno$ci z odmiang tego
rzeczownika i pojawiajgce si¢ w mtodszej grupie wiekowej w odmianie wyrazu wynalazca,

niewatpliwie wplywa stopien komplikacji struktury formalnej tych rzeczownikéw.

W obrebie deklinacji zenskiej, jak juz wyzej wspomniano, proporcjonalnie znalazto
si¢ najwigcej form niemieszczacych sie¢ w normie. Nieustabilizowane pod wzgledem
systemowego doboru koncowek fleksyjnych okazaty si¢ wszystkie podane w materiale
rzeczowniki migkkotematowe klasy deklinacyjnej z koncowka -o w mianowniku I. poj. Od
kazdego z nich dzieci tworzyty, w réznych proporcjach, obok form poprawnych, w ktérych
pojawity si¢ koncowki systemowe — kosci (50%, zdecydowanie czesciej u szesciolatkow —
70% , rzadziej u pigciolatkow - 30%), myszy (70%), powodzie/ powddzie (90%;
odpowiednio 55% i 35%) i gafeziel gatgzie (90%, czgsciej temat z -¢- 60%), tez formy
niepoprawne, ale z wykladnikiem mian. 1. mn. -e, wilasciwym migkkotematowym
rzeczownikom spotgtoskowym: koscie (50%), mysze (25%; inna podana forma to myszki).
Przytoczone przyktady ujawnily, ze dzieci identyfikuja paradygmat, ale na ogoét jeszcze nie
przyswoity swoistej odmiany pewnych grup paradygmatycznych (odmiana rzeczownikow
kos¢ 1 mysz rézni si¢ od pozostatych zenskich rzeczownikéw migkkotematowych z
koncowka -o w mian. 1. poj. tylko innym wyktadnikiem w mian. 1. mn.). Nieliczne wahania
przy rzeczownikach powaodz 1 galqz nie ukazaly dziatania analogii, dzieci zrezygnowaty z
odmiany wyrazu (powddz, gatgz) lub podatly inny leksem (galgzki), unikajac w ten sposob
zastosowania regut morfonologicznych. W odmianie rzeczownikow zefiskich pozostatych
klas deklinacyjnych wyraznie zadzialal czynnik znajomosci wyrazu. Wérdd rzeczownikow
z koncowka -a w mianowniku 1. poj. odchylenia od systemu koncoéwek byty nieliczne 1
czestsze w grupie dzieci mtodszych. Tylko z jednym wyrazem dzieci nie miaty zadnego
problemu, to rzeczownik ciocia, od ktorego w 100% utworzono forme¢ systemowa ciocie.
Znajomo$¢ wyrazu wyraznie wplyneta tu na poprawno$¢ odmiany. Szesciolatki podobnie
poradzily sobie z rzeczownikami koza i statua, przy tym ostatnim — podobnie jak w innych
tworzonych formach deklinacyjnych — przed wiasciwa koncowka -y wprowadzity
podporke, rozszerzajac temat o glajd /. Zabieg ten pojawit si¢ tez u mtodszych dzieci, z
ktorych 65% utworzylo forme poprawna, pozostate formy to niezmieniona (ale z /)

statu(f)a i z koncowka -e — statue. Podobne zakonczenia miodsze dzieci wprowadzity

67



tworzac nieliczne niepoprawne formy od rzeczownika koza (20%) — koza i niesystemowe
koze. Od rzeczownikow pszczola, owca, konwalia tworzono na ogédt formy poprawne.
Odnotowano pszczoly (95%), owce (67%), konwalie (88%), a takze pojedyncze pszczole i
pszczota, z koncowka —y zenskich rzeczownikéw twardotematowych zakonczonych w
mian. |. poj. na -a — owcy (33%), konwalii i nieodmienione konwalia (12%). O wyraznych
wahaniach w odmianie rzeczownika owca zadecydowa¢ mogta odczuwalna twardo$¢
tematycznej spolgloski, co §wiadczy¢ moze o przyswojeniu regul, ale nieopanowaniu
jeszcze pewnych — obecnych w systemie — roznic. Rzeczownik ten, ze wzgledu na
historyczng i funkcjonalng migkkos¢ spotgtoski - odmieniany jest jak inne
migkkotematowe. Odmiana ostatniego z tej grupy rzeczownikéw sprawita dzieciom
najwigksze problemy. Zdecydowana mniejszo$¢ dzieci dodata tu wiasciwg koncoéwke -e —
idee (czasem pomagajac sobie rozszerzeniem tematu o j lub 7 — ideje, idefe, a nawet
ideuje), pozostate formy tworzone od rzeczownika idea to idey, iduly z zakonczeniem -y
oraz pozostawiona bez zmian singularna forma mianownikowa idea (12%). Ciekawe
zjawisko obserwujemy w tym przypadku w odmianie leksemow nalezacych do klasy
deklinacyjnej rzeczownikow zenskich z koncowka -i w mian. . poj. — gospodyni, pani. O
trudnosciach z odmiang zapewne znowu zadecydowata znajomos$¢ rzeczownikéw i form
wyrazow, by¢ moze tez ich dlugosé. Az 85% dzieci utworzyto w tym przypadku poprawne
formy od rzeczownika pani (panie), a tylko 38% od rzeczownika gospodyni (gospodynie).
Oboczng koncowka byto tu wyraziste -i, ze wzgledu na slabg reprezentacje tego
zakonczenia przy rzeczownikach zenskich w mian. I. mn., trudno doszukiwaé si¢ tu
analogii do innych form, jest to raczej koncéwka mianownika 1. poj. Trzeba by wigc uznac,

ze dzieci w watpliwych przypadkach po prostu wyrazu nie odmieniaty.

Dzieci natomiast nie majg trudnosci z doborem prawidtowej koncowki w
rzeczownikach deklinacji nijakiej (80% pigciolatkéw 1 100% szesciolatkow tworzy formy
zgodnie z normg fleksyjng). Nawet wyraz radio pigcio- i szeSciolatki odmieniajg
systemowo. Dlatego tez konsekwentnie do rzeczownikow okno, zZelazko, radio | narzedzie
dodawano koncowke -a. Niewielkie wahania zaobserwowano w grupie mtodszych dzieci
w odmianie rzeczownika serce, przy ktorym dwukrotnie pojawito si¢ zakonczenie -e
(serce). Nie przeszkadza to w stwierdzeniu, ze wyrazy te — zapewne dzigki regularnej

odmianie - nie sprawiaja najmtodszym uzytkownikom jezyka zadnych problemow.
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Powyzsze pluralne formy mianownikowe utworzone od rzeczownikéw o
regularnym paradygmacie w pewnym zakresie ukazuja stopien opanowania przez dzieci
regut systemowych. Swiadectwem tego jest poprawne wygenerowanie formy mian. 1. mn.
rzeczownikow 0kno, Zelazko, radio, narzedzie, ciocia, ale tez duzy procent zgodnych z
normg fleksyjng form od rzeczownikow korn (92 %), nosorozec (85%), dinozaur (95%),
muchomor (95%), chiopiec (90%) powddz (90%), gatqz (90%) i pszczoly (95%). W
odmianie rzeczownikow rodzaju meskiego zakonczonych na -ec oraz w rzeczowniku
mtodzieniec dzieci musiaty wykorzysta¢ réwniez reguly morfonologiczne, co skutkowato
konsekwentnym generowaniem pluralnych form mianownikowych z uwzglgdnieniem
alternacji -e- : -o-, por. chltopcy/ chlopce, nosorozcel nosorozcy, mtodzierice/ mtodziency®.
Z kolei na podstawie odnotowanych tu — rzadszych badz czgstszych — wahan w doborze
koncoéwki zaobserwowa¢ mozna dziatanie analogii, ujawniajacej si¢ w zauwazalnym przez
dzieci podobienstwie jednych rzeczownikéw do drugich. Wahania w zastosowaniu regut
morfonologicznych ilustrujg formy tworzone od rzeczownika pies, w ktérych wspomniana
alternacja nie zawsze si¢ pojawita, por. psy/ piesy/ pieski. Ostatnia forma jest Swiadectwem
zabiegu, ktory zaobserwowano tez w innych formach fleksyjnych tego leksemu (por.
pozostale formy liczby mnogiej, a takze np. dopetniacz, celownik, miejscownik liczby
pojedynczej), dzicki wykorzystaniu regut stowotworczych dzieci dokonuja zmiany tematu
fleksyjnego (piesk-) i unikaja zastosowania w odmianie regut morfonologicznych.
Konsekwentnie — bez alternacji ilosciowej — pojawila si¢ z kolei forma mian. 1. mn.
rzeczownika pien, czyli pienie. Regularnie pojawiajace si¢ w odmianie alternacje
jakosciowe znalazly swoje odzwierciedlenie w tworzonych tu formach rzeczownikoéw
pienigdz, galqz, powodz, co spowodowalo pojawienie si¢ w mian. 1. mn. obocznych
tematow pienigdz-/ pieniedz-, gatez-/ galqz-, powodz-/ powoddz-, z jednej strony
ilustrujacych znajomos$¢ regut, z drugiej niepewnos$¢, jesli chodzi o ich zastosowanie w
konkretnej formie fleksyjnej. Podobnie jak przy rzeczowniku pies i tu nieliczne dzieci,
unikajac zastosowania regut morfonologicznych, zmieniaja temat, wykorzystujac znane im
reguly stowotworcze, generujg wowczas formy pienigzki i galgzki. Niezgodne z regutami
systemowymi jest tez rozszerzanie tematu w formach rzeczownikow idea i statua,

wykorzystanie podporki (7, ) pozwala, podobnie jak w innych Zenskich rzeczownikach — 0

3 Wariant pojawiajacy sie w zebranym materiale cze$ciej wystepuje W pracy zawsze na pierwszym miejscu.
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tematach spotgloskowych - zakonczonych w mian. 1. poj. na —a, polaczy¢ temat z

koncoéwka fleksyjng (por. juz opis dopetniacza liczby pojedynczej).

Zadaniem dzieci bylo réwniez utworzenie w sumie 560 mianownikowych form
rzeczownikow  tzw. osobliwych. Charakteryzuja si¢ one roznego rodzaju
nieregularno$ciami, ktore przysparzaly dzieciom wiele trudnosci. Swiadczy o tym
procentowy udzial wygenerowanych form niemieszczacych si¢ w normie (az 56%). W tej
grupie leksemow znalazly si¢ trzy rzeczowniki tzw. nieodmienne okapi, bengali, kakadu,
ktére w calym paradygmacie majag homonimiczne koncowki. Jezeli nie uwzgledni si¢ ich

w 0g0lnej liczbie utworzonych form, to formy niepoprawne bedg stanowity az 69%.

Wspomniane trzy rzeczowniki, odmienne jedynie funkcjonalnie, podobnie jak w
innych przypadkach, nie stanowily dla dzieci problemu. Utworzone przez nie
mianownikowe formy liczby mnogiej potwierdzaja ich funkcjonalng odmienno$¢.
Wigkszo$¢ dzieci (Srednio 75%) pozostawiata forme podstawowsq. Nieliczne co prawda,
ale zdarzajace si¢ przyktady dodawania do tych form znanych dzieciom koncoéwek,
$wiadczg o rozpoznawaniu przez nie systemowej kategorii rzeczownika, jaka jest kategoria
przypadka. Ponadto intuicyjnie trafnie dokonuja wyboru paradygmatu, na ogot
przyporzadkowujac wyrazy do klasy lekseméw zakonczonych w mian. 1. poj. na -i, tak jak
w zenskim paradygmacie czfonkini, gospodyni, dodajagc w mian. 1. mn. zakonczenie -e
(okapie 20%, bengalie 25%, kakaduje 10%). Od rzeczownika kakadu utworzono ponadto
niezgodne z normg formy przez przylaczenie do tematu koncowki rzeczownikow rodzaju
zenskiego i rzeczownikow meskoosobowych -y/-i: kakady i z rozszerzonym tematem
kakaduki. Jednorazowo rozszerzenie tematu pojawito si¢ rowniez w formie utworzonej od
okapi — okapiki. Dzieci nie mialy rowniez problemu z zakwalifikowaniem do
prawidlowego wzorca odmiany dwurodzajowego rzeczownika niezdara, az 90% dzieci
utworzytlo poprawng forme niezdary (wszystkie 6-latki konsekwentnie poprawnie).
Oddzielna uwaga nalezy si¢ supletywnym formom czlowiek — ludzie. O ile dzieci
bezwyjatkowo podaty od pluralnej formy ludzie wiasciwa forme¢ mian. I. mn., o tyle nie
wywotaty$my tej formy, podajac leksem cziowiek. W tym wypadku na ogdt zadziatala
analogia do innych twardotematowych rzeczownikéw meskich 1 pojawiata si¢ koncowka -y
(-1): cztowieki (85%), na pozostaty procent zlozyly sie¢ niesystemowe formy: czfowiecy,

czlowiek 1 forma z wyrazista koncowka dopeklniacza liczby mnogiej rzeczownikow
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meskich czlfowiekow. Test z podaniem dzieciom obu form supletywnych ujawnit
nieustabilizowang jeszcze w ich umysle relacje migdzy formami czlowiek — ludzie.
Odmiana w mian. 1. mn. pozostatych o§miu lekseméw tzw. osobliwych sprawita dzieciom
zdecydowanie wiecej trudnosci. Najtrudniejszy w tej grupie wyrazow okazat si¢
mic¢kkotematowy rzeczownik akwarium, nalezacy do klasy deklinacyjnej leksemow
zakonczonych w mian. . poj. na -um i cechujacy si¢ catkowitym synkretyzmem form w
liczbie pojedynczej. Wigkszos¢ dzieci rowniez w mian. 1. mn. pozostawila forme
niezmieniong — akwarium (80%), kilka razy pojawity si¢ formy bliskie poprawnej, oparte
na temacie skroconym o —um — jednorazowo akwariam, z niesystemowg koncowka -a(m) i
akwarie, z koncowka wilasciwg w mian. 1. mn. rzeczownikom migkkotematowym. Troje
dzieci wlaczylo rzeczownik do paradygmatu twardotematowego 1 utworzyto
mianownikowg formg¢ liczby mnogiej przez dodanie koncowki -y (akwariumy). Duzy
problem miaty tez dzieci z utworzeniem poprawnej formy mianownikowej w liczbie
mnogiej od rzeczownika ksigdz. Fakt ten nie dziwi, bowiem jego odmiana jest wyjatkowa
na tle klasy rzeczownikéw meskoosobowych migkkotematowych zakonczonych w mian. 1.
poj. na —o (por. Orzechowska 1998: 288). Oprocz trudno$ci zwigzanych z wystepujaca tu
w temacie oboczno$cig ujawnil si¢ brak opanowania wyjatkowej pluralnej koncowki
mianownikowej -a. Wsréd tworzonych od tego rzeczownika form mian. 1. mn. w ogdle nie
pojawita si¢ poprawna systemowa forma, 15% dzieci utworzylo jednak formy z
zakonczeniem —a dodanym do tematu pojawiajacego si¢ gtownie w liczbie pojedynczej
(ksigdza). Przedszkolaki najczesciej generowaty jednak formy z koncowka —e, ujawniajace
wlaczenie go regularnie do meskoosobowych migkkotematowych z -o w mian. I. poj. (jak
nauczyciel, Zofnierz, dran), co $wiadczy o pewnym stopniu opanowania regul
systemowych. Repertuar mianownikowych form tego leksemu, bogatszy w grupie
mtodszych dzieci, przedstawia si¢ nastgpujaco: ksiedze/ ksigdze, z koncowka
charakterystyczng dla rzeczownikow twardotematowych ksiedzy/ ksigdzy/ ksigzy oraz
ksigze, ksiecia i nieodmienione ksigdz (12%). Przeglad form, w ktdrych wyraznie widac¢
wahania w temacie (nie zawsze zostala uwzglgdniona alternacja -g- : -¢- i -dz- : -Z-),
ukazuje nieopanowanie jeszcze w tej trudnej odmianie regutach morfonologicznych.
Ujawniajace si¢ w powyzszych przyktadach zalgzki tej §wiadomosci znajdujg odbicie
rowniez w zestawieniu mianownikowych form kolejnego z tej grupy rzeczownikow,

podanego dzieciom w nastgpnej kolejnoSci wyrazu ksigze. Zaledwie jedno dziecko
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utworzyto zgodna z norma fleksyjna, oparta na temacie wystgpujacym w mianowniku
liczby mnogiej, form¢ ksigzeta. Koncowka -a dotaczana byta réwniez (u 18% dzieci) do
tematow tego leksemu obecnych w liczbie pojedynczej — ksiecia, ksigza, ale trafiat si¢ tez
pluralny temat omowionego wyzej rzeczownika ksieZza. Formalne podobienstwo tych
rzeczownikow zadecydowato o przypadkowym utworzeniu 0d innego wyrazu poprawnej
formy mian. I. mn. dla rzeczownika ksigdz (przypomne, ze nicodnotowanej w zestawie
form tworzonych dla tego wyrazu). Ponadto od ksigze dzieci tworzyty formy ksiezy,
ksigzow, ksiedze | ksigdze (15%), najczgsciej powtarzaty jednak forme podstawowa ksigze
(67%). Zestaw form utworzonych od tych dwodch rzeczownikéw poswiadcza dziatanie
mechanizmu analogii opartej na dostrzeganiu podobienstw, wskazuje na trudnosci ze
znalezieniem wzorca odmiany (por. tez inne przypadki, np. dopetniacz liczby
pojedynczej), ale tez na zauwazanie przez dzieci rdznic i istniejagcych obocznosci.
Towarzyszg one procesowi ksztattowania si¢ §wiadomosci regut morfonologicznych, co
oczywiste przy tak skomplikowanych paradygmatach jeszcze nie w pelni opanowanych.
Na podstawie form utworzonych od dwodch rzeczownikoéw rodzaju nijakiego imig i ciele
roéwniez mozna stwierdzié, ze testowane dzieci nie opanowaty wzorca deklinacyjnego. Dla
pierwszego rzeczownika zaledwie 17% dzieci podalo systemowa form¢ z rozszerzonym
tematem i poprawng koncowka imion-a. Ponadto tworzyly pluralne formy mianownika
synkretyczne z mianownikiem |. poj. imie, dodawaly do tematu mianownika liczby
pojedynczej systemowa koncowke -a — imia lub obecnego tez w liczbie pojedynczej
rozszerzonego tematu imieni-a. Rozszerzenie tematu i pojawiajace si¢ w nim alternacje
byly zapewne przyczyna duzej frekwencji form podstawowych (mian. 1. poj.) tworzonych
od rzeczownika ciele (38%). Repertuar podanych form jest tu bogatszy niz w wypadku
rzeczownika imie. Tylko 7% dzieci utworzytlo poprawng forme¢ mian. 1. mn. cieleta,
systemowa koncowka -a byta tez dodawana do tematu mianownika liczby pojedynczej
ciela (raz wyjatkowe - ciafa). Pozostate formy to niesystemowe cielenie, cielenia — obie z
innym niz spodziewane rozszerzeniem w temacie 1 koncoéwkami wlasciwymi mian. 1. mn.,
intuicyjnie wiec bliskie poprawnej formie cielgta, a takze derywaty cielgtka i cielaki, w
ktorych dzieci, poszukujac wiasciwych form, wykorzystalty znane sobie reguty
stowotworcze (23%). Duzo lepiej, mimo pojawiajacych si¢ w odmianie alternacji 1
swoistych — dawnych dualnych - koncéwek, radzity sobie dzieci z tworzeniem form od

dwoch, znanych im od dawna rzeczownikow (cze$ci ciala to jedne z pierwszych wyrazéw
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poznawanych w procesie akwizycji jezyka) uszy i oczy. Prawie potowa przedszkolakow
utworzyta od tych rzeczownikdéw poprawne formy oczy i uszy. Najczgséciej pojawiajace si¢
nieprawidlowosci dotyczyly postaci tematu fleksyjnego 1 doboru koncowki, dzieci
tworzyly systemowg forme¢ oka (systemowa dla ‘plamka tluszczu, np. w rosole’; ‘oko
sieci’), nie uwzgledniajac supletywizmu tematdéw i dodajac regularng w mian. 1. mn. dla
rzeczownikow nijakich koncowke -a (55%) oraz ucha (systemowa forma dla tego leksemu
w znaczeniu ‘uchwyt’;). O podaniu tych form przez dzieci nie zadecydowata zapewne
znajomos$¢ tych rzadkich znaczen, ale identyfikacja rzeczownikoéw oko i ucho jako
nalezacych do paradygmatu nijakiego i zgodna z regulya, bez uswiadamiania sobie
istniejgcych nieregularnosci, odmiana. Pozostate, nieliczne formy (zarejestrowane tylko w
grupie pieciolatkow), to nicodmienione oko oraz uszy, a takze uszu i uchy. Ostatni
rzeczownik o osobliwej odmianie — mg¢skoosobowy sedzia - najczes$ciej w tym przypadku,
jak wiekszos¢ rzeczownikow mickkotematowych (niezaleznie od rodzaju, tak tez migdzy
innymi zenskie rzeczowniki zakonczone, podobnie jak s¢dzia, w mian. 1. poj. na -a),
przybieral koncowke -e (sedzie 50%). Forma sedziowie, z wiasciwg meskoosobowym
koncowka -owie, pojawita si¢ tylko u starszych dzieci. Inne formy to sedzi, z obecng w
paradygmacie tego rzeczownika w liczbie pojedynczej (dop., cel., msc.) rzeczownikowa
koncowka -i oraz niezmieniona, podstawowa sedzia. Ogolny udzial form
nienormatywnych w obrebie rzeczownikéw o regularnych wzorcach odmiany i

rzeczownikow tzw. osobliwych u dzieci 5- i 6-letnich przedstawiono w ponizsze;j tabeli.

TABELA 6: Udzial form nienormatywnych w mianowniku l. mn. u dzieci 5- i 6-

letnich

Formy

nienormatywne

mianownika .

mn.

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany | Rzeczowniki | RzeczowniKi

naturalne
(okoto) tzw.
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Ogotem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja osobliwe ogblem
(okoto) | meska zenska nijaka
(okoto) (okoto)
Dzieci 5-letnie 34% 39% 39% 2% 56% 41%
Dzieci 6-letnie 17% 17% 25% 0% 56% 40%

Opisane wyzej problemy =z przyswojeniem odmiany podanego zestawu
rzeczownikow naturalnych mozna odnies¢ do zanotowanych mianownikowych form
tworzonych przez dzieci od wyrazoéw sztucznych. Proporcje zanotowanych form
prawidtowych 1 nieprawidlowych sg tu rowne i1 zblizone do tych, jakie zarejestrowano w
grupie oméwionych juz form mian. l. mn. Material kontrolny potwierdza spostrzezenia
dokonane w grupie wyrazow naturalnych. Przy meskoosobowych pseudowyrazach ciama i
glun (‘mieszkaniec planety’) u wigkszosci dzieci pojawit si¢ niemeskoosobowy wyktadnik
mian. I. mn. -y, zakonczenie, ktore jednak moze pojawia¢ si¢ tez w niektorych leksemach
meskoosobowych (por. Orzechowska 1998: 294-5), por. ciamy, gluny, co $wiadczy o
problemach z identyfikacja réznych wzorcow odmiany opartych na opozycji semantycznej.
Pozostate formy to ciama, ciame oraz glun, gluna, glune i czterokrotnie podana glunowie.
Ostatnia forma, utworzona tylko w grupie szesSciolatkow, potwierdza istnienie w
swiadomosci niektorych dzieci opozycji semantycznej 1 formalnej decydujacej o
wyrdznianiu wzorca odmiany rzeczownikow meskoosobowych, jednak wydaje sie, ze
pomimo znanego dzieciom znaczenia, rzeczowniki te na ogot nie byly identyfikowane 1
klasyfikowane jako mgskoosobowe. Zauwazone trudno$ci w odmianie obu sztucznych
rzeczownikow  meskoosobowych  (szczegdlnie  glun)  oraz  pseudowyrazow
meskozywotnych z zerem morfologicznym w mian. 1. poj. trek i pur odzwierciedlaja
analogiczne problemy zaobserwowane przy odmianie rzeczownikéw rodzaju meskiego

zakonczonych w mian. |. poj. na -a i rzeczownikow meskozywotnych. W przypadku
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wyrazow sztucznych dzieci radzg sobie jednak lepiej, az 92% mianownikowych form od
rzeczownika trek, to prawidlowa forma treki, z koncowka —y/-i, wyrdzniajaca rzeczowniki
niemg¢skoosobowe 1 charakterystyczng dla wigkszosci  meskich rzeczownikoéw
zakonczonych na spotgloske twarda. Pozostaly odsetek form to powtorzona forma
podstawowa. Rzeczownik pur dzieci na ogot bezblgdnie wilaczaja do paradygmatu
miekkiego i tworza forme punie, inne formy to puni i pur. Wahania obserwujemy rowniez
w formach fleksyjnych pseudowyrazu fupiec ‘pienigdz’. W mian. 1. mn. najczesciej
przybierat on koncéwke rzeczownikéw migkkotematowych -e (por. problemy z odmiang
rzeczownika mtodzieniec). W formie tup(ie)ce, analogicznej do pluralnej mianownikowej
formy meskoniezywotnego rzeczownika pienigdz, znalazlo tez odzwierciedlenie
nieustabilizowanie w systemie jezykowym dziecka regut morfonologicznych. Wigkszo$¢
dzieci tworzyta formy z uwzglednieniem alternacji -e-:-g-, por. fupce/fupiece. Ponadto
dodawano koncowke twardotematowych -y — fupiecy/ tupcy lub pozostawiano forme
tupiec. Podobne sa proporcje uzycia i wahania w obrebie dotgczania mianownikowych
koncowek przy wyrazach stof i pseudowyrazie bres ‘stot’. Najczesciej pojawia si¢ forma
bresy, z koncowka -y wlasciwag rzeczownikom twardotematowym meskoniezywotnym, ale
dzieci tworzg tez formy — brese, za pomoca charakterystycznej glownie dla
migkkotematowych, takze niektoérych twardotematowych, innej mianownikowej koncéwki
-e, 1 bres, forme¢ synkretyczng z mianownikiem liczby pojedynczej. Pseudowyrazy aroka,
lenia i surea na ogot przybraty koncowki analogiczne do rzeczownikow rodzaju zenskiego
— aroki, lenie, suree i jednostkowe, ze zmodyfikowanym tematem i podporka sureje/
surenie. Repertuar utworzonych od tych wyrazow form nieprawidtowych to: aroka, aroce;
leni; surea, surey. Podobne wahania zarejestrowano przy odmianie pseudowyrazu lusz
‘mysz’, z tg réznica, ze forme¢ luszy utworzyto zaledwie 15% dzieci. Okazato sie, ze w
odniesieniu do sztucznego wyrazu pojawily si¢ wigksze trudnosci z ustaleniem wzorca niz
przy wyrazie naturalnym mysz (az 70% form poprawnych). Od pseudowyrazu lusz
najczesciej tworzono forme lusz-e lub pozostawiano mian. I. poj. lusz. Dzieci odmieniaty
wiec na ogot wyraz jak inne rzeczowniki zenskie zakonczone na spotgtoske, np. noce,
kradzieze, czy jak rzeczowniki meskie, np. konie, kosze, meble. By¢ moze zadecydowato w
tym wypadku cigzenie formy. Wydaje si¢, ze przyczyna tego stanu rzeczy moze tkwi¢ w
niepewnosci dotyczacej rodzaju rzeczownikow, jednak rozbieznos¢ w proporcjach

tworzenia zgodnych i niezgodnych z norma form od wyrazéw mysz i lusz nie pozwala na
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postawienie jednoznacznej tezy dotyczacej przyczyn pojawiajacej si¢ tu oboczno$ci
koncowek. Nie jest wykluczone, ze zadzialal tu, podobnie jak przy innych rzeczownikach,
czynnik dobrej znajomosci wyrazu, rzeczownik mysz ma duzg frekwencje w polszczyznie 1
jest w mowie czynnej dzieci. Problemem odzwierciedlajgcym trudno$ci w tworzeniu form
od analogicznego rzeczownika gospodyni bylo generowanie mianownikowych form od
pseudowyrazu zaryni. Podobnie jak w formach tworzonych od wyrazu naturalnego, i tu
wahania dotyczyly wyboru dwoch koncowek -e i -i, pojawity si¢ wiec formy zarynie i
synkretyczna z mian. . poj. zaryni. W kontekscie bezproblemowych i tworzonych zgodnie
z normg form od rzeczownikow rodzaju nijakiego, zaskakujace sa formy generowane przez
dzieci od analogicznych pseudowyrazéw pato ‘okno’ 1 worcze ‘serce’. Tylko jedno
dziecko utworzylo forme¢ pata, a dwoje dodalo do mianownikowej pluralnej formy
utworzonej od rzeczownika worcze koncoéwke -a, tworzac form¢ worcza i z rozszerzonym
tematem worczeta (jak cielg). Zdecydowana wigkszo$¢ dzieci pozostawita forme mian. 1.
poj. worcze, podobnie jak potowa badanej grupy forme pato. Te i pozostate formy to: paty,
patowie, patonie; worczy, worczki, w ktorych dzieci wykorzystaty inne koncowki mian. 1.
mn., $wiadczg o nierozpoznaniu rodzaju wyrazow 1 ich wzorca odmiany. Pseudowyrazy,
ktére miaty by¢ testem na stopien trudnosci w tworzeniu form, poza ostatnimi przyktadami
rzeczownikow nieidentyfikowanych jako nijakie, na ogot odzwierciedlaja opisane wyzej
tendencje. Warto zauwazy¢, ze w tym przypadku tatwiej tworzy si¢ dzieciom formy od
wyrazéw znanych 1 krotszych. W zebranym materiale wyraznie uwidocznita si¢ ta
zalezno$¢. Takie wyrazy, ktére znajduja sie w stowniku dziecka, nazywajq najblizsze mu
otoczenie 1 s3 przez nie czesto uzywane lub przynajmniej styszane, odmieniane sg na ogot
wzorcowo (np. ciocia, czlowiek, dinozaur, muchomor, stét, chiopiec, pszczola, pan, kon,
nosorozec, pani). Maty margines form, tworzonych od niektorych z wymienionych, ale tez
od innych wyrazow, ktore pozostaja rowne formie podstawowej (mian. 1. poj.), nalezy do
dziecka z ORM. Zdecydowanie najwiecej trudnosci sprawia dzieciom identyfikacja wzorca
odmiany 1 przyporzadkowanie wiasciwych koncoéwek, przy tych wyrazach, w ktorych
dobor koncowki fleksyjnej zalezy od czynnikow morfonologicznych i semantycznych —
rodzajowych (np. mlodzieniec, dziadzio, sedzia, kolega, owca, gospodyni), co dowodzi, ze
rodzaj nie jest kategorig do konca przez dzieci przyswojong. Tu pojawia si¢ na ogodt
analogia do paradygmatow o podobnych zakonczeniach w mian. 1. poj. (-0, -a,

funkcjonalnie migkka lub migkka spotgtoska), czyli przytaczanie koncowki -e. Koncowka
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rzeczownikow meskoosobowych -owie nie jest — jak wida¢ — przez najmtodszych
uzytkownikow jezyka rozpoznawalna. Jedynym wyrazem, w ktorym zostala poprawnie
zastosowana jest leksem pan, o duzej czestotliwoSci uzycia, a i tu u jednej czwartej
testowanych dzieci pojawito sie¢ pierwotne -y (-i). W przypadku trudnos$ci z identyfikacjg
wzorca odmiany czeSciej tez pojawiaja si¢ réoznego rodzaju przeksztalcenia wyrazow.
Najczesciej polegaja one na wykorzystaniu znanych juz dobrze dzieciom prawidet
stowotworczych 1 tworzeniu deminutywow, od ktérych — zamiast od podanych wyrazow
neutralnych — powstaje forma fleksyjna, np.: cielgtka, cielaki; dziadzius; pieski; pienigzki,
galgzki; myszKi. Sg tez jednak inne zmiany, np. rozszerzenia w temacie: od pato - patonie;
od worcze — worczeta; od kakadu — kakaduki; dodanie znanej koncowki do formy
wyjsciowej, np. akwarium — akwariumy lub podawanie form od wyrazéw bardziej
znanych, np. od wynalazca — wynalazki; od dziadzio — dziadki. Wszystkie te zabiegi sg
stosowane w sytuacji niewiedzy lub niepewnosci co do wyboru koncéwki, sg ucieczka
przed zastosowaniem regul morfonologicznych, ale tez probg wypetnienia miejsca w
paradygmacie za pomoca, nierzadko analogicznych, znanych, dzieciom form. Na
przykladzie zebranych form mian. 1. mn., zaréwno tworzonych od wyrazow naturalnych,
jak i sztucznych, okazato sie, ze wystepujace w paradygmatach obocznos$ci tematyczne
(zarowno ilosciowe, jak i1 jako$ciowe) nie sg na ogdt przez dzieci jeszcze przyswojone.
Trzeba jednak zaznaczy¢, ze niektore dzieci (ok. 20%) i w tym zakresie radzg sobie bardzo

dobrze. To te dzieci, ktére wyraznie majg wyzsza sprawnosé¢ i kompetencije jezykowa ™.

Material zebrany od dzieci z rocznika 2008 (w czasie badania w 7. r.Z.) potwierdza
tendencje zauwazona juz w badanej grupie dzieci 5- i 6-letnich. Wiek dzieci i wyzsze
kompetencje jezykowe decydowaly o tym, ze tworzyly one formy mian. 1. mn. szybciej niz
ich mtodsi koledzy, sprawialo im to tez mniej probleméw. Swiadczy to o lepszym
przyswojeniu wzorcoéw odmiany. Fakt ten nie dziwi, bowiem to grupa dzieci, ktora od
wrzesnia zaczynata edukacje szkolng, powinna zatem postugiwaé si¢ poprawnie jezykiem
rodzimym 1 mie¢ $§wiadomo$¢ istniejagcych w nim regut. Wspomniana przed chwilg

wieksza sprawnos$¢ jezykowa ujawnita si¢ na przyktad w doborze koncowek mian. 1. mn.

% W tym miejscu nie rdznicujemy materiatu pod tym katem, choé¢ taka analiza dostarczytaby zapewne
rowniez ciekawych wnioskow. Celem pracy nie bylo bowiem przyjrzenie si¢, jakie sa kompetencje
poszczegolnych dzieci i jakie czynniki wptywaja na ich rozwo;.
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wigkszosci wyrazé6w rodzaju mgskiego: wynalazcy, kolega, gosé, nauczyciel, pan
(poprawne zakwalifikowanie leksemu do paradygmatu megskoosobowych z koncéwka -
owie w mian. I. mn.!), kon, nosorozec, dinozaur, muchomor, st6f, a takze — cho¢ tu nadal
widoczne sg problemy z przyswojeniem regul morfonologicznych — pien (wylacznie
pienie) 1 pienigdz (pienigdze/ pieniedze) 1 zenskiego: koza, pszczota, konwalia, ciocia,
mysz, gafgz (tu tez jeszcze gafezie | galgzie), pani. Rzeczowniki rodzaju nijakiego,
podobnie jak u mtodszych dzieci, okazaty si¢ najprostsze w odmianie, w tej grupie
wiekowej wszystkie dzieci konsekwentnie w mianowniku I. mn. Tworzyty formy zgodne z
normg. Tendencje te potwierdzita odmiana pseudowyrazow, zarejestrowano tu bez wyjatku
prawidtowe formy ciamy, treki, aroki, a takze — co nie pojawito si¢ w grupie mtodszych
dzieci — pomimo wahan, koncowka -a wlasciwa dla paradygmatu rzeczownikéw nijakich
w analogicznych pseudowyrazach - pata i worcza. W sumie od wyrazéw naturalnych
siedmiolatki utworzyly 19% form niepoprawnych, wsérdéd regularnych paradygmatéw
czesciej w deklinacji zenskiej (18%) niz meskiej (10%), jednak najwiecej takich form
nadal pojawito si¢ wsrdd wyrazoéw o nieregularnej odmianie (38%). Okazato si¢ wigc, ze
stopien trudno$ci w odmianie poszczegdlnych grup lekseméw u wszystkich badanych
dzieci jest podobny, jednak czestotliwo$¢ pojawiania si¢ form nieprawidlowych u dzieci
starszych jest nizsza. Pomimo wzglednej regularnosci i mniejszej niz u dzieci mtodszych
réznorodno$ci form (zmniejsza si¢ repertuar wykorzystywanych koncoéwek na przyktad w
odmianie rzeczownikow gimnazjalista, mlodzieniec, dziadzio, chlopiec, owca, powddz),
nadal najwigcej problemow sprawito tworzenie mianownikowych form pluralnych od
leksemow reprezentujacych nieregularne 1 swoiste paradygmaty. Badane siedmiolatki nie
wygenerowaly poprawnej formy rzeczownika ksigdz, ale juz jedna czwarta grupy
utworzyta wilasciwg forme od ksigze (ksigzZeta), troche wiecej dzieci od akwarium
(akwaria), niemalze potowa od cielg, gdyby nie uwzglednia¢ tematycznej obocznosci
(imiona/ imienia), zdecydowana wigkszo$¢ rowniez od imig. W odr6znieniu od miodszej
grupy wiekowej pojawita si¢ tu $wiadomo$¢ supletywizmu tematéw w odmianie
rzeczownika czfowiek, u 20% siedmiolatkow zarejestrowano forme ludzie. Ciagle jeszcze,
cho¢ tez w innych proporcjach, pojawia si¢ wahanie w odmianie rzeczownikéw ucho i oko.
Od pierwszego z nich az 75%, a od drugiego 60% siedmiolatkow utworzylo poprawne

formy mian. 1. mn. Ogolnie czgstotliwo$¢ tworzenia form prawidtowych jest tu wieksza niz
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u dzieci mtodszych. Z tworzeniem form mianownika liczby mnogiej radza wigc sobie

siedmiolatki lepiej niz ich mtodsi koledzy.

3.1.2. Dopelniacz

W drugim polskim przypadku w liczbie mnogiej moga wystapi¢ trzy koncowki,
uwarunkowane rodzajowo: dla meskich na ogot -ow, zenskich i nijakich -g, a -i/ -y przy
migkkotematowych wszystkich rodzajow gramatycznych. Ich repartycja nie jest niestety
bezwyjatkowa. To — obok mianownika — drugi ktopotliwy przypadek liczby mnogiej. W
pierwszym trudno$ci z przyswojeniem odmiany powoduje wielos¢ koncéwek, tu
nieokreslone zasady ich doboru w grupie migkkotematowych rzeczownikéw meskich.
Konsekwencja napotkanych problemoéw jest przyporzadkowywanie w tym przypadku
wyktadnika fleksyjnego na zasadzie leksykalnej (por. Nagorko 1998: 131).

Trudnosci te znalazly odbicie w zebranym materiale. Pomimo mniejszej ilosci
koncoéwek od wyrazéw naturalnych odnotowano w dopelniaczu liczby mnogiej wigcej
form niepoprawnych niz w mianowniku (tu 48%, w mian. 1. mn. 41%; podobnie jak w
mianowniku wigcej takich form utworzyly dzieci mlodsze — 55% wszystkich form
utworzonych w tej grupie wiekowej od wyrazow naturalnych, podczas gdy u 6-latkow
odnotowano ich 41%). W obrebie form tworzonych od rzeczownikdéw reprezentujagcych
trzy deklinacje w dop. I. mn. najtrudniejsze okazaty si¢ formy rzeczownikow rodzaju
zenskiego, w obrebie ktorych az 53% to formy niezgodne z wzorcem odmiany. Niewiele
mniej odnotowano tym razem réwniez nieprawidtowych form dopelniacza rzeczownikow
rodzaju nijakiego (51%). Najlepiej dzieci radzity sobie z generowaniem dopetniacza liczby
mnogiej od rzeczownikow rodzaju meskiego, sposrod 680 form az 71% to formy zgodne z
normg fleksyjng. Tak duzy odsetek form niemieszczacych si¢ w normie w obrebie
regularnych paradygmatow wynika zapewne z wariantywnoS$cii koncowek i trudnosci z
pamigciowym opanowaniem wyrazéw wraz z wyktadnikami fleksyjnymi (uczymy si¢ ich
w tym przypadku na ogo6t na pami¢¢ wraz z calym wyrazem). Duze trudnosci 1 w tym
przypadku sprawily przedszkolakom wyrazy o osobliwej odmianie — odsetek form
poprawnych to zaledwie 36%. Dopetniacz jednak i tu okazat si¢ trudniejszym przypadkiem
niz mianownik, w ktorym form niemieszczacych si¢ w normie odnotowano o 8% mniej (w

mian. |. mn. 56%, w dop. I.mn. 64%).
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W obrebie deklinacji meskiej, ktora sprawita dzieciom najmniej problemow,
poprawne pluralne dopeliaczowe formy tworzono najczesciej od wigkszosci
rzeczownikow typu deklinacyjnego meskoosobowego, zakonczonego na  zero
morfologiczne w mian. |. poj. (-0), por.: formy gosci (90%, u szes$ciolatkéw konsekwentnie
-1), panow (85%), miodziencow (85%), chiopcow (87%) oraz od rzeczownikdéw
reprezentujacych typ meskozywotny, por. formy psow (90%, u pigciolatkdw pojawity sig
jeszcze nieliczne formy piesow | pieskéw), muchomoréw (90%), dinozauréw (85%),
nosorozcow (72%), koni (70%, u szesciolatkow konsekwentnie -i, wariantywno$¢ pojawia
si¢ u pieciolatkow). Wickszo$¢ dzieci zgodnie z norma odmieniala tez rzeczowniki
reprezentujgce typ deklinacyjny meskoosobowy kolega i gimnazjalista, z koncowka -a w
mian. l. poj. i dziadzio, z koncowka -0 w mian. l. poj., por. kolegow (80%), gimnazjalistow
(72%), dziadziow (60%, obocznie z -i) oraz majacy w polszczyznie duzg frekwencje

rzeczownik megskoniezywotny stof — stotow (77%).

W  odmianie niektérych rzeczownikow reprezentujagcych wymienione typy
deklinacyjne pojawity si¢ tez jednak wigksze trudno$ci. Nalezy do nich m¢skoosobowy
mig¢kkotematowy rzeczownik nauczyciel, ktory wystgpit wariantywnie w dwoch formach —
poprawnej nauczycieli (55%) i utworzonej niezgodnie z norma, z wyrazista koncowka
rowniez przyjmowang przez rzeczowniki megskoosobowe — nauczycielow (45%). Wyrazne
wahania pojawily si¢ tez przy tworzeniu form dopelniacza od jednego z rzeczownikow
reprezentujacych typ deklinacyjny meskoosobowy z koncowka -a w mian. |. poj. —
wynalazca. Obok systemowej koncowki -ow (wynalazcow 55%) wystapita rowniez
koncowka -y (wynalazcy 27%) oraz u mtodszych dzieci niecodmieniona forma mian. 1. poj.
wynalazca (18%). W tym wypadku wyzszg czestotliwo$¢ pojawienia si¢ form niezgodnych
z normg mozna pewnie tlumaczy¢ niska frekwencja rzeczownika w jezyku polskim 1
wystgpowaniem wyrazu raczej w mowie biernej dzieci 5- i 6-letnich, co posrednio
potwierdza¢ moze zaobserwowane mniejsze rozchwianie koncowek w nalezacym do tego
samego typu deklinacyjnego — wystepujacego w mowie czynnej dzieci — rzeczowniku
kolega oraz co ciekawe w dlugim wyrazie gimnazjalista, o podobnym stopniu
skomplikowania budowy morfologicznej tematu fleksyjnego, co wynalazca. Stopien
komplikacji struktury formalnej wydaje si¢ w tym wypadku wtdrnym problemem, a na

trudnosci w odmianie wplywa tu prawdopodobnie przede wszystkim znajomos$¢

80



rzeczownika. Podobne wahania zarejestrowano w doborze koncoéwki przy meskich
rzeczownikach pien i pienigdz, reprezentujacych typ deklinacyjny meskoniezywotny (por.
brak problemow w ich odmianie w dop. 1. poj.), por. pieni (50%) i pieniow/ pniow (50%)
oraz normatywne pieniedzy/ pienigdzy (37%) obok liczniej wystepujacych form
niezgodnych z normg fleksyjng pieniedzow/ pienigdzow (271%), pienigzkow, pienigdz,
pienigdze, pienigzkami (36%).

Jak juz wczesniej wspomniano, najbardziej nieustabilizowana pod wzgledem
systemowego doboru koncowek fleksyjnych w dopetniaczu liczby mnogiej okazata si¢
odmiana rzeczownikow deklinacji zenskiej. Warto wspomnie¢, ze w badanej grupie dzieci,
sze$ciolatki od trzech rzeczownikow tworzyly konsekwentnie formy z systemowg
koncowka -i, to konwalii (u pigciolatkow tez 80% form poprawnych), kosci (pigciolatki
80% form poprawnych) 1 powodzi/ powoddzi (pigciolatki 70% poprawnych form).
Zaobserwowana tendencja dotyczy tez dwodch pozostatych migkkotematowych
rzeczownikow z koncowka -0 w mianowniku 1. poj., od ktérych dzieci na ogot tworza
formy poprawne, por. myszy (77%), galezi/ gatqzi (80%). Przy dobrze znanym dzieciom
rzeczowniku mysz, nalezagcym niewatpliwie do ich stlownictwa czynnego, w dopetniaczu
liczby mnogiej pojawita si¢ ponadto koncowka -ow (myszow 12%), a pozostate 11%
stanowig formy mysz i mysze. Najwigcksze wahania dotyczg paradygmatow rzeczownikow
klasy deklinacyjnej z koncowka —-a w mianowniku 1. poj. W obrebie dwoch
charakterystycznych dla rodzaju zenskiego koncowek - -y/-i oraz -o - wyrazne trudnos$ci
sprawia dzieciom prawidtowy wybor drugiej z nich, zardéwno przy rzeczownikach twardo-,
jak i migkkotematowych, por. koz (20%) obok kozéw (35%), kozy (32%), koza, koZlgt, koze
(13%, tylko u 5-latkow); owiec/ owc (40%) obok owcy (32%) i owcow (28%); pszczot
(70%) obok pszczoly (17%), pszczotow (10%), bez zmian — pszczola (3%); cioé/ cioé¢
(zaledwie 10%), zdecydowanie czesSciej cioci (77%), ale tez ciociow, ciocie, ciocia (13%,
tylko u 5-latkow). Wyjatkowo trafiajg si¢ poprawne formy dopetniaczowe utworzone od
dwoch rzeczownikow z tematem samogloskowym — statua i idea. Zaledwie jeden raz — w
grupie dzieci mlodszych - odnotowano statui, a 25% dzieci wygenerowato formg idei.
Obok tych systemowych form pojawily si¢ odchylenia polegajace na zastosowania
wariantu fonetycznego -y zamiast -i, por. statuty (40%), idety/ idey (35%), najczesciej — jak

wida¢ — spowodowane, obserwowang juz w innych formach, deformacja tematu,
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polegajaca na rozszerzaniu go o glajd /, co determinuje wystgpienie koncoéwki -y. W
repertuarze tworzonych od tych rzeczownikdéw form pojawity si¢ tez formy z koncoéwka -o
(statut 12%), -ow (statutow 27%, ideow/ idealiow 15%) oraz niezmienione statua (18,5%)
i idea (25%). Ciekawe zjawisko zanotowano natomiast w obrebie dopetniaczowych form
tworzonych od leksemow nalezacych do klasy deklinacyjnej rzeczownikow zenskich z
koncowka -1 w mian. 1. poj. Pomimo trudnosci z utworzeniem poprawnej formy, wyraznie
uwidocznila si¢ tu zalezno$¢ pomigdzy znajomoscia leksemu i1 wyborem systemowej
koncowki. Od znanego dzieciom i czgsto uzywanego rzeczownika pani az 40% dzieci
utworzylo forme pan, a forme gospodyn zaledwie troje pieciolatkéw (7,5%). Diuzszy
rzeczownik najczesciej pozostawat w formie podstawowej (gospodyni 82,5%). Taka forme
generowano tez od pani (50%), tu pojawily si¢ jednak réwniez inne dopetniaczowe

koncowki pluralne, por. paniow, panie (10%).

Spory procent odchylen odnotowano tez w zakresie dopetniaczowych form
tworzonych od rzeczownikdw rodzaju nijakiego. Jak mozna by si¢ spodziewac, najwigksze
trudnosci sprawila dzieciom odmiana rzeczownika radio, ktory w dop. 1. mn. przyjmuje
wyjatkowo koncowke -ow (por. Orzechowska 1998: 313-314). To systemowe zakonczenie
wybralo 23% dzieci, pozostale najczgsciej dodawaly znang w tym przypadku z innych
paradygmatow koncowke -i (radi 52%) lub tworzyly formy analogiczne do innych
znanych i pewnie czgsciej uzywanych form tego rzeczownika — radia, radio (25%). W
obrgbie form dopelniacza tworzonych od pozostatych rzeczownikow nijakich,
reprezentujacych klasy deklinacyjne leksemow z koncowkami -0 oraz -e w mianowniku |.
poj. pojawity si¢ porownywalne wahania. Ponad potowa dzieci utworzyta zgodne z norma
formy od rzeczownikow Okno i narzedzie, por. okien (67%, sporadycznie okn i z
rozszerzeniem tematu okienien), narzedzi (82%), zdecydowanie rzadziej takie formy
tworzono od rzeczownika Zelazko i serce, por. zelazek (32%), serc (37%). W zestawie
form niepoprawnych trafialy si¢ wyrazy, w ktérych zadziatata analogia do innych form
dopetniacza liczby mnogiej, por. oknow (13%), okna (20%); narzedzie (18%); zelazkow
(38%), zelazka (15%) i niezmieniona zelazko (15%); sercow (17%), sercy (15%),

nieodmienione serce (26%) i 0 zmienionej podstawie i temacie - serduszek (5%).

Jak wida¢, niepewnos¢ w tworzeniu prawidtowej formy i nieznany jeszcze wzorzec

odmiany prowadza do wyboru z repertuaru znanych dzieciom koncéwek tych bardziej
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wyrazistych 1 czgsto pojawiajacych si¢ w odmianie (np. -ow, -y). Powyzsze przyktady
wskazuja na nieustabilizowanie u dzieci wzorca odmiany podanych rzeczownikdéw, o czym
swiadczg liczne wahania w doborze koncéwek. Czynniki leksykalne decydujace tu czgsto
o doborze wtasciwej koncowki (dana koncéwka jest charakterystyczna dla okreslonego
rzeczownika) sa dla dzieci 5- i 6-letnich trudne do opanowania. Nieokreslono$¢ regut
doboru koncéwek w dopetniaczu liczby mnogiej w zakresie rzeczownikéw o regularnym
paradygmacie znalazta odzwierciedlenie w tworzonych przez dzieci formach i $wiadczy o
tym, ze na tym etapie rozwoju rozpoczynaja one dopiero pamig¢ciowe przyswajanie form
wyrazowych. Dowodem tego stanu rzeczy jest — przy znacznym opanowaniu wybranych
form nalezacych do danego typu deklinacyjnego — duze rozchwianie doboru koncowek
przy niektorych rzeczownikach (por. nieprzyjaciel, wynalazca). Swiadcza o tym takze
podane wyzej przyktady roznych form tworzonych przez dzieci od tak wyrazistych i
powszechnie znanych rzeczownikéw, jak na przyktad stéf, kolega, korn oraz problem z
poprawng odmiang wyrazoéw, bedacych w czynnym stownictwie dziecka, jak koza, owca,

ciocia, serce.

Tworzone przez dzieci formy dopeitniacza liczby mnogiej rzeczownikéw o
regularnym paradygmacie pozwalajg rowniez zaobserwowaé stopien opanowania przez
dzieci regut morfonologicznych. Cho¢ zadna z form dopelniaczowych tworzonych od
rzeczownikow, w ktorych wymagane jest zastosowanie tych regul, nie jest w badanej
grupie dzieci formg wylaczna, to jednak na ogot wigkszos$¢ przedszkolakow tworzy formy
z uwzglednieniem istniejagcych w systemie alternacji. Podobnie jak w opisanym wcze$niej
mian. I. mn., dotyczy to poprawnie wygenerowanych form dopetniacza od rzeczownikow
miodzieniec (85%), chlopiec (87%), nosorozec (72%), pies (72%), stot (77%), pienigdz
(27%), powodz (57%), gatqz (55%), w ktorych dzieci konsekwentnie tworzyly formy
dopetniacza z uwzglednieniem alternacji -e- @ -o- (rzeczowniki rodzaju meskiego
zakonczone na -ec) lub alternacja ta pojawita si¢ tylko w czgsci zanotowanych form (psow
72% w opozycji do piesow 1 pieskow —18%). Podobnie jak w innych formach tworzonych
rzeczownika pier, i w dop. l. mn. tworzone przez dzieci formy $wiadczg o braku
swiadomosci istniejacej alternacji ilosciowej, konsekwentnie pojawia si¢ tu temat z -e-
(pieni 50%, ale tez pieniow). Od pozostatych rzeczownikow, w ktorych odmianie zachodza

alternacje jakosciowe (-o0- : -0-; -g-: -¢-), dzieci tworzyly najczesciej formy wariantywne —
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z alternacjami i bez nich. Wyjatek stanowi tu rzeczownik s, ktérego poprawne formy z
koncowka -ow (77%) dzieci zawsze podaja z alternacja (stofow), jednak dwukrotnie — w
grupie pigciolatkbw — pojawia si¢ forma utworzona od zmodyfikowanego stowotworczo
tematu stolik-ow. Zdecydowanie mniej liczne w materiale poprawne dopetniaczowe formy
rzeczownikOow pienigdz, powodz | galgz tworzono z alternacjami i bez alternacji, stad
podane juz wyzej formy o obocznych tematach fleksyjnych, por. pieniedz-/ pienigdz-,
galez-/ galgz-, powodz-/ powoddz-. Ponadto, o czym juz wyzej niejednokrotnie
wspominano, niezgodnie z regutami systemowymi dzieci rozszerzaty tematy w odmianie

rzeczownikow idea i statua.

Sposrod 560 pluralnych form dopeiniacza tworzonych od rzeczownikéw tzw.
osobliwych, najmniej trudno$ci sprawity dzieciom trzy rzeczowniki odmienne jedynie
funkcjonalnie — okapi, bengali i kakadu. Podobnie jak w mian. I. mn. i innych
przypadkach, ich odmiana nie stanowila wickszego problemu, tu konsekwentnie
pozostawiono formy nieodmienione. Mniej lub bardziej liczne poprawne formy utworzono
od rzeczownikow czfowiek (ludzi 82%), niezdara (niezdar 25%), imie (imion 35%),
akwarium (akwariow 15%), sedzia (sedziow 17%), na ogdét nie uwzgledniajac
systemowych alternacji rowniez od kSigdz (ksigdzy 35%, ksiezy 5%). Osobna uwaga nalezy
si¢ rzeczownikom 0ko i ucho, gdyz nieregularno$ci ich odmiany towarzyszy w dop. 1. mn.
wariantywno$¢ form mieszczacych si¢ w normie (jako nazwy czesci ciala — wzorcowe
oczu i uszu, ale potocznie oczéw, uszow 1 przestarzale ocz; w innych znaczeniach —
regularnie odmieniane — ok., uch, por. Orzechowska 1998: 313-314). Duza cze$¢ dzieci
wybiera w tym przypadku systemowe koncowki, problemem sa natomiast istniejace w
odmianie obocznosci, por. okow (35%), oku (10%) i ok (15%) oraz poprawne uszu (oK.
8%) obok uchu i uchow (28%), uch (25%). Niepewno$¢ co do wyboru wilasciwego
zakonczenia powoduje, ze dzieci pozostawiajg forme podstawowa oko, ucho lub dotaczaja
czesto wykorzystywane w tym i innych paradygmatach koncoéwki (oczy, oka 22%; uszy
20%). Odmiana tych rzeczownikow dowodzi, ze dzieci szybciej przyswajaja zasady
doboru koncoéwek, nawet tych nieregularnych, niz reguty morfonologiczne. W tych
paradygmatach zdecydowana wigkszo$ci dzieci (niemalze 100%) jeszcze ich nie
przyswoila, o czym $wiadczy generowanie form bez alternacji jakosciowych (-k- : -¢-; -ch-

. -$-). Nieumiejetnos¢ wykorzystania regut morfonologicznych i duze trudnosci z odmiang
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zauwazalne sg tez w formach tworzonych od rzeczownikow ksigze i ciele. O komplikacji
generowania pluralnych form dopeliaczowych od tych leksemow $§wiadczy brak w
zebranym materiale form zgodnych z normg. Ujawnia si¢ tu juz jednak opanowanie
pewnych regul systemowych, bowiem dzieci do$¢ czesto tworzyty formy wykorzystujac
wyrazistg koncowke dop. 1. mn. -ow, por. ksiezowl ksiedzow; cielow, 1 ze zmienionym
tematem fleksyjnym cielakow, cieleciow lub -g, por. ciel. Oba wyrazy duza cze$¢ dzieci
pozostawiata w formie podstawowej (ksigzZe, ciele), a sagsiedztwo nastepujacych po sobie w
ankiecie rzeczownikow ksigdz i ksigze ujawnito dzialanie mechanizmu analogii opartej na
podobienstwie, co spowodowato pojawienie si¢ w odmianie obu leksemow takich samych
form, oprocz ksigdzow/ ksigzow/ ksigzow, por. ksiedzy/ ksiqdzy/ ksiezy (dla ksigze 13%). W
zdecydowanej cze¢sci (82%) poprawnie utworzona zostata forma ludzi, ponadto pojawity
si¢ formy niemieszczace si¢ w normie, por. czfowiekow (80%), czlowieki | cztowieka
(20%), tym samym nie udat si¢ test z tym rzeczownikiem. Podobnie jak w mianowniku
liczby mnogiej, i tu okazalo si¢, ze dzieci nie majg jeszcze ustabilizowanej w umysle
relacji migdzy tymi supletywnymi formami (czfowiek — ludzie). Ich odmiana potwierdzita
szybsze przyswajanie istniejagcych w systemie regul (czfowiek-ow) 1 powolne

uswiadamianie sobie wyjatkow.

Pomimo napotkanych trudnosci w odmianie (64% form niezgodnych z norma
fleksyjng), dzieci poradzity sobie z tymi nieregularnymi paradygmatami bardzo dobrze. Im
trudniejszy paradygmat — tym wigksza wariantywnos¢ i ciekawsze propozycje form
wyrazowych. Przedszkolaki jednak wykorzystaly pelen zestaw systemowych
dopetniaczowych zakonczen (por. sedzi), wykazaly si¢ intuicja, przejawiajaca si¢ w
zastosowaniu koncowki zerowej (por. ciel, ksigz), a przy rzeczowniku ksigdz w duzym
stopniu regularnie zastosowaty -i/-y. W tej grupie wyrazOw wyraznie ujawnily sie
trudnosci z wykorzystaniem zasad morfonologicznych (por. wyzej), wigkszo§¢ dzieci w
utworzonych formach nie uwzgledniata alternacji. Mozna tez stwierdzi¢, ze dzieci maja
jeszcze trudnos$ci z opanowaniem wzorca odmiany niektorych rzeczownikow, szczeg6lnie
ciele | ksigze. Nie uwzglednialy w odmianie rozszerzenia tematu i tworzyly pluralne formy
dopetiacza synkretyczne z mianownikiem l. poj. lub do tematu mianownika dodawaty
systemowa koncowke zerowa i koncowke -ow, por. ciel, cielow; ksiedzow/ ksigzow. Tabela

7. przedstawia udzial form nienormatywnych utworzonych przez badane dzieci.
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TABELA 7: Udzial form nienormatywnych w dopeliaczu l. mn. u dzieci 5- i 6-

letnich
Formy
nienormatywne o ] o o
Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki | Rzeczowniki
dopeliacza 1.
) naturalne
mn. (okoto) tzw. osobliwe
ogotem
Ogobtem Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto)
- (okoto)
(okoto) meska zenska nijaka
Dzieci 5-letnie 48% 37% 61% 53% 70% 55%
Dzieci 6-letnie 34% 21% 45% 50% 58% 41%

Przedstawiony powyzej obraz stopnia przyswojenia przez testowane dzieci regut

generowania

form dopelniacza

liczby mnogiej

mozna odnies¢ do

zebranych

dopetniaczowych form tworzonych od wyrazow sztucznych, w obrebie ktorych
zarejestrowano 42% poprawnych form wyrazowych. Material ten potwierdza trudnosci,
jakie odnotowano w grupie rzeczownikéw naturalnych. Duzym problemem byla
identyfikacja prawidtowej koncowki -0 w zenskim pseudowyrazie aroka (arok 17%; por.
koza, owca) i zaryni (zaryn 5%; por. gospodyni) oraz w pseudowyrazach z koncowka
wlasciwg rzeczownikom deklinacji nijakiej - pato ‘okno’ 1 worcze ‘serce’. Od dwoch
ostatnich w ogole nie utworzono form zgodnych z normg. Trudno orzec czy jest to dowdd
na pojawiajace si¢ tez w odmianie innych rzeczownikéw problemy z dotaczaniem

koncowki -g, €zy — ujawniajace juz w innych przypadkach — ktopoty z zakwalifikowaniem
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tych wyrazéw do wzorcow odmiany rzeczownikow deklinacji nijakiej. Wigkszos$¢ dzieci
pozostawiala tu formy synkretyczne z mian. |. poj. (pato, worcze), czes¢ dotaczata
wlasciwg w tym przypadku niektorym meskim rzeczownikom koncowke -ow (patow,
worczow) lub -y (by¢ moze tez identyfikowang jako koncowke dop. 1. poj., paty, worczy).
Tendencje te ujawnity si¢ tez we wspomnianych wyrazach ,,zenskich”, az 90% dzieci
pozostawia tu forme zaryni i aroka, a pozostale tworza formy wykorzystujac pluralng
dopetniaczowg koncowke -ow (tylko arokow, zaryniow) lub -i (aroki). Sposrod
pozostatych pseudowyrazéw, sprawdzajacych umiejetnos¢ identyfikacji paradygmatow
zenskich (lenia, surea, lusz), najlepiej w odmianie wypadt wyraz lenia, od ktorego az 80%
dzieci utworzyta systemowa forme¢ leni. Pozostale rzadziej przybieraly prawidtowe
koncoHwki analogiczne do rzeczownikow rodzaju zenskiego, por. surei, luszy. Warto
odnotowac fakt, ze od wyrazéw tych tworzono tez formy z koncowka -ow, co potwierdza
zaobserwowang tez przy rzeczownikach naturalnych, tendencj¢ do wykorzystywania tego
wyrazistego zakonczenia, por. leniow, sureéw, luszow. Najmniej problemow sprawita
dzieciom odmiana rzeczownikdw meskich, przy ktorych zanotowano wiekszo$¢ form
prawidtowych, a w przypadku wahan na og6t pojawiaty si¢ formy synkretyczne z mian. 1.
poj. Od meskoosobowego sztucznego wyrazu glun oraz trek, z zerem morfologicznym w
mian. 1. poj., az 75% dzieci utworzyla form¢ dopelniacza przez dodanie systemowej
koncowki -ow, por. glunow, trekéow. Analogiczna sytuacja ma miejsce w odniesieniu do
pseudowyrazu pun, o ktorym dzieci wiedzialy, ze jest to nazwa zwierzecia i pseudowyrazu
tupiec ‘pieniadz’, ktore tez duza grupa dzieci (70%) odmienita zgodnie z wzorcem, por.
puni i fupcow/ tupiecow (podobnie jak wyzej ujawnito si¢ tu nieustabilizowanie regut
morfonologicznych w nieuksztalttowanym jeszcze systemie jezykowym dziecka). W
pluralnych formach dopelniacza pseudowyrazu bres ‘stot’ znalazto odzwierciedlenie
wahanie w doborze koncoéwki zauwazone przy odmianie rzeczownika stof, por. bresow
(62%)/ bresy (22%). Problemem okazata si¢ odmiana pseudowyrazu ciama — 25% dzieci
zidentyfikowato ten wyraz jako rzeczownik rodzaju meskiego i podato forme ciamow,
pozostate podaty formy synkretyczne z mian. 1. poj. lub potraktowaly ten wyraz jako
reprezentujacy zenska klase deklinacyjng leksemow z koncowka -a w mian. |. poj. i
utworzyty formy z dopelniaczowa koncowka -, por. ciam lub z jedng z pluralnych
koncowek mianownikowa i biernika -y, por. ciamy. Sytuacja ta moze posrednio dowodzi¢

istnienia w §wiadomosci dzieci opozycji tych dwdch wzorcéw odmiany.
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Jak ukazuje przedstawiony material, w procesie generowania form dopetniacza
liczby mnogiej najprostsze sa dla dzieci wyraziste tematy rzeczownikow meskich, wsrod
nich znajdujg si¢ rzeczowniki meskie zakonczone na spotgltoske — pies, miodzieniec,
chiopiec, gos¢, muchomor, pan, tendencj¢ t¢ potwierdzaja tez wyrazy sztuczne glun, trek,
bres - w nich najczgsciej pojawia si¢ wlasciwa rzeczownikom rodzaju meskiego koncowka
-ow. Jest to koncdéwka bardzo wyrazista i z tego powodu przylaczana do innych wyrazoéw
(kot, nauczyciel, pien, pieniqdz, Zelazko, serce, ksigze, aroka)®. Ponadto w paradygmacie
meskorzeczowych migkkotematowych (jak piert) dopuszczalne sg oboczno$ci koncowek -i/
-y oraz -ow. Takie rozchwianie normy odzwierciedlone jest w jezyku dzieci, potowa
ankietowanych uzyla w tym wypadku koncowki -i, a polowa wykorzystata wyraziste
zakonczenie -ow. Jesli formy sg regularne — jak meskoosobowa migkkotematowa gos¢ —
zdecydowana wiekszo$¢ dzieci dotgcza wowczas koncowke -i. Jesli jednak pojawia si¢
historyczna migkko$¢ w postaci -1, nieidentyfikowana przez dzieci, wiele z nich wybiera
zakonczenie -ow (por. wyzej). Przy rzeczownikach nijakich trudno$¢ w doborze koncowki
wynika¢ moze z tego, ze koncodwka -o czgsto powoduje alternacje w tematach fleksyjnych,
a dzieci, chcac ich uniknaé¢ wybierajg inne zakonczenia, przede wszystkim dopetniaczowe
-ow oraz -i/-y (por. serce, okno, pato, worcze). Trzeba tu jednak doda¢, ze -y, jest
jednoczesnie zakonczeniem mian. . mn. Istniejaca w polszczyznie homonimiczno$¢
koncéwek powoduje w tym wypadku trudnosci interpretacyjne, nie da si¢ bowiem
jednoznacznie stwierdzi¢, czy dzieci podaja form¢ mianownikowa, czy przylaczaja inne,
bardziej im pasujace zakonczenie dopelniaczowe. Rzeczowniki Zenskie twardotematowe
na -a, w miejsce oczekiwanej zerowej koncoOwki majg tu czesto zakonczenie -i/ -y,
podobny stan obserwujemy w odmianie dwurodzajowego rzeczownika niezdara,
pseudowyrazu aroka i w formach tworzonych od rzeczownikow zenskich zakonczonych w

mian. . poj. na -i (czesto niezmienione gospodyni, pani®’, potwierdzenie tej tendencji

% Tendencja ta nie jest czym$ wyjatkowym. Naduzywanie przez dzieci charakterystycznej dla rzeczownikow
meskich twardotematowych koncowki —6w zaobserwowata tez w swoich badaniach Maria Przybysz-Piwko
(2008: 71), por. tez Edward Luczynski (2004).

37 Przyktady te — podobnie jak podane wyzej — z powodu homonimicznosci koncowek, nie sa jednoznaczne i
nie mozemy bez watpliwosci zatozy¢, ze dzieci $wiadomie tworzyly pluralne formy dopeliaczowe za
pomoca zakonczenia -i/-y.
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znajdujemy w formach dopetiaczowych tworzonych od sztucznego wyrazu zaryni)®. Nie
dziwi obecno$¢ tej koncowki przy tematach zakonczonych na stwardniala (serc-y,
nosorozc-y), wykorzystano tu bowiem dobry wzorzec i utworzono formy jak inne
meskoniezywotne (np. miesigce, pienigdz) i megskozwierzece (np. niedzwiedz, karp, fos) —
forme¢ wedhug schematu. Najmtodsi uzytkownicy jezyka maja jeszcze klopot z wyborem
jednej z dwoch koncowek dopetiacza, tylko w tym przypadku réznicujacych leksemy
podklasy migkkotematowej 1 nie przyswoili sobie jeszcze zasady, zgodnie z ktorg
rzeczowniki zakonczone na -ec majg w dop. 1. mn. zakonczenie -ow (por. Orzechowska
1998: 303-304; 314). Podobnie regularnie wigkszo$¢ dzieci utworzyla forme¢ radi, nie
uswiadamiajgc sobie jeszcze, ze rzeczownik wyjatkowo odmienia si¢ jak twardotematowe
(por. Orzechowska 1998: 312-314). O nierozpoznaniu rodzaju meskoosobowego
swiadczy¢ moze z kolei utworzenie regularnej dla rzeczownikow migkkotematowych
formy sedzi (rzeczownik sedzia, jak inne zakonczone w mian. . poj. na -owie, ma w dop. I.
mn. systemowg koncowke -ow). Ciazenie formy 1 kolejny dowodd na podzniejsze
przyswajanie przez dzieci rodzaju obserwujemy w odmianie sztucznego wyrazu ciama
‘mieszkaniec planety’. Pomimo podanego dzieciom znaczenia, pojawito si¢ tu wigcej form
z koncowka -, niz z -ow, ankietowani zidentyfikowali ten wyraz nie jak meskoosobowy,
ale twardotematowy zenski (np. szafa, mama i inne). Podobnie jak przy tworzeniu innych
form fleksyjnych, tak i w trudnym dla dzieci dopelniaczu liczby mnogiej jednym ze
sposobow radzenia sobie z wypehlieniem paradygmatu w przypadku braku kompetencji
jest tworzenie form od innego tematu fleksyjnego, najczgsciej od deminutywow (por.
pieskow, stolikow, galgzek, kozlgt, cielakow). Sporadycznie zdarzajg si¢ tez rozwinigcia
tematow (np. chiopiencow, okienien). Na podstawie zebranych form mozna stwierdzi¢, ze
przyswojenie wzorca odmiany pluralnych form dopetniaczowych jest dla dzieci 5- i 6-

letnich trudniejsze niz wczes$niej omowionych form mianownikowych.

Porownanie kompetencji jezykowej tej grupy dzieci (5-letnich i 6-letnich) w
zakresie tworzenia form dopelniacza liczby mnogiej testowanych rzeczownikow z

kompetencja dzieci 7-letnich prowadzi do wniosku, Zze opisane wyzej problemy pojawiaja

38 Analizowany material nie potwierdza spostrzezen Marii Przybysz-Piwko (2008: 80), ktora opisujac dop.
Imn. tworzony przez najmtodszych Polakéw, zauwazylta w zebranym przez siebie materiale w odniesieniu do
rzeczownikow rodzaju zenskiego przewage koncowki zerowej nad -y.
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si¢ w podobnych proporcjach, ale w starszej grupie wickowej maja o wiele mniejszy
zasieg. Kontrolna grupa siedmiolatkéw najczesciej tworzyta formy poprawne, odsetek
takich form generowanych od rzeczownikow naturalnych to az 67%, z czego najwigcej
pojawilo si¢ ich w obrebie deklinacji meskiej 85%, wiele w nijakiej 72% 1 zenskiej 63%,
najmniej — co nie dziwi — wsréd form tworzonych od rzeczownikéw o nieregularnej
odmianie — 49%. Konsekwentnie dotaczano, czego nie odnotowano w mlodszej grupie
wiekowej, poprawne koncoéwki do form tworzonych od wigkszosci rzeczownikéw
meskoosobowych, meskozwierzecych i meskorzeczowych kolega, pan, mifodzieniec,
dziadzio, pies, dinozaur, muchomor, stéf, chiopiec; zenskiego migkkotematowego
rzeczownika owca, nalezacego do klasy leksemow z koncowka -a w mian. |. poj. i
rzeczownikow zenskich spotgtoskowych kosé, mysz, powodz, gatqgz oraz dwoch nijakich:
okno, rzeczownik reprezentujacy klase lekseméw z koncowka —0 w mian. |. poj. i
narzedzie, z koncowka -e, por. w 100% kolegow, panow, miodziencow, dziadziow, pséw
(W tym piesow), dinozaurow, muchomorow, stotow, chlopcow; owiec, kosci, myszy,
powodzi (z alternacjg jakosciowa!), galezi (zawsze z uwzglgdnieniem alternacji!); okien,
narzedzi. Oprocz zdecydowanie wyzsze] sprawnosci jezykowej, powyzsze przyklady
ukazaty ponadto lepsze opanowanie przez starsze dzieci regul morfonologicznych
(odmiana niektorych wyrazow zawsze z uwzglgdnieniem alternacji jakoSciowej, ktora w
mtodszej grupie wiekowej jest trudniejsza do rozpoznania niz alternacja ilosciowa i nie
zawsze w odmianie uwzgledniana). Klopoty w tym zakresie pojawity si¢ jednak i tu przy
odmianie rzeczownikOw piern | pienigdz, por. zawsze bez alternacji, z systemowa
koncowka -i, por. pieni, i cze$ciej dotaczang niezgodng z normg koncoéwka -ow, por.
pieniow, oraz zgodne z norma fleksyjng pieniedzy/ pienigdzy 0boOK pienigdzéw. Opisane
wyzej problemy — cho¢ na mniejszg skal¢ — 1 tu znajduja odzwierciedlenie. Pomimo
widocznych wahan, w przypadku napotkanych trudno$ci u starszych dzieci
zaobserwowano wyrazne ograniczenie wariantywnosci koncowek (tylko dwie) 1 wigksza
frekwencje form zgodnych z norma. Przy dwoch rzeczownikach meskoosobowych
zakonczonych w mian. 1. poj. na -a, pojawity si¢ w dop. l. mn. dwie obecne w tym
przypadku koncowki -ow i -i/ -y, przy czym — podobnie jak w mtodszej grupie wiekowej —
form systemowych utworzono wiecej od rzeczownika gimnazjalista niz wynalazca, por.
gimnazjalistow (73%)/ gimnazjalisty (27%) i wynalazcow (40%)/ wynalazcy (60%).

Wyraziste zakonczenie -ow dolaczano tez czasami do mgskoosobowych i
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me¢skozwierzgcych rzeczownikow mickkotematowych, w obrebie ktérych w pewnych
grupach paradygmatycznych ta koncéwka pojawia si¢ systemowo (np. Kibic, przechodzien,
paz, krol, salezjanin, por. Orzechowska 1998: 288-290), jak w podanym dzieciom
rzeczowniku nosorozec. Zarejestrowano tu w zdecydowanej wigkszosci poprawne formy
gosci, nauczycieli, koni i niemieszczace si¢ w normie gosciow, przyjacielow, koniow, ale
tez obok zgodnej z norma formy nosorozcow pojawita si¢ analogiczna do podanych
wczesniej forma nosorozcy. Wigksze rozchwianie doboru koncowek obserwujemy w
zakresie form tworzonych od rzeczownikoéw rodzaju zenskiego i nijakiego, a zebrany
material ilustruje trudnosci i tendencje zaobserwowane juz w grupie mtodszych dzieci. Nie
dziwi fakt, ze dzieci starsze dzieci réwniez miaty klopot z utworzeniem zgodnej z norma
dopetniaczowej formy od rzadko uzywanych rzeczownikéw z tematem samogloskowym
statua i idea, reprezentujacych klas¢ lekseméw z koncoéwka -a w mian. l. poj., jednak
ktopot dzieci miaty takze z odmiang dobrze im znanego rzeczownika ciocia. Obok form
cio¢, idei, idely 1 statuly, z wprowadzong wariantywng fonetycznie koncowka -y,
warunkowang pojawieniem si¢ podporki w postaci glajdu (f), duzy procent stanowity
niemieszczace si¢ w normie formy cioci (80%), statut (47%), idetow/ ideatow/ idea (53%).
Trudno wskazaé jakas prawidlowos$¢ generowania przez dzieci form w dop. 1. mn. Wydaje
si¢, ze identyfikuja one systemowe koncowki uzywane w tym przypadku, ale — nawet
siedmiolatki - nie w pelni opanowaty wyktadniki fleksyjne w poszczegélnych wyrazach.
Stad poprawne uzycie koncowek fleksyjnych w formach koz/ koz, pszczof, konwalii,
gospodyn 1 pan, obok niemieszczacych si¢ w normie form kozy, pszczoly, konwaliow,
gospodyni i pani. Wsrod rzeczownikow rodzaju nijakiego siedmiolatkom, podobnie jak
mlodszym dzieciom, najwigksze trudnosci sprawita wyjatkowa odmiana wyrazu radio,
por. poprawne radiow (13%), obok niezgodnych z normg, ale utworzonych regularnie
przez dodanie obecnej w dopelniaczu koncowki -i, form radii (67%) i radyj (20%).
Niewielkie wahania zarejestrowano roOwniez przy odmianie rzeczownikow Zelazko 1 Serce,
por. mieszczace si¢ w normie zelazek (80%) i serc (67%) oraz niesystemowe Zelazkow
(20%) i sercow/ serca/ sercy (33%).

Pomimo rzadziej spotykanych w tej grupie wiekowej form niepoprawnych, zaden z
rzeczownikow tzw. osobliwych nie zostal odmieniony konsekwentnie zgodnie z norma, a

niewielkg reprezentacja siedmiolatkow tlumaczy¢ pewnie mozna niepojawienie si¢
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poprawnych form od rzeczownikow akwarium i sedzia (w grupie miodszych dzieci ok.
15% form stanowity formy poprawne). Nie sprawily dzieciom problemu leksemy
odmienne tylko funkcjonalnie — okapi, bengali i kakadu, od ktoérych tworzono formy
synkretyczne. Trudno jednak orzec, czy intuicyjne podanie formy podstawowej jest
rezultatem wahania w doborze koncowki, czy §wiadomym wyborem formy synkretyczne;j.
Przy niektorych rzeczownikach pojawito si¢ nieznaczne rozchwianie koncoéwek, por. ludzi
obok ludzie/ czlowiekéw; niezdar i niezdary, poprawna i uwzgledniajaca reguly
morfonologiczne forma imion, obok ktorej pojawita si¢ forma imien i forma imieni. W
starszej grupie wiekowej zarejestrowano poprawng pluralng forme rzeczownika cztowiek —
ludzie, co $wiadczy o istniejacej juz u niektorych dzieci $wiadomosci supletywizmu
tematow. Okolo 75% siedmiolatkow tworzylo formy, dodajac koncowke -ow, por.
cztowiekéw. Osobna uwaga nalezy si¢ znowu dwom nazwom czgsci ciata, od ktorych
poprawnych form utworzono nie wigcej niz 30%, por. oczu/ oczow i uszu/ uszéw, jednak
gdyby uwzglednié tez zgodne z norma formy tworzone od tych lekseméw w znaczeniu
‘oczko sieci, plamka ttuszczu’ i ‘uchwyt’, to odsetek form prawidtowych wzrasta, por. ok i
uch. Ponadto niektore dzieci wykorzystaty w tych formach systemowe koncowki, ale nie
opanowaly jeszcze regul morfonologicznych i nie uwzglednily pojawiajacych si¢ w
temacie obocznosci, por. okow, uchéw 1 usz. Podobnie jak u milodszych dzieci, od
rzeczownika ksigdz tworzono formy bez alternacji spotgtoskowej, bedacej rezultatem
palatalizacji, por. ksiedzy (60%). Wariantywno$¢ form jest tu jednak mniejsza. Obok formy
z wlasciwa koncowka pojawita si¢ jeszcze forma ksiedzow. Wigksze wahania zanotowano
przy rzeczownikach ksigze 1 ciele, ale i tu wida¢ wyzszg Swiadomos$¢ i kompetencje
starszych uzytkownikéw jezyka. Pojawily sie tu bowiem formy mieszczace si¢ w normie
(w grupie dzieci miodszych takich nie ma), por. ksigzqt i cielgt, formy bez alternacji
ksigzet 1 bez rozszerzenia tematu ciel, a takze foemy ksigzy, ksiedzy, ksieci 1 ksigzetow,

ksigze oraz cielakow, cieli i ciele.

Wyrazny wzrost liczby form zgodnych z norma, w stosunku do pojawiajacych si¢
w materiale zebranym w grupie mlodszych dzieci, dowodzi wyzszego stopnia kompetencji
jezykowej siedmiolatkdéw 1 znacznego juz przyswojenia leksemoéw wraz z fleksyjnymi
wyktadnikami dopetiacza liczby mnogiej. O ich przyporzadkowywaniu na zasadzie

leksykalnej $wiadczy¢ moze niewielki, 1 zblizony do zarejestrowanego w mtodszej grupie
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wiekowej, procent poprawnie utworzonych w tym przypadku form od pseudowyrazow
(tylko 38%). Zarysowane problemy z przyswojeniem form w obrebie rzeczownikdéw
naturalnych odzwierciedla materiat zgromadzony dla wyrazow sztucznych, w ktérym w
ogole nie pojawity si¢ systemowe koncowki przy rzeczowniku zenskim zakonczonym w
mian. | .poj. na —i (zawsze zaryni) oraz migkkotematowym zakonczonym w mian. 1. poj. na
—a (przewaga form leni nad formami leniow, lenia), a takze przy nijakich pato i worcze
(przewaga form pato nad formami patow i form worcze nad formami worczéw i worczy).
W odniesieniu do rzeczownikoéw zenskich twardotematowych zakonczonych w mian. 1.
poj. na -a zaledwie okoto 15% dzieci utworzyto forme arok (pozostate arokow i aroki).
Najmniej form niemieszczacych si¢ w normie zostalo utworzonych od rzeczownikow
meskich twardo- i migkkotematowych zakonczonych w mian. 1. poj. na -g, por. zgodne z
normg formy glunéw, trekow, breséw, tupcéw i puni. Problemem pozostat pseudowyraz
ciama, ktory siedmiolatki, podobnie jak mtodsze dzieci, identyfikowaty jako rzeczownik

rodzaju zenskiego, por. ciam/ ciamy.
3.1.3. Biernik

Funkcje 1 zasady przyporzadkowania wyktadnikow w tym przypadku pozostaja
takie, jak w liczbie pojedynczej. We wszystkich trzech deklinacjach wystepuje forma
biernika synkretyczna z forma mianownika lub dopetniacza, wyrdzniana ze wzglgdu na
kryterium semantyczne. W liczbie mnogiej synkretyzm biernika i dopetniacza wystgpuje w
rzeczownikach meskoosobowych, we wszystkich pozostalych mamy synkretyzm z

formami mianownika (i nieomawianego tu wolacza).

Analiza zebranego materiatu pozwala stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ dzieci ma juz w
podstawowym zakresie wbudowang umiejetno$¢ rdznicowania form biernikowych,
bowiem az 71% form utworzonych od rzeczownikdéw naturalnych to w tej grupie wiekowe;j
formy poprawne, nieco wigkszy odsetek tych form zostal utworzony od rzeczownikow
regularnych (por. Tabela 8). Najmniej probleméw — jak zwykle — sprawiajg klasy
leksemow o regularnych paradygmatach. Od rzeczownikoéw nijakich utworzono zaledwie
3,5% form niepoprawnych, od zenskich 22,5%, a od meskich 25%. Tam, gdzie pojawiaja
sie¢ wyjatki, odstepstwa od reguty, wystepuja tez trudnosci z utworzeniem formy, o czym

swiadczy 48% niezgodnych z normg form utworzonych od rzeczownikéow tzw.
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osobliwych. To jednak nizsza ich frekwencja niz w dwoch, opisanych wyzej przypadkach
gramatycznych, uznanych za najbardziej klopotliwe w liczbie mnogiej — mianowniku i

dopetiaczu.

W obrgbie regularnych paradygmatéw najwiecej problemow miaty dzieci z
generowaniem form biernika od rzeczownikow meskich, wigze si¢ to pewnie z
nieuswiadomiong jeszcze do konca kategorig semantyczng me¢skoosobowosci, ktora w tym
przypadku jest podstawa przyporzadkowania wyktadnika fleksyjnego. Wahania pojawity
si¢ tu we wszystkich klasach deklinacyjnych, cho¢ w niektorych paradygmatach tylko u
dzieci mtodszych, 6-latki radzg sobie z tworzeniem prawidtowych form lepiej (100%
poprawnych form od rzeczownikéw kolega, gimnazjalista, gosé, pan, milodzieniec,
dinozaur, muchomor, stéf i chiopiec). Dzieci dobrze radzg sobie przede wszystkim z
odmiang rzeczownikéw klasy deklinacyjnej leksemdéw meskoosobowych zakonczonych w
mian. l. poj. na -¢ i na -a, niektérymi meskozywotnymi z koncoéwka -o w mian. I. poj. oraz
z rzeczownikiem stof, reprezentujagcym klas¢ leksemoéw meskoniezywotnych z koncowka -
o W mian. |. poj., por. formy panow, milodziencow, chiopcow, gosci, kolegow,
gimnazjalistow, dinozaury, stoly, ktére stanowity 80-90% utworzonych form. Wigksze
wahania odnotowano przy rzeczownikach wynalazca, muchomor, ko#n, nosorozec, pien,
pienigdz | dziadzio, por. formy muchomory, wynalazcéw, nosorozce, konie, pnie/ pienie,
pienigdze/ pieniedze, ktore stanowity 70-80% wygenerowanych form, a takze forme
dziadziow (57%). Osobna wzmianka nalezy si¢ dobrze dzieciom znanemu i majagcemu w
polszczyznie wysoka frekwencje rzeczownikowi pies, od ktorego form z systemowa
koncowka odnotowano 57% (psy : piesy — 91% : 9%), ale wariant fonetyczny tej samej
koncowki wykorzystano, wprowadzajgc zmieniong stowotworczo forme pieski (20%). Ten
1 podane wyzej przyktady, w ktérych odmianie pojawiaja si¢ alternacje, $Swiadcza o
zauwazonych juz wczesniej trudno$ciach, jakie dzieci majg jeszcze z przyswojeniem regut
morfonologicznych. Jak wida¢ duza czg$¢ badanych przedszkolakéw tworzy formy z
uwzglednieniem alternacji, ale niektorym dzieciom sprawia ona jeszcze trudnosci, skoro
ucieczkg od niepewnosci stato si¢ zmodyfikowanie formy 1 uzycie dobrze znanego
derywatu pieski (dzieci tworzy formy pieski i pieskow, por. nizej psow). Wyrazne dziatanie
analogii do rzeczownikéw meskoosobowych, ktére w bierniku przyjmuja na ogot

dopeliaczowa koncowke -ow, pojawilo si¢ w procesie tworzenia biernikowej formy od
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mickkotematowego leksemu nauczyciel, por. nauczycielow (43%), tyle samo pojawito si¢
form z systemowym zakonczeniem -i, por. nauczycieli. Odstgpstwa od normy
zarejestrowane w tych paradygmatach z jednej strony ilustruja wystepowanie form
biernika rzeczownikéw klasy niemegskoosobowej réwnych dopetniaczowi, a nie jak
przewiduja systemowe reguty — mianownikowi, por. koni, psow, pieni, dinozaurow,
pieniedzy, muchomorow, nosorozcow, ale tez analogiczne niesystemowe koniow,
nosorozcy, pieniow, z drugiej strony tworzenie od rzeczownikow meskoosobowych form
rownych mianownikowi, por. wynalazcy, goscie, panowie, chifopcy, nauczyciele. Jak
wida¢, w obrgbie form niemieszczacych si¢ w normie duzg frekwencj¢ ma dopetniaczowe
zakonczenie rzeczownikéw meskich -6w. Swiadczy to o szybszym przyswojeniu przez
dzieci form wyrazistych 1 o dzialaniu w pierwszym rzedzie mechanizmu uwypuklajacego
podobienstwo form, przed mechanizmem je rdéznicujacym. Dla wigkszosci z tych
leksemow -ow jest mieszczaca si¢ w normie dopelniaczowa koncowka. W bierniku dzieci

wprowadzaja ja wigc przez analogi¢ do dopelniacza.

W obrebie paradygmatow deklinacji zenskiej wahania pojawity si¢ w odmianie
leksemow reprezentujacych klase deklinacyjng z koncowka -a w mian. |. poj. —
migkkotematowego rzeczownika owca i rzeczownika idea o temacie zakonczonym na
samogtoske, Formy niezgodne z norma byly tworzone przez analogi¢ do singularnych lub
pluralnych form dopelniacza, por. owcy, idey/ idely. Z pozostatymi rzeczownikami tej
klasy leksemow dzieci nie miaty wigkszych problemoéw. Leksemy koza, pszczofa 1 ciocia
dzieci 5-letnie odmienialy konsekwentnie poprawnie, a w grupie dzieci 6-letnich zestaw
ten nalezy poszerzy¢ o rzeczowniki konwalia i statua (zawsze z rozszerzeniem tematu
fleksyjnego — statuly) oraz spotgtoskowe mysz i gatqz (od rzeczownika mysz blisko jedna
czwarta pigciolatkow utworzyla niesystemowg forme mysze, analogiczng do innych
zenskich rzeczownikow tej klasy leksemow — z koncéwka -0 w mian. |. poj. —
przyjmujacych w mianowniku i bierniku liczby mnogiej koncowke -€, np. podane w tescie
galgz, powddz | inne sien, porecz). Analogiczny klopot pojawit si¢ w odmianie nalezgcego
do tej samej klasy lekseméw rzeczownika kosé, od ktérego az 35% badanych dzieci
utworzylo niemieszczaca si¢ w normie forme¢ koscie. W generowanych przez dzieci
formach wyraznie uwidocznita si¢ wigc analogia do innych form zenskich, tez

mickkotematowych. Cze$¢ dzieci, glownie mlodszych, nie rozpoznaje jeszcze
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skomplikowanych systemowych regutl i nie réznicuje tej grupy paradygmatycznej
leksemow z wyrdzniajaca je koncoéwka -i/-y w mian. I. mn. — kos¢, mysz. W Kklasie
deklinacyjnej leksemow z koncoéwka -i w mian. 1. poj., reprezentowanej w tescie przez
rzeczowniki gospodyni i pani, wigkszy problem mialy dzieci z podaniem wiasciwej formy
od dhluzszego, rzadziej tez pewnie przez nie uzywanego, rzeczownika gospodyni.
Zarejestrowano od niego tylko 30% form poprawnych, pozostale to formy synkretyczne z
mianownikiem liczby pojedynczej, por. gospodynie (30%) i gospodyni (70%); panie (80%)
I pani (20%). Nie zadziatata tu analogia do rzeczownika pani. Zebrany material ukazuje
pewna prawidtowo$¢ — niepewnos¢, co do odmiany rzeczownika skutkuje czesto podaniem
formy podstawowej, w wypadku gospodyni — formy synkretycznej z dop., cel., msc. i wol.
liczby pojedynczej. Obecny w tym paradygmacie synkretyzm tak wielu form, sprzyja
zapamigtaniu, utrwaleniu i wykorzystaniu znanej formy w nowym kontekscie. Od czgsciej
uzywanego i znanego dzieciom leksemu pani — odmienianego wedlug tego samego wzorca
— wigkszos¢ dzieci tworzy formy poprawne, co $wiadczy¢ moze o tym, ze dzieci nie
przyswoily sobie jeszcze systemowych regul i nie zauwazaja analogii w budowie i

odmianie obu leksemow.

Z generowaniem form biernika liczby mnogiej rzeczownikdéw rodzaju nijakiego
dzieci nie mialy wigkszych probleméw. Niewielki margines form niesystemowych
utworzonych — tylko przez dzieci 5-letnie — od rzeczownikéw radio, serce i narzedzie,
odzwierciedla trudnosci z odmiang tych leksemow odnotowane w mianowniku i

dopetiaczu liczby mnogie;.

Podobnie jak w innych przypadkach i1 w bierniku pojawily si¢ problemy z
zastosowaniem regut morfonologicznych. Tak jak w mianowniku i dopelniaczu, w
tworzonych przez dzieci formach biernika rzeczownikéw zakonczonych na -ec, regularnie
zachodzila w tematach alternacja -e- : -¢-, natomiast wahania wystgpity w odmianie
rzeczownikow pies i pien. Obok niezgodnych z norma form pienie, piesy, kilka razy
pojawity si¢ formy ze zmodyfikowanym tematem fleksyjnym do postaci piesk-. W chwili
niepewnosci — jak w innych przypadkach — dzieci odwoluja si¢ wigc do znanych sobie
regul stowotworczych. Oprocz klopotow z pojawiajacg si¢ w odmianie niektorych
rzeczownikow alternacjg ilosciowa, w formach rzeczownikow stof, pienigdz, galgz oraz

powodz sporadycznie nie wystapity alternacje jakosciowe (tylko u 5-latkow stoty; w catej
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grupie badanych dzieci pieniedze; powddzie; galgzie). Poza tym — tak jak w dwoch
opisanych wyzej przypadkach — pojawita si¢ w odmianie deformacja tematow

rzeczownikow statua i idea, por. statuly, idete/idety.

W obrebie rzeczownikoéw o nieregularnych paradygmatach w bierniku odnotowano
mniej form utworzonych niezgodnie z normg, w pordéwnaniu z mianownikiem i
dopetiaczem (48%), bez uwzglednienia rzeczownikéw tylko funkcjonalnie odmiennych —
43%. Formy tych ostatnich szesciolatki konsekwentnie tworzyly zgodnie z norma, w
grupie pieciolatkéw oprécz poprawnych form, synkretycznych z mianownikiem, pojawity
si¢ takze formy z koncowka -e, por. okapie, bengalie, a takze z koncowka -y i z
rozszerzonym tematem — kakaduly, co $wiadczy o tym, ze dzieci maja §wiadomos¢
kategorii fleksyjnej przypadka. Konsekwentnie poprawnie dzieci odmienity dwurodzajowy
rzeczownik niezdara, z pozostalymi paradygmatami miaty juz jednak problemy. Sposrod
form rzeczownikdéw rodzaju nijakiego tylko od imie, nie uwzgledniajac systemowego
rozszerzenia w temacie, utworzono wigkszo$¢ form mieszczacych si¢ w normie, por.
imienia (62%, w tym 28% stanowig niesystemowe imi-a). Z poprawnosciowego punktu
widzenia rowniez od rzeczownikow 0ko i ucho zanotowano wigkszo$¢ form zgodnych z
norma (oczy, oka 85%; uszy, ucha 92%), gdyby jednak wydzieli¢ biernikowe formy
poprawne tylko dla leksemow oznaczajacych cze$ci ciata to bytoby ich odpowiednio —
40% i 32%. Podobnie jak mianownikowa, tak i biernikowa forma rzeczownika ciele
okazala si¢ dla dzieci bardzo trudna, zaledwie czworo dzieci podato forme cieleta, a jedna
czwarta dodata systemowa koncowke -a do tematu mian. . poj., por. ciela. Jak w
opisanych wyzej przypadkach, najwigksze nieprawidtowosci odnotowano w odniesieniu
do rzeczownikoéw ksigdz, ksigze, akwarium i sedzia. W bierniku liczby mnogiej dzieci w
ogoble nie utworzyly mieszczacych si¢ w normie form rzeczownika ksigze (z systemowgq
koncowka -a pojawity si¢ tu tylko — analogiczne do form rzeczownika ksigdz - formy
ksigza, a takze ksigcia). Od rzeczownika ksigdz czworo dzieci utworzyto systemowa forme
ksigzy, ponadto jedna czwarta grupy nie zastosowala tu regul morfonologicznych i podata
temat bez alternacji — ksiedzy. Warto odnotowac, ze duza grupa dzieci dodawata whasciwg
tej grupie leksemow (mickkotematowych zakonczonych w mian. 1. poj. na -g, w mian. |.
mn. na -e — ksigdz jest tu wyjatkiem — i w dop. |. mn. na —i/-y) mianownikowg koncoéwke -

e, por. ksiedze/ ksigze i sedzia. Tylko dwoje dzieci podato poprawng formg biernika liczby
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mnogiej akwaria, zdecydowana wigkszo$¢ tworzyta formy niemieszczace si¢ w normie
(95%), por. synkretyczng z mian. 1. poj. form¢ akwarium, w grupie 5-latkdbw ponadto
akwariumy i analogiczne zapewne do zenskich miekkotematowych z koncowka -a w mian.
l. poj. — akwarie. Podobne ktopoty pojawily si¢ przy odmianie nieregularnego rzeczownika
sedzia, od ktérego utworzono az 82% form niezgodnych z norma, por. sedzi-e, sedzi, i
synkretyczne z mianownikiem sedzia. Obserwowane w dopelniaczu liczby mnogiej
rozchwianie koncoéwek w formach rzeczownika czlowiek, znalazlo odzwierciedlenie
réwniez w bierniku, por. ludzi, ludzie, co moze $wiadczy¢ o ksztattujgcej sic w umystach
dzieci systemowej regule biernik réwny dopetliaczowi (dla rzeczownikow
me¢skoosobowych). Fakt ten potwierdza¢é moze bezproblemowe tworzenie od tego
rzeczownika poprawnych form mianownikowych. Tak jak w mianowniku, i w bierniku
liczby mnogiej nie zanotowano supletywnej formy przy rzeczowniku cztowiek. Wigkszosé
dzieci (60%) dodawata regularng dla meskoosobowych rzeczownikow twardotematowych
dopetniaczowa koncowke -ow, por. cztowiekow, pozostate rowniez regularng dla tej grupy
leksem6éw mianownikowa koncowke -i (wariant fonetyczny koncoéwki -y) - czlowieki. Tak
duzy odsetek form dopelniaczowych (w mian. I. mn. najczgséciej podano forme czfowieki)
moze by¢ odzwierciedleniem wspomnianego juz procesu uswiadamiania sobie przez dzieci
kryterium doboru koncowek w bierniku 1. mn. (tu biernik rowny dopeliaczowi dla
meskoosobowych) 1 wyodrgbniania si¢ w umyslach dzieci kategorii semantyczne;.
Ilosciowy udzial nienormatywnych form biernika w obrgbie wszystkich form tego

przypadka wygenerowanych przez dzieci 5- i 6-letnie ilustruje ponizsza tabela.

TABELA 8: Udzial form nienormatywnych w bierniku l. mn. u dzieci 5- i 6-letnich

Formy

nienormatywne

biernika I. mn.

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki | Rzeczowniki

) naturalne
(okoto) tzw. osobliwe
ogotem
Ogotem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto)
(okoto)

(okoto) meska zenska nijaka
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Dzieci 5-letnie 24% 30% 21% 7% 51% 31%

Dzieci 6-letnie 19% 20% 24% 0% 46% 26%

Potwierdzenie zauwazonych wyzej trudnosci w tworzeniu form rzeczownikow
naturalnych znajdujemy w formach zanotowanych od wyrazéw sztucznych, cho¢ procent
form utworzonych niezgodnie z normg jest tu znaczaco wyzszy niz od rzeczownikow
naturalnych — 58%. Najmniej probleméw mialy dzieci z odmiang rzeczownikow
meskorzeczowych i meskozwierzecych, por. bresy, tupce (takze formy bez alternacji
tupiece) 1 treki, punie. Wigkszos¢ ankietowanych tworzyla tez formy odpowiadajace
mieszczacym si¢ w normie formom zenskich rzeczownikéw zakonczonych w mian. 1. poj.
na -a, por. aroki, lenie, odchylenia dotyczyly generowania form synkretycznych z mian. 1.
poj. (aroka, lenia) lub dopetniaczem 1. poj. (leni). Duze rozchwianie doboru koncowek
przy rzeczowniku gospodyni odzwierciedlajg biernikowe formy pseudowyrazu zaryni, por.
zarynie (zaledwie 18%) i zaryni (az 82%). Z kolei w odmianie wyrazu sztucznego lusz
‘mysz’ nie dzialala analogia do rzeczownika mysz. W doborze koncoéwek wyraznie widac
niepewno$¢ dzieci przy wyborze paradygmatu. Najczesciej pojawity si¢ formy biernika
réwne mianownikowi rzeczownikéw migkkotematowych (réznych typow meskich 1
zenskich), por. lusze, formy réwne mianownikowi liczby pojedynczej, por. lusz, rzadko
formy luszy, analogiczne do odmiany rzeczownikow mysz, piesn, reprezentujacych jedna z
grup paradygmatycznych klasy zenskich leksemow z koncowka - w mian. |. poj. Dzieci
mialy trudnosci ze znalezieniem wzorca odmiany nie tylko wyrazow sztucznych, ktore
odpowiadaty rzeczownikom rodzaju zenskiego, ale takze pseudowyrazow, ktore
odpowiadaty leksemom meskoosobowym oraz nijakim. Pomimo podanych znaczen
‘mieszkaniec planety’, tylko 13% form utworzonych od wyrazow ciama i glun to formy z
koncowka -ow, por. ciamow, glunow. Wigkszo$¢ dzieci potraktowata omawiane

pseudowyrazy jak rzeczowniki niemgskoosobowe 1 najczedciej podawala formy
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synkretyczne z mian. |. mn., por. ciamy, gluny. W pierwszym wypadku moglo zadziataé
jeszcze podobienstwo do zenskiego wzorca odmiany leksemow oferma, niedorajda.
Spodziewane przy rzeczownikach nijakich zakonczenie -a, rowne mianownikowi, pojawito
si¢ tylko dwukrotnie w odniesieniu do pseudowyrazu worcze, por. worcza. Wyrazy worcze
I pato wigkszos$¢ dzieci pozostawita w formie niezmienionej, czgs¢ z nich dotaczata do
tematu koncowke -y, wlasciwa na ogot rzeczownikom zenskim (w dop. l. poj., w mian. 1.
mn. tez rzeczownikom me¢skozywotnym i meskoniezywotnym, np. choroba, piers, mysl,
ptak, dom, but, a takze rzeczownikom meskoosobowym w odniesieniu do form

deprecjatywnych), por. worczy, paty.

Zauwazona w dwoch opisanych wcze$niej przypadkach wyzsza kompetencja
jezykowa dzieci 7-letnich w bierniku liczby mnogiej objawia si¢ w bierniku wigksza
frekwencja form poprawnych. Odsetek form utworzonych od rzeczownikéw naturalnych
niezgodnie z norma to zaledwie 24%, z czego wigkszos$¢ stanowig formy generowane od
rzeczownikow osobliwych (w tej grupie takich niesystemowych form zanotowano az 49%,
poréwnywalnie do mtodszej grupy wiekowej). Siedmiolatki tworzyty mieszczace si¢ w
normie rzeczowniki rodzaju nijakiego, w obregbie rzeczownikéw mgskich niepoprawnych
form pojawilo si¢ tylko 11%, a wsrod zenskich 19%. Zarejestrowane formy niepoprawne
w obrgbie regularnych paradygmatéw tworzono, podobnie jak w wypadku dzieci
milodszych, od meskich rzeczownikéw wynalazca, nauczyciel, dziadzio, pies, pien i
zenskich owca, idea, kosé¢, gospodyni, pani. Wahania dotyczg na ogédt uzycia form
mianownika i dopetniacza, por. wynalazcow 1 wynalazcy; nauczycieli i analogiczne do
innych meskich nauczycielow; dziadziow 1 dziadzi; psy i rowne dopeliaczowi psow;
zawsze bez alternacji pienie obok form tworzonych od zmodyfikowanego tematu pieriki;
owce i prawdopodobnie przez analogi¢ do twardotematowych typu koza, pszczota — owcy;
idee obok czesciej tworzonych idely/ idey; kosci i koscie oraz gospodynie, panie obok
synkretycznych z mian. |. poj. Form gospodyni i pani. W odmianie czternastu
rzeczownikow osobliwych przez dzieci 7-letnie dostrzegalne sg trudnosci porownywalne
do tych, jakie mialy dzieci mtodsze, co §wiadczy o nieustabilizowaniu w $§wiadomosci
wszystkich badanych dzieci odmiany rzeczownikow tzw. osobliwych. Siedmiolatki nie
wygenerowalty poprawnych form biernika rzeczownikow ksigdz 1 ksigze, w odniesieniu do

pierwszego z nich nieregularno$¢ zawsze dotyczyla nieuwzglednienia alternacji w temacie,
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por. ksiedzy, a takze dotaczania nieprzewidzianej dla omawianego rzeczownika koncowki
dopetniacza liczby mnogiej, por. ksiedzow. Dopelniaczowe formy generowano tez od
rzeczownika ksigze, por. ksigzqt. Podobnie jak u mlodszych dzieci, konsekwentnie
poprawnie odmieniano rzeczownik niezdara, a wahania zarejestrowane w odmianie
pozostatych rzeczownikow odzwierciedlaja opisane juz trudno$ci. Jedyna roznica jest —
podobnie jak w mianowniku i dopelniaczu - odnotowanie w tej grupie wiekowej

poprawnej formy ludzi.

Z odmiang testowych pseudowyrazow siedmiolatki réwniez miaty podobne
problemy, jak ich mlodsi koledzy. Niemal potowe form utworzono zgodnie z normg (49%,
u mtodszych dzieci — 42%). Zauwazalne roznice dotycza tylko konsekwentnie poprawnie
odmienionego sztucznego wyrazu aroka — aroki, reprezentujacego tu klas¢ zenskich
rzeczownikow z koncowka —a w mian. 1. poj., i wyzszej frekwencji poprawnych form
tworzonych od rzeczownikow reprezentujacych grupe leksemoéw meskoosobowych, por.

glunow i ciamow (W sumie 43%).
3.2. Przypadki konkretne
3.2.1. Celownik

W celowniku liczby mnogiej rzeczowniki wszystkich deklinacji przytaczaja
koncoéwke -om. Wydawac by sie wigc moglo, ze tworzenie tych form nie powinno by¢ dla
dzieci problemem. Jednak w testowanej grupie przedszkolakow pojawiajg si¢ wahania
(zawsze u pieciolatkow, rzadziej u szesciolatkow) co do wyboru konhcowki,
niewykluczone, ze jest to spowodowane niska frekwencja celownika w tekstach
polszczyzny (o funkcji tego przypadka — por. celownik 1. poj.). Wigkszo$¢ dzieci (67%)
dofaczata do rzeczownikow naturalnych wiasciwg koncowke, czyli -om (czgsciej pojawiata
si¢ ona w odmianie rzeczownikow regularnych, por. Tabela 9). W tym kontek$cie warto
zwréci¢ uwagg, ze nie byla ona realizowana fonetycznie w postaci -¢, czyli bez artykulacji
wargowej, ktora z kolei wystgpowata w narzedniku I. poj., gdzie zamiast koncowki -¢
dzieci zwykle realizowaty -om. W obrgbie regularnych paradygmatéw deklinacyjnych
najmniej form mieszczacych si¢ w normie utworzono od rzeczownikoéw meskich 1 nijakich
(po 27%), nieco wigcej od zenskich — 30%. Podobnie jak w innych przypadkach, tak i w

celowniku liczby mnogiej, najwiekszy odsetek form niepoprawnych pojawil si¢ w
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odmianie rzeczownikow osobliwych (47%), najmniejszy w obrgbie omowionych juz form

pluralnych.

W zakresie deklinacji meskiej najmniej klopotliwe okazaly si¢ rzeczowniki
meskoosobowe z koncowka —a w mian. l.poj. — kolega, wynalazca, rzeczownik
meskoosobowy chlopiec oraz rzeczownik meskoniezywotny szof, od ktorych zdecydowana
wigkszo$¢ dzieci — szeéciolatki konsekwentnie poprawnie — tworzyta formy celownika z
koncowka -om, por. kolegom, wynalazcom, stofom, chiopcom. W Kklasie leksemow
meskoosobowych z koncowka -a w mianowniku 1. poj. wigksze wahania pojawily si¢ przy
odmianie rzeczownika gimnazjalista, por. forma gimnazjalistom, ale takze formy z
dopeliaczowa koncowka -ow i -y/-i — gimnazjalistow, gimnazjalisty/ gimnazjalisci lub
forma synkretyczna z mian. 1. poj. W przypadku pozostatych rzeczownikéow deklinacji
meskiej, czyli spotgloskowych meskoosobowych, megskozywotnych i meskoniezywotnych
oraz rzeczownika dziadzio, reprezentujacego klase lekseméw z koncowka -0 w mian. |.
poj., rozchwianie koncowek jest porownywalne. Wigkszo$¢ dzieci (62-77%) tworzyla
formy normatywne, pozostata cze$¢ niezgodne z norma, por. gosciom i gosci/ gosciowi/
gosciow; nauczycielom i nauczycielow; panom i panow/ panowi, miodzienicom |
miodziencow/ mlodziencowi; dziadziom i dziadziowi/ dziadzio; psom/ piesom i pieskom/
piesowi/ piesow; koniom i koni/ koniami; nosorozcom 1 nosorozcow/ nosorozcy/
nosorozcowi; dinozaurom i dinozaurowi/ dinozauréw; muchomorom i muchomorowi/
muchomorow; pieniom i pieniowi/ pieniow. Jak wida¢, odstgpstwa od normy dotycza na
og6t wyboru wyrazistych koncoéwek celownika 1. poj. lub dopetniacza 1. mnogiej. Najmniej
form mieszczacych si¢ w normie utworzono od leksemu pienigdz (57%), pojawity si¢ tu
niesystemowe formy analogiczne do dop. lub mian. I. mn., por. pieniedzy, pienigdze, a
takze formy synkretyczne z mian. 1. poj. lub z koncowkag celownika 1. poj. -owi
(wyktadnika gtéwnie celownika 1. poj. rzeczownikow spotgtoskowych deklinacji meskiej),

por. pienigdze, pienigdzowi.

W obrebie deklinacji zenskiej szesciolatki w 100%, a pigciolatki w 85% poradzity
sobie z utworzeniem celownika liczby mnogiej od trzech rzeczownikéw zakonczonych w
mian. . poj. na -a — koza, pszczola i owca, por. kozom, pszczotom, owcom. Wigkszym
problemem okazat si¢ w tym przypadku miekkotematowy leksem konwalia, por.

konwaliom (65%), ale tez konwalii/ konwalia. Starsze dzieci konsekwentnie poprawnie
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tworzyly tez formy od zenskich rzeczownikow spoétgloskowych kosé i1 mysz (pigciolatki w
wypadku pierwszego rzeczownika 75% poprawnych form, a drugiego — 65%). W tym
wypadku tez w tworzeniu form niesystemowych najczesciej zauwazalne jest
wykorzystanie koncoéwek celownika 1. poj. i tworzenie form synkretycznych z mian. I. poj.
lub L.Lmn., por. kosciowil kos¢/ kosci, myszowi/ mysz/ myszy. Podobnie jak w innych
przypadkach, w odniesieniu do rzeczownikow o temacie samogtoskowym idea, statua,
lepiej radzono sobie z odmiang drugiego z nich. Dzieci czgsto rozszerzaty temat do postaci
statut-, idef- i obok form statuom/ ideom, generowaly formy statutom, idetom.
Niemieszczace si¢ w normie formy tych rzeczownikdéw potwierdzaja zauwazone juz
tendencje, por. statuly/ statutowi/ statutow; idey/ idea/ ideéw. Trudny okazal si¢
spotgtoskowy miekkotematowy rzeczownik galgz, od ktorego polowa dzieci utworzyla
poprawng forme gafeziom, a potowa rdzne formy niesystemowe, najczesciej gafezi, ale tez
gateziami, gateziowi, galgz. Najmniej mieszczacych si¢ w normie form (27%) zanotowano
od zenskiego rzeczownika  gospodyni, reprezentujagcego  klase  leksemow
migkkotematowych zakonczonych w mian. 1. poj. na -i, por. gospodyniom, ale
zdecydowanie czgsciej pojawia si¢ forma synkretyczna z mian. 1. poj., por. gospodyni. Od
nalezgcego do tej samej klasy leksemow, znanego dobrze dzieciom, rzeczownika pani az

75% ankietowanych utworzyta celownikowg form¢ zgodna z norma.

Ciekawy wydaje si¢ fakt, ze od Zzadnego z rzeczownikoéw rodzaju nijakiego nie
pojawity si¢ w celowniku liczby mnogiej formy zgodne z normg. Trzeba jednak zauwazy¢,
ze wigkszo$¢ dzieci nie miata probleméw z generowaniem takich form, a odsetek
nieprawidtowosci jest przy poszczegdlnych rzeczownikach zblizony, por. oknom (75%),
zelazkom (82%), radiom (70%), sercom (67%) i narzedziom (70%). W zestawie odstepstw
mieszczg si¢ formy synkretyczne z mian. 1. poj. (okno, radio, serce, narzedzie), a takze z
koncowkami roznych przypadkow liczby pojedynczej i mnogiej, np. oknowi, zZelazkowi,
Sercowi, narzedziowi, zelazka, radia; narzedziow, zelazkéw; oknach, Zelazkach, radiach,

sercach, narzedziach.

Najwigksza trudno$¢ i w tym przypadku sprawialy dzieciom wyrazy, ktérych
odmiana jest nieregularna. Problemem bylo generowanie poprawnych form od
rzeczownikow ksigze, ciele, tez imig 1 akwarium. Trzeba zaznaczyé, ze pojawily si¢ tu

zgodne z normg formy od pierwszego z rzeczownikOw, por. ksigzetom, wlasciwg
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koncowke dodawano tez do tematu ksigz-, por. ksiezom, najczesciej jednak tworzono forme
celownika l.mn. synkretyczng z forma mian. 1. poj. Podobnie jak w innych formach
pluralnych, zauwazalne jest tu cigzenie nieidentyfikowanych przez dzieci podobnych
paradygmatow dwoch rzeczownikow — ksigdz i ksigze. Ich odmiana opiera si¢ wyraznie na
podobienstwie obu leksemow, znajomosci i czesto$ci uzycia poszczegdlnych form
fleksyjnych, w wypadku rzeczownika ksigze — oprocz wspomnianej wyzej formy —
podawano wystepujacag w paradygmacie leksemu ksigdz forme ksigzy oraz niemieszczace
si¢ w normie formy ksiezowi, ksiezem. W odmianie rzeczownika ksigdz z kolei wigkszo$¢
dzieci uzyta wlasciwej koncowki -om, ale tylko trzykrotnie podano poprawng forme
ksiezom, czes$ciej wystgpowata forma bez alternacji ksigdzom. Systemowa koncéwka
celownika ma do$¢ wysoka frekwencje w formach tworzonych od ciele (42%), jednak
formy normatywne z rozszerzonym tematem zanotowano zaledwie czterokrotnie, por.
cielet-om obok ciel-om, cieleni-om, cielak-om, ciele. Analogicznie tworzono formy od
rzeczownika imig, por. imionom i niemieszczace si¢ w normie imieniom, imiom, ale tez
imiem, imie, dopetniaczowe imion. Poprawng forme celownika rzeczownika akwarium
utworzylo tylko szescioro 6-latkow, pozostate generowaty formy synkretyczne z formami
l. poj, ponadto formy akwariom i akwarium. W wypadku rzeczownika czlowiek pojawity
si¢ nastgpujace formy pluralne: regularne czfowiekom (57%) i czlowiekow, cztowiekowi,
cztowieku, ale az 65% dzieci podato mieszczaca si¢ w normie forme¢ rzeczownika ludzie,
por. ludziom obok synkretycznej z mian. I. mn. formy ludzie i dopetniaczowej formy ludzi.
Zanotowano tez proby dotgczania koncéwek — podobnie jak w mian. i bier. Imn. — do
odmiennych tylko funkcjonalnie rzeczownikéw okapi, bengali i kakadu. Dotaczano do
nich wyraziste koncowki przypadkow zaleznych, por. okapiowi; bengalom (1), bengalowi,
bengalow, bengalem; kakadom (1), kakadow, kakadukowi. Warto odnotowa¢ w tym
miejscu fakt, ze az 80% dzieci utworzyto poprawng form¢ od rzeczownika sedzia (por.

trudnos$ci z odmiang tego rzeczownika w mian. 1 bier. l. mn.) — sedziom.

Przedstawiony materiat ukazuje tez ktopoty z przyswojeniem przez dzieci regut
morfonologicznych. Nie odbiegaja one jednak znaczaco od tych pojawiajacych sie w
odmianie przez inne przypadki. Sg wigc leksemy, jak rzeczowniki zakonczone na -ec, w
ktérych w odmianie z zastosowaniem wspomnianych regut nie ma problemu, ale sa tez i

takie, w odniesieniu do ktérych zasady morfonologiczne nie sa jeszcze przez dzieci
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przyswojone, np. piern — zawsze bez alternacji -e- : -g-, por. pieniom, pieniowi, pieniow;
pies — oboczne formy z alternacja -e- : -o- 1 bez niej, por. psom/ piesom, fupiecom i
tupcom; podobnie oko z alternacjg -k- : -¢- i bez niej, por. oczom i okom, oku, okowi, oczy;
ucho z alternacjg -ch- :- §- i bez niej, por. uszom i uchom; ksigdz z alternacjami
jakosciowymi 1 bez nich, por. ksigzom | ksiedzom, ksigzom, ksigdzom. Podobnie jak w
mianowniku, dopeliaczu i bierniku niewiele dzieci radzi sobie z pojawiajacymi si¢ w
tematach regularnymi obocznos$ciami fonetycznymi i1 rozszerzeniem tematu w liczbie
mnogiej (-¢t-, -on- w odmianie leksemow ksigze, ciele, imi¢). Na 0goét wowczas pojawiaja
si¢ formy podstawowe badz do tematu mian. l. poj. dodawane s3 znane dzieciom
koncoéwki, najczesciej niepowodujace palatalizacji i niewymagajace alternacji. Tak jak we
wczesniej omawianych przypadkach, w celowniku dzieci — unikajac oboczno$ci — takze
tworza formy od zmodyfikowanego stowotwoérczo tematu fleksyjnego. W tabeli 9.
przedstawiono udzial form nienormatywnych celownika w obrebie wszystkich form tego

przypadka wygenerowanych przez dzieci 5- i 6-letnie.

TABELA 9: Udzial form nienormatywnych w celowniku |. mn. u dzieci 5- i 6-letnich

Formy

nienormatywne

) Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany | Rzeczowniki | Rzeczowniki
celownika |.
) naturalne
mn. (okoto) tzw. osobliwe
ogotem
Ogoétem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto)
. (okoto)
(okoto) | meska zenska nijaka

Dzieci 5-letnie

Dzieci 6-letnie
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Zaobserwowane 1 przedstawione powyzej trudnos$ci z odmiang rzeczownikdéw
naturalnych znalazty odbicie w formach tworzonych od wyrazéw sztucznych. Wiekszos¢
dzieci dobrze radzita sobie wi¢c z odmiang pseudowyrazéw zakonczonych w mian. 1. poj.
na -a (ciamom 72% i arokom 65%, leniom 72%) oraz spoétgtoskowych (glunom 62%,
trekom 67%, puniom 75%, fupcom/ tupiecom 80%, bresom 70% i luszom 75%). Polowa
testowanych dzieci utworzyta tez forme¢ sureom od pseudowyrazu surea, zbudowanego na
wzor zenskich leksemow o temacie samogloskowym. Najmniej form odpowiadajacych
formom normatywnym zostalo wygenerowanych przy odmianie wyrazu sztucznego zaryni,
zakonczonego w mian. 1. poj. na -i — zaryniom 30% (por. odmiana gospodyni) i worcze
(45% form o postaci worczom, por. od pato az 60% takich form). Wigkszos¢ dzieci

generowata formy synkretyczne z formami mianownika liczby pojedyncze;j.

Mniej lub bardziej jednostkowe wystgpienia zakonczen innych przypadkdéw nie
wplywaja na ogolnie dobrg oceng kompetencji 5- i 6-latkow w zakresie doboru koncoHwki
w celowniku liczby mnogiej. Swiadcza natomiast dobitnie o tym, ze u niektérych dzieci
opozycja réznicujaca poszczegdlne przypadki nie jest jeszcze do konca przyswojona.
Dziata wowczas prosta analogia, polegajaca na uchwyceniu podobienstwa do innych —

najczesciej bardziej wyrazistych — form wyrazowych.

Kontrolnej grupie 7-latkbw wybdr celownikowego zakonczenia sprawial mniej
problemow niz dzieciom mlodszym. Zanotowano tu az 80% poprawnie utworzonych form
od rzeczownikéw naturalnych, z czego najwigcej — 93% w obrebie rzeczownikdéw
deklinacji nijakiej, nieco mniej tworzono ich od rzeczownikow deklinacji meskiej — 91%, a
79% od rzeczownikow deklinacji Zenskiej. Jak w innych przypadkach, najwigksze
trudnosci sprawiaty dzieciom leksemy o nieregularnym paradygmacie, cho¢ 1 tu odsetek
form niezgodnych z norma jest mniejszy niz w grupie 5- i 6-latkéw — 37%. Procent ten
nieco wzrasta, gdy wylaczymy trzy leksemy odmienne tylko funkcjonalnie, wygenerowane
tu zgodnie z normg w formie podstawowej (47%). Podobnej do przedstawionej wyzej skali
probleméw towarzyszy jedynie mniejsza czestotliwo$§¢ ich wystepowania. Proporcje

zarysowanych trudnosci odzwierciedla tez material zebrany w grupie 7-latkéw od
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pseudowyrazéw. Az 69% zarejestrowanych form to formy realizujagce wzorce systemowe.
U starszych dzieci wzrasta liczba rzeczownikow, od ktorych konsekwentnie utworzono
celownik liczby mnogiej zgodnie z normg wspotczesnej polszczyzny. Sg wsrdéd nich
rzeczowniki meskoosobowe, z odmiang ktorych miodsze dzieci miaty niewielkie
problemy, jak gimnazjalista i mfodzieniec, ponadto wynalazca, pan, pies (wyjatkowo bez
alternacji, por. piesom), dinozaur, chfopiec, zenskie — jak u 6-latkow — koza, pszczola i

owca oraz nijakie — zelazko, serce | narzedzie.
3.2.2. Narzednik

Podobnie jak w celowniku, w regularnych formach narzednika liczby mnogiej
rowniez wystepuje w polszczyznie jeden morfem fleksyjny. Niezalezne deklinacji do
tematu fleksyjnego dotaczamy w omawianym przypadku koncowke -ami. Od tej reguty
jest zaledwie kilka wyjatkow. Przy niektorych rzeczownikach mickkotematowych i
rzeczownikach cechujacych si¢ czesciowym lub pelnym supletywizmem tematoéw liczby
pojedynczej i liczby mnogiej moze pojawié si¢ tez koncowka —mi, np. tylko z -mi - gos¢,
kon, pienigdz kosé¢; ksigdz, ludzie), a przy dawnych formach dualnych (reka, oko, ucho)
obok powszechnego w tym przypadku zakonczenia -ami, moze tez wystapi¢ koncowki -

oma i -yma.

Odmiana rzeczownikow w liczbie mnogiej w omawianym przypadku okazala si¢
dla dzieci najprostsza. Od wszystkich rzeczownikéw naturalnych dzieci wygenerowaty az
76% form zgodnych z norma, podobnie jak w innych przypadkach wigcej takich form
zanotowano w obrebie rzeczownikow regularnych — ponad 80% (por. Tabela 10).
Niewykluczone, ze na taki stan wptywa funkcja narz¢dnika. Ssygnalizuje on najczgsciej
znaczenie srodka czynno$ci, ponadto wyraza sposob, przyczyng, miejsce, czas, a takze —
wazng w kontek$cie jezyka dzieci — role towarzysza. Bez problemu badane dzieci
poradzity sobie z odmiang rzeczownikow rodzaju nijakiego i konsekwentnie podawaty
formy z koncowka -ami, por. oknami, zZelazkami, radiami, sercami i narzedziami. Od
rzeczownikow deklinacji zefiskiej poprawnych form odnotowano 85%, a od rzeczownikéw
deklinacji meskiej — 84%, przy czym — w obrebie tych deklinacji najwigkszy procent form
niesystemowych dotyczy tych tworzonych od rzeczownikow przyjmujacych wyjatkowy

morfem -mi, por. normatywne gosémi (5%) i nienormatywne, ale z regularnym
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wyktadnikiem narzednika liczby mnogiej — gosciami (95%), zawsze koniami i
pienigdzami/ pienigdzami/ pieniqgzkami oraz kosciami. Pozostate nieliczne formy
niemieszczace si¢ w normie tworzono od rzeczownikow, ktorych odmiana i w innych
przypadkach sprawiala dzieciom problemy. Sg to zanotowane tylko w grupie miodszych
dzieci (rocznik 2010) formy generowane od rzeczownika zakonczonego w mian. 1. poj. na
-a gimnazjalista, rzeczownikow spolgloskowych nauczyciel i pies oraz rzeczownika
zenskiego pani. Zardbwno u mlodszych, jak i starszych dzieci pojawily si¢ niesystemowe
formy od innych zenskich rzeczownikéw — migkkotematowego zakonczonego w mian. 1.
poj. na -a konwalia, rzeczownikow z tematem samogloskowym w mian. |. poj. — statua i
idea, oraz rzeczownikoéw spotgltoskowych z zerem morfologicznym w mian. 1. poj. —
powddz, i z koncowka -i — gospodyni. Dzieci najczesciej tworzyty formy rzeczownikow
meskich synkretyczne z dopelniaczem 1. mn. i celownikiem |. poj. i mn., por.
gimnazjalistow,  nauczycielow;  gimnazjalistowi, nauczycielowi, gimnazjalistom,
nauczycielom, lub modyfikowaty ich temat fleksyjny, np. piesk-, pienigzk-. Do form
rzeczownikow zenskich — z wyjatkiem leksemow statua i idea — dzieci dotaczaty
koncowke -i. Moglto w tym wypadku zadziata¢ cigzenie form liczby pojedynczej, w
ktorych -i jest dla rzeczownikow typu gospodyni wyktadnikiem fleksyjnym az pigciu
przypadkow, a dla rzeczownikow, takich jak konwalia, powddz, wyktadnikiem dopetniacza

i celownika l. poj.

Poréwnywalny z innymi przypadkami jest odsetek niemieszczacych si¢ w normie
form utworzonych od rzeczownikéw osobliwych. Polowa dzieci podata formy zgodne z
normg. Warto podkresli¢, ze w tym przypadku konsekwentnie wystepowaly zgodne z
normg formy rzeczownika sedzia (sedziami) i — jesli uwzglednimy rdzne znaczenia
rzeczownika — roéwniez ucho, por. uszami (28%) ‘nazwa czgsci ciata’/ uchami (72%)
‘uchwyt’ i oko, por. oczami (43%) ‘nazwa czgsci ciata’/ okami (57%) ‘co$, co przypomina
gatke oczna, np. oko w rosole’. Zaledwie trzykrotnie pojawila si¢ przewidziana we wzorcu
odmiany wyjatkowa koncowka -mi w formie ludzmi. Wigkszo$¢ dzieci tworzyta tu forme
ludziami (92%), co potwierdza u przedszkolakow stabg swiadomos$¢ wyjatkow, by¢é moze
tez cigzenie powszechnej w uzusie koncowki -ami. Sytuacje t¢ potwierdzaja rowniez
ponizsze przyktady. Poprawnych form w ogole nie odnotowano od rzeczownika cztowiek

(jak wyzej dzieci nie uwzglednity supletywizmu tematdéw i regularnie dotgczyly tu -ami —
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100%) oraz od rzeczownika ksigdz, w tym przypadku — podobnie jak ludzie —

przyjmujacego wyjatkowy morfem -mi, por. ksiedzami/ ksigdzami/ ksiezami/ ksigzami.

W  odniesieniu do pozostalych rzeczownikéw osobliwych zebrany materiat
odzwierciedla problemy, jakie pojawily si¢ przy tworzeniu innych form fleksyjnych.
Zarejestrowano proby dolaczania koncowek do odmiennych tylko funkcjonalnie
rzeczownikow okapi, bengali, kakadu, por. okapiami, bangaliami, kakadami/ kakadiami, a
wahania pojawily si¢ przy odmianie rzeczownika akwarium, por. akwariami (80%),
ponadto akwarium i wyjatkowo akwariumami. Zauwazone juz wczesniej trudnosci z
identyfikacjag poprawnego tematu fleksyjnego przy odmianie rzeczownika meskiego i
nijakich zakonczonych w mian. 1. poj. na -¢ (ksigze, ciele 1 imig) znalazty odbicie i W
narzedniku. Od dwoch pierwszych rzeczownikéw odnotowano po 10% form mieszczacych
si¢ W normie z rozszerzonym tematem, por. ksigzetami, cieletami, a 0d imi¢ — nieco wigcej
— imionami 20%. Dzieci miaty jednak problemy z doborem wilasciwego wyktadnika
przypadka, tworzac formy niezgodne z normg dodawaty najczgsciej koncowke -ami, por.
w wypadku rzeczownika ksigze zostalo tak wygenerowanych 97% form, oprocz form
normatywnych wystapity formy ksiezamil ksigzami/ ksiedzami/ ksieciami; w wypadku
rzeczownika ciele — 95%, obok formy cieletami pojawily si¢ formy cielami, ale tez
cielakami/ cieleciami; od rzeczownika imig¢ dzieci generowaty formy imiami i imieniami.
Udziat wszystkich nienormatywnych form narzednika 1. mn. wéréd form wygenerowanych

przez badane dzieci 5- i 6-letnie przedstawia ponizsza tabela.

TABELA 10: Udzial form nienormatywnych w narzedniku 1. mn. u dzieci 5- i 6-

letnich

Formy

nienormatywne . ) o
. Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany | Rzeczowniki
narzednika 1.
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(okoto) tzw. osobliwe | Rzeczowniki




mn. Ogoétem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja (okoto) naturalne

(okoto) meska zenska nijaka ogbtem

(okoto)

Dzieci 5-letnie

Dzieci 6-letnie

Analiza narzgdnikowych form utworzonych od wyrazow sztucznych potwierdza
opisane wyzej tendencje. We wszystkich pesudowyrazach, ktorym moznaprzypisa¢ rodzaj
meski 1 w wyrazie sztucznym lusz dodawano koncoéwke -ami i — z wyjatkiem dwoch
niemieszczacych si¢ w normie form wygenerowanych od rzeczownika fupiec, por.
tupienicami oraz fupami - konsekwentnie tworzono formy z koncoéwka -ami, por. ciamami,
glunami, trekami, puniami, tupcami/ tupiecami, bresami i luszami. Najwiecej trudno$ci
sprawita odmiana zenskiego wyrazu zaryni, reprezentujacego tu klase leksemow
zakonczonych w mian. I. poj. na -i. Tylko potowa dzieci podata formy z koncowka -ami,
pozostale — jak w wypadku analogicznych rzeczownikéw naturalnych — dodata koncowke -
I. Nieprawidtowosci i wahania w doborze koncowek przy pozostatych wyrazach wigzaty
si¢ z trudnosciami w ustaleniu postaci tematu fleksyjnego, por. np. sureami/ surejami/
suleniami/ surami/ surerami. Czasami dzieci podawaty formy narzednika synkretyczne z

formami z mian. |. poj.

Zauwazony juz w badanej grupie dzieci wzrost kompetencji jezykowej wraz z ich
wiekiem potwierdza materiat zebrany od siedmiolatkow. Narzednik liczby mnogiej jest
przypadkiem, w ktorym w tej grupie wiekowej, zarowno od rzeczownikéw naturalnych,
jak 1 wyrazéw sztucznych, utworzono az 82% form, ktore nie budza watpliwosci z punktu

widzenia ich poprawnos$ci. W obrebie deklinacji nijakiej rzeczowniki odmieniano zgodnie
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z obowiazujacg normg. W ramach deklinacji zenskiej odnotowano 7% form utworzonych
niezgodnie z normg, a w ramach deklinacji meskiej — 11%. Sa to gtdéwnie formy tworzone
od rzeczownikéw wyjatkowo przybierajgcych inng koncoéwke (-mi). Podobnie jak u
mtodszych dzieci, takze w omawianej grupie wiekowej sporadycznie pojawity si¢ zgodne z
normg formy tworzone od leksemow gosé, kon, por. gosémi, konmi (tej formy nie
odnotowano w grupie 5- i 6-latkdw), do dwoch innych pienigdz 1 kos¢ konsekwentnie
dotaczono niemieszczacy sie w ich wypadku w normie koncowke -ami, por. pienigdzami i
kosciami. Inne nieprawidtowos$ci wigzaty si¢ z modyfikacjg tematu w odmianie meskich
rzeczownikow dziadzio, pien, por. dziadkami/ dziadziusiami, pierkami, i zeniskich statua i
idea, por. statulami, idelami, oraz wahaniem w doborze koncowek przy zenskich
rzeczownikach zakonczonych w mian. 1. poj. na zakonczonych na -i, por. gospodyniami/
gospodyni, paniami/ pani. Od rzeczownika konwalia utworzono wylacznie formy

mieszczace si¢ w normie.

Wsrdd rzeczownikow osobliwych odsetek form niepoprawnych jest nieco mniejszy
(40%), ale z odmiang tych leksemow dzieci starsze maja podobne trudnosci, jak ich mtodsi
koledzy. Problemem nie jest w narz¢dniku wybor koncowki, nie liczac trzech leksemow
odmiennych tylko funkcjonalnie, do ktorych dodawano regularng narzednikowa
koncowke, az 96% wygenerowanych form to formy z koncoéwka -ami. Trudnosci
pojawiajg si¢ przy rzeczownikach, w odmianie ktorych trzeba zastosowac regutly
morfonologiczne. Siedmiolatki nadal stabo radzg sobie z alternacjami i1 rozszerzeniami W
tematach, cho¢ czestotliwos$¢ wystgpowania form oczami, uszami, cieletami, imionami jest
wyzsza. Zauwazalng roznica, bedaca dowodem wyzszej kompetencji jezykowej badanych
dzieci, jest zanotowanie normatywnych form rzeczownika ksigze, az 27% dzieci podato
forme ksigzetami, i leksemu czlowiek, por. zgodne norma ludzmi (34%) obok ludziami
(66%). W wypadku pseudowyrazéw siedmiolatki miaty klopoty z odmiang sztucznego
leksemu zaryni, por. zaryniami i zaryni, i lekseméw pato i worcze, od ktorych tworzono
formy z koncoéwka -ami i formy synkretyczne z mianownikiem liczby pojedynczej, por.

patami/ pato, worczami/ worcze.

3.2.3. Miejscownik
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W miejscowniku liczby mnogiej wystepuje jedna, wspodlna dla wszystkich
deklinacji w polszczyznie koncowka -ach. Wyjatkowo przy nazwach panstw pojawia si¢
dawne -ech, ktére nic ma zastosowania w analizowanym materiale. Pomimo obecnosci
jednej koncoéwki i1 jasnych kryteriow jej doboru, miejscownik liczby mnogiej nie okazat si¢
dla dzieci tatwym przypadkiem. Swiadczy o tym duzy, poréwnywalny z ktopotliwymi
formami mianownika i dopelniacza liczby mnogiej, procent form nienormatywnych
utworzonych w tym przypadku od rzeczownikéw naturalnych — 40% (od rzeczownikoéw
regularnych ok. 35%, por. Tabela 11). W obrebie regularnych paradygmatow
deklinacyjnych najwigcej takich form zanotowano od rzeczownikow deklinacji meskiej —
az 47%. Mniej klopotliwe okazaly si¢ formy tworzone od rzeczownikow zenskich, wsrod
nich 33% to formy nienormatywne, najmniej pojawito si¢ ich w deklinacji nijakiej — 9%.
Jak zwykle, duze trudno$ci miaty dzieci z identyfikacja paradygmatdéw rzeczownikoéw
osobliwych, w tej grupie leksemow potowa generowanych form miejscownika liczby

mnogiej to formy niemieszczace si¢ w normie.

Jak si¢ okazato, jeden wyktadnik przypadka nie przesadza jeszcze o czytelnej jego
identyfikacji. Zarowno w obrgbie rzeczownikow meskich, jak i zenskich zaden leksem nie
zostat tu konsekwentnie odmieniony zgodnie z normg. Dos¢ dobrze radza sobie dzieci z
réoznymi paradygmatami rzeczownikéw meskich spotgloskowych. Dotyczy to zar6wno
rzeczownikow meskoosobowych, jak 1 meskozwierzecych oraz meskorzeczowych. Nie
znaczy to, ze w ich obrgbie nie sg zauwazalne wahania w doborze koncowki. Pomimo
rozchwiania form, wigkszo$¢ dzieci od rzeczownikow deklinacji meskiej tworzyta formy
miejscownika z regularnym morfemem -ach, por. chlopcach (82%), dinozaurach (70%),
muchomorach (67%), stofach (67%), pienigdzach (65%), nosorozcach (62%), psach
(60%), koniach (60%). Pojawity si¢ tez jednak formy niemieszczace si¢ w normie, por.
chiopcy, dinozaurow i dinozaury, muchomorow, stotéw i stoly, pienigzkach, pienigdzow/
pieniedzy, nosorozcow | nosorozce, piesach i pieskach, koni i koniow. Podobng ilo$¢ form
z koncowka —ach zanotowano od rzeczownika pier. W jego wypadku jednak wiekszo$¢
wygenerowanych form to formy bez alternacji, co §wiadczy o nieprzyswojeniu sobie przez
dzieci, w jakich sytuacjach nalezy odwotywac¢ si¢ do regut morfonologicznych, stad formy
pieniach, pieniow i pieni obok form pniach. Potowa badanych dzieci podala wtasciwe

formy od dwoch innych rzeczownikéw meskoosobowych zakonczonych w mian. 1. poj. na
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-0, miodzieniec 1 gos¢, por. miodziencach, gosciach druga potowa tworzyla formy
synkretyczne z dop. |. mn. - milodziericow, gosci. Analogicznie dzieci odmieniaty
rzeczownik nauczyciel, reprezentujgcy ten sam paradygmat, co leksem gosé, por. formy
nauczycielach/ nauczycielow/ nauczyciele. Zaskakujaco niska (zaledwie 40%) jest
frekwencja normatywnych form zanotowanych przy meskoosobowym, spoétgloskowym,
dobrze znanym dzieciom, rzeczowniku pan. Zauwazalne jest tu wyrazne cigzenie formy
dopetniacza liczby mnogiej, az 45% podanych przez dzieci form to panéw. Najtrudniejsze
w odmianie okazaly si¢ w analizowanym przypadku formy meskich rzeczownikoéw
zakonczonych w mian. 1. poj. na -a, por. kolegach (35%), wynalazcach (30%),
gimnazjalistach (25%) i kolegow (65%), wynalazcow/ wynalazcy (70%), gimnazjalistow
(75%).

Jak wida¢ na podstawie przytoczonych przyktadow, wigkszo$¢ podanych przez
dzieci form niezgodnych z normg jest synkretyczna z dopelniaczem liczby mnogiej, co
moze $wiadczy¢ o wyrazistosci obecnej w dop. 1. mn. koncowki —ow. Ponadto, gdy w
odmianie pojawia si¢ konieczno$¢  wykorzystania regul morfonologicznych,
wariantywno$¢ tworzonych form wzrasta, nawet w wypadku tych rzeczownikéw, ktore sa

dzieciom dobrze znane (por. pies, pienigdz).

Przedstawione spostrzezenia potwierdzaja tez formy utworzone od rzeczownikdéw
zenskich, por. galeziach 25%/ galgziach (25%)/ gatlgzkach (5%)! gatqzi (17%)/ galezi
(8%)/ galgz (20%). W obrebie omawianej deklinacji we wszystkich reprezentowanych
paradygmatach rozchwianie koncowek przylaczanych przez dzieci jest podobne.
Wigkszos$¢ przedszkolakoéw tworzy poprawne formy od rzeczownikéw zakonczonych w
mian. |. poj. na -a i od rzeczownikoéw spotgtoskowych. Czgstotliwosé ich wystepowania
mozna lgczy¢ ze znajomoscia stowa, por. kozach (72%), pszczotach (75%), owcach (77%),
konwaliach (65%) i ciociach (80%) oraz myszach (80%), kosciach (70%) i powodziach
(87%, w tym wyjatkowo forma bez alternacji — powddziach). Potowa ankietowanych
podata regularne formy miejscownika liczby mnogiej od dwoch zenskich rzeczownikow o
temacie samogloskowym, por. statuach, ideach, rzadziej statutach i idetach, potowa
podawata formy synkretyczne z mian. 1. poj. lub mn. Podobnie jak w opisanych wyzej
przypadkach, 1 w miejscowniku 1. mn. dzieci najwigkszy problem miaty z odmiang

rzeczownikow deklinacji zenskiej zakonczonych w mian. 1. poj. na -i. Zarejestrowano
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niespelna potowg form utworzonych zgodnie z regulg — gospodyniach, wigkszos¢ to — jak
w innych przypadkach — formy synkretyczne z formami mianownika l. poj., por. gospodyni
(58%). O cigzeniu homonimicznych form w tym paradygmacie $wiadczy¢ moze niewiele
wiekszy odsetek systemowych form odnotowanych w miejscowniku liczby mnogiej od

lepiej dzieciom znanego rzeczownika pani, por. paniach (52%) obok pani (48%).

Najlepiej badane dzieci poradzily sobie z odmiang rzeczownikow rodzaju
nijakiego. Konsekwentnie podawaly normatywne formy rzeczownika zakonczonego w
mian. |. poj. na —0 — okno, por. oknach, w grupie szesciolatkow odmieniono tak tez
zelazko, por. Zelazkach. Wahania pojawily si¢ przy odmianie rzeczownika radio — radiach/
radi/ radio i w klasie rzeczownikow zakonczonych w mian. 1. poj. na -e, por. przewazajace
formy sercach, narzedziach, obok nielicznych form synkretycznych z mianownikiem I.

poj. lub dopetniaczem 1. mn., por. serce, narzedzi/ narzedzie.

W odmianie rzeczownikdéw osobliwych w miejscowniku liczby mnogiej pojawity
si¢ podobne trudnosci, jak w innych przypadkach. Na plan pierwszy wysuwajg si¢
trudno$ci z alternacjami 1 rozszerzeniami tematow fleksyjnych, a takze z ich
supletywizmem. Dzieci nie uwzglgdnialy alternacji w odmianie rzeczownikow
nazywajacych czegsci ciata — dla leksemow oko i ucho zostalo wygenerowanych
odpowiednio 22% 1 17% form mieszczacych si¢ w normie byloby. Jesli jednak formy
okach i uchach uznamy za poprawne (takie sg dla tych leksemow w innych znaczeniach),
to zanotowano ich tu odpowiednio 65% (okach) i 75% (uchach). W miejscownikowych
formach rzeczownika ksigdz wigkszo$¢ dzieci dodawata regularng koncowke -ach,
najczesciej jednak nie uwzglednia alternacji, por. ksiezach (20%)/ ksiedzach (55%; taka
forma jest czgsta w uzusie, nie tylko w jezyku dzieci). Nie pojawily si¢ mieszczace si¢ w
normie formy rzeczownika ksigze, cho¢ potowa utworzonych form miata koncowke -ach,
por. ksiezach/ ksigzqch/ ksigdzach/ ksieciach, ksigdz. Od rzeczownikow nijakich
zakonczonych w mian. 1. poj. na -¢ — typu ciele | imi¢ — zarejestrowano wigkszo$¢ form
niezgodnych z normg, a odsetek form poprawnych od pierwszego z nich jest niewielki,
wickszy w wypadku rzeczownika imie, por. cieletach (5%), imionach (40%). Systemowg
koncowke miejscownika liczby mnogiej dzieci dotgczaly do roéznych tematow tych
rzeczownikow, por. cielach/ cialach cieleciach/ cielakach, imiach/ imieniach.

Supletywizm tematow fleksyjnych byt przyczyna pojawienia si¢ form cztowiekach (70%)/
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cztowiekow (30%). Ponadto dzieci, podobnie jak w innych przypadkach, podejmowaty

proby dotaczania koncoéwek fleksyjnych do rzeczownikow typu okapi, bengali, kakadu,

por.

formy okapiach,

bengaliach, kakadach/ kakadutach. Nieznaczne wahania

zarejestrowano W odmianie rzeczownikéw niezdara, czfowiek i sedzia, por. poprawne

formy niezdarach, ludziach, sedziach i formy nienormatywne niezdary/ niezdar, ludzi,

sedzi/ sedziami/ sedziow. Tabela 11 przedstawia procentowy udzial form nienormatywnych

w miejscowniku |. mn. wygenerowanych przez dzieci 5- i 6-letnie.

TABELA 11: Udzial form nienormatywnych w miejscowniku 1. mn. u dzieci 5- i 6-

letnich

Formy
nienormatywne
miejscownika
l. mn.

Dzieci 5-letnie

Dzieci 6-letnie

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany
(okoto)

Ogotem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja

(okoto) | meska zenska nijaka

Rzeczowniki

tzw.

osobliwe

(okoto)

Rzeczowniki
naturalne

ogb6lem

(okoto)

W odmianie rzeczownikow o nieregularnych paradygmatach znajduja odbicie

tendencje zaobserwowane juz w odmianie rzeczownikéw o regularnych wzorcach, jak np.

preferowanie niesystemowych form dopetniaczowych. Zjawisko to potwierdza materiat

zebrany przy odmianie wyrazow sztucznych, por. ciamow (10%), trekow (12%), aroki
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(12%), leniow/ leni (15%), zaryni (55%) i inne. Klopoty z odmiang ostatniego
pseudowyrazu ilustrujg zarysowany wyzej problem pojawiajacy si¢ w odmianie zenskich
lekseméw gospodyni i pani. Poza tym w materiale testowym nie ujawnily sie¢ —
zaobserwowane w odmianie rzeczownikoOw naturalnych (por. wynalazca, Kkolega,
gimnazjalista; pan) — trudno$ci w tworzeniu form miejscownika liczby mnogiej od
wyrazoéw ciama i glun, reprezentujacych klasy leksemow meskoosobowych zakonczonych
w mian. |. poj. na -a i -g, por. ciamach (60%), glunach (92%) i ciamy/ ciamow (40%),
glunow/ gluny (8%). W obrebie pseudowyrazéw — inaczej niz w autentycznym materiale
stownikowym — stabo rozpoznano paradygmat rzeczownikdéw nijakich. Zanotowano
zaledwie 35% form patach i 42% form worczach. Pozostaty odsetek form to gltownie
formy synkretyczne z formami mianownika I. poj., por. pato (55%), worcze (48%) i formy

dopetiacza 1.mn., por. patow (10%), worczy (10%).

W grupie kontrolnej 7-latkow wyraznie wida¢ wzrost kompetencji w zakresie
tworzonych form miejscownika liczby mnogiej, co przektada si¢ na nizszy procent form
niezgodnych z norma. Ogoétem od rzeczownikow naturalnych utworzono 27% takich form,
w obregbie deklinacji meskiej — 32%, zenskiej — 23%, w nijakiej — 8%. Najwiecej
probleméw sprawiata dzieciom odmiana rzeczownikoéw meskich. W poroéwnaniu z dzie¢mi
mtodszymi u 7-latkéw pojawily si¢ w obrebie deklinacji meskiej formy, przy ktérych nie
zanotowano zadnych wahan. Regularnie tworzono je =zarowno od niektorych
rzeczownikow meskozywotnych, jak 1 meskoniezywotnych, reprezentujacych klasy
leksemow zakoniczonych w mian. 1. poj. na -g, por. zawsze dinozaurach, chlopcach,
muchomorach i stofach. Podobnie konsekwentnie morfem -ach dofgczano do
rzeczownikow rodzaju nijakiego — Okno i narzedzie, por. oknach, narzedziach. Leksemy te
naleza do czynnego stownictwa dzieci i charakteryzuja si¢ wysoka frekwencja w ich
jezyku. W obrgbie deklinacji meskiej najwigksze trudnosci w odmianie sprawity
siedmiolatkom, podobnie jak ich mtodszym kolegom, rzeczowniki meskoosobowe
zakonczone w mian. 1. poj. na —a, por. wynalazcach (33%), gimnazjalistach (27%), obok
czesciej wystepujacych form synkretycznych z mianownikiem i dopetlniaczem liczby
mnogiej — wynalazcy/ wynalazcow (67%), gimnazjalistow 1 gimnazjalisty (73%). Ktopot z
identyfikacja miejscownikowej pluralnej koncoéwki potwierdza rowniez forma kolegach

(40%), tworzona od znanego dzieciom i uzywanego przez nie rzeczownika kolega, a
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wystepujaca tu rzadziej niz wyrazista dopelniaczowa forma kolegow (60%). Trudnosci
ujawnily si¢ rowniez w zwigzku z zastosowaniem regul morfonologicznych w odmianie
niezywotnego rzeczownika pien, por. zawsze bez alternacji pieniach (73%), tez pienkach,
pieniow, pienie. W obrebie deklinacji zenskiej najwieksze wahania zanotowano — podobnie
jak w mtodszej grupie wiekowej — w odmianie rzeczownika o temacie samogltoskowym
idea, por. ideach (47%) oraz w odmianie rzeczownikow spolgtoskowych, zakonczonych w
mian. |. poj. na i, por. formy gospodyniach (60%), paniach (60%) obok form gospodyni,

pani.

Znaczaco nizszy jest u dzieci 7-letnich odsetek niesystemowych form utworzonych
od rzeczownikow osobliwych — tu 32% (w grupie 5- i 6-latkow 50%). Bez problemu
poradzity sobie dzieci z utworzeniem miejscownika liczby mnogiej leksemu czfowiek —
konsekwentnie ludziach, ale nadal w tej odmianie nie identyfikowano supletywnych
tematow 1 tworzono rowniez niepoprawng forme czfowiekach. Trzy rzeczowniki odmienne
tylko funkcjonalnie pozostawiono w formie podstawowej, niewielka czgs¢ dzieci
odmienita z kolei rzeczownik rodzaju nijakiego akwarium, akwariach (33%), najcze¢sciej
podawano formy synkretyczne z mian. I. poj. (akwarium 67%). W odmianie pozostatych
leksemow odnotowano problemy opisane juz wyzej. Roznica polega jednak na wyzszej
swiadomosci jezykowej niektorych starszych dzieci. Jej przejawem jest wystapienie w
zebranym materiale zgodnych z norma form rzeczownika ksigze — ksigzetach (40%) i
wiekszy odsetek normatywnych form rzeczownika ciele — cieletach (33%). Caty czas w
tych trudnych paradygmatach ujawnia si¢ niska §wiadomos¢ regut morfonologicznych, ich
ilustracjg jest odmiana rzeczownikow ksigdz (80% dzieci dotgczato koncowke -ach,
najczesciej jednak bez alternacji -dz- : -z-, rzadziej bez alternacji g- : -¢-), a takze ksigze,

ciele, imie, 0ko i ucho.

Kompetencje jezykowe zaobserwowane w grupie starszych dzieci na podstawie
materialu zebranego w ramach odmiany rzeczownikdw naturalnych w miejscowniku
liczby mnogiej na ogot odzwierciedla tez odmiana pseudowyrazow. Bez problemu dzieci
radzity sobie z tworzeniem form miejscownika od pseudowyrazow glun i bres oraz
spotgloskowego pseudowyrazu lusz, por. konsekwentnie glunach, bresach i luszach.
Trudno$ci sprawiala im odmiana wyrazéw sztucznych surea i zaryni (por. wyzej idea,

gospodyni i pani), por. sureach (33%), zaryniach (33%). Podobnie jak 5- i 6-latki, takze
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siedmiolatki w niskim stopniu identyfikowaty wzorce odmiany wyrazéw sztucznych,

reprezentujgcych deklinacje rodzaju nijakiego, por. patach (27%), worczach (33%).

4. Podsumowanie

Przedstawiona analiza materiatu ilustruje, ze strukturalna i funkcjonalna ztozonos¢
kategorii przypadka w polszczyznie decyduje 0 sposobie jej przyswajania, ktory ma
charakter etapowy i dtugotrwaty. Wszystkie opozycje, jakic w jezyku polskim ujawniajg
si¢ we fleksji rzeczownikéw trzech deklinacji, budowane s3 w $wiadomosci dzieci
stopniowo, co z czasem prowadzi do ukonstytuowania si¢ zasad odnoszacych si¢ do
opisywanej cze$ci systemu gramatycznego. Nalezy podkresli¢, ze proces przyswajania
kategorii przypadka u kazdego dziecka przebiega indywidualnie, co znalazto
odzwierciedlenie w przedstawionej przez nas analizie. W badanych grupach byty dzieci,
ktore w wigkszym stopniu przyswoity reguty systemu i nieswiadomie je wykorzystuja,
generujac formy mieszczace si¢ w normie, sg tez takie, ktérych kompetencja jezykowa jest
nizsza i w generowaniu form rzeczownikoOw wykorzystujag mechanizm prostej analogii do
innych, bardziej wyrazistych form. Wsrdd ankietowanych dzieci znalazly si¢ tez takie,
ktore bardzo dobrze radzity sobie z nieregularng odmiang rzeczownikoéw, opanowaty w

wigkszym zakresie reguty morfonologiczne i wyczuwaty fleksyjne osobliwosci.

Kompetencja gramatyczna dzieci 5- i 6-lenich w zakresie kategorii przypadka
obejmuje umiejetnos$¢ postugiwania si¢ przez nie wszystkimi badanymi przypadkami. Jest
to wazne z punktu widzenia sprawnos$ci jezykowej 1 komunikacyjnej dzieci, poniewaz
pozwala im realizowa¢ role syntaktyczno-semantyczne form rzeczownikowych. lle tych
rol dziecko bedzie realizowaé, zalezy od stopnia opanowania wielofunkcyjnosci
poszczegbdlnych przypadkow. Dziecko w tym wieku osigga umiejetnos¢ kombinowania
elementow 1 dzigki temu tworzenia nowych cato$ci. Miarg sprawnosci w postugiwaniu si¢
przez dzieci opisywang kategorig jest liczba utworzonych przez nie form niemieszczacych

sie¢ w normie — im wiecej tego typu form, tym nizszy stopien sprawnos$ci®®. W ponizszych

% 7 punktu widzenia normy sa to oczywiscie formy bledne, jednak w odniesieniu do dzieci, u ktérych

ksztattuje si¢ system jezykowy, takie okre$lenie nie jest trafne.
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tabelach przedstawiono oddzielnie dla dzieci 5- i 6-letnich uzyskany w eksperymencie
procentowy udziat takich form w poszczegdlnych przypadkach w odniesieniu do
naturalnych rzeczownikéw o regularnych wzorcach odmiany oraz w odniesieniu do

naturalnych rzeczownikow osobliwych w liczbie pojedynczej i mnogiej.

TABELA 12: Udzial form nienormatywnych w poszczegélnych przypadkach 1. poj.
u dzieci 5-letnich

Formy

nienormatywne o ) o o
Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki | Rzeczowniki

) naturalne
tzw. osobliwe
ogotem

Przypadek Ogotem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja

meska zenska nijaka
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TABELA 13: Udzial form nienormatywnych w poszczegdlnych przypadkach 1. poj.

u dzieci 6-letnich

Formy
nienormatywne

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki Rzeczowniki
_ naturalne
tzw. osobliwe
ogotem
Przypadek Ogodtem Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja
meska zenska nijaka
Dopetniacz 4% 6% 4% 2% 25% 10%
Celownik 21% 43% 10% 47% 50% 29%
Biernik 9% 8% 15% 0% 20% 12%
Narzednik 2% 1% 5% 0% 16% 6%
Miejscownik 11% 13% 10% 6% 25% 15%

Z zestawienia wynika, ze najwiecej form stanowigcych odstepstwo od normy w

liczbie pojedynczej w zakresie rzeczownikow o regularnych wzorcach odmiany wystgpito

w celowniku, zarbwno w grupie dzieci 5-, jak i 6-letnich. W obu grupach wiekowych w

odniesieniu do wskazanych rzeczownikow liczba nienormatywnych form w bierniku i

miejscowniku jest blisko o potlowe mniejsza niz w celowniku, natomiast w dopetniaczu i

narzedniku formy niemieszczace si¢ w normie stanowig margines. Dane liczbowe

pokazuja tez, ze w obrgbie przypadkdéw gramatycznych wigksza trudno$¢ sprawia

dzieciom generowanie form biernika |. poj. niz dopelniacza, natomiast w zakresie

przypadkow konkretnych najtrudniejszy okazat si¢ celownik, nast¢pnie miejscownik, a
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najlatwiejszy narz¢dnik. Na zaprezentowany stan rzeczy na pewno ma wptyw frekwencja
danego przypadka w polszczyznie, ale tez liczba koncowek fleksyjnych obstugujacych
przypadek, ich wielofunkcyjnos$¢ i zwigzane z nig kryteria doboru morfemow fleksyjnych.
Bardzo dobrze wida¢ to na przykladzie celownika, ktéry charakteryzuje si¢ niskg
frekwencja w tekstach i jest w liczbie pojedynczej obstugiwany az przez cztery koncowki.
Dzieci najlepiej sobie radza w |. poj. z odmiang rzeczownikow deklinacji nijakiej, ktora
jest stosunkowo mato skomplikowana pod wzgledem formalnym i funkcjonalnym. Jezeli
wezmie si¢ pod uwage liczbe nienormatywnych form w obrebie deklinacji meskiej 1
zenskiej, to mozna stwierdzié¢, ze reprezentuja one zblizony poziom trudnosci. W obrebie
tzw. rzeczownikow osobliwych najwigcej form nienormatywnych zostato odnotowanych w
celowniku, dopetniaczu i miejscowniku, najmniej w bierniku i narz¢dniku. Poziom
kompetencji gramatycznej dzieci 6-letnich jest nieco wyzszy niz dzieci 5-letnich, co
znajduje  odzwierciedlenie w mniejszej liczbie tworzonych przez nie form
nienormatywnych, zarowno w obrgbie rzeczownikéw 0 regularnych wzorcach odmiany,
jak i w obrebie rzeczownikow osobliwych. Niemniej u dzieci 6-letnich mozna stwierdzi¢
utrzymywanie si¢ wielu tych trudnosci z zakresu fleksji przypadka w liczbie pojedynczej,

ktore zostaty zauwazone u dzieci 5-letnich.

TABELA 14: Udzial form nienormatywnych w poszczegélnych przypadkach 1. mn.

u dzieci 5-letnich

Formy

nienormatywne

Przypadek

Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki Rzeczowniki
naturalne ogotem
tzw.
osobliwe

Ogoétem | Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja

meska zenska nijaka

121




TABELA 15: Udzial form nienormatywnych w poszczegdlnych przypadkach 1. mn. u

dzieci 6-letnich

Formy
nienormatywne . ) o o
Rzeczowniki o regularnych wzorcach odmiany Rzeczowniki Rzeczowniki
) naturalne
tzw. osobliwe
ogotem

Przypadek Ogotem Deklinacja | Deklinacja | Deklinacja

mgeska zenska nijaka
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Zestawienie udziatu form nienormatywnych w poszczegolnych przypadkach 1. mn.
u dzieci 5- i 6-letnich ukazuje stopien ich kompetencji gramatycznej. W obu grupach
wiekowych najwigkszy procent form niemieszczacych si¢ w normie w obrebie
rzeczownikow o regularnych wzorcach odmiany trzech deklinacji wystapil w dopetiaczu
I. mn. i miejscowniku, miodsze dzieci miaty tez wickszy problem z tworzeniem form
mianownikowych. W celowniku, bierniku, narzedniku, a u szesciolatkow réwniez w
mianowniku tych form jest najmniej, ale i tak ich udzial procentowy jest stosunkowo duzy,
najczesciej stanowi okolo 20%. Sposréod przypadkéw gramatycznych w  Lmn.
najtrudniejszy okazat si¢ dopehiacz, a sposrdd przypadkow konkretnych — miejscownik.
Ogolnie dzieci 5- i 6-letnie najlepiej radzily sobie w l.mn. z odmiang rzeczownikow
deklinacji nijakiej, cho¢ w dopelniaczu omawianej deklinacji zostalo przez nie
wygenerowanych najwigcej form nienormatywnych. W obrebie rzeczownikow tzw.
osobliwych udzial form niemieszczacych si¢ w normie jest najwyzszy w dopetniaczu.
Warto zauwazy¢, ze w grupie dzieci 5-letnich w obrebie tych rzeczownikow prawie w
kazdym testowanym przypadku, poza celownikiem, formy nienormatywne stanowily
ponad 50% form wygenerowanych przez dzieci. U sze$ciolatkéw w celowniku, bierniku,
narz¢dniku 1 miejscowniku ilo$¢ tych form spada ponizej 50%, ale nadal utrzymuje si¢ na
wysokim poziomie. Porownanie kompetencji jezykowych pigcio- i szesciolatkow prowadzi
do podobnych wnioskow, jakie zostaly przedstawione w odniesieniu do przypadkow w 1.
poj. Zasadniczo widoczny jest jej wzrost u dzieci 6-letnich w porownaniu z dzie¢mi 5-

letnimi.

Wiyniki testow przeprowadzonych w mniej licznej kontrolnej grupie siedmiolatkow
odzwierciedlaja wyzszy stopien ich kompetencji jezykowej w zakresie kategorii
przypadka, zar6wno w 1. poj., jak i w 1. mn., co ilustruje ponizsza tabela, przedstawiajaca
procentowy udziat form niemieszczacych si¢ w normie w poszczegolnych przypadkach u

dzieci 5-, 6- i 7-letnich w odniesieniu do rzeczownikéw naturalnych.

TABELA 16: Poréwnanie udzialu form nienormatywnych w poszczegdlnych

przypadkach u dzieci 5-, 6- i 7-letnich w odniesieniu do rzeczownikéw naturalnych
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Rzeczowniki naturalne

Procent form nienormatywnych w poszczegolnych przypadkach

Przypadek | Mianownik | Dopelniacz | Celownik | Biernik Narzednik | Miejscownik
Liczba Poj. | Mn. | Poj. | Mn. | Poj. | Mn. | Poj. | Mn. | Poj. | Mn. | Poj. | Mn.
Dzieci - 41% | 13% | 55% | 37% | 32% | 19% | 31% | 7% | 27% | 17% | 41%
5-letnie
Dzieci - 40% | 10% | 41% | 29% | 33% | 12% | 26% | 6% | 22% | 15% | 39%
6-letnie
Dzieci - 19% | 9% | 32% | 29% | 20% | 12% | 23% | 5% |17% | 9% | 27%
7-letnie

Z przedstawionych danych wynika, ze wraz z wiekiem u badanych dzieci maleje
procent form niemieszczacych si¢ w normie, zarowno w 1. poj., jak i w 1. mn. Dotyczy to
wszystkich omawianych w pracy przypadkow, poza celownikiem, w ktorym w I. poj.
obserwowany jest spadek procentowy form nienormatywnych u dzieci 6-letnich w
poréwnaniu z dzie¢mi 5-letnimi, natomiast nie obserwuje si¢ tego spadku u dzieci 7-
letnich w poréwnaniu z dzie¢mi 6-letnimi. W liczbie mnogiej z kolei widoczny jest
wyrazny spadek procentowy form nienormatywnych u dzieci 7-letnich w poréwnaniu z
dzie¢mi 5- i 6-letnimi, u ktorych procentowy udziat form nienormatywnych w celowniku

jest zblizony.

Porownanie kompetencji jezykowej badanych dzieci w zakresie tworzenia form od
rzeczownikéw naturalnych i od rzeczownikow sztucznych prowadzi do wniosku, ze 0golny obraz
kompetencji jezykowej dzieci uzyskany na podstawie testu przeprowadzonego z udziatem
pseudowyrazoéw w liczbie pojedynczej i mnogiej nie odbiega bardzo od obrazu uzyskanego
na podstawie testu przeprowadzonego z udziatem rzeczownikéw naturalnych, por. Tabele

17-19.
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Tabela 17: Poréwnanie udzialu form nienormatywnych rzeczownikow naturalnych i

sztucznych w poszczegélnych przypadkach 1. poj. i l. mn. u dzieci 5-letnich

Formy

nienormatywne o o
Rzeczowniki naturalne Rzeczowniki sztuczne

Przypadek | Liczba | Pojedyncza Mnoga Pojedyncza Mnoga

Tabela 18: Poréwnanie udzialu form nienormatywnych rzeczownikéw naturalnych i

sztucznych w poszczegélnych przypadkach 1. poj. i I. mn. u dzieci 6-letnich

Formy

nienormatywne o o
Rzeczowniki naturalne Rzeczowniki sztuczne

Przypadek | Liczba | Pojedyncza Mnoga Pojedyncza Mnoga
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Tabela 19: Porownanie udzialu form nienormatywnych rzeczownikéw naturalnych i

sztucznych w poszczegolnych przypadkach 1. poj. i l. mn. u dzieci 7-letnich

Formy

nienormatywne o o
Rzeczowniki naturalne Rzeczowniki sztuczne

Przypadek | Liczba | Pojedyncza Mnoga Pojedyncza Mnoga
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Cho¢ wyrazy sztuczne teoretycznie powinny dzieciom sprawia¢ mniej probleméw w
tworzeniu form fleksyjnych, z uwagi na brak wyjatkow oraz rzadkich i nieregularnych alternacji, to
jednak w wigkszosci przypadkéw procent form niemieszczacych si¢ w normie w odniesieniu do
rzeczownikow sztucznych jest wyzszy w poréwnaniu z rzeczownikami naturalnymi. W liczbie
pojedynczej wyraznie widoczny jest wysoki procent form nienormatywnych w narzedniku
rzeczownikoéw sztucznych w poréwnaniu z rzeczownikami naturalnymi w kazdej grupie wiekowe;j.
Dzieci 5-letnie wygenerowaty 22% form nienormatywnych w obrebie pseudowyrazow, a tylko 7%
takich form w ramach rzeczownikéw naturalnych, dzieci 6-letnie — 26% form nienormatywnych w
obrebie pseudowyrazow i 6% form nienormatywnych w obrebie rzeczownikow naturalnych, dzieci
7-letnie — 29% form nienormatywnych w obrebie pseudowyrazow i 5% form nienormatywnych w
obrgbie rzeczownikow naturalnych. Najmniejsza réznice w ilo$ci form niemieszczacych sie w
normie wygenerowanych w obrgbie rzeczownikow naturalnych i sztucznych mozna zauwazy¢é w
celowniku . poj. w grupie dzieci 5-letnich, por. 37% form nienormatywnych w obrgbie
rzeczownikow naturalnych i 41% form nienormatywnych w obrgbie rzeczownikow sztucznych. W
tym samym przypadku i liczbie w grupie dzieci 6-letnich i 7-letnich wskazana réznica jest wigksza,
ale porownywalna w ramach kazdej z grup wiekowych, por. dzieci 6-letnie 29% form
nienormatywnych w obrgbie rzeczownikdéw naturalnych i 40% form nienormatywnych w obrgbie
rzeczownikow sztucznych, a dzieci 7-letnie 29% form nienormatywnych w obrebie rzeczownikéw
naturalnych i 42% form nienormatywnych w obrebie rzeczownikow sztucznych. Biorgc pod uwagg
tylko rzeczowniki sztuczne, zarowno w omawianym przypadku w 1. poj., jak i w dopetniaczu,
procent form niemieszczacych si¢ w normie nie obniza si¢ regularnie wraz z wiekiem dzieci, por.
dopetniacz 1. poj.: dzieci 5-letnie 35% form nienormatywnych, dzieci 6-letnie 30% form
nienormatywnych, dzieci 7-letnie 35% form nienormatywnych; celownik 1. poj.: dzieci 5-letnie
41% form nienormatywnych, dzieci 6-letnie 40% form nienormatywnych, dzieci 7-letnie 42% form
nienormatywnych. Na tym tle odmiennie prezentujg sie formy miejscownika 1. poj., por. dzieci 5-
letnie 35% form nienormatywnych, dzieci 6-letnie 39% form nienormatywnych, dzieci 7-letnie
47% form nienormatywnych. Przedstawiony stan rzeczy pozwala wyciagna¢ wniosek, ze
nieznajomos$¢ tematu danego wyrazu utrudnia dzieciom tworzenie form fleksyjnych, bo nie moga
si¢ one odwotac do catego wyrazu tekstowego znanego im z praktyki jezykowej. Dotyczy to przede
wszystkim tych przypadkow, w ktorych wystepuja koncowki rownolegte. Podany wniosek znajduje
potwierdzenie w odniesieniu do form dopelniacza i biernika 1. mn.. Wtasnie w tych przypadkach
odnotowano najwyzszy odsetek form niezgodnych z norma w obrgbie pseudowyrazéw w 1. mn.

Na stan ten najprawdopodobniej wptynety — pomimo podanych znaczen pseudowyrazow —

ktopoty z identyfikacja kategorii rodzajowej (meskoosobowe — niemegskoosobowe, np.
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ciamy, gluny) oraz cigzenie formy (np. lusze, pato, worcze). Czynniki te utrudniaty dobor
koncoéwek fleksyjnych. Poréwnanie udzialu form nienormatywnych w obrebie wyrazow
naturalnych i sztucznych w bierniku I. mn. ukazuje duzg roznice procentowa migdzy
wskazanymi grupami rzeczownikOw i znaczgcy wzrost form nienormatywnych
utworzonych od pseudowyrazéw, por. 5-latki: wyrazy naturalne 31%, wyrazy sztuczne
60%); 6-latki: wyrazy naturalne 26%, wyrazy sztuczne 61%, 7-latki: wyrazy naturalne 23%,
wyrazy sztuczne 51%. Taka réznica jest tez dosS¢ wyrazna w mianowniku 1. mn. u 7-
latkow, por. wyrazy naturalne 19%, wyrazy sztuczne 46%, natomiast w grupie 5- i 6-
latkow réznica w udziale procentowym form nienormatywnych w tym samym przypadku
w obrgbie rzeczownikéw naturalnych i pseudowyrazow nie jest tak znaczaca, por. S-latki:
wyrazy naturalne 41%, wyrazy sztuczne 46%, 6-latki: wyrazy naturalne 40%, wyrazy
sztuczne 44%. Procent form nienormatywnych w obrebie wyrazéw sztucznych jest w 1. mn.
najnizszy w celowniku, narzgdniku i miejscowniku. Ponadto w narzedniku procent tych form w
obrgbie wyrazow sztucznych jest nizszy niz w obrebie wyrazow naturalnych w dwoéch grupach
wiekowych, por. 5-latki: wyrazy naturalne 27%, wyrazy sztuczne 23%, 6-latki: wyrazy
naturalne 22%, wyrazy sztuczne 9%, a u 7-latkow jest zblizony, por. wyrazy naturalne
17%, wyrazy sztuczne 18%. Podobnie jest w miejscowniku, gdzie w grupie 5- i 6-latkow
procent form nienormatywnych w obrebie pseudowyrazow jest nizszy w poréwnaniu z
rzeczownikami naturalnymi, por. 5-latki: wyrazy naturalne 41%, wyrazy sztuczne 39%, 6-
latki: wyrazy naturalne 39%, wyrazy sztuczne 31%, natomiast w grupie 7-latkow podobny,
por. wyrazy naturalne 27%, wyrazy sztuczne 27%. W omawianych przypadkach znajduje
odzwierciedlenie latwos¢ w tworzeniu form fleksyjnych pseudowyrazow, ktora jest
zwigzana z niewystgpowaniem systemowych koncowek réwnoleglych w narzedniku i
miejscowniku 1. mn. Koncéwki takie nie pojawiaja si¢ takze w celowniku tej samej liczby, co
znajduje odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale w zblizonym udziale procentowym form
nienormatywnych w obrebie rzeczownikéw naturalnych i sztucznych w grupie dzieci 5- i 6-letnich,
por. 5-latki: wyrazy naturalne 32%, wyrazy sztuczne 34%, 6-latki: wyrazy naturalne 33%,
wyrazy sztuczne 39%. W grupie 7-latkow réznica w udziale procentowym form
niezgodnych z normg w odniesieniu do wyrazéw naturalnych i sztucznych wzrasta, por.

wyrazy naturalne 20%, wyrazy sztuczne 31%.
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Z.akonczenie

Przedstawiona w monografii analiza utworzonych przez dzieci 5- i 6-letnie form
rzeczownikow zréznicowanych ze wzgledu na kategori¢ morfologiczng przypadka

pozwala na sformutowanie Kilku ogdlnych wnioskow w konteks$cie zatozonych celéw

pracy.

1. Kompetencja jezykowa dzieci 5- i 6-letnich, decydujaca 0 rozumieniu i produkcji
mowy, w zakresie kategorii przypadka rzeczownika nie jest jeszcze w pelni
wyksztatcona. Liczba form swoistych utworzonych przez badane dzieci 5- i 6-
letnie jest dos¢ wysoka. E. Luczynski (2004: 202) w odniesieniu do analizowanego
przez siebie materiatu podaje, ze w obrgbie rzeczownika, przymiotnika i zaimka
dziecigce formy osobliwe stanowig mniej niz 2% wszystkich uzy¢. W materiale
zebranym na potrzeby niniejszej monografii wida¢ wyraznie wysoki odsetek form
osobliwych, co wynika z zastosowania innej metody badawczej. Gdanski Badacz
analizowal wytwory mowy. Zastosowana w naszej pracy metoda testowa miata na
celu dotarcie do tych zasobow dzieciecej kompetencji, ktore sa przechowywane w
pamigci 1 mogg przekraczaé to, co dzieci sg w stanie powiedzie¢. Z jednej strony,
Sprawnos¢ gramatyczna dzieci jest wyzsza w odniesieniu do tych rzeczownikow,
ktore sa im lepiej znane, stanowig ich stownictwo czynne (w tym zakresie widac¢
zalezno$¢ migdzy rozwojem gramatycznym a rozwojem leksykalnym) - dzieci ucza
si¢ wlasciwosci gramatycznych poszczegolnych jednostek, a stowa utrwalone maja
pierwszenstwo, z drugiej strony, proba dotarcia do magazynowanych w pamigci, a
nie zawsze pojawiajacych si¢ w uzusie form, rzuca dodatkowe $wiatlo na poziom

kompetencji gramatycznej dzieci w procesie przyswajania jezyka i mowy.

Analiza zebranego materialu potwierdza, ze poczatkowo przyswajanie
jezyka ma jednostkowy wymiar, w dalszym etapie nastgpuje generalizacja wiedzy
na cate kategorie. Te generalizacje sprawiaja, ze dzieci popelniaja z punktu
widzenia normy j¢zykowej bledy w zakresie form mniej regularnych badz

nieregularnych. U dzieci pigcioletnich czgsciej niz u dzieci szescio- |
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siedmioletnich preferowane sa wyraziste morfemy w przypadkach, w ktorych
dystrybucja koncowek, nierzadko wspotfunkcyjnych, jest trudna i nie opiera si¢ na
wyrazistych zasadach. Na przyklad w dopetliaczu 1. poj. takg preferowang
koncowka jest koncowka -a, charakterystyczna dla rzeczownikoéw zakonczonych
na spotgtoske w mian. 1. poj., gldwnie zywotnych, ktéra dzieci dotaczaja takze do
rzeczownikow deklinacji meskiej zakonczonych na -a w mianowniku I. poj., por.
formy dopelniacza nie ma wynalazca, nie ma gimnazjalista. Koncowka wyraznie
preferowang wsrdd tworzonych form niesystemowych w obrebie liczby mnogiej —
nie tylko w dopetniaczu — jest wyrazista koncowka -ow. Na jej uniwersalne i
niemal wyltaczne uzycie w obrgbie tworzonych pluralnych form dopetniaczowych
zwrécit uwage w opisie mowy dziecka Marceli Olma (2007a: 86). Dazenie do
wyrazisto$ci jest dobrze zauwazalne w bierniku 1. mn., gdzie odnotowano cze$ciej
form¢ nauczycielow niz mieszczaca si¢ w normie formg¢ nauczycieli. Choé
kategoria liczby jest przez wickszos¢ dzieci przyswojona, to w zebranym materiale
trafiajg si¢ przypadki wykorzystywania wyktadnikow liczby pojedynczej do
tworzenia form liczby mnogiej. Najprawdopodobniej wynika to z trudnosci, jakie
dzieci napotykaja na plaszczyznie morfosktadniowej w odniesieniu do grup
liczebnikowo-rzeczownikowych, ktore byly skladowag formut testowych dla

generowania form w |. mn.

Selektywna kategoria rodzaju rzeczownika jest trudna do przyswojenia (por.
Zarebina 1965: 40), co u badanych dzieci przektadalo si¢ na nieumiejetno$¢
roznicowania rzeczownikowych koncowek zarowno w L. poj., jak i w liczbie
mnogiej, opartego na kryterium rodzajowym. W liczbie pojedynczej istnieje
silniejszy niz w liczbie mnogiej zwigzek miedzy rodzajem gramatycznym
rzeczownika a koncowka. W $swiadomosci dzieci rzeczowniki spotgtoskowe to
rzeczowniki rodzaju meskiego, a rzeczowniki zakonczone na -a w mianowniku .
poj. to rzeczowniki rodzaju zenskiego. W zwigzku z tym pojawiaty si¢ np.
niemieszczace si¢ w normie formy zenskich rzeczownikow spotgloskowych. Z
kolei w liczbie mnogiej, mimo Ze wspomniany zwigzek jest stabszy, tworzenie
form wyraznie Sprawialo dzieciom wigksze klopoty niz tworzenie form liczby

pojedynczej. Jak wida¢ wigc kryterium rodzajowe doboru koncowek fleksyjnych
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nie jest u dzieci jeszcze catkiem utrwalone. Jak pisze Alicja Nagorko (1998: 128):
»j¢zykowe kategorie rodzajowe sg czym$ innym niz wigzane z nimi rozréznienia w
rzeczywistos$ci pozajezykowej”. Na przyklad w rodzaju zenskim i1 nijakim nie
rozrdézniamy — jak w meskim — istot 1 rzeczy. Musimy wiec mie¢ swiadomos¢, ze
opozycja zywotnos¢ — niezywotnosé jest w tym wypadku tylko kategoria jezyka. U
dzieci ta §wiadomos$¢ zdaje si¢ dopiero ksztaltowaé. Przyporzadkowanie do rodzaju
1 odpowiedniego paradygmatu utrudnia ponadto homonimiczno$¢ koncéwek
fleksyjnych. Zebrany material ukazal, ze w $wiadomosSci dzieci predzej
identyfikowana jest forma niz rodzaj. Ponadto wyraznie znalazta w nim
odzwierciedlenie powszechna $wiadomos$¢ uzytkownikéw polszczyzny co do
naturalnej odmiennosci leksemow rzeczownikowych. Stad pojawiajace si¢ w
materiale stosunkowo liczne przyklady tworzenia form fleksyjnych od rzeczownikow tzw.
nieodmiennych, np. okapie, okapowi, kakadom, kakadowi, bengalem, bengalowi itp. Na
przyktadzie kategorii przypadka mozna stwierdzi¢, ze wuzyskanie pelnej
kompetencji gramatycznej odbywa si¢ stopniowo, a zidentyfikowanie wszystkich
systemowych wtasciwosci morfologicznych i sktadniowych jest czasochtonne. W
polszczyznie dziecko musi zidentyfikowa¢ koncoéwki wszystkich odmiennych
czesci mowy. Zeby tak sie stato, musi rozrézniaé wartosci kategorii gramatycznych
fleksyjnych 1 selektywnych. To dopiero daje mu podstawy do budowania
poprawnych wypowiedzen. Szerzej zakrojone badania pozwolityby na weryfikacje
ustalen dotyczacych normy rozwojowej dzieci w zakresie kompetencji jezykowych.
Na podstawie danych zebranych na potrzeby niniejszej monografii mozna
stwierdzi¢, ze jest duza rdznica miedzy kompetencja gramatyczng w zakresie
kategorii przypadka migdzy dzie¢mi 5- i 6-letnimi a dzie¢mi 7-letnimi. Stosunkowo
wysoka kompetencja jezykowa siedmiolatkoéw w badanym zakresie sprawia, ze sa

one lepiej przygotowane do podjgcia obowigzku szkolnego.

Poziom kompetencji gramatycznej dzieci 5- i 6-letnich mozna wyjasni¢ odwotujac
si¢ do analogii, rozumianej jako $wiadomo$¢ podobienstwa przy $wiadomosci
istniejgcych réznic. Takie jej rozumienie odgrywa kluczowa role w przyswajaniu
systemu jezykowego. Jak juz wskazywano, cze$¢ dzieci 5-letnich nie dostrzega

jeszcze wszystkich fleksyjnych 1 morfonologicznych regul systemowych, ktore ze
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swej natury s3 oparte na zasadzie konwencjonalnosci i kontrastu. We fleksji
rzeczownika zasady doboru morfeméw opieraja si¢ czgsto na kilku kryteriach w
obrebie jednego przypadka. Nawet jesli zestaw kryteridow si¢ powtarza, to zwykle
ich hierarchia jest w okreslonym przypadku inna. W analizowanym materiale
wyraznie wida¢ np., ze nie tylko dzieci 5-letnie, ale takze 6-letnie nie zbudowaly w
swojej $wiadomosci regut systemowych, pozwalajacych im na zgodne z norma
tworzenie form rzeczownikow meskoosobowych zakonczonych na -a w
mianowniku I. poj., nie dostrzegaja tez wszystkich opozycji lezacych u podstaw
podziatu spotgltoskowych rzeczownikéw rodzaju meskiego na rzeczowniki
meskoosobowe, meskozywotne 1 mg¢skoniezywotne (podzial ten stanowi podstawe
wlasciwego doboru morfeméw fleksyjnych), nie roznicuja tez w pelni klas
deklinacyjnych w obrebie deklinacji zenskiej (problemem sg zwlaszcza
rzeczowniki zenskie spotgtoskowe). W wypadku dzieci 5-letnich w ustalaniu
relacji migdzy formg a funkcja wyrazen jezykowych duzy udzial ma wigc jeszcze
analogia oparta na prostym podobienstwie formalnym wyrazen. Jesli leksem,
ktorego dziecko nie znato, jest fonetycznie zblizony do leksemu znanego,
odmieniany jest wedlug wzorca odmiany charakterystycznego dla leksemu
oswojonego. Przyktadem moze by¢ pseudowyraz ciama, skojarzony zapewne z
ciamajdg 1 odmieniany tak jak rzeczowniki nacechowane o rozchwianym
paradygmacie typu oferma i niedorajda, a nie jak rzeczowniki meskoosobowe.
Podobnie thumaczy¢ mozna formy tworzone przez dzieci od leksemu lusz, w
ktorych przez brak skojarzenia z rzeczownikiem mysz ujawnia si¢ brak
identyfikacji regularnego paradygmatu. Rodzaj analogii polegajacy na uchwyceniu
tylko podobienstwa bez $wiadomosci istnienia réznic uwidacznia si¢ tez w
tworzonych przez dzieci niektorych formach leksemow, reprezentujacych
osobliwosci fleksyjne. Przyktadem moze by¢ leksem czlowiek i generowane przez
dzieci formy typu cztowiekami, cztowiekach.

W wypadku dzieci 6-letnich, a zwlaszcza 7-letnich wyzsza sprawnos¢
gramatyczna w zakresie kategorii przypadka wigze si¢ z przyswojeniem przez nie
w wigkszym stopniu skomplikowanych kryteriow repartycji koncowek fleksyjnych,
co jest mozliwe dzigki wyksztatcaniu si¢ w umystach dzieci takiego rodzaju

analogii, ktora jako wyzsza czynnos$¢ sadzenia, pozwala odkrywac relacj¢ i tworzy¢
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kategorie, dzicki Swiadomosci podobienstwa przy §wiadomosci istniejacych roznic.
Nadmierna generalizacja regul, ktora znajdowata odzwierciedlenie w produkcjach
jezykowych miodszych dzieci, nie jest juz tak wyrazna i ustepuje na rzecz zasad

konwencjonalno$ci i kontrastu W procesie nabywania kompetencji jezykowe;j.

3. Przeprowadzone badania rzucaja w pewnym stopniu nowe $wiatto na hierarchi¢
przypadkow jako elementow systemu jezykowego w kontekScie dziecigcej
hierarchizacji sktadnikow je¢zyka: od najtatwiejszych do najtrudniejszych, co jest
istotne z punktu widzenia wyznaczania normy rozwojowej, stanowigcej punkt
odniesienia w ocenie zaburzen mowy. Z badan E. Luczynskiego (2004) wynika, ze
do najtrudniejszych przypadkow naleza celownik i1 biernik — pozostale nie wydaja
si¢ trudne. Z badan zaprezentowanych w niniejszej pracy wynika, ze miejscownik .
poj. jest rowniez przypadkiem trudnym, ze wzgledu na poziom trudno$ci
zblizonym do biernika. Najtatwiejszymi przypadkami sa W |. poj. dopehiacz i

narze¢dnik.

Na uwage zastuguja trudne do przyswojenia reguty w generowaniu form
rzeczownikow o okre$lonej wartoSci przypadka w |. mn. Wysoki stopien form
synkretycznych wsérod form liczby mnogiej rzeczownikéw nie sprawia, ze W akwizycji
poszczegdlnych przypadkow dzieci nie natrafiaja na trudnosci. W obrgbie form liczby
mnogie] rzeczownikdw o regularnych wzorcach odmiany wystepuje wiecej form
synkretycznych niz w obrebie form liczby pojedynczej tych samych rzeczownikow, co jest
wynikiem neutralizacji w 1. mn. opozycji fleksyjnej form biernika, mianownika i wotacza
W odmianie rzeczownikow meskozywotnych 1 meskoniezywotnych, czesci rzeczownikéw
zenskich 1 rzeczownikéw nijakich, form dopelniacza i1 biernika, a takze mianownika 1
wotacza w odmianie rzeczownikéw meskoosobowych, form mianownika, dopelniacza,
biernika 1 wotacza w odmianie czeg$ci zenskich rzeczownikow spotgtoskowych. Ponadto
rzeczowniki wszystkich deklinacji w celowniku 1. mn. obstuguje jedna koncéwka -om,
podobnie jest w narzedniku 1 miejscowniku, gdzie funkcjonuja odpowiednio koncowki -
ami i -ach, poza nieliczng grupa rzeczownikoéw, w ktorych mozna wyodrebni¢ koncowki -
mi i -ech. Trudnosci zwigzane z generowaniem form 1. mn. leksemoéw rzeczownikowych sa

rezultatem skomplikowanych zasad repartycji koncowek fleksyjnych przede wszystkim w
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mianowniku i dopetniaczu 1. mn. W wypadku wielu rzeczownikow obowiagzuje leksykalna
zasada doboru koncoéwki. Dzieci musza wigc przyswoi¢ formalne catostki. Takie formy
systemu fleksyjnego wiasciwie funkcjonuja na granicy form nieregularnych, ktore sg przez
dzieci przyswajane poOzniej, na CO wplyw maja réwniez w duzej mierze czynniki
zewngtrzne — wzorce jezykowe, kompetencja i sprawnos¢ jezykowa rodzicow, ich
wyksztatcenie, komunikacja w domu, sprawnos$¢ jezykowa i komunikacyjna najblizszego
otoczenia dziecka, srodowisko, w jakim dziecko si¢ wychowuje, i wreszcie tempo rozwoju
i inteligencja dziecka. W tym konteks$cie warto zwroci¢ uwage, ze na tym etapie rozwoju
kompetencji gramatycznej w zakresie kategorii przypadka, na ktorym w umystach dzieci
nie zbudowaly si¢ jeszcze wszystkie istotne opozycje systemowe, wlaczane sg reguly

0 Dzieci modyfikuja tematy fleksyjne,

morfologiczne z poziomu stowotworstwa®
wykorzystujac morfemy slowotwoércze, co pozwala im unikngé¢ trudnosci w odmianie
niektorych leksemow rzeczownikowych. Jest to bardzo interesujace zjawisko, ktore
mozemy jedynie zasygnalizowaé, poniewaz okreslenie jego zakresu wymagatoby

przeprowadzenia szerszych badan.

40'W zwigzku z tym zagadnieniem pozostaje aktywno$¢ stowotworcza dzieci w okresie rozwoju mowy, por.
Chmura-Klekotowa (1971: 99-235).
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Aneks

Wzér karty badan wykorzystanej w eksperymencie

D.MESKA
DOPEENIACZ
LP

NIE MA...

wynalazca

kolega

gimnazjalista

chtopiec

gosé

nauczyciel

pan

mtodzieniec

dziadzio

pies

kon

nosorozec

dinozaur

muchomor

pien

pienigdz

stot

D.ZENSKA

l1]2]3]4a]s5]6]7]8]9]10]11]12]13]14]15]16]17[18]19]20]
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DOPEtNIACZ
LP
NIE MA...

koza

pszczota

owca

konwalia

ciocia

statua

idea

kosé

mysz

powddz

gataz

gospodyni

pani

D.NIJAKA
DOPEtNIACZ
LP

NIE MA...

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

okno

zelazko

radio

serce

narzedzie

RZECZOWNIKI
OSOBLIWE
DOPEtNIACZ
LP

NIE MA...

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

niezdara

ksigdz

ksigze

oko

ucho

ciele

imie

akwarium

okapi

bengali

kakadu

ludzie

cztowiek
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| sedzia

RZECZOWNIKI
SZTUCZNE
DOPEENIACZ
LP

NIE MA...

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

ciama

glun

pun

tupiec

bres

aroka

lenia

surea

lusz

zaryni

pato

worcze
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