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Przejawy mentalnosci postkolonialnej

we wspotczesnych polskich naukach spotecznych

,Postkolonializm definiuje siebie jako refleksje zajmujgcq sie badaniem , rezultatow
kolonizacji w kulturach i spoteczeristwach (Ashcroft, Griffiths, Tiffin 2000: 186) - rezulta-
tow, ktore sg udziatem zaréwno kolonizatora, jak i kolonizowanego” (Skorczewski 2007:
685). Okreslany jest mianem podejscia interdyscyplinarnego. Jak wskazuje Magdalena
Nowicka, postkolonializm ,taczy elementy literaturoznawstwa, lingwistyki, badan nad
dyskursem, socjologii nieréwnosci, filozofii spotecznej i wielu dyscyplin pokrewnych”
(Nowicka 2007: 42). Interdyscyplinarnos¢ podkresla rowniez Ewa Domarska w postowiu
do ksigzki Leely Gandhi na temat teorii postkolonialnej. Studia postkolonialne czerpig
inspiracje z marksizmu, poststrukturalizmu, dekonstrukcji, psychoanalizy. Domanska
wskazuje rowniez, iz lepiej mowic o ,,perspektywie postkolonialnej” niz o konkretnej
teorii, gdyz zakres zainteresowan autorow z tej dziedziny jest bardzo szeroki (Domanska
2008: 158). Przeglad polskich wydawnictw na ten temat wskazuje jednak na wyrazng
dominacje literaturoznawcow.

Postkolonializm mozna uznad za dziedzine wiedzy, dyscypline naukowg, metode
socjologicznej analizy kultury lub tez stanowisko w badaniach literackich (Skérczew-
ski 2008c: 33).

We Wstepie do jednego z numerdw pisma ,,Er(r)go” Wojciech Kalaga wskazuje na
rézne sposoby uprawomocniania podejscia postkolonialnego odpowiadajgc na pytanie
,Dlaczego warto sie tymi studiami zajmowac?” Wymienia on miedzy innymi trzy powo-
dy metodologiczne. Studia te, wedtug niego:

1. ,Podwazajg ustalone i znaturalizowane systemy reprezentacji i konstrukcji Swia-

ta” (tym samym petnig funkcje demaskatorska);

2. Musza ,permanentnie przygladac sie sobie” (tym samym zmuszone s3 do cia-
gtej autorefleksji), aby nie ulec kategoriom ani kultur dominujgcych, ani domi-
nowanych;

3. Uswiadamiajg i demonstruja ,lokalnos¢ kazdej - w tym i naszej, czy szerzej,
zachodniej - kultury” (tym samym towarzyszy im ciggle relatywizm kulturowy).

Powodom metodologicznym towarzyszy powdd egzystencjalny: studia postko-
lonialne to ,jeszcze jedna lekcja wrazliwosci na Innego”. Kalaga wskazuje rowniez na
powdd merytoryczny. Twierdzi, iz ,,mozna postulowac systematyczne badania postko-
lonialne w Europie Wschodniej i Srodkowej” (Kalaga 2004: 5).

Wydawatoby sie wiec, ze w kraju o historii takie] jak Polska warto przyjrzec sie blizej
tej formie namystu nad spoteczeristwem. Innego zdania jest znana autorka poruszajgca
sie w tym nurcie badan. Twierdzi ona, ze podobno , byte republiki radzieckie zbyt sg
zajete odbudowg wtasnych spoteczenstw i systemdéw ekonomicznych, by mogty sobie
pozwoli¢ na inwestowanie w dyskurs postkolonialny” (Thompson 2000: 3). Jezeli jednak
zdecydowatyby sie na taki dyskurs, to w jakiej roli powinny siebie analizowac?

Dyskurs ten, jesli w ogdle dotyka problematyki Europy Srodkowo-Wschodniej, to
koncentruje sie w duzym stopniu, na przyktad na Polsce jako kolonizatorze wschodnich
sgsiadow (Litwy, Ukrainy, Biatorusi) lub kraju skolonizowanym przez Rosje (ZSRR, zabor-
cow). ,W naszej Swiadomosci narodowej wyrdzni¢ mozna dwa kompleksy kolonialne:
nostalgie za Kresami i upokorzenia okresu rozbioréw, okupacji hitlerowskiej i sowiec-
kiej”. Polak moze wiec czuc sie i ciemiezonym, i ciemiezycielem (Kowalczyk-Twarowski
2004: 174-175). Ma status , kolonialno-imperialny” (Skérczewski 2007: 691).

W literaturze naukowej kwestiami postkolonialnymi w Europie Srodkowo-Wschod-
niej zajmujg sie miedzy innymi Ewa Thompson, Tomasz Zarycki, Zdzistaw Krasnodebski,
Leela Ghandi, Dariusz Skérczewski, Maria Janion.

Leela Gandhi jest autorkg pierwszego podrecznika na temat studidw postkolonial-
nych ,Teoria postkolonialna: wprowadzenie krytyczne”. Autorkg postowia do tej ksigzki
jest Ewa Domanska, kolejna postaé obecna w tym nurcie dociekan. Gandhi omawia
teorie postkolonialng, ale nie daje konkretnych wskazoéwek zastosowania tej teorii do
przypadku Polski.

Tematyka ,,polskiego postkolonializmu” (Domariska 2008: 163) zajmuje sie rowniez
Clare Cavanagh. Nazywa te zagadnienia ,biatg plamg na mapie wspdtczesnej teorii”.
Wspomina ,razacg nieobecno$¢ [w definicjach] tzw. ,Drugiego Swiata”, a wiec Rosji i jej
niedawnych satelitow z Europy i Azji”. Blokadg dla takich zainteresowan jest uderzenie
w marksizm jako podstawe klasycznego postkolonializmu. Zastosowanie postkoloniali-
zmu do sytuacji Polski uderza w jego ideologiczne fundamenty (Cavanagh 2003).

Maria Janion w ,,Niesamowitej stowianszczyznie” przedstawia zjawisko postroman-
tyzmu jako elementu stowianskiej tozsamosci. Zjawisko to charakteryzuje sie wykorzy-
stywaniem etosu Polaka-katolika, matki Polki i narodowego mesjanizmu. Konsekwencja
takich dziatan jest wykluczanie oséb nieodpowiadajgcych tym stereotypom, a takze
kompleks zacofania (Janion 2007). Krytyczny wobec koncepcji Marii Janion jest miedzy
innymi artykut Dariusz Skérczewskiego ,Trudnosci z tozsamoscig. Na marginesie Nie-
samowitej Stowianszczyzny” (Skorczewski 2008a). Pisze on, iz ,,autorka Niesamowitej
Stowiariszczyzny nieswiadomie po wielokro¢ ulega imperium, narzucajgcemu kolonizo-
wanym dyskurs wiktymistyczny, poniewaz analizuje sredniowieczng historie Polski przez
pryzmat literatury romantycznej, sita rzeczy zdominowanej przez resentyment oraz po-
wtarza poglad, ze wszystkim polskim nieszczesciom winna jest owa ,,obca”, zaszczepio-
na tozsamosc¢” (Skérczewski 2008a). Oskarza rowniez autorke o btedne zastosowanie
koncepcji Edwarda Saida — prekursora teorii postkolonialnej (Skérczewski 2008a: 3).

Zdzistaw Krasnodebski krytykuje zas demokracje peryferyjng (Krasnodebski 2005),



ktora nie spetnita oczekiwan Polakow po 1989 roku. Wedtug niego ,,polskie elity libe-
ralne nie zaniedbujg czy wrecz lekcewazg polskie tradycje, nie prébujg modernizowac
kraju w sposdb zgodny z jego kulturg, ale stajg sie narzedziami nowych zachodnich
kolonizatoréw, swoistg inteligencjg kompradorsky” (Zarycki 2008a).

Ewa Thompson przedstawita podobny punkt widzenia. Zdaniem badaczki mamy
do czynienia ze swego rodzaju ,,pomieszaniem wartosci i rozchwianiem znaczen” ze
wzgledu na specyficzng sytuacje kraju: ,,Polska zostata skolonizowana przy koncu wieku
XVIII, gdy trzykrotnie stata sie przedmiotem militarnego podboju. W ten sposdb Polska
jako centrum kultury i reprezentantka wtasnych interesdw przestata istnie¢, a jej ziemie
staty sie peryferiami wrogich jej mocarstw. Kolonializm w Polsce miat swoje specyficzne
cechy i unikatowe rezultaty. Polska byta bowiem, i w pewnym sensie pozostata, krajem
kolonizujgcym (mowa o Ukrainie, Litwie i Biatorusi), ktdry sam zostat skolonizowany”
(Thompson 2008: 114). W analizach Thompson, Polska jawi sie jako kraj ,,poszukujgcy
hegemondw zastepczych”. Wynika to zdaniem badaczki z zachowania elit: ,W przeci-
wienstwie do sytuacji na Ukrainie, przyzwyczajenie polskich elit do obcego hegemona
stato sie integralng czescig polskiej kultury. Poniewaz hegemon rosyjski/sowiecki nie po-
siadat prestizu kolonialnych hegemondw zachodnioeuropejskich, polska klasa politycz-
na zaczeta szuka¢ hegemondw zastepczych na Zachodzie” (Thompson 2008: 114). Jest
to zatem inna odmiana kolonializmu niz ta, z ktérg mamy do czynienia w Afryce czy Azji.

Polskie elity intelektualne charakteryzujg sie natomiast tzw. ,,mentalnoscia post-
kolonialng”. Wskazniki owej mentalnosci, takie jak , postkolonialny pesymizm” czy , kul-
turalizm”, mozna odnalez¢ rowniez w publikacjach przedstawicieli nauk spotecznych.

Na przyktad Izabella Bukraba-Rylska pisze:

,Tymczasem w odniesieniu do wtasnego spoteczeristwa badacze czujq sie zwolnieni z wymogu plu-
ralizmu. Na skutek intensywnej edukacji w poprawnym politycznie mysleniu tatwiej w Polsce wyrazic zro-
zumienie i akceptacje dla stylu zycia przystowiowego mieszkarica wysp Hula-Gula niz rolnika z najblizszej
wsi, bo krytyka, a nawet wysmianie i potepienie tego drugiego na pewno nie bedg poczytane za objaw
nietolerancji, ksenofobii i ulegania stereotypom, lecz przeciwnie — za nobilitujgcy dowdd europejskosci.
Swojego czasu Max Weber opisujgc sekty w Ameryce Pétnocnej, zwracat uwage, ze wspdtczesny czto-
wiek sktonny jest niewtasciwie oceniac to zjawisko, gdyz jest z gruntu ,religijnie niemuzykalny” (Weber
1999). Dlatego spoteczne znaczenie wspdlnot koscielnych przystoniete zostato w jego percepcji wzgle-
dami kulturowymi, a kierujqc sie takimi kryteriami, postrzega on tylko ich reliktowos¢, cechy groteskowe
i odpychajgce, ciasnote i dziwacznosc. Czy w dzisiejszym oglqdzie polskiego spoteczeristwa réwniez nie
przewazajq wzgledy etyczne, estetyczne i wszelkie inne, zamiast po prostu — spotecznych? | czyzby to

oznaczato, ze polscy socjologowie bywajq (przynajmniej niekiedy) - ,spotecznie niemuzykalni”?
(Bukraba-Rylska 2004: 168-169).

W analizach Thompson Polska jawi sie jako kraj , poszukujgcy hegemondw zastep-
czych”. Wedtug badaczki postawa przedstawicieli polskich elit jest charakterystyczna,

poniewaz wewnetrznie sprzeczna. Zgodnie z jej obserwacjami niektdrzy intelektualisci
w swoich wypowiedziach zaprzeczajg jakoby Polska byta krajem skolonizowanym. Te
same Srodowiska powotujg sie jednoczesnie na opinie krajéw Zachodnich, gdy potrzeb-
ne jest zajecie stanowiska w dyskusjach dotyczacych polskich problemodw, bedacych dla
Polski kluczowymi (Thompson 2008: 116). Majgce miejsce w debacie publicznej odwo-
tywanie sie do intelektualnych autorytetéw Zachodnich jest wyrazem dobrowolnego
podporzgdkowania sie ,,Innemu” w sytuacji, kiedy nie jest sie juz do tego zmuszanym
formalnymi zaleznosSciami.

Poglad na ten temat wyraza rowniez lzabella Bukraba-Rylska w artykule Socjolog
czasu transformacji — portret z negatywu. Wprowadzenie cudzych rozwigzan ustrojo-
wych w okresie transformacji sprowadza sie, zdaniem autorki, do zastgpienia despoty-
zZmu opartego na przemocy despotyzmem opartym na opiekunczosci. Wciaz jako spo-
teczenstwo mozemy jedynie ,odpowiadaé” standardom czy ,, podgzac za” okreslonymi
wzorcami. Konsekwencjg tego jest koniecznos¢ opowiedzenia sie po ktérejs ze stron:
dobrej badz ztej, nowego badz starego porzadku (Bukraba-Rylska 2004: 161). Bukra-
ba-Rylska wskazuje na niebezpieczenstwo, jakim jest poszukiwanie przez intelektuali-
stéw jedynie stusznej drogi rozwoju spotecznego, wzorowanego na spoteczenstwach
zachodnich, przy jednoczesnym zapominaniu o mozliwosci wypracowania wtasnej. Jak
stwierdza w innym miejscu: ,elity powielajg wtasciwy hegemonom dyskurs, ktéry pre-
zentuje szerokie masy podporzadkowanego dotad spoteczenstwa jako obarczone wielo-
ma defektami i wpaja mu poczucie nizszosci, tym samym odbierajgc mozliwos¢ obrony
swoich racji, gdyz te wtasnie racje i wpierajace je systemy wartosci sg dyskwalifikowane
z punku widzenia hegemona” (Bukraba-Rylska 2009: 88).

Wedtug Ewy Thompson po upadku Zwigzku Radzieckiego polskie elity zwrdécity
sie w kierunku krajéw zachodnich. Za hegemona zastepczego mogg by¢ w takim razie
uznawane w catosci Europa Zachodnia i Stany Zjednoczone badz tez Unia Europejska
czy tylko jej najsilniejsze panstwa, takie jak Niemcy albo wielkie korporacje (Zarycki
2009: 19). Kraje te staty sie kandydatami do przejecia roli hegemona zastepczego. Od
tej pory, zgodnie z koncepcja kapitatow Pierre’a Bourdieu, przewaga, jakg dysponowaty
one w sferze kapitatu ekonomicznego, sprawita, iz byty one zdolne do definiowania
sytuacji, w jakiej znajdowaty sie kraje bytego bloku wschodniego. Nowy uktad sytu-
owat kraje zachodnie w sferze dominacji, natomiast Polska stata sie im niejako podpo-
rzgdkowana. Ponadto, jak przytacza Zarycki, zgodnie z zatozeniami Bourdieu wtadza
symboliczna jest zawsze wtadzg niejawng. Przemoc symboliczna zatem to narzucenie
znaczen jako uprawnionych przy rownoczesnym ukrywaniu uktadu sit lezgcych u jej
podstaw (Zarycki 2009: 95). Zgodnie z zatozeniami Tomasza Zaryckiego w obliczu braku
kapitatu ekonomicznego, co jest charakterystyczne dla krajéw peryferyjnych, dla jego
rekompensaty elity postuguja sie kapitatem spotecznym i kulturowym. To wtasnie za
ich pomocg elity intelektualne sg w stanie definiowac¢ swoje role (Zarycki 2009: 95-
99). Ich przedstawiciele stajg sie posrednikami pomiedzy centrum a przedstawicielami
wtasnego spoteczenstwa.



Zarycki w artykule Wybrane kategorie analizy dyskursu w badaniu toZzsamosci pery-
feryjnej wyodrebnia cechy, jakie towarzyszg mentalnosci postkolonialnej. S to przede
wszystkim:

1. Orientacja na centrum jako znaczgcego obcego, kluczowy punkt odniesien

w debatach spotecznych, w szczegdlnosci - jako wzorzec form, zachowan
i styléw zycia uznawanych za adekwatne dla osdb aspirujgcych do wysokiego
statusu spotecznego (Zarycki 2008b). Oceniane jest wiec na przyktad, naile
dana rzecz, obiekt, moda, zachowanie, osoba spetnia europejskie standardy,
jak bliska jest wzorcowi;

2. Kompleks niepetnosprawnosci (nizszosci) w stosunku do centrum, kompenso-
wany czesto przez poréwnywanie z ,,gorszym obcym” (Zarycki 2008b). W tym
przypadku ,,gorszym obcym” dla Polski pordwnujacej sie z Unig Europejska
mogg by¢ pozostate kraje bytego bloku wschodniego, na przyktad Ukraina czy
Biatorus;

3. Tendencja do definiowania podziatéw politycznych i innych sporéw w katego-
riach stosunkéw do centrum (przeciwnicy centrum vs. zwolennicy wspétpracy
z centrum) oraz ,,stopnia centralnosci kulturowej”, a wiec kulturowej asymilacji
standarddéw centralnych i zgody z nig (Zarycki 2008b). Mamy wiec na przyktad
na scenie politycznej politykdw pro- i antyeuropejskich;

4. Napiecia tozsamosciowe, dotyczace szczegdlnie silnie elit peryferyjnych, po-
miedzy poczuciem przynaleznosci do centrum i do peryferii (Zarycki 2008b).
W zwigzku z tym bardzo trudno jest znalez¢ tozsamosciowy kompromis miedzy
byciem Europejczykiem/Europejkg a Polakiem/Polkg.

Podobny poglad na postawe elit wyraza Bukraba-Rylska, opisujgc jg w kategoriach
izolacji. Stawia teze, iz elity intelektualne oddzielajg sie od reszty spoteczenstwa, trak-
tujac je jako sobie obce. Jednak nie w znaczeniu sugerowanym naukowym obiekty-
wizmem, ile w celu zaznaczenia swojej odrebnosci. Przypisuje im jednoczesnie chec
identyfikowania sie ze spoteczeristwami zachodnimi (Bukraba-Rylska 2004: 157; 2009).
Wydaje sie zatem, ze kwestia niedopasowania jest jednym z problemoéw polskich in-
telektualistow, w tym socjologdw. Elity intelektualne, zgodnie z zaprezentowang wi-
zjg maja doswiadczac¢ swoistego rozdarcia pomiedzy rzeczywistym funkcjonowaniem
w realiach spoteczenstwa postkomunistycznego a czerpaniem idei z paristw zachodnich
(Bukraba-Rylska 2004: 160). Stad tez rodzi sie niezrozumienie dla wtasnego spoteczen-
stwa (Bukraba-Rylska 2004: 168).

Powyzsze cztery cechy uznane zostaty w niniejszym tekscie za cztery gtéwne wskaz-
niki mentalnosci postkolonialnej. W literaturze na temat postkolonializmu polskich au-
torow odnalezé mozna pewne wskazowki swego rodzaju podwskaznikdéw (wskaznikow
empirycznych, a nie teoretycznych). Te podwskazniki zawierajg sie we wskaznikach
gtéwnych, ale sg bardziej szczegdtowe, wskazujg na okreslone zabiegi stylistyczne, ar-
gumentacje czy wyrazenia. Oto niektdre z nich:

e Podwskazniki wskaznika pierwszego — orientacja na centrum jako kluczowy
punkt odniesien:

Elity krajow kolonizowanych dokonujg za elitami zachodnimi pozytywnej
stereotypizacji wszystkiego, co jest zwigzane z krajami Zachodu. Wynika z tego
rowniez przekonanie o koniecznosci cywilizowania nizej rozwinietych krajow,
znajdujacych sie pod wptywem zachodnich sgsiadéw (Surynt 2007: 33).t

W dziataniach czy wypowiedziach elit peryferyjnych zauwazy¢ mozna re-
spekt wobec Zachodu i apoteoze zachodnich wartosci (Skorczewski 2008b: 15).
Zachadd jest wiec istotnym partnerem, Zachdd nalezy traktowac powazanie. To,
co zachodnie, jest wartosSciowe, dobre, lepsze.

e Podwskazniki wskaznika drugiego — kompleks nizszosci:

Analogicznie do pozytywnej stereotypizacji Zachodu nastepuje negatywna
stereotypizacja krajéw Europy Wschodniej, w tym Polski (Surynt 2007: 38). Ce-
chy ujemne zostajg wiec przypisane wtasnemu panstwu. Co wiecej ludy skoloni-
zowane sg hieskomplikowane w stosunku do hegemona, nastepuje upraszczanie
ich zachowania (Achebe 2008: 122).

Podkreslanie stabosci, pasywnosci, zapdznienia oraz braku sit tworczych
i oryginalnosci w podbitym narodzie, ktdre to cechy sg internalizowane przez
przedstawicieli narodu podbitego. Fakt ten z kolei prowadzi do wyksztatcenia
w nim poczucia deprywacji (Thompson 2005).

Elity peryferyjne, jak i cate peryferyjne spoteczenstwa, noszg , brzemie
ekonomicznego niedorozwoju” (Skdrczewski 2008b: 12). Polska pod wzgledem
gospodarczym zawsze jest oceniana wzgledem Europy jako ubozsza czy mniej
rozwinieta.

e Podwskazniki wskaznika trzeciego - definiowanie podziatéw politycznych i innych
sporéw w kategoriach stosunkéw do centrum:

Podziaty te w literaturze sygnalizowane s3g poprzez egzotyzacje peryferii
(polskie lasy opisywane sg jako niebezpieczne puszcze) wobec normalnosci Za-
chodu (Surynt 2007: 39-41).

Pogarda ,,0swieconych” elit krajow skolonizowanych wyrazana wobec ,,pol-
skiego ciemnogrodu”. Przy czym ,,ciemnogrod” cechuje nieche¢ do wszystkiego,
co obce (Thompson 2006).

e Podwskazniki wskaznika czwartego — napiecia tozsamosciowe elit peryferyjnych:
Elity peryferyjne charakteryzujg sie ambiwalencjg w stosunku do bytych
hegemondw. Odczuwajg wobec nich pogarde, a zarazem podziw (Skérczewski
2008b: 12). Z kolei dla elit hegemona ludy skolonizowane, cho¢ sg nieskom-

* Artykuty Izabeli Surynt i Chinua Achebe dotycza zachowan charakterystycznych dla przedstawicieli krajow ko-
lonizujacych, pozostaja wiec watpliwosci, czy mozna traktowac je jako wskazniki mentalnosci postkolonialnej.



plikowane, to jednoczesnie interesujgce i pociggajgce (Achebe 2008: 122-130).
Charakteryzuje je rowniez poczucie ,nieprzynaleznosci”, niepewna tozsa-
mos¢ - Srodkowowschodni Europejczyk to nie do korica Europejczyk, to Europej-
czyk nieco wybrakowany, nie-Europejczyk (Skorczewski 2008b: 15).
Elity peryferyjne postuguja sie pozytywnym mitem Europy Wschodniej jako
oazy agroturystyki, a jednoczesnie negatywnym - jako ,,skansenu Europy” (Skoér-
czewski 2008b: 15).

Postanowity$Smy wykorzystaé je w analizie i przetestowac na przyktadzie przedstawi-
ciela nauk spotecznych za pomocg metody studium przypadku. Analiza skoncentrowana
jest na wypowiedziach medialnych, gdyz majg one duzy wptyw na sposdb postrzegania
socjologii jako dyscypliny naukowej przez osoby, ktdre nie sg z nig bezposrednio zwigza-
ne. Przedmiotem studium staty sie wypowiedzi prasowe badacza X, ktory jako kierownik
jednego z najwiekszych projektow badawczych w Polsce jest autorem wielu wypowiedzi
dotyczacych kondycji polskiego spoteczenstwa. Jako uznany badacz spoteczny moze byc
zatem traktowany jako przedstawiciel elit w systemie spotecznym. Przypadek ten zostat
wybrany jako potencjalnie skrajny, tzn. uznatysmy, ze bardzo prawdopodobne jest, iz
badacz ten bedzie przejawiat cechy mentalnosci postkolonialnej, gdyz czesto formutuje
ogolne tezy na temat polskiego spoteczenstwa. Podnosi zatem kwestie najbardziej pod-
stawowe. Wypowiedzi zawierajg rowniez twierdzenia w pewnym stopniu uproszczone,
poniewaz przeznaczone s3 dla masowego odbiorcy. Tym samym uzna¢ mozna, ze jesli
w jego przypadku — medialnego badacza spotecznego, ktoéry czesto formutuje tezy ogol-
ne — nie znajdziemy przejawdw mentalnosci postkolonialnej, to wskazywaé to moze na
realny brak takich przejawdw wsréd polskich badaczy spotecznych.

Przypadek zostat wybrany ze wzgledu na jego skrajnosc i dostepnosé, miat byé roz-
strzygajgcym testem dla teorii. Teksty, do ktérych udato nam sie dotrze¢, to 70 artykutow
zamieszczonych w tygodniku ,Polityka” i dostepnych w jego archiwum internetowym
od roku 1993 do korica sierpnia 2010 r. Wybdr czasopisma podyktowany zostat wysoko-
$cig jego naktadu — obecnie jest najwiekszym wydawanym w Polsce tygodnikiem opinii
(zgodnie z danymi Zwigzku Kontroli Dystrybucji Prasy z sierpnia 2010 r.). Badacz wystepuje
w nich zaréwno jako autor tekstow, rozmowca w wywiadzie lub jako autor pojedynczych
komentarzy do artykutow publicystow. Stad tez wytania sie pierwszy problem dla naszych
analiz — nie kazda z wypowiedzi moze by¢ kategoryzowana jako potwierdzajgca lub obala-
jaca teze o wystepowaniu cech mentalnosci postkolonialnej, poniewaz sg zbyt krétkie lub
nie dotyczg zagadnien, ktére mogg by¢ ilustrowane odwotaniami do krajow Zachodnich.

Kolejny problem to niewystarczajgca przejrzystosé wskaznikow, ktére pojawiajg sie
w literaturze poswieconej mentalnosci postkolonialnej. Wystepujace w wypowiedziach
badacza poréwnania ze spoteczerstwami zachodnimi nie za kazdym razem dowodzg wy-
stepowania pewnego rodzaju kompleksu nizszosci. Mogg by¢ tylko swego rodzaju skalg
poréwnawczg tudziez ttem do przedstawienia statystyk.

Uwagi dotyczace metody

Jakos$ciowe studium przypadku to metoda badawcza, o wyborze ktdrej decydu-
je ,badawcze zainteresowanie konkretnym przypadkiem”, ktory przez cate badanie
pozostaje w centrum zainteresowania (Stake 2009: 623). Oznacza ,,zaréwno proces
badawczy nad przypadkiem, jak i rezultat tego badania” (Stake 2009: 625-627). David
Silverman, cytujac Keith Punch, pisze, ze ,,podstawowa koncepcja polega na tym, ze
zbadamy szczegdtowo jeden przypadek (...) przy wykorzystaniu kazdej metody, ktéra
wydaje sie wtasciwa” (Silverman 2008: 168).

Studium przypadku moze byc¢ autoteliczne i instrumentalne (Stake 2009: 627-629).
Ta praca dotyczy drugiego rodzaju metody. Przypadek ma by¢ testem dla teorii i zwiek-
szy¢ wiedze o innych przypadkach, ma pomac zrozumiec¢ inne zjawiska.

Podstawowa watpliwosé dotyczaca studium przypadku to ograniczone mozliwosci
uogdlnien. Wydaje sie, ze poglad charakteryzujgcy sie przekonaniem o tym, iz studium
przypadku nie dostarcza rzetelnej wiedzy na temat szerszych kategorii zjawisk, zostat
ugruntowany w metodologii nauk spotecznych. Przekonanie o tym, iz jest to problem
nakazujacy przyjac szczegdlne kryteria wobec badan jakosciowych, prezentuje miedzy
innymi David Silverman (Silverman 2008: 169). Interesujaca polemike z zarzutami czy-
nionymi wobec jakoSciowych metod badawczych przedstawit dunski badacz Bent Flyvb-
jerg. W artykule poswieconym metodzie studium przypadku twierdzi on, iz znaczgcym
w tym kontekscie jest sposdb doboru przypadku (Flyvbjerg 2005: 47). Wychodzac od
twierdzenia, ze jesli do badania wybrany zostanie przypadek najbardziej sprzyjajacy te-
zie i dla niego teza ta zostanie sfalsyfikowana, to mozna przypuszczaé, ze bedzie rowniez
btedna dla pozostatych przypadkow (Flyvbjerg 2005: 49). Jesli przyjac to twierdzenie,
strategiczny wyboér przypadku pozwala w tatwy sposdb zbadac¢ dany problem. Co wie-
cej, studium przypadku umozliwia podejscie do niego w sposdb bardziej pogtebiony.

Blizsze poznanie problemu pozwala rowniez odpowiedzie¢ na inny zarzut kierowa-
ny wobec studium przypadku, dotyczacy tendencji badacza do potwierdzania wtasnych
hipotez. Zaktada sie bowiem, ze w sytuacji jawnego formutowania subiektywnych hipo-
tez sg one mniej rygorystyczne niz badania ilosciowe (Flyvbjerg 2005: 58). Jak wskazuje
jednak Flyvbjerg, to wtasnie falsyfikacja, a nie weryfikacja jest bardziej charakterystycz-
na dla studium przypadku (Flyvbjerg 2005: 59).




Wyniki analiz

Analizowane artykuty zostaty skategoryzowane w pieciu grupach:

Grupa | - Badacz X jest autorem danego tekstu, sam go skonstruowat i zawiera jego
opinie (,,autor”).

Grupa Il - Badacz X (jego stowa lub publikacje) sg dostownie cytowane w tekscie,
ktérego autorem jest inna osoba (,,cytat”).

Grupa lll - Poglady badacza s3 omdwione w tekscie przez inng osobe, ale bez
dostownych cytatéw (,,omdwienie”).

Grupa IV - Tekst przyjmuje forme wywiadu z badaczem X (,wywiad”).

Grupa V - Badacz jest w tekscie jedynie wspomniany jako autor badan lub
psycholog spoteczny (,wspomnienie”).

Artykuty byty przypisywane do kazdej pasujgcej kategorii, stad przedstawione po-
nizej procenty nie sumuja sie do stu.

Wykres 1. Kategorie artykutéw w procentach (mozliwa wiecej niz jedna kategoria, procenty nie
sumuja sie do stu
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Zrédto: Badania whasne.

Z 70 analizowanych ponad 55% artykutow stanowity teksty zawierajgce dostowne
cytaty z badacza. Co pigty byt oméwieniem jego pogladdéw/wypowiedzi. 15% artykutow
zawierato wzmianke o badaczu. Badacz byt autorem 5 artykutow (7%), tyle samo byto
wywiadami z badaczem.

tacznie w 20 artykutach odnaleziono wskazniki mentalnosci postkolonialnej. Li-
czebnosci przedstawia tabela 1. Przy liczeniu wartosci procentowych wytgczono z ana-
lizy artykuty jedynie wspominajgce o badaczu, gdyz nie zawieraty one zadnych jego
opinii.

Tabela 1. Wskazniki mentalnosci postkolonialnej

Wskazniki i liczebnosci

Wskaznik 11
Wskazm.k It Wiskaznik II: <.:|ef:|n|owaTn|e po- Wskazrnk.lv -
centrum jako dziatéw politycznych napiegcia
kompleks |.". , . . Suma
kluczowy punkt L i innych sporéw w ka-| tozsamosciowe
o nizszosci ) ) : .
odniesien tegoriach stosunkéw |elit peryferyjnych
do centrum
Liczba 12 6 2 0 20
artykutow
Procent 21,82% 10,91% 3,64% 0,00% 36,36%
artykutow

Zrédto: Badania whasne.

W 12 artykutach, czyli co pigtym, mozna byto odnalezé wypowiedzi wskazujgce na
traktowanie centrum jako kluczowego punktu odniesien. Przyktadem takiej wypowiedzi
jest ponizszy fragment:

(...) Dziwny to byt czas. Juz wdarlismy sie do NATO, ale do Unii mielismy jeszcze kawat drogi.

Czapinski J., Zakowski J., (2009), Szczesliwa dekada,
,Polityka” nr 29 (2714) z dnia 2009-07-18; s. 28-33.

Co dziesigty artykut odnosit sie do kompleksu nizszosci wzgledem centrum. Przy-
ktadem jest ponizszy cytat:

,Patologiczny indywidualizm! Jezeli chodzi o poziom indywidualizmu, jestesmy najblizej
spoteczeristwa amerykariskiego. Tylko ze ich indywidualizm nie jest patologiczny. Bo towa-
rzyszy mu stosunkowo wysoki kapitat spoteczny. Oni tez sie indywidualnie scigajq i ostro
rywalizujg o osobistq pozycje. Ale nie sq tak zamknieci na innych. Nie sq tak podejrzliwi.
Dzieki temu mogli sie rozwijac po przekroczeniu progu przejscia fazowego. A nam grozi, ze
staniemy w miejscu.”

Zakowski J., (2009), Polska smuta. Rozmowa Polityki,
,Polityka” nr 16 (2701) z dnia 2009-04-18; s. 18-20.

Jedynie w dwdch artykutach pojawit sie watek definiowania podziatéw w katego-
riach stosunku do centrum. Dla przyktadu:

JZ: Chociaz tylko w Polsce faktycznie wybieramy miedzy prawicq a prawicq. W Sejmie
tez — rzqgdowq wiekszosc tworzy prawicowa PO z prawicowym PSL, a najwiekszq partig opo-
zycji jest prawicowy PiS. W sprawie parytetow, ktdre stajq sie europejskqg normg, wszystkie
te partie majq bardzo podobne poglqdy. Wszystkie sq przeciw, z tym Ze PO gotowa jest is¢



na kompromis ze spoteczeristwem. Podobnie w sprawie zwigzkow partnerskich, ktore tez
zaczynajq by¢ standardem europejskim.
JCZ: Ale w Polsce opinia publiczna ich nie zaakceptuje. Z parytetami jest zresztq po-
dobnie.
Zakowski J., (2010), Slalom réwnolegty,
,,Polityka” nr 28 (2764) z dnia 2010-07-10; s. 20-21

W zadnym analizowanym artykule nie odnaleziono wskaznika napie¢ tozsamoscio-
wych elit peryferyjnych. £acznie tylko w co trzecim artykule, czyli w 36,36% artykutow
wskazano przejawy mentalnosci postkolonialne;j.

Wykonane analizy prowadzg do nastepujgcych wnioskdw:

1. Przeprowadzona analiza wskazuje, ze w badanym przypadku trudno méwi¢
o mentalnosci postkolonialnej;

2. Poniewaz jest to przypadek skrajny, pozwala przypuszczaé, iz w innych przy-
padkach bedzie podobnie;

3. Wskazniki przedstawiane przez autoréw zajmujgcych sie mentalnoscig postko-
lonialng sg niekonkretne i trudne w empirycznym zastosowaniu;

4. Wynika z tego, ze trudno nazwac¢ wyniki badan oparte na takich wskaznikach
intersubiektywnie sprawdzalnymi;

5. By¢ moze wiec dyskurs postkolonialny trafniej bytoby kategoryzowac jako ide-
owy niz naukowy.

Te tezy potwierdzajg stowa Roberta Younga zacytowane przez Ewe Domanskg ,,nie
ma postkolonialnej teorii jako takiej; istniejg natomiast wspdlne polityczne cele i pro-
gramy, ktére wykorzystujg do swoich celdw szeroki wachlarz teorii” (Domarska 2008:
160).
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