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NA PRZYKLADZIE SYTUACJIJ EZYKOWEJ DZIECI | MLODZIE ZY
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Punktem wycia do przedstawionych w niniejszym artykule rozaajest zataenie o
istotnej roli postaw wobeazyka na ostatecanpost& kontaktu gzykowego. Samo stwierdzenie
wptywu procesow zachodeych w dwugzycznych spoteczriciach na zjawiska fonetyczne lub
sktadniowe w aywanych rownolegleggykach L; i L, nie wystarcza do wyczerpujacego opisu tych
relacji. Analiza przemian strukturalnych w ramagystemow ¢zykowych funkcjonujcych w
warunkach bilingwizmu oparta jest na materialeykowym, a podstawowa truditowiaze st ze
spetnieniem kryterium jego reprezentatyweip co pozwolitoby na stworzenie korpusu
stanowicego podstawbada. Mozliwe jest wowczas zastosowanie ngtz statystycznych, np. w
celu ukazania skali poszczeg6lnych przejawow iaterfcji, a w wypadku analiz diachronicznych
takze tendencji zmian w sytuacji kontaktgzykowego. Analiza czynnikdéw pozaykowych
oznacza wdgie na pole badawcze dyscyplin spotecznych — praesis/stkim socjologii, ktora
chaé nalezy do nauk nomotetycznych, nie formutuje praw bezweagych i bazuje w diym
stopniu na trudnych do zmierzenia danych, $gmb ktérych szczegoélnie niewdzznym
przedmiotem badasy zjawiska nalgace do sfery wartei, poniewa ich opis dokonuje sina
podstawie bardziej lub mniej wymaych deklaracji samych badanych oraz obserwacjatea
Zastosowanie metod jakmowych, a take maliwos¢ swiadomego ukrywania prawdziwych
postaw przez przedstawicieli badanej spotegzinachatby z obawy przed stygmatyzacgrup
mniejsz@dciowych, sprawigj, ze analiza pozagykowych uwarunkowa bilingwizmu obarczona

jest duzym ryzykiem bédu.
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Pomimo trudnéci analiza postaw wobegzyka nie jest niemdiwa. Wrecz przeciwnie,
zarébwno w opracowaniach o charakterze teoretyczrwntym réwnie w klasycznych tekstach
tworcow metodologii bada bilingwizmu — Uriela Weinreicha, Einara Haugenaha@esa
Fergusona i Joshui Fishmana, aztakv starszych i nowszych pracach stamowth praktyczne
analizy kontaktu gzykowego, znajdziemy potwierdzenie zadaia o wanej roli czynnikdw
pozagzykowych dla ostatecznego ksztaltu dgayczndgci. Poniewa jednak teoria badapostaw
wobec gzyka (gzykédw) w warunkach kontaktwezykowego nie zostata dotychczas precyzyjnie
sformutowana, warto dokonywaprob jej zastosowania w praktyce wzmérodnych sytuacjach
spotecznych, co unitiwi dalszy rozwoj tej metodologii. Jak Juwspomnielimy, podstawowe
problemy badawcze zwiane § z gotowdcia opisywanej spoteczioi dwujgzycznej do
wspOtpracy | szczerego wyiania swoich postaw wobegywanych przez nijezykOw orazéwiata
wartasci, w ktorym funkcjonuje, a tale z maliwoscia weryfikowania informacji zdobywanych
przez badacza. Niezwykle istotny jestewijego dobry kontakt z badarmgrup i przynajmniej
czgsciowe uczestniczenie w jeyciu codziennym.

W zwiazku ze ztaondscia teorii bada wartasci symbolicznych oraz postaw celowe jest
wyjasnienie jej najwaniejszych zatleen. Najczsciej problem symbolicznego znaczenigyjka
poruszany jest przez wielu badaczy w koktek narodotwodrczej roli egyka, kedacego
jednoczénie nanikiem tradycji i kultury. Ji w stanowacej fundament wspotczesnych badsad
dwujezyczndcia pracyLanguages in contact. Findings and problethd/NVeinreicha odniesienie do
symbolicznej wartéci jezyka odegrato niezwykle wiaa rolg. Tworca teorii kontaktowegykowych
w wielu miejscach pisat o ,lojalr$ai jezykowej” (language loyalty, rozumianej jako pozytywnie
nacechowana emocjonalna ocerayka przez jego aytkownikow, ktéra ma wpltyw na ich
dziatania jako grupy. Zjawisko to nie zostato dakiee scharakteryzowane, ale jego defiicj
mozna wyprowadzi z przedstawionej przez U. Weinreicha analogii dstgwy spoteczestwa
wobec przynalenosci narodowey:

lojalnos¢ jezykowa odnosi & do jzyka w takim stopniu, w jakim nacjonalizm dotyczy

narodowdci® [1963: 99].

Pogcie ,postawy” @ttitude nie zostalo w tym kontékie uzyte wprost, ale opisane w
Languages in contagkelacje m¢dzy spoteczngria a wywanym przez ni jezykiem odpowiadaj
definicji podanej przez Stefana Nowaka

ogotu wzgkdnie trwalych dyspozycji do oceniania danego przetimi emocjonalnego ra

reagowania oraz ewentualnie towarzgyzh tym emocjonalno-ocenigym dyspozycjom,
wzglednie trwatych przekonao naturze i wlasrigiach tego przedmiotu, i wzglnie trwatych

! Thum. whasne.
? Pierwsze wyd. 1953.
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dyspozycji do zachowaniagsivobec tego przedmiotu” [por. Weinreich 1963: 99:1Rowak 1973:
23].
Dlatego teé symboliczne znaczeniezyka wynika wprost ze stosunku, jaki ma do niego

postugujca s¢ nim spoteczngt. kzyk maze petné funkcje symbolu grupy, a jego rola w systemie
wartasci  kulturowych danej spoteczém czsto stanowi wazny czynnik powstrzymuagy
interferencg. Wspolnota, ktéra przywkuje dua wag: do swojego gzyka, lkedzie dizyta do
powstrzymania interferencji w tym systemie. Przégw lojalnGgci jezykowe) sprzyja
przekonanie grupy o wiasnej waito [Weinreich 1963: 101-102]. Magby¢ rozne przyczyny
takiego stanu rzeczy. W przedstawionej przez Chigds®na analizie sytuacji kontaktu
jezykowego, w ktorym funkcjonaj wyraznie zhierarchizowane dwa kody komunikacyjne —
,Wysoki” i ,niski”, takiemu uszeregowaniu towarzysnp. powszechne przekonanie, odmiana
nadrzdna lepiej nadaje sido wyraania bardziej zlbonych myli, jest pikkniejsza i lepiej
zorganizowana [1959: 330]. Opis tego typu wsnimwania wymaga odniesienia do
wprowadzonego do socjologii przez Maxa Weberaqajprestiu, ktére rownie jest trudne do
zdefiniowania. Znaczenie tego terminu jest zioke do takich peg jak m.in.: respekt, szacunek,
uznanie, powzanie [Reszke 2000: 201]. Prestraktowany jest agto w kategoriach postawy
spotecznej [por. Wejland 1983: 18; Hillmann 200@1]¢ Co wane, ma ona zarowno nadawcow,
jak i odbiorcow — polega ,ha okazywaniu przez jetinya odbieraniu przez innych symbolicznych
zachowa w ramach pewnego padku presttowego” [Reszke 2000: 202].

Na wieloralky natue prestzu zwracat uwag Andrzej P. Wejland. Jego zdaniem ma on
charakter zarbwno wewtrznej, jak i zewntrznej postawy spotecznej [Wejland 1983: 44]. Wysok
prestz wewrgtrzny danego ¢zyka sprawia,ze jest on ceniony w ramachzywajacej go
spotecznéci, ale na zewstrz maze spotyka sig z ocern obogtna lub ujemn, co dotyczy czsto
spotecznéci mniejszéciowych. Na przyktad dla wspolnot emigranckicizyk ojczysty stanowi
wazny element systemu wakm grupowych, ale w oczach otoczenia nie odgryweksaej roli. O
wysokim prestiu zewretrznym maemy méwe, kiedy dany ¢zyk jest ceniony przez wiele grup
(na ogdt towarzyszy mu tak wysoka ocena wewtiz uzytkujacej go spoteczrimi), np. gzyk
angielski lub hiszp@ski. Nalezy rowniez wzia¢ pod uwag wymiar jawndgci i skrytasci prestiu.
Ocena ¢zyka o jawnym prestu jest ogolnie znana w danym spotetstevie, np. ¢zyka
rosyjskiego w Rosji. Z kolei prestukryty ma znaczenie tylko dla oktenej wspolnoty, podczas
gdy inne grupy nie maijtej swiadomdici® [Gluszkowski 2009: 74-80].

Prestz nie jest wartécia stah, poniewa jest nieustannie ksztattowany przez zespot

czynnikdw spotecznych, ekonomicznych i historycpuditycznych [por. Zieniukowa 2003: 80].

¥ W zdecydowanej wkszdici przypadkow jest to prestivewrstrzny. Maze dotyczy spotecznéci mniejszaciowych,
ktore z rénych wzgkdow nie zdradzajswoich pozytywnych postaw wobezyka ojczystego.
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Wzrostowi oceny zwizanych z ¢zykiem wartdci spoteczno-kulturowych dolzie na ogoét
towarzyszy wzrost prestiu danego kodu komunikacyjnego, np. wskutek daiadacharakterze
rewitalizacyjnym w stosunku do danej kultury (pthidem: 85-91; Skuttnab-Kangas 1977: 192 i
in.).

Opisane pajcia postawy, prestu i lojalncéci jezykowejscisle ze soh koresponduj i chad
nie s synonimami, cgsto na zasadzie skrotu shgwego stosuje sije zamiennie. Nala one do
przestrzeni symbolicznej, a ich szczegotowa chargktyka byta uzasadniona ich wptywem na jak
najbardziej realne zachowania deaycznych jednostek i spoteczmn przede wszystkim na
wybér jednego z kodéw w konkretnej sytuacji komaaynej i ogdla sunk interferencji w
kazdym z kontaktujcych s¢ jezykOw. Zaréwno jednostki, jak i grupy dokoaujwiadomej lub
nieswiadomej kalkulacji zyskéw i strat, do ktérych seodoprowadz wybér jgzyka Ly lub L, w
konkretnej sytuacji komunikacyjnej. Przyzani do ¢zyka ojczystego przedstawiciele grup
mniejsz@ciowych przeciwstawiaj wartgci wewmtrzgrupowe otwartym korzgiom, m.in.
ekonomicznym, ptyacym z postugiwania gijgzykiem otoczenia [Weber, Werner 2005: 157-158;
Gluszkowski 2011: 95]. Podczas analizy tego typeydge pomocna jest stosowana w wielu
dyscyplinach humanistycznych teoria racjonalnegdawy stiaca wyja&nianiu dziata aktoréw
zycia spotecznego, ktorzyagh do osignigcia maksymalnych korzgi przy minimalnych kosztach,
stosujc dostpne w danych warunkackrodki lub dostosowuj cele do posiadanyckrodkow
[Jasfiska-Kania 2006: 135]. W wielggycznych wielokulturowych spotecistwach wybor gzyka
ma czsto powane spoteczne konsekwencje, o czym wiedezestnicy sytuacji komunikacyjnych.
Dlatego nierzadko, np. dla aghi¢ccia oczekiwanych korzgi w postaci awansu spotecznego,
przedstawiciele mniejszoi mog odrzucé jezyk ojczysty nie tylko w kontaktach z osobami spoza
grupy, ale take w komunikacji wewstrzgrupowej, chéby kladc nacisk na nauczanie dzieci
jezyka wkkszaci kosztem wilasnego, aby utatwi im funkcjonowanie w otoczeniu
wigkszasciowym. W efekcie mge to prowadz do catkowitego porzuceniazyka mniejszéci i
jego zaniku.

Przedstawione zatenia teoretyczne, przy uwzginieniu wielowymiaroweci i ztozonacsci
relacji postawy, zostanskonfrontowane z konkretnym przypadkiem badawczynsytuacy
jezykowa dzieci i miodziey korzystagcych z Polskiego Centrum Kulturalnego im. Kornela
Makuszyiskiego w Stryju na Ukrainie, gdzie autor niniejszegtykutu wspétprowadZitzaicia w
ramach letniej szkoty polskiegezyka i kultury w sierpniu 2007 r. Prowadzona preearczycieli z

Polski letnia szkota nie byta pierwszym polskim gagewzigciem kulturalno-éwiatowym w

4 Wraz z Mari Gluszkowslk i Adamem Znamierowskim.
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stryjskim centrum. Wohpisala @i ona w trwajca juz woéwczas od kilku lat tradygj
kilkunastodniowych letnich szkdt, podczas ktoryckejstowi nauczycieleggyka polskiego przy
pomocy skupionych w tymsoodku studentow prowadzili zgjia propagujce polsla kulture i
jezyk. Ze wzgtdu na oczekiwania kierownictwa Polskiego Centrunttif¢alnego oraz zapisanych
na zagcia mtodych stryjan, staratny sk nie burzy utartego poraku tamtejszych letnich szkoét.
Modyfikacji i wzbogaceniu ulegta natomiastétekursu. Poniewaoprocz zaj¢ odbywajcych se
w salach lekcyjnych w budynku centrum, program woimeyat take zagcia na zewstrz — m.in. gry

i zabawy ruchowe, a tak wycieczki, np. do muzeum, move bylo nawihzanie z mtodymi
uczestnikami zaf wielostronnego kontaktu, ktéry bynajmniej nie ogcaat s¢ do klasycznej
relacji nauczyciel-ucze W ten sposéb autor miat miwos¢ konfrontacji danych uzyskanych w
ramach badasocjolingwistycznych z prowadzgméwnolegle obserwagjuczestnicaca®.

W zagciach letniej szkoty trwapych od 1 do 18 sierpnia 2007 brato udziat 25 osdit
dziewcat i 11 chtopcow w wieku od 10 do 20 lat (najlicznieprezentowana byta grupa wiekowa
12-16 lat). W zajciach regularnie uczestniczyto 18 mtodych stryjedrzy stanowili podstawoay
grupe informatorow dla opisywanego badania. Pozostal®bysprzychodzity na zegia
sporadycznie, ale ich zachowania i preferenggljowe rownie byty brane pod uwagw analizie
[zob. Tnymkoscku 2007: 206-207]. Badanie zostato przeprowadzong pomocy kwestionariusza
ankietowego wypetnianego samodzielnie przez uci@stnletniej szkoty. Kwestionariusz zostat
przygotowany wgzyku polskinf, ale odpowiedzi mma byto udziel& zaréwno po polsku, jak i po
ukrainsku. Ankieta zawierata kréakmetryczk oraz 16 pyta otwartych i pétotwartych dotyazych
m.in. sytuacji ¢zykowej respondentéw i ich rodzin, wybordéwzyka w okrglonych sytuacjach
komunikacyjnych, wiedzy na temat polskiej i ukiskiej historii oraz kultury, poczucia
przynalenosci narodowej, a tate uczestnictwa w dziatalda Polskiego Centrum Kulturalnego w
Stryju. Wypowiedzi pisemne i ustne naszych infoondv stanowityzrodta materiatu dla analizy
lingwistycznej.

Zgodnie z prowadzaenprzez stryjsk placéwlk polityka otwartgci, w proponowanych
przez ni formach aktywnéci mogys uczestnicz§ nie tylko czlonkowie rodzin osob oficjalnie
zrzeszonych w Towarzystwie Kultury Polskiej Ziemivawskiej, ktérego oddziatem jest Polskie
Centrum Kulturalne w Stryju, ale rowiieosoby z zewstrz, takze te, ktére nie majpolskich

krewnych. Otwarcie na ukngkich mieszkacéw Stryja i okolic jest zwazane z jednej strony z

®> Wyniki bada byly takze weryfikowane w oparciu o relacje Anny Znamieroiggknauczycielki ¢zyka polskiego
pracupcej w Polskim Centrum Kulturalnym w Stryju w lata2B06-2007 oraz polskich wolontariuszy prowsgzh
zajecia w trakcie letniej szkoty w sierpniu 2008 r.

® W wypadku jakichkolwiek wtpliwosci odndnie znaczenia pyfai polecé, wyrazanych przez osoby przejawiap
nizszy poziom kompetencji w zakresie polszczyzny,Zohaczenie bylo wygmiane przez autora wzyku ukrahskim
lub rosyjskim.
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komercyjry dziatalngcia centrum, z drugiej Za- z clecia zdobycia przychylngei lokalnych wtadz
poprzez wykazanigie asrodek jest instytuaj powszechnie ayteczrny, a z jego dziaka korzystag
nie tylko Polacy [Ibidem: 205]. W zwzku z tym, zaréwno w lekcjach polskiego prowadzdmwc
trakcie roku szkolnego, jak i w z@jach letnich szkot polskiegezyka i kultury, uczestniczyli nie
tylko mtodzi ludzie wywodazcy sk z polskich rodzin, ale tak ich ukrahscy koledzy. Zdarzyto si
jednak tak,ze w zagciach letniej szkoty w sierpniu 2007 r. brali udzwaytacznie chtopcy i
dziewczta z rodzin mniej lub bardziej otwarcie deklaaych przynaléenos¢ do narodowséci
polskiej lub posiadagych w drugim lub trzecim pokoleniu co najmniejpedo cztonka najbiszej
rodziny o polskich korzeniach. Badaniem zostalcobyvszyscy uczestnicy zgj, chat oczywicie
nie da st postawé znaku réwnéci pomkdzy sytuaci jezykowa dzieci funkcjonujcych w
rodzinie, w ktorej kilka os6b méwi na co dizipo polsku a ich rowimikami, ktérzy poza centrum
kulturalnym rozmawiaj po polsku jedynie sporadycznie z bafdaib dziadkiem. Przyte kryterium
przynalenosci do charakteryzowanej spotecZoo jezykowej zostato podyktowane kilkoma
czynnikami. Przede wszystkim brak jednoznacznyblzdyskusyjnych wyznacznikow polskg
zwtaszcza w miodym pokoleniu. Jedynym oficjalnymyt&rium jest przynaleos¢ do
wspominanego ju Towarzystwa Kultury Polskiej Ziemi Lwowskiej. Nale jednak do niego
jedynie ok. 350 o0sdb, podczas gdy w okoto siedeesiziotysiecznym Stryju i jego okolicach
ludndsci polskiego pochodzenia jest znaczniegogj [por. Kowalik 2004; Kulik 2006: 7;
Gluszkowski 2012: 407]. Poza tym od 1939 r., kidelylska bezpowrotnie utracita te ziemie,
dokonata si kilkukrotna wymiana pokole w wyniku ktorej liczba homogenicznych polskich
rodzin ulegta bardzo silnej redukcji. Gdynyy wigc chcieli skupt sic na przedstawicielach
mtodego pokolenia pochoglzych z jednolitych etnicznie polskich doméw, analimusiataby
ograniczy si¢ do kilku-kilkunastu osob.

Wszyscy miodzi ludzie obgi badaniem byli dwu- lub wielegyczni. Oprocz gzyka
ukrainskiego, ktory jest dla nich pierwszym i podstawowyarzdziem komunikacji, a w zweku
z tym — kodem, w zakresie ktérego przejawiapjwyzsza kompetengj, dzieci i mtodzie w
Polskim Centrum Kulturalnym w Stryju postugugic polszczyzn literacky i/lub jej lokalnym
wariantem. Ponadto wiele osob znatoz@kosyjski, zwtaszcza w starszej grupie badanyshhav
uczniow szkoét ponadpodstawowych i studentow. ¢kiziszkolnej nauce ¢gyka angielskiego,
mozemy mowt takze o powszechnej znajosw tego kodu wrdéd uczestnikow letniej szkoty, ale
naleey podkréli¢, ze zaledwie kilka oséb postugiwatlogshnim na poziomie zhionym do
pozostatych wymienionychkezykow. Jednak chiopoziom znajoméci poszczegolnychezykdéw w

badanej przez nas spotecgciobyt zr&nicowany, we wszystkich kontaktgych s¢ systemach
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zachodzito zjawisko interferencji, przy czym ppdiem byt zaréwno najlepiej opanowargzyk
ukrainski, jak i znany na poziomie szkolnego przedmiatgielski.

W przedstawionej przez U. Weinreicha typologii azwdw zwigkszapcych i
zmniejszajcych zakres interferencji najwmiejsze miejsce zajmuje lojalfojezykowa [Weinreich
1963: 64-65]. Czynnik ten jesicisle zwiazany z systemem wa#d, postawami i prestem
poszczegolnych kodoéw. Jak badani odagsz do wywanych przez siebiezykow? Ukrahski jest
jezykiem pastwowym, a na zachodniej Ukrainie takpodstawowym nagdziem komunikaciji.
Zaréwno wrod obgtej badaniem grupy, jak i w ich otoczenigzyk ten cieszy si wysokim
jawnym prestiem. Rozrénienie wewgtrznego i zewstrznego prestu jest w tym wypadku
bezzasadne, poniewaawet j&li w rosyjskogzycznych regionach Ukrainy lub za granigzyk
ukrainski cechuje niszy prestt niz wsrod mtodych stryjan, ewentualne negatywne ocenymag
wptywu na ich preferencje.

Bardziej skomplikowany jest statuszyka polskiego. W gronie badanych wemije tylko
jeden rodzaj postawy wobec polszczyzny — jednozmacpozytywna, pakczona z wysokim
presttem. Jest to obecnie prestjawny, zardwno wewgtrzny, jak i zewwtrzny, poniewa
polszczyzna jest ceniona z jednej strony jakmyk przodkéow i wany element skiadowy
tozsamdci rodzin odczuwajcych przynalenos¢ do narodowéci polskiej, a z drugiej — jako
oficjalny jezyk sisiedniego kraju, co otwiera przed wiagtajmi nim osobami wiele nabiwosci,
np. zwhzanych z wyjazdami w celu zdobycia wyksztatceniaydtycznymi, zarobkowymi lub
znalezienia ciekawej pracy na Ukrainie. Jednak wopamiu rodzicow i dziadkéw badanych przez
nas osob postawy wobegzyka polskiego i zwizane z nimi zachowaniazykowe nie byly a tak
jednoznaczne. W epoce sowieckiej wiele osob obaws& mniej lub bardziej dotkliwych (w
zaleenosci od okresu) represji i ukrywalo swoje polskie podzenie. Ché strach przed
przesladowaniami ze strony wiadz i gl bezpieczestwa bezpérednio okrélat jedynie
zewretrzny prestt polszczyzny, miat on niebagatelny wptyw na funkejoanie tegogzyka na
radzieckiej Ukrainie. Postawa otoczenia wobec darleglu spowodowataze przestat on kyw
ogole brany pod uwagv wyborze gzyka w sytuacjach komunikacyjnych, w ktérych ucaestyty
osoby z zewsirz. Pdrednio stan ten odbit giréwniez na wyborze gzyka w komunikacji
wewnmntrzgrupowej, poniewa wedtug relacji cztonkéw rodzin mtodych ludzi ebjch naszym
badaniem méwienie po polsku stal@ swoistym tabu, co z kolei wptglo na obnienie take
wewrgtrznego, ukrytego presti polszczyzny. Dlatego niejednokrotnie okazywale, ste
uczestnicy zag letniej szkoty i regularnych catorocznych lekcplgkiego w Polskim Centrum
Kulturalnym w Stryju powracali dazyka, w ktdrym kilkadziest lat wczé&niej porozumiewali si

ich dziadkowie, ale ktorego, z opisanych paejyprzyczyn, nie znali ich rodzice.
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Znajoma¢ pozostatych dwdchezykdw — rosyjskiego i angielskiego — dotyczyta jeidy
czesci badanych, a analiza ich statusu nie stanowitisfaovowego przedmiotu badania, w gzkiu
z czym ograniczymy siw ich przypadku jedynie do kilku ogolnych uwag. yOtva te gzyki
cieszyly s¢ wysokim prestiem w oczach naszych informatoréw. €hosyjski nie jestgzykiem
codziennej komunikacji na zachodniej Ukrainie, dzientodziez znap go jako gzyk podobny pod
wzgledem strukturalnym do uknzskiego, a take z nauki w szkole oraz z mediow, muzyki,
filméw. Ze wzgkdu na rot, jaka ruszczyzna odgrywa w catej przestrzeni postradimgcnawet
jesli nie jest lubiana w ukréaskogzycznych zaktkach Ukrainy, jest tam traktowana jako zamg
srodek komunikacji o wysokim pregti (przynajmniej zewgtrznym). Angielski, jako gzyk o
zastgu ogolndwiatowym, rownie jest obecny w sferze kultury, a o jego wysokimsgize w
oczach uczestnikow letniej szkoty decydowatazéadviadoma¢ jego znaczenia \wiecie polityki
i ekonomii.

Poniewa podczas badazebrany zostat przede wszystkim materiat pozweyapa analiz
interferencji w polszczsnie miodych stryjan, jako ilustracja do naszychwazn na temat
oddziatywania postaw wobezyka na charakter kontaktwzykowego zostan przytoczone
przyktady obcych wpltywow w egyku polskim. Byly one widoczne na amych poziomach
strukturalnych polszczyzny. Obedéoodchylér od norm literackiegoezyka polskiego w zakresie
fonetyki byta w daej mierze zwizana z zaawansowaniem w nauggyka polskiego na zgiach
prowadzonych w stryjskim soodku. W mowie informatorow uczestnigzch regularnie w
odbywapcych se kilka razy w tygodniu lekcjach praktycznie nie @ak zauwayé réznic w
stosunku do gzyka wywanego w Polsce, podczas gdy pozostali badanizosali polskie
spotgtoski mekkie ¢, s, Z, 5 jako t', s’ (s), z', 5, np. bense, vez’m’e t' astg v PSenyslu

[Cnymxoseku 2007: 207]. Przyczyntakiego stanu rzeczy me by wptyw jezyka ukranskiego, a
takze kontakt z regionalny potudniowo-wschodai polszczyzn starszego pokolenia stryjan. W

zakresie wokalizmu zwraca uwam.in. redukcja po mkkich spotgtoskacte > i (i), np.v’ elk’ej
> v’ elkij, a po twardycle >y (y°), np. oceklje > ocyk tije [por. Ibidem: 208].

Interferencja gramatyczna ma zmicowany charakter. Obejmuje ona m.in. zmiany
kategorii gramatycznych, npy'imnazjum pod wptywem ukr.ziuuazia wyskpuje w rodzaju
zenskim. Innym przykiadem jest substytucja morfeméwvpdujaca powstawanie hybrydalnych

polsko-ukrahskich konstrukcji, np.btam (por. pol. bytam ukr. 6yza). Wptywy ukrahskie

zaznaczaj sSic takze w zakresie fleksji, np. w odmianie rzeczownikow nazwa polskiej
miejscowdci Nozdrzec, do ktorej uczestnige w ré&norodnych dziataniach centrum dzieci i

miodziez wybrali sk na wycieczk, w miejscowniku lp. przyjmowata koowke -e, typowg w tym
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wypadku dla ukrdiskiego paradygmatw. NozdZce (por. pol.w Nozdrzcuew.w Nozdrzecy W

zarejestrowanym materialeziyjkowym wysapity takze kalki gramatyczne, np. sktadniowe: forma

trybu przypuszczagego zeby bytam (por. pol. zebym bytq powstata w wyniku skopiowania
element po elemencie ukfiakiej konstrukcjiwo6 s 6yra (por. wo6 > Zeby, 2 6yra > b{tam)

[Ibidem].

Kontaktowi jgzykowemu towarzysg zapayczenia leksykalne, doace najbardziej
rozpowszechnian forma interferencji. Co wjcej, zasig zapayczer najczsciej jest szerszy ni
sam bilingwizm, poniewaw wielu wspélnotachegykowych zapgyczenia przenikaj z mowy
jednostek bilingwalnych do powszechnegayaia. Tym bardziej zastanawigp jest,ze w
wypowiedziach dzieci i mtodziy bioracy udziat w zajciach zauwzono malo przejawoéw
interferencji leksykalnej, zwtaszcza w poréwnaniufanetyka, morfologa i sktadna. Cha
uczestnicy letniej szkoty w Stryju dopiero w ostatndniu zagé zostali poinformowani o
prowadzonych obserwacjach socjolingwistycznych, eprzaly ten okres, a tak podczas
regularnych lekcji w roku szkolnym, dbali o czy&tokomunikacji w gzyku polskim. Kiedy
odczuwali braki leksykalne lub napotykali problemywyrazeniu swoich m§li po polsku, woleli
przegé na gzyk ukranski niz wplatat obce stowa do swoich wypowiedzi. Dlatego podstayraw
typem interferencji leksykalnej w mowie naszychomfiatorow okazaly si nie popularne w
wigkszasci sytuacji kontaktu zapyczenia, lecz kalki semantyczne. Przyczymchyléd od norm
literackiej polszczyzny byt m.in. wptyw ukrggkich leksemdw o szerszym zakresie znaczenia, np.

frazamamy barzo tadnyx nady¢ el'i (por.mamy bardzo fajnych/dobrych nauczygiplbwstata w

wyniku czsciowej zbienosci znaczeniowej pokadny i ukr. zapuui ‘tadny; dobry; fajny, udany’
[Ibidem].

Wptywy ukrainskie widoczne byly tale w zakresie polskiej ortografii w tekstach
zapisywanych przez miodych stryjan. Wynikaty onénmz nieudanych préb transliteracji, np. w
zapisieukrajnski(por. pol.ukrairiski) doszto do kontaminaciji liter z dwéch alfabetowks. i [i], u
[, ©[i] i pol. i [i], j [j]. Co ciekawe, w polskich tekstach naszych infataxdbw mana byto
zauway¢ takze interferengj, ktérej zrodlem byta angielska ortografia, np. gtoska [S}aby
zapisywana jakeh (zamiasts?, a [¢] jako ch (zamiastc2), a jota — przy #yciu znakuy (zamiasi)
[por. Ibidem: 209].

W tym miejscu naleatoby powrdat do wstpnego zateenia o wptywie postaw wobec
jezyka na ksztatt kontaktuczykowego. Jakie znaczenie miat dla takiej postaterferencji i
bilingwizmu w ogéle presti poszczegolnychegykdéw wywanych przez dzieci i miodzieze

Stryja? W zwazku z wysol§ pozych zarowno ukraiskiego, jak i polskiego w systemie waito
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funkcjonupcym wéréd badanych, przejawiali oni dbatoo zgodné¢ z norna obydwu koddéw. Nie
zawsze jednak starania te zakpone byly sukcesem, ponieivav zakresie polskiej fonetyki,
morfologii i sktadni mana zaobserwowano #dorodne przejawy interferencji. Fakt wggsbwania
odchylex od norm nie oznacza bynajmniegszego statusu polszczyzny. O ile badani byli wistan
dokonywa& swiadomego wyboru, np. przy doborze leksyki, starsili unika interferencji,
poniewa zdawali sobie sprawy ze do osigniccia pazadanych przez nich celéw (wyjazdy do
Polski, stypendia, wykorzystanie znajosuigezyka w przysztej pracy) potrzebnadzie znajoméc
polszczyzny zgodnej z jej noamliteracky. tatwiej jednak kontorlow@ tres¢ wypowiedzi ni
wymowg, a take — w mniejszym stopniu — popravédaramatycza. Dlatego w mowie badanych
obecna byla interferencja fonetyczna i gramatycmaal, ktog nie zdotali oni zapanowaZ kolei
obecnd¢ wptywow angielskiej ortografii w polskiej ortograintodych stryjan tylko czsciowo
mozna tlumaczy wysokim prestiem angielszczyzny. Bardziej prawdopodobne wydaje si
wyjasnienie nawazujace do chronologii nauki wspomnianyckezykdéw. Uczestnicy zaf
prowadzonych w centrum w gkszaci wczeniej poznawali w formie pisanegzyk angielski ni
polski. To przez pryzmat angielszczyzny poznawali alfabet taaiski, a w zwizku z tym
mimowolnie przenosili niektére nawyki na poznawangrugiej kolejndci pisemny wariantgzyka
polskiego.

Jak wgc mazemy zauwayé, postawy badanych majstotny wplyw na ich zachowania
jezykowe w warunkach bilingwizmu. Wysoki prestiezyka polskiego sprawiaze swiadomie
unikaja oni odchyléd od normy literackiej, a tale sktania ich do naukigzyka przodkow.
Doskonalenie znajondoi polszczyzny nie wywiera jednak negatywnego wplyma kompetencije
naszych informatorow w zakresiezyka ukrahskiego, ktory pozostaje ich podstawowym
narzdziem komunikacji, take w nieformalnych rozmowach z rowiekami spotykanymi w
Polskim Centrum Kutluralnym, zaréwno na jego teeejak i poza nimSwiadczy to o niezmiennie
wysokim statusieggyka ukranskiego, ktéry jako oficjalnyegyk paistwa i dominucy kod na
zachodniej Ukrainie jest naturalnygzykiem awansu spotecznego.

BIBLIOGRAFIA

Ferguson Charles A, 1959 Diglossia ,Word” nr 15, s. 325-340.
Gluszkowski Michal, 2007, Azeikosan cumyayus u KyibmypHoe CAMOCO3HAHUE Oemeil U MOJI0OexNCU
Hoavcrkoeo Kynomyprnozo [lenmpa um. Kopnenss Maxywunckozo ¢ Cmpoie, [W:] Kpwimcko-nonsckul

cooprux nHayunwix pabom, nox pen. A. K. 'agomckoro, 1. 5, Cumdeponons, S. 205-212.



31

Gluszkowski Michat, 2009,Znaczenie prestil jezyka a pokoleniowe zihdicowanie poziomu interferencji w
polszczynie staroobrgdowcow w warunkach rosyjsko-polskiego bilingwiznalyglosy, ,LingVaria” nr
2,s. 71-81.

Gluszkowski Michat, 2011, Socjologiczne i psychologiczne uwarunkowania deygznéci
staroobrzdowcow regionu suwalsko-augustowskieborui.

Gluszkowski Michal, 2012, asusie uepmol 08ysazbivus u 08YKYJIbmMypusi Ha HpumMepe cmapooopsoyes 6
THonvuwe u nonvckux obwun 8 Yxpaune u ¢ Poccuu, [W:] Wspotczesne badania nad kuliuliteraturg i
jezykiem rosyjskirmpod red. D. R&ko-Koneczniak, Torfi, s. 403-416.

Hillmann Karl-Heinz , 2007 Wdrterbuch der Soziologi&tuttgart.

Jasinska-Kania Aleksandra 2006, Teoria racjonalnego wyboruw:] Wspotczesne teorie socjologiczne,
pod red. A. Jasskiej-Kani, L. M. Nijakowskiego, J. Szackiego, Midékowskiego, t. 1, Warszawa, s.
135-137.

Kowalik Helena, 2004, Jaki znak twd, ,Tygodnik Przegld” nr 47; http://www.przeglad-
tygodnik.pl/pl/artykul/jaki-znak-twoj [dogp: 30.07.2012].

Kulik Katarzyna , 2006,Cata Krzywa to Stryjanigw:] ,Miejski serwis informacyjny Gliwice” nr 14267),
s. 1: 7.

Nowak Stefan 1973,Pojecie postawy w teoriach i stosowanych badaniachesyaotych[w:] Teorie postaw
pod red. Stefana Nowaka, Warszawa, s. 17-33.

Skuttnab-Kangas Tove 1977, Language in the process of cultural assimilationdastructural
incorporation of linguistic minoritiegw:] Dialectology and Sociolinguistics. Essays in HonotiKarl-
Hampus Dahlstedtpod red. Claes-Christian Elert, Stig Ellassomu8i Fries, Sture Ureland, Umea:
Acta Universitatis Umensis, s. 191-203.

Weber Peter, Werner Silke, 2005,Vom Nutzen oder Unnutzen eine Sprache zu SprechenRelativitat
der SprachdkonomjgSociolinguistica® nr 19, s. 155-167.

Weinreich Uriel, 1963 (1953)l.anguages in contact. Findings and probleifise Hague: Mouton.

Wejland Andrzej Pawel, 1983,Prestt. Analiza struktur p@jciowych Warszawa.

Zieniukowa Jadwiga, 2003,Pojecie aksjologiczneprestt” a spoteczna sytuacjagykow mniej gywanych
— casus tgycczyzny i Kaszubszczyzrw:] Jezyki mniejszeri i jezyki regionalne pod red. E.

Wroctawskiej i J. Zieniukowej, Warszawa, s. 79-100.

The influence of attitudes towards language on thienguage contact.
On the example of children and youth’s language sigtion
in the Polish Cultural Centre in Striy (Ukraine).

Summary
Except of the linguistic factors influencing langea contact, there are important

extralinguistic (non-structural) ones. These are $lciological and psychological factors. The
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notion of attitude belongs to the symbolic sphere ia a highly complex term. However it strongly
influences such aspects of bilingualism as languwdugéce, interference and others. Although it is
very difficult to measure and describe attitudesas language as well as their linguistic and
social consequences, we should not neglect thisdidanguage contact studies.

The article is an attempt to apply the sociologittedory of attitudes and prestige to the
language situation of the youth attending class@sng summer school in 2007 in the Polish
Cultural Centre in Striy. On the basis of the sliguistic research one has to underline the

importance of attitudes towards languages in thieduial society.



