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Q B’ V'

Quanquam et viris doctis plurimis, et mihi ipsi, venustates
Symposii Platonis semper visae sunt eximiae; quanquam inter
omues Platonis lectores conuenit, illum dialogum elaboratissi-
mis atque politissimis philosophi scriptis annumerandum esse:
tamen nullo modo negari potest, laudes illas non ad quamuis
libelli particulam, ad quemuis locum pertinere, sed potius con-
cedi debet, inesse etiam locos, ingenio Platonisvel plane non,
vel non satis , dignos,  Viri docti, qui vel Symposium edi-
derunt, 1. vel animaduersionibus separatim vulgatis illustraue-

w2 runt,

1. V. Cel. Wolf, passim in sua editione. 18

#
L
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runt, 2. vel denique, occasione oblata, hunc vel illum locum
attigerunt, 3, plures locos vitiosos notauerunt, sed nescio, an
nulla libelli pars vidositate magis deturpetur, quam locus ora-
tionis Phaedri, quem vberius tractandum legi. 4. Quum om-
nis hic locus, cuius prior pars iam Valkenario, 5. et post eum
Wolfio 6. et Morgensternio 7. glossema grammatici cuiusdam
esse videbatur, variis vitiis ex mea sententia laboret, omnisque
ejus natura ab ingenio Platonis aliena sit, nunc animus est co-
piosius docere, totum hunc locum a Platone non profectum, at-
gue adeo plane ex ovdine eiiciendum esse §.

Quum Bastius paragraphi quintae, quae viris doctis no-
minatis mecum suspecta videtur, defensionem susceperit 9, ,

ante

2, E. g. JIl. Schiitz. in Lectt, Platonn,, quas non ipse vidi, sed tantum ex
aliorum scriptis noui. .~ Cl, Bast. krititch. Versuch tiber d. Text des platon.
Gastmahls, Cl, Morgenstern. iiber des Hrn. Graf. Fr. Leop. zu Stolberg
Ucbersctzung auserlesn, Gesprache Platons.

3. Valken in Eurip, rell. p. 13.

4. Sympos. PL cap. v, 5. 6.
. 5. Valken. lib. L, ibid.

6. Vid. eius not. ad Symp. PL ¢ vu, 4.

. In libello supra laud. p. 25,

8. Vtomnis disputatio magis perspicua reddatur, paragraphum V. una cum
sexta, de qua infra agetur, apponam: §. 5. ,, " Awgires 8 Prvwest, Pcrran
Axan’ e Tlarginrg soav o5 7y xadMawy & povoy Tlargands, aan dp xei TEY nowwY
’-’Zmé’un;-v, xal {74 a:»ys’vs:og ireiTa viéfrego; rom), s Pt "IO‘uneog. § 8. arna fyaég Ta
T padisa Py '/mérm Ty &ziTay o Jsol Tiplrs Ty we) Toy LgWTE. MEMAOY pivies
9‘“\!#5{.@8\’1‘[ n‘ui ayevral xal oo 7rox§o-:v, oray ¢ s’gw;cfn; Tey s’gxﬂv :Zyuw'c}, 7 orey
. Egms-m” T m’u&xé. ,Sitérsgoy iy fgusis FaBLEY €15 zeg Wap isi Dk TabTe

xotl Tor A;ZAAAE“ T%Q AAvysido; (fic in cditionibus) KEINOY {Tipmcar, tis

pareoey vicas aiﬂz-m‘u.xl/m';f;.“

9. In kuitisch. Versuch ete. p, 13. 6.
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ante omnia opus est, vt argumcntorumiﬂius viri docti raticnem
habeamus, atque grauitacem eorum expendamus.  Et primum
quidem argumentum, quo locus a Bastio Platoni vindicatur,
petitum est ex ipsa loci natura, ita vt partim stylus orationis Pla
tone dignus, partim sensus loci consilio Phaedyi, verba facientis,
accommodatus esse dicatur 10.

Quod ad orationem attinet, non quidem contendi potest,
inesse paragrapho quintae, quac Platonis vsui loquendi repug-
nent, sed inde tamen nondum concludi potest, Platonem ne-
cessario agnoscendum esse auctorem, Nam partim hic locus
paucis constat verbis, quac omni structurae difficultate carent,
et facile linguae legibus accommodari poterant, partim gram-
matico, qui cum Platonis dicendi ratione familiaritatem contra-

-3 xisset,

so. Verba Bastii huc pertinentia (L L p, 19.) haec sunt: ,, Die Sprache ist
platorisch und der Inhalt dem Zweck des Redners angemessen, Phaedrus
stelle diz Behauptung auf, (vbi tandem? num paragrapho vi. et ipsa su-
specta?) dafs die guten Gesinnungen des Gelicbten fiir den Liebhaber am
ausgezeichnetsten belohnt wiirden, Er folgert dieselbe aus der Ebre , wel-
che dem Achilles wiederfuhr, den er nach ciner Acusserung Homers zum
Gelicbten des Patroklus macht. War Achilles nicht der Geliebte. sondern
der Liebhaber des Patroklus, so fchlte es der Behauptung des Redners an
cinem Beweise; der Tadel des Aeschylus kann daher um so weniger be-
fremden, da er einem Einwurfe zuvorkémmt, weichen die Anwesenden
aus der Vorstellung dieses Dichters hernebmen konnten. Ucber Mangel
an Zusammenhang der Sitze darf man keine Beschwerde fihren. ,,Die
Cotter belohnten den Achilles, weil er seinen Licbhab er hochschirzee.
(Le his et antecedenubus in disputatione ipsa paulo inforius plura dicen-
tur) Wenn Acschylus aber behauptet, Achilles habe den Patroklus ge-
liebt, so sagt er etwas Widersinniges, Denn Achilles tibertrat an Schon.
heit nicht nur den Pstroklus, sondern alle Helden, und hatte keinen Bart:
susserdem war er nach Homers Versicherung viel junger. Indessen die-
sen Heldenmuth in der Liebe belohnen die Gotier in der That am vorziig-
lichsten u, 6. v, )
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xisset, eius modi locus facile tribui potest, Accedit, quod Pla-
to ipse fortasse ordinem verborum: '{wxém Phy Qiormy — 30575
qui nimis anxie leGus videtur, paulu}un1 immutasset, ita vt gdoxs
verbum i¢ sequeretur. 1 1. Sed si etiam ex illo verborum ordine
nihil colligi possit, quod Platonen} lpcx non esse guc‘corem argu-
at, tamen, vt iam dixi, ex paucis illis verbis, vsui !Qqucndl ]_Plaf
~ tonis accommodatis, nihi! sequitur, quod Bastii sententiam
confirmare possit, — Decinde Bastius sententism suam ita
firmat, vt verda §, v. consilio Phaedri dice;zzfz's a.ccommodnta esse
dicat 12. Quae quidem ratio haud dubie vi atque pondere
non careret, si illud, quod Bastius Phaedri dicit consilium,
etiam reuera sumi posset. At perlectis & ponderatis ifs, quae
praccedunt, nemo nec arbitrari potest, Phaedrum paragrapho
wv. docere voluisse, Achillem hanc in primis ob caussam a
diis ornatum esse, quod amusins Patroclum amatorem tanto-
pere amauerit, vt mortem pracmaturam longae vitae praeferret;
nec etiam putare, Phaedro paragrapho quarta occasionem suppe-
ditatam fuisse, istam Aeschyli opinionem refutandi, qui statue-
rit, Achillem non amasium, sed amatorem Patrocli fuisse. § T
Paragraphus sexta, -ex qua Bastius illud Phaedri consilium con-
jecisse videtur, nos plane mouere non potest, quum - partim
omnino in sensu et nexu singulorum locorum inuestigando
non tam ad sequentia, quam ad praccedentia respici debeat,
partim quum, vt infra videbimus, illa ipsa paragraphus vr.

grammatico cuidam originem debere videatyr. Iam antcee-

denti-

t1, Conf Symp. xvui, 3,
12. Vid supra not. r1o0.

83. Vaik 1 L putat, Aceschylum hanc sententiam proposuisse in tragog.
dia, cui titulus, Mgy

Wores, erat. v, immortalis Ficher, ad c. vir, 5.
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dentium, vt res ipsa postulat, ratione habita, apparet, a Phae-
dro Orpheum atque Achillem inuicem comparari, ita vt Or-
pheus, Eurydicen vxorem ex Orco reducturus, propter ¢ffoe-
miinatam mollemgue agendi vationem 14, consilium non assecutus,
neque a diis ornatus 15,, Achilles contra, necem Patrocli ama-
toris vltus, sua ipsius vita neglecta, propter animi magnitudis
nem ac fortitudinem ab iisdem diis egregie ornatus dicatur. 16,
Achilles igitur non propterea, quod emasius amatorem ama-
uit, sed quod amimi magnitudinem et fortitudinem declarauit,
atque adeo his virtutibus Orpheum longe superauit, tanto ho-
nore est ornatus, Accedit, quod, si Bastii sententia sequen»
da esset, vitima §. v, verba haud dubie ita posita essent, vt
subiectum Vel’bi imoiEito, AChi“CS, participio 1o puives h, C. o Gzapivog
o, definiretur, atque adeo verbaitalegerentur: e (puphos) 7o
igesh dvo mig wodd imadwe . Jam quum consilium in §, 1v. non ex
Bastii, sed ex mea cogiratur sententia, non erat caussa, cur
Phaedrus Aeschyli sententiam de Achille ematore, ct Patroclo
amasio impugnaret, atque adeo paragraphus v. tum non apte,
cohaeret cum § 1v.  Quum porro sub finem paragraphi v, ver-
ba s udrees wead, ds garirOuess« ponantur, Achilles autem in nullo
Homeri loco #o sedreges Margéxae nominetur 17,, etiam hanc ob
caussam omnis §. v, suspecra videtur, Iam vt dicta Bastii argu-
menta non sufficiunt ad defendendam §. quintam, ita etiam ce-
terac rationes, quibus suam sententiam tueri studet, grauitate

atque

¥4. Cap, vir, 3. de Orpheo diciturt parFaxiCieSmidoxs: | drs oy xiSapalos.

45. Fabulam de Orpheo et Eurydice enarrat Il comes Stolberg, in Ueber-
sctz. d Sympos. not, 24. p. 292,
6. Vid, Wolf. ad ¢, vi1, 4

17. Vid, Wolf. ad ¢, Vi, .
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atque vi necessaria- carent, Nimirum Bastius censet, paragra-
phum v. etiam ideo non delendam esse, quod Phaedrus per
omnem orationem poétarum lectione imbutus, atque disputa-
tionis de mythis studiosus a Platone exhibeatur 18, - Luben-
tissime quidem concede, hoc a philcsopho factum esse, sed
- contendo tamen etiam, hoc non impedire, quo minus locus
ille grammatico tribuatur. Primum enim, si quis v. ¢, quin-
quies aut sexies ad pogtas et mythos respexit, exinde non colli-
gi potest, eum etiam septimo Joco'idem fecisse. Deinde, quod
quidem grauius est, in omnibus locis, vbi Phaedrus poétas
laudauit et mythos commemorauit, necessarium erat, vtsen-

tentiam, de Amore propositam, mythis et poétarum locis pat-
tim confirmaret, partim declararet, V. ¢, quum ab initio c. vI.

ostendere veller, Amorem inter antiquissimos deos referendum
essc, opus videri poterat, vt sententiam Hesiodi et Parmeni-
dis firmaret effatis, Quum deindedocere vellet, Amorem ma-
ximorum bonorum esse auctorem, atque ad weyere xa xars Leva

excitare, exempla Alcestidis {9,, et Achillis petiit ex mytholo-
gia, atque Orpheum simul commemorauit et cum Achille com-

parauit, vt ostenderet, verum tantummodo et sincerum amorem
. ad
18, Verba cius hue pertinentia { in krit. Versuch. p- 20.) haec sunt: ,Dicl-
terlcktire und Risonnement diber Mythen zeigt der Redner ibrigens in
seinem ganzen Vortrage (abermals ein Grund zur Vertheidigung jener
Worte, ) und dieser Umstand, verbunden mit einer Aeusserung desselben
in dem Dialoge seines Namens macht dic Vermuthung nicht unwahr-
scheinlich, dafs Phaedrus an dem Gebrauche, welchen die Sophisten sei-
ner Zeit von der Mythelogic machten, Vergniigen gefunden, und digje-
nige Ga_tmng von Aufsitzen gelicbt habe, deren Inhalt cine Erklarung
© und gleichsam pragmatische Auseinandersetzung alter Mythen war,

19. Fabulam de Alcestide, mortem pro Admeto
multos alios narrauerunt Stolberg. Uebersetz

, marite, subeunte praeter
cissimus Gottlob Wagner de Alcestide Euripi

- d. Plat. T\, 1, p, 291, et ami-
dea p, 10, s ‘
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ad virtutem diis hominibusque probatam impellere. Phaedrus
igitur a Platone non ita sistitur, vt po€tarum et mythorum amo-
ri temere et sine caussa indulgeat, sed semper occasione oblata.
Eiusmodi autem occasio non suppeditata est in loco, de quo
quaerimus, et quiuis interpres a cupiditate et partium studio alie-
nus, ponderatis iis, quae supra de consilio Phaedri in §, 1v, dixi,
concedere debet, mentionem sententiac Aeschy'i nullo modo
§.1v. pracparari, Quum satis nunc videamur docuisse, para-
graphum v, cap. v, partim argumentis Bastii non defendi posse,
partim, quia non satis cohaeret cum antecedentibus, grammati-
co cuidam tribuendam atque ex ordine eiiciendam esse: acce-
damus nunc ad §. sextam 20,, quae quidem nemini adhuc su-

specta visa est, sed haud dubie eidem illi grammatico adscri-
bi debet. » '

Prima caussa, cur Platoni hunc locum non tribuerim,
est haec: quod monnulla iam a Phaedro non modo quoad sensum,
sed etiam quoad verba in supevioribus dicta sunt, et quod in aliis
satis inepte ad Phaedvi quaedam verba, antea vsurpata, alluditur,
Hoc statim de primis huius §. verbis: dwe vi; — igwra valer,
quae e verbis §, 1. vitimis: %@ oy 7 o Gere oradin genel gty
wensa midon conflata sunt, Proxima verba: wime — 74 muudixa®,
de quibus infra commodius dici poterit, nunc praetermittam,
et statim de verbis: ,%uirgw yi; — ¢a agam, Haec, vt fir-
missime mihi persuasum est, haud dubie a grammatico prop-
terea inserta sunt, quia Phaedrus antea 21, respectu amatoris

dlxerat: 2 89%ls YT0 OREACT, OYFIVE 8X &Y @ UTOS ¢ "Ezw; vSeoy monris Tees agirim.St
* ¥ : St
~ 20. Hanc paragraphum supra not. 8, apposui.

2% Vid, ¢, v, 9.

N
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Si quis hoe sumere noluerit, non apparet, quomodo ignote
huius loci auctori in mentem venire potuerit, illa verba inses
rere.  Non enim ita sunt comparata, vt simplex eorum et
antecedentium sit nexus, Nimirum auctor his verbis docere
vult, cur amasius, amorem in amatorem declarans, diis ma-
gis probetur, quam amator, amasium amore complectens.
Hoc negotio ita perfungitur, vt dicat: amator enim ingenio est
wagis diuino, quam amasius; ipspiratus enim est.  Primo obtu-
tu ne caussa quidem praecedentium inesse videtur, et tantum
longis interpretationis ambagibus intelligitur, verba laudata
cum praegressis ita mente esse copulanda: amasius, amatoris
amans, propterea diis magis probatur, quam amator similiter
agens, quia hic, vt inspiratus et propter ingenium magis di-
vinum, facile et sine labore magna et honesta facinora perpe-
trare potest, atque adeo minorem gloriam, minora praemia
meretur, quam amasius non inspiratus, cuius labor in facino-
tibus similibus patrandis multo maior est, At quis tandem,
seriem enunciationum simplicem et bene cohaerentem sequu-
tus, mentem ita expresserit? Num eiusmodi locus Platone
dignus haberi potest? Nonne nasutuli grammatici redolet in-
genium, qui propterea verba Phaedri saepius sectaretur, quo
magis lectores falleret? — Verba, quae sequuntur: ,ue suire

sl v "Axonis 5y 3% ©inides 23, pEMey —— emeripurrss efficta sunt e
PYIOleUS §. v, VCI‘blS: £ o'y 'Ap;M).;'u 7oy 775 Giridos ticy iripncar, xad

ds gandgo viows axizgedw - Quum igitur haec sententia paulo ante

prac-
22. Sic pro +7 "Adndsides renosul. an: s roe 5
I $ 7 posul, quia grammaticus, qui haee e paraor
quarta hauriret, haud dubie it‘l £ . Ririnip®

8 & Ebiracs . ble ita scripsit.  Nam Genitiuum +7; *Axensee
ioranio negligente vidose positum esse, inde patet, quod Alcestis

ALLATD $owpey, . S el
T gepan crat, atqueideo Achilli; et Ipsi igwpbs, non opponi‘poterat;

deinde
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praccesserit, quisque ingrata hac vnius eiusdemque sententiae
repetitione offendatur necesse est, praesertim quum Plato sen-
tentias per se claras non saepius recoguere soleat, Huc acce-
dit, quod auctor huius loci ne perite quidem paragraphum v,
imitari potuit, quum wéme e dixerit.  Auctor, qui ad
comparationem inter Achillem et Orpheum institutam respice-
ret, haud dubie locum ita suppleri volebat, vt ¢ 0zpe; mente
ad’eretur, praeserrim quum hic citharoedus, vt amaor, aptissi-
me legi pusset ad praegressa verba illustranda, At quam male
versatus est hac in re, quuin Orpheus non misus quam Achil-
les, sed plane non, adiis ornatus sit, atque adeo propter molli-
tiem poenas dederit 23. Quum igitur nihil noui paragrapho
: ' . sexta

deinde quod in omni praccedente loco non inter Alcestin ¢t Achillem com-
paratio instituitur, sed potius vtrique aeque insignis deorum fauor conti
gisse dicitur, . Vitium huius loci, quod iam Wolf. (v. not. ad hl.) sensis,
Cel. Niethammer, in vers. Symp., quae legitur in: neue Thalia, Iahrgang
1792. Heft v. et v1,3 et Schiitz. Lectt. Plat. tollere studucrunt. Nietham-
mer, qui proGen, 775 'Axssides nomen ponendum censeret, quod aCotna
parat. g&aaw penderet, vertendo expressit Gen. & 'Ogpws ¢ ,, deswegen has
ben die Gotter den Achill ganz anders belohnt, als den Orpheus,
Ego quidem cum hoc viro docto locum ita mente supplendum, non au-
tem Genitivum 72 Og@iws in ordinem recipiendum ob §. wv. censco. cf. quae
paulo inferius in disputatione ipsa dixi, Schitzius, auctore Morgenster
‘nio tber Stolbergs Uebersetz. p, 26., duplicem emendationem in Lectt,
Platr, proposuit, mihi autem Lectiones illas non possidenti, vna tantum
5776 Ofrides “ nota est, quam Bast, lib. I. p- 109, refert. Quae quidem
emendatio, modo ¢y +s Oribas vt ego ¢ § 1v. rescribendum censeo, pos
natur, sine dubio vnice vera est. Sic quidem non habemus nomen, quod
8 Comparatiuo &M pendeat, sed grammaticus, qui, ad comparationem
inter Orpheum et Achillem respiciens, ipse sentirct, ¢§ Ogpsws proprie
quidem addendum esse, sed non recte CUm p@des ivluncas, quia Orpheus
plane noa ornatus, sed potius §. w1 punitus esse dicitur, coniungi posse,
dc industria hoc nomen propriun omisisse,, ct lectori mente adiungendum
reliquisse videtur, -

*3 Vid. Sympos. vir, 3. ext. cf. ctism Virg. Georg. v, 20, s vbi mulie
rcs
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sexta acceddt, quidi potius alia nofi siné offensione repétantur;
alia autem satis incommode hoc tantummodo consilio inseran:
tur, vt ad aliquam Phaedri sententiam alludatur: equidém ar-

bitror, non Platonem? sed grammaticum quendam paragras
phum v1, cum v, CONSUIsse.

Altera caussa, cur paragraphum sextam Platonis ingenio
indignam censuerim; est haec:  quod verba ibi adhibentur ef
contunguntuy , quae vix a Platone ipso sic vsurpata et copuluta
sint, Hoc valet, puto, de verbis: wirer wiveor Savpedars xai dyarved

R $0 FOIECH,  OTEY —— GYATE %o T. A In hoc loco verba Swvplen €t

ayerty conjunguntur , quod a Platone in superioribus haud dus
bie eo consilio nusquam factum est, vt ne pleonasmus ingratus

oriretur. Nam quanquam verba illa, auctoribus grammaticis
veteribus, ita differunt, vt zyucdy vehementems admirationem, et
YwordZer omnino admirationem indicet 24.: tamen, vel hoc dis-
crimine, quod non semper observatur 25., sumto, pleonas-
mus inest, quum formula dyese =, vehementer admirvavi aliquid,
tum admiratione delectavi aliqua ve 26,, jam vim verbi Swoudze
contincat, Iam vt ejusmodi vitiosum pleonasmum a Platone
alienum putauerim, itaetiam verbum ¢ =« male lectum néque
diligentia Platonis dignum videtur, Quum enim in eo, quod
dii sincere amantibus praemii loco tribuere dicuntur, honoris
magis, quam beneficii propric sic dicti insit notio, propterea

Plato

res Ciconum, neglectas se et $pretas existimantes, Orpheum digcerpsisse
dicuntur. 2dd, Onid. Met. x1, ab init, i

14, Timaecus Gloss, Plat.s “’Ayu_uxr é%a&s’xo‘u% Favuels ayar,
2= e T S - /
a5, H}]lCHCSyCh.Z A'yx'_uzvo; 2 S'aw,u,éo-awsg. Suidas: 'A'yéfcem * ﬁuvuéfal- vidh

b. Tischer, ‘ad Plat, Phaedon. 38, not. 17, )
26, Conf, Fischer, indes Aesclin, in TAyepy.

.
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Plato Phaedrum in antecedentibus semper verbo vz 27. ea de.
re vti iussit, Nemo obiiciet, Platonem fortasse de industria
o wuiw, SEOSU verbi s, posuisse, ne semper vno eodemque
verbo vteretur, At siPlatovarietatemverborumhacinre curasset,.
non dubium est, quiniam §, quarta, vbi hoc verbum bis inue-
nitur, varietatis caussa sub finem paragraphi aliud lectun esset,
— Denique in hoc loco verbum &yeri de amore amatoris et ama-
sii vsurpatum est, quod vehementer dubito, an vnquam a Plato-
ne de tali amorcadhibitum sit 28,  Vt enimPlato amasium siue
vy igupiwr, Sille 7a madind 2Q,, NON aUtEM +v dyamnes appellat, ita
etiam de amore amatoris et amasii semper vtitur verbo ¢ 30.,

non autem eyes%. Sicigitur etiam hic locus imperiti negligen-
tisque grammatici redolet ingenium, ita vt ne vna quidem para-
graphi sextae particula Platoni recte tribui possit. -

Tertia caussa, cur et quintam et séxtam paragraphum
Platone indignam duxerim, est haec: guod singula membra non
apte nexa sunt, omnisque locus consilium Phaedri primarium occul-
tat, lam supra 31.dictum est, paragraphum quintam ad ea,
quae Phaedrus antea dixit, non quadrare. Idem valet de primis
paragraphi v, verbis, quae neque cum §. v., neque cum §.1v,,
neque cum sequentibus bene cohaerent, atque omnino huc non

quadrant. Ipsum interpolatoris consilium, qui ostendere vel-
lety
7

27, Vid, Sympos. vi1, 3, ext., 4.ab init. et sub finem.

38. Non cnim puto, quemquam oppositurum essc locum ¢. 1x," §. 3. ext.,
vbi wdidey dyemdy pracferre, legitur, Hic enim locus diuersus csse
videtur.

29. Vt Symp. vi, 4. 6. 7. etc,

30. Vtvi, & ab init, et var, 3. . _

3. Vid. D, 0. S, ] R AL S RPTE
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let, amasium de amatore bene meritum diis magis probari,
quam amatorem, qui idem in amasium fecerit, non permittit,
vt haec verba inserantur, quum sic ordo enunciationum non ad-.
inuetur, sed potius perturbetur, —  Deinde primarium Phaedri
consilium illis duabus paragraphis tegitur et obscuratur, quod
tamen, nisi singulares caussae adsint, 32. fieri non debet.
Nimirum Phaedrus, qui abinitio 33. docuit, Amorem in antis
quissimis numerandum esse diis, in altera orationis p rte 343
quae tantum ad nos nunc pertinet, eundem Amorem tanquam,
summum hominum euergetam ita potissimum ce'ebrat, vt eum
dicat homines excitare ad virtutem, quae diis hominibusque pro-
betur atque ab iisdem ornetur. Primaria igitur sententia est-
haec: Amor beneficiis homines afficit ita, vt eos ad vivtutem ducat.
Virtutis autem descriptio haec, vt dicatur zalis, guae diis probe-.
tur atque ab iis ornetur, nil nisi secundaria est sententia.  Opus
igitur erat, vt haec secundaria sententia obiter tantum et breui-
ter illustraretur, quod fit allis paragraphis non seruatis, Ora<
tionem autem Phaedri paragrapho 1v, recte finiri, atque adeo
pihil de:esse, intelligitur partim ex iis, quae Phaedrus ab initig
promisit 35., partimex c.vii, 7., vbi argumentum totius ora.
QOms summanm_ rep;titur.. Apparet igitur, in paragraphis il-
lis, quae mature iam in ordinem irrepserunt, quum in omnibug

codicibus collatis insertac legantur, manum grammatici aonos.
sendam esse, : -

Reli-
, -3:.b chc1 Plato ipse primasium consilium, ‘quo Symposium composueri, qui-
Pt'lsl amdcaussxs pPernotus texisse videtur. vid, quac _ante hos tres annos in
tolus. de Proposito , Symposii Platonis scripsi.
33. Cap, vi, 2. 20

34 Inde a cap. vi, 4, vsque ad .ﬁncm. :
85 Cap. w1y 1 3, ot 3, oxn
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Religunum est, vt ad ea accedam, quae scribendi occas
sionem suppeditauerunt, Nimirum adest iam tempus, quo,
quantum nos magistri profuerimus , nostrique discipuli profece-
rint, publice ostendendum est. Vos igitur, Patroni Fautores-
que pie colendi, obseruantissime rogo, velitis favorem, quo
scholam nostram huc vsque amplexi estis, rursus ita declarare,
vt examini, quod propediem instituendum est, frequentes ad-
sitis. Vt enim nos collegae quoduis virtutis adminiculum, quod-
uis incitamentum, disciplinae nostrae alumnis ex animo opta-
mus, ita quoque etiam atque etiam rogamus, vt Vobis placeat,
Vestra praesentia studium nostrorum discipulorum vel excitare,
vel magis magisque incitare, 'Quod si lubentes feceritis, gra-
tissimum erit, nosque Vestram beneuolentiam grata semper te-

nebimus memoria, ~ Sic valete, nosque omnes Vestro animo
comunendatissimos habete.

Scripsi Gubenae mense Octobri CIDIOCCC,
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