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Quanquam Sympofium Platonis a viris doclis non fine cauffa
claboratiflimis eius ac politiflimis annumeratur fcriptis '1,) &
quanquam Plato, quid efficere potuerit, in primis hoc in libel-
lo, vel fingulis tantum partibus fpectads, oftendiffe videtur:
tamen f{imul etiam luculentiffime spparct, omnem pulchritudi-
nis fenfum, non tantum ampliorem, fed veriorem etiam ne-
ceffario exiftere debere, fi eftici poffit, quo potiffimum con-
filio duCus autor fcripferit, Jam vero, quoties haec mecum
cogitaui, toties etiam miratus fum, illam rem, quod equidem
{ciam, interpretibus philofophi non adeo fuiffe curae cordique,
Nam etfi me non fugit, obiter a nonnullis ea de re actum
efle,2,) tamen disquifitio de primario Platonis confilio vberior
diligentiorque adhuc defideratur, Me igitur non temere & fi-
ne cauffla operam in tali quaeflione ponere conflituiffe, fatis,
opinor, apertum eft, Ratio autem, qua verfabor in illa disqui-

fiione, erit haec, vt primum docere ftudeam, guod confili-
um Plato conferibendo Sympofio fecutus fit; deinde etiam, re ipfa

poftulante, oftendam, gua ratione, & quam ob cauffam illud
confilium fuum occultauerit.

A2 Qlum

t. v. Cl Meiners. verm. phil. Schr. 3, 60. Cl. Wolf Einl. zu Plat, Symp. p. 36. ext.

2. Sic Diderot. in Dittionn. Encyclopédique v. Compofition: ,,Le Banquet, in-
quit, qu'on regarde comme une chaine & Hymnes AP Amour, chantés par
une troupe de Philofophes, eft une des Apologies les plus delicates de Socrate :
& Cl, Wolf,, qui iam Dideroti verbangg: 1audauit,‘ibidcm p- 38, dicits ,,dem An-
{ehn nach hatte Platon bey der Verfertigung feines Sympefion keinen gerin-
gern Zweck als den, feinen Lehrer vor dem Verdachr zu {chittzen, als wenn

1c‘m Umgang mit jungen und wohlgebildeten Ménnern, insbefondre mit Alci-
biades noch etwas anders,

] als die Ausbildung und Verlchonerung der Seele zur
Abficht hartte.
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Quum de primario feriptoris alicuius confilio quacritut,
idque claris definitisque verbis ab ipfo non declaratum eft: fo-
let fere ad maximam libelli partem refpici & ex eius argl-
mento iﬁdicium ferri, de quidem quanquam per fe .rcpre-
hendi non poteft, & naturae rei conuenientiflimum effe videtur,
tamen tantum abeft, vt femper fic ad veritatis cognitionenl
adducamur, vt potius facpe etiam fallamur. Poffunt enim va-
rize cauflae cogitari, cur hic vel ille fcriptor non tantum non di-
{erte declarauerit confilium, fed etiam de induftria texerit, Quae
quidem omnia, vt per {e veriflima, & ab argumento huius conm-
mentationis minime aliena, efle videntur, ita etiam in primis
propterea mounui, vt partim intelligeretur, hoc quoque in genere
externam formam vehement§r fallere poffe, partim etiam appare-
ret, qua mentec ad hanc quacftionem accefliffem. — His igitur
pracmonitis, videamus, quae variarum de propofico Sympofii fenten-
tiarum, fit pracferenda. + Ii veterum & recentiorum, qui cogi-
tauerint de Platonis confilio in hoc libello, illud in maiore
fcripti parte, quae orationes conuiuarum de Amore continejit,
quaefiviffe videntur, ita, vt flatuiffe videantur, Platonem ani-
mi caufla in laudem Amoris fcripfiffe 3.) Quae quidem fenten-
tia quam facile, leGto Sympofio, oriri potuerit, ita clarumeft, vt
illuftratione plane non fit opus, Sed quamuis maxima libelli pars
in laudibus Amoris verfetur, & vel fic confilium feriptoris non ob-
feure fignificatum videatur, tamen adfunt etiam, quae huic

fen-

3. Superiora quidem nion difertis verbis exprefla leguntur in feriptis veterum &
Icwentiorum, qui omnino {ententiam de propofito noftri libelli non confulto
?;icl}i;c;uls‘run.r,bicd tamen colligi poffe videnc%u- cx'iis » quae Qatim addam.‘ ‘Ni.
conuiuia a;‘on % S?ltl““[’;l L, 1. ,cum apud alios, inquit, quibus funt defcripta
{exmo, fed Cu );gi:. = _E’m“;‘; fympotio non au(’cctmrc aliqua de re conuiuarum
6o, ,,Plato e wi;lll;:tauﬁ epida deferiptio eft, & Meiners verm. ph. Sch. 3,

e vi

3 clleicht die $ch = . S :
Gaftmahl, der himmlifchen Licbesggt‘i’;‘imnﬁe enterllen feinen Schriften da»
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fententiae non adeo faucant, Nam fi Platoni animus fuiffet,
hoc fcripto praecipue Amorem laudare & virtutes eius varias
celebrare, etiam omnes libelli partes ita comparatac efle debe-
bant, vt vel clare, vel obfcure certe, illud confilium fignifica-
retur. Sed quis tandem contendat, Platonem in omnibus feri-
pti partibus ita verfatum effe, vt tantum, quae confilio illi con-
venirent, proponeret, & aliena ab co atque ablona, omitteret?
Si enim animo Platonis Amoris laudes praccipue propofitae fu-
erunt, non apparet, quomodo ei in mentem venire potucrit,
ea adiicere, quae Alcibiadi inebriato tribuuntur, Sermo enim ,4.)
quem hic fingitur habuifle de Socratis ingenio, atque in pri-
mis de amore eius in fe, ita comparatus eft, vt cum antece-
dentibus orationibus, maxime iis, quae ante Socratem habitae
funt, plane nihil commune habeat atque adeo ab illis quam maxi-
me abhorreat. At, dixerit quis, haec appendix, quanquam alie-
na a primario {it confilio, tamen fortaffe hac ipfa argumenti di-
verfitate commendatur. Audio, Sed quanquam in conuiuio per
fe confiderato res diuerfi argumenti proferri folent, atque adeo
oblectationis cauffa proferri debere videntur; quanquam ipfum
Xenophontem in fuo Sympofio illam legem clariilime apparet fe-
cutum efle: tamen Plato in vniuerfum non tam diuerfitate, quam
varietate argumenti delectare voluit, & omnino ingenium Plato-
nici Sympofii prorfus differt ab eo, quod in Xenophonteo con-
fpicuum ‘eft, Nam {i Xenophon reperitur, tantum id fpeQafle,
Vvt argumentum conuiuio conueniret; Plato, illo non negletto,
{imul etiam’ argumentum itd legit, vt infuper grauior etiam finis
teneri poflet, Quae quidem veiba, vt e fequentibus lucem fu-
am accipient, ita nunc, iis relidtis, flatim ad aliud accedam,
quod fententiae illi aduerfari videtur. Nimirum Plato ipfe obfcu-

| A3 re

4. Legiturindeac, 32.
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re fignificaffe videtur, (ibi non potiffimum hoc propofitum fu-
iffe, vt Amoris laudes celebraret, .= Iubet enim Socratem, cul
vt reliquis conuiuis, oratio tantum in honorem Amoris ex com-
pofito 5.) erat habenda, mox orationem ita vertere, 6.) vt nont
amplius Amoris, daemonis, 7,) natura atque virtutes defcribantur,
fed potius de amore, appetitu, fermo inflituatur, Quae quidem
orationis conuerfio attentionem omnium maximam mereri videtur,
fi quis velit Platonis confilium inueftigare. Nam vt omnino So-
crati in dialogis Platonis aliorumque Socraticorum partes tribui
folent principes, ita etiam oratio eius in hoc Sympofio tanta in-
fignis eft grauitate, vt quaeuis, etiam leuior res, atque adeo
haec quoque conuerfio orationis diligenter notanda atque ponde-
randa fit, Si autem quis dixerit, in {criptoribus, etiam diligen-
tiflumis, tamen interdum f{imiles conuerfiones, negligentiae for-
tafle cuidam tribuendas, fattas reperiri, is, vt mihi quidem vide
tur, nunc certe egregie fallitur. Nam primum, quo minus Pla-
to negligenter agere hoc in loco pofiet, impedlfﬁat quacftio,
quam ipfe Socratem iubet Diotimae, Mantineen(i illi, proponere;
8.) deinde etiam ex vltimis Socratis verbis 9.) apparet, Plato-
nem non per incogitantiam conuerfionem illam feciffe, immo

reucra

5. ¢55- L
6, inde ac. 24, 2,

7+ 33 % x:

8. V. 24, 1. Socrates ad Diotimam: ,,Tia sl €y ('v"Egu;) rois adpamor 3« Tum
Diotimas ,,Téro 3% wsrd saira. lam quum Diotima nunc quaeftionis Socratis
;‘atlonem non habere velit, fed, earelicta , ad alia tranfeat: negligentia locum
t;‘:;’l:"':émn poteft. — De Diotima v, commentatio CL Fr, Schlegeliiber dic Dio-

+ Berl. Monatsfchr. Iul. 1793,

9. cap, 29, 8. ext;

= - - . . ~ - 'r ™ M
EXt; Socrates de fua oratione ita dicits ,TSey gy 7oy Asyor, @ Daides, sl
K Lskei, ag EYxaioy g

% < o H D y W /
ST rtead s Egavx vogicoy signa e 8 Cuen), oFs g omn xHuigHs
ovopalan , T5ve ou"uugg, 4 C‘ 7y | o OFY X
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revera fenfiffe, vltimam orationis Socratis partem obftare pofle,
quo minus omnino, conuerfione illa fatta, in laudem Amoris
dixiffe videretur. Quum igitur Plato ne fex priores quidem ora-
tiones Cupidinis dederit laudibus, atque adeo, quod quidem gra.
viffimum eft, Socratem, perfonam principem, eas relinquere
jufferit: fententia illa de propofito Sympofii non facile admitti
poteft. — Hae igitur funt rationes, propter quas negauerim, Pla-
tonem hoc maxime confilio feripfiffe, vt Amoris virtutes & facta
celebrarentur, —

Transgrediamur nunc ad aliam de primario Platonis confi-
lio fententiam, nimirum hanc: auforem noftrum voluiffe hoc libello
vanas iftas de Socvatis in Alcibiadem amore opiniones impugnare at-
que adeo docere, amovem illum non fuiffe turpem & dlicitum, fed
honeftum atque legibus conuententem. 11.) Et primum quidem often-
dam, tali Socratis defenfione reuera opus fuiffe, & deinde etiam
rationes adiungam, quibus effici poffit, Sympofium noftrum hanc
ipfam ob cauffam ab auctore effe compofitum, *— Quod 2d pri-
mum attinet, fcio quidem, multos eiusmodi demonfirationem
non defideraturos effe, 12.) fed quum partim, neceflitate de-
fenfionis oftenfa, clarius fiat, cur Plato Socratem de amore illo
defendere conatus fit, partim etiam reuera fuerint, qui nega-

rent,

11, Leges non tantum illicito amori aduerfatas effe, fed etiam honeftum praece-
pifle, notiffimum eft. Leges de amore non tantum apud Athenienfes, fed etiam
apud Cretenfcs, Lacedaemonios, Elidis‘incolas, Boeotos, in primisque The-
banos, fuerunt, v, Plat. Symp. 9, 8. cf. Potter. Arch. 1,352, ff. 1,430, 1,
419. Cl. Meiners tber d. Mannexl. d. Griech, 1,78, £ & Cl Bergfiriifer. Biogt.
des Corn. N. Alcib. 2, not, 8.

12. Quia multis ea de re perfuafiffimum eft. cf. CL Wolf Einl. p. 38.
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rent, 13,) Socratem, adhuc viuum, propter illicitum in adolescen-
tes amorem male sudiuiffe, nunc non alienum erit, docere,
defenfionem illam fuiffe neceffariam. Nimirum primum eft no-
tiffimum, Socratem, more Graecorum, plurium adolefcentium, 14.)
in} primis tamen Alcibiadis, 15.) fuiffe amatorem; deinde, cum
etiam in fufpicionem vetiti amoris incidiffe, non obfcure fignifi-
cari videtur in Xenophontis ditorum factorumque Socradis com-
mentariis, 16.) Et {i vel loci Xenophontis aliter, ac dixi, expli-
centur, tamen res manet f{alua, quﬁm caufla filentii tum in»1pf§1

cri-

" #3. V. c. CL Bergfieiferd. 1 p. 123. ,,dem Soctates, der doch feine ‘grofse Feind.q
hatte, ward bey feinem Leben nicht der geringfte Vorwurf der Unanftandigkeit
deswegen (der Licbe wegen) gemacht. « Vnde haec petita fint, non quidem
certo dicere poffum, {ed paulo inferius not. 16. occafio erir, conicfturam certe
de fonte corum proferendi.

4. Vid Plat, Symp. 37, 5.,vbi Charmides, Glauconis filius, & Evthydemus, Diox
clis, multique alii commemorantur.

. 15. Quod patet ¢ Symp. 33. £ cf Corn, N. Alc, 2 , qui Platonis lpcum Jaud. ante
oculos habuit.

16.V. c. Mem. 1, 2, 1.,vbi Xenoplion altero accufationis capite,, Soxzirns véas 84pFesze
pofito, flatim apologiam Socratis ita incipit, vt eum dicat fuifle agodician
#yxewvisarey. Quae quidem verbz omnino ad amorem inhoneftum videntur esfe
referenda, ita vt etiam amor in adolefcentes turpis fimul comprehendatur.
Deinde 1. 1. c. 3, §. 14, poftquam Xenoph. dixit, Socratem familiaribus fuis id
Veneris genus permififle, quod animus, nifi corpus pofceret, non appeteret;, at-
que, fi corpus poftularet, non adeo refpueret; etiam adiicit haec: Socratem
facilius abftinuiffe a pulcherrimis & formofiffimis, quam alios a turpiffimis &
maxime deformibus. Quo in loco fi etiam priora cum Zeunio de Venere cum
mulieribus turpibus accipiantur, tamen pofteriora videntur effe accipienda. ita
vt vel abftinentia cius a mulieribus & adolefcentibus fimul, vel quod magis pla-
(&1, Negleflio externac iunenum pulchritudinis mtelligatur, atque adeo fic il-

il amoris crimen a Socrate depellatur,  Hi loai fafficient iis, qui cogitaue-
rg“‘;bggif;l ;x:r:in@ turpitudifiem im p‘cdire potui_ﬂ'c, quo min.us Xenop.l'l. clariu's
mni re exponeret. Caeterum hi loci laudati a Bergfirifero for-

tﬂgeftantumr de amore in mulieres accepti {unt; quol facile intelligi potefly
gu facium Air, vt ea, quae not, g 3. attuli, fcriberet,

[t
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criminis ignominia fita videri posfit, quumque, hiftoria accufa:
tionis Socratis confiderata, probabile fit, accufatores eius aligs-
que iniwicos etiam hoc crimine, quod minime remotum erat,
exiftimationem falutemque eius perdere ftuduiffe.  Sic igitur in-
telligitur, quomodo fieri potuerit, vt Plato in animum induceret,
indolem amoris Socratis de induftria diligentius defcribere, — Hoc
autem intelle®to, plus etiam rationes efficient, quas flunc pro-
feram, & quae, mea quidem fententia, adeo funt graues, vt vel
parum vel nihil dubitationis relinquatur, Et primum quidem ar-
ridet {ententia illa propterea, quod, fi fumferis, Platonem volu-
iffe nihil magis, quam amorem Socratis innocentem honeftumque
fitere, fimul etiam aptiflimus omnium libelli partium apparet
nexus, Nam quum illae fex priores orationes de Amore, eius-

que virtutibus & factis agant, commodiflime iis annect poterat
Alcibiadis oratio, quae in primis de amore agit, quo Socrates

ipfum complexus {it, Plato igitur in priori libri parte hanc potis-
fimum ob cauflam in Amoris laudem dici iufliffe videtur, vt
tranfitus ad ea, quae primariam orationis Alcibiadis partem con-
flituerent, eo commodius fieri poffet, Porro quum ex argu-
mento priforum fex orationum clariffime pateat, non quamlibet
carum, et{i omnes de Amore agunt, fatis apte Alcibiadis orationi
praemitti potuiffe:" vel ordo illarum hic, vt Socrati vltima tribua-
tur, docet, Platonem ipfum curafle, vt encomiorum Amoris &
orationis Alcibiadis nexus a leQoribus fentiretur magis & intelli-
veretur. Oratio enim Socratis, quum non tantum in honorem
Amoris didla fit, fed etiam, & quidem in pofteriore, Alcibiadis-
que orationi propiore pértc, 17.) oftendat, quomodo honeftus
amor comparatus cfle, atque fe exferere debeat, ita cum iis,

quae

“». Cap. 27. {.
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quae Alcibiades 18.) profert, cohaerere reperitur, vt praccepta
cum exemplis, Nam quae Socrates, Diotima praceuntc, de
amore honefto, eiusque indole dicit, ea Socratis ipfius amandi
modo, tanquam exemplo, ab Alcibiade illuftrari videntur, Quae
ex Socratis oratione huc maxime pertinent, huius fere funt fen
fus; ,is, qui re@e, fapientium modo, amat, non adeo cum foe
minis rem habere cupit, 19.) fed femina f{apientiae virtutisque
fpargere ftudet, 20.) & quidem, fi fieri poteft, in pulchris for:
mofisque, 21.) fed hos tamen eo maiori complectitur amore,
fi fimul animus pulcher, nobilis, & generofus contigerit; 22.)
{i autem inter virtutem animi, corporisque pulchritudinem legen-
dum eft, huic illam praefert, quum hoc (ibi propofitum fit, vt
meliores reddat iuuenes, 23.) Alcibiades autem de fua Socratis-
que confuetudine & amore ita loquitur, vt partim vim efficaci-
amque praeceptorum admonitionumque eius commemoret, 24-.)
partim doceat, eum fe non propter externam corporis formam, 25.)
neque etiam propter alia bona externa fetatum efle, 26.) con-
tra autem amorem inhoneftum repudiafle, 27.) & tantum id ‘cru-

rafle,

rg, Cap.33. £

39. Cap. 27, 3. cf. §, 7 init.

20, Cap. 27, 3. ext, & 4, init, cf. §. 5, ext.

a1, Cap.27, 5.

a2, Cap.27, s,

23. Cap. 28, 3, Cacterum confersi poteft Xen, Symp. 8.
24. Cap, 32,

25. Vid 33, 3. &e.

26. Vid, 33, 3. ¢f, 35, 2.

37, Cap, 34.1ndea §. 4, w fing
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raffe, vt fapientise virtutisque viam monfraret, 28.) w Quum
igitur, vt quisque videt, nexus vtriusque orationis tam arciyug
fit, adeo, vt, eo intclleCto, omne libri argumentum cohaerere
videamus; quumque facile perfpiciatur, cur hoc ordine pofitae
legantur: etiam {imul apparet, Platoni confilium di®um adfcribi
del_>ere, quum, eo non fumto, omnis orationum priorum &
vlitimae nexus perire reperiatur. —  Videamus nunc, quae prae-
ter nexum orationum illarum duarum reperiri poffint, quibus &
ipfis fententia de propofito Sympofii lata ftabiliatur & defendatur.
— Quum haud dubie tali in quaeftione omnis argumentationis
vis ab libri vel partium eius interna pendeat natura; etiam fe-
quentes rationes ab interna Socratis Alcibiadisque orationum in-
dole repetentur, — Et primum quidem quod ad Socratis ora-

tionem attinet, multa funt, quae doceant, Platonem ei vim lon-
ge maximam tribuere voluiffe, Quod vt de omni valet oratione,

ita etiam de fingulis eius partibus dici poteft. Nam omnis oratio
aperte eo fit grauior, quod Socrates non fuum ipfius ingenium
{equi, fed Diotimae, foeminae Mantineenfis 29.) cuiusdam quae no-

mine YOYUINS  MRITIXTS 30, N & TODHTETHS 3]) ornatur, fententiam
B2 proferre

48, CﬁP- 325 2.9

29. Vid, 29, 5.

30, Vid. 23, 1. Sic enim legi debet, non Marmxis, Haec enim Stephani con-
ie@ura locum habere poffet, fi Platoni animus effet, vitam eius {cribere, fed
quum ex omnibus pateat, auctorem plane aliud egiffe voluiffeque c’ﬂicere, vt
Diotimae dignitas longe maxima., (nam paulo Poﬁ dicitur Asm.m:.; — e
voz) & {apientia ecius tanta cogitaretur, vt vel ipfe Socrates ad Diotimam ti-
ronis tantum fpeciem haberet (v. 25, 2. cf. 27, £ 28, 1.)3 non fufficicbat,
eam appellafle sy, fed neceflarium erat, vt ftatim ab initio talis opinio de
ca, nomine avrnj excitaretur, Patriae autem eius, quae noftro in loco fine
omni vi commemoraretur, alio loco obiter tantum fieri poterat mentio; quod

etiam fadtum eft 29, 5.
3. Vid, 27, ¥
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proferre fingitur. Sic enim Plato huic orationi plus grauitatis,
‘quam omnibus fuperiotibus tribuere, atque maiorem veritatis
{peciem conciliare voluit, Si enim Socrates in aliis Socratico-
rum dialogis per fe iam principem fuftinet perfonamy, multo
maiorem partes eius nancifcuntur vim, fententia wwsi tributa.
Quod fi verum eft, {i Plato jam fic omnia, quae Socradis oratio
continet, certiffima & grauifflima reddere voluit: hoc confilium au-
&ori multo magis tribuendum erit, {ilocos in oratione inuenerimus,
vbi animus Diotimae, per {e iam non fedatus, commotior etiam
fiftitur, & oratio fublimius procedit, Talis autem locus inpri-
mis eft is, qui in media oratione legitur, & vbi Diotima dici-
tur dixiffe, vt rien cpws 32, Haec enim verba non tantum ad

'
1w

32, Cap. 27, 1. Variac {unt de hoc loco fententiae, de quibus vt difputctur, vel
ea, quac in commentatione leguntur, poftulant. Cl. Wolt. intelligit verba de
Sophiftis, ingenium fapientiamque oftentantibus, & putat, Diotimam cons
ferri cum iis nunc maxime propterea, quod, omnibus quaeftionibus omiffis,
vna ferie & confidenter, more Sophiftarum, dicat, Hunc {equuntar Il Stoll-
berg. ,auserl. Gelpr. p. 250. ,qui vertit: ,,Und fie, nach Art vollkommner So-
phiften: & Cl. Morgenfiern, qui in: iber Stollb. Ueberll a. G. fere eodem
modo reddit:,, Darauf antwortete fic nach Art vollkomimner Sophiften, Hic
vir doftus tamen hacc verba tantum ad proxime fequentia: ,, ¢l w3 referri
vult, quia his verbis, fummae confidentiae indiciis, Sophiftae ifti foliti fuerint
vti. Sed nulla harum {ententiarum fatis placet, adeo, ve (Cl. Niethammieri,
qui a CL Baft. i, krit. Verf, @b, d. Text d. plat, Gaftm. Vorr. p,26, autor di-
citur) verfio (i neu. Thalia. 1792.) magis ad verum accederc videatur:
»Darauf antwortete fie im Geifte ciner Eingeweihten., Rationes meae funt
hae: Primum non neceflarium eft, vt cogisss malo fenfi accipiatur, quun
proprie idem fit, quod cepss fapiens, (vt Xen. Cyrop. 3, 1, 8. cf. ibid. 6
1, 21. vbi omnino eft doffor) quumque hoc verbum, vt illud, malo fenfu
adhibeatur (vid, Xen. Symp. 4, 63. Acfch. 3; 16. 3, 6.), neque tamen
?gff.c?ntepgar? poteffatem cius femper hanc effe.’ Nimirum diuerfa viriusque

"o Ngnificatio pendet, vt in multis, ctiam aliarum linguarum verbis, a vos

¢e loquenti il . el
conﬁ(l‘iu::n;f quae in {eriptis ex oratione contexta coniicienda eft. lam fi nunc
ne poffe ui;mms’ & reliquam orationem {pectauerimus, intelligitur,” sePises
; quidem b1, malo {enfu accipi. Nam quanquam Plato Sephiftas luben-

tex
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o &% funt referendd,” fed ad omnem locum, qui fequitur, cu- )
iusque grauitas o ipfo crefeie, Tam fenfu loci illius, quem
Diotima commotiore eloquitur animo, diligentius confiderato, in-
telligitur, eum continere illuftrationem accuratiorem eorum, ‘quae
in antecedentibus de immortalitatis ftudio, tanquam amoris cauffa,
dicta funt, Hac autem vberiori illuflratione modus potiffimum
declaratur, quo quisque amantium in focietatem immortalitatis
venire ftudear, doceturque,alios liberis procreandis, alios fapien-
tia docenda virtuteque excitanda, immortales fieri cupere, Iam
vt ex breuitate, qua de priori amoris genere agitur, clariflimum
eft, hoc genus tantum propterea commemoratum effe, vt nihil,
uod ad amorem pertineret, omitteretur; fic etiam ex vbertate,
qua nobilior ille amor defcribitur, luculentiffime apparet, Platonem
voluiffe efficere, vt le@torum animi pondus huius loci quam ma-

xime fentirent, Iam vero hic ipfe locus, qui naturam nobilioris
B3 amoris

/

ter notat, & irridet, id tamen loco magis inepto vix fieri potuerit, quum &
fic Diotimae dignitati, quaz tamen per omnem locum fumma fiftitar; necess
fario detrabatur, & verba cius in loco feq. quae ex confilio Platonis graul(f}-
ma effe debeant, omnem vim {uam amittant  lam quum omnem rem ita mi»
hi cogitem, fane non intelligo, quomodo I/ Stollberg. in not. ad h.1. fcril?el‘e
potuerits,, Der Zuverficht, mit welcher 6ffentliche Lehrer ({chon) damals ihre
Behauptungen vortrugen, fpottet Socrates hier im Vorbeigehen, nicht der
wahrhaftig weifenr Diotima, Nam fi Diotima confertur cum {ophiftis often-
tantibus fefe; id ei non poteft honori effe. — Has igitur ob cauflas FePisac M-
telligo ommino de fapienribus , ctiam propterea, quod valde dubito, an vilo
in loco cepisei malo fenfu, dicantur séaeer. Hoc cnim epitheton vt vanitati
iftorum minime accommodatum eft, ita non parum fapit myfteria, rensras,
quac sexsigs s perfectos h, c. fapientes & puros, reddere credebantur (v. Fifche-
rus, venerandus fenex, cuits fapientia me duxir, & paternus amor iuuit, ad
Plat. Phaedon. 4, 13, 49, & Cl, Meiners @b, d. Myfter. inverm. S, T. TII, p. 292,)
ita, vt figuificentur myfferiis iniviasi & quidem ad fummum [opientice gradum
enelti. Qui quidem verborum fenfus commendatar Pctiam conucnientia cum
omaui huius orationis ingenio (V. 22, 2. whi D, parrizs :?ﬁc';!atur, & 28, 1._v‘ni 74
Fidia xe) SmorTixe comumemorantur ) adeo, vt perfonag quac Diotimae impofita clt,
aptiffime conueniat.
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amoris tam copiofe declarat, eft idem ille, in quo, vt fupra dixiy
nexus Socratis Alcibiadisque orationum praecipue quaerendus eft,
quique nunc’' eo magis confilii Platonis index haberi poteft,
quum ad nexum illum ar@um accedat etiam au@a dictionis gra-
vitas, ab Diotimae commotione animi pendens, quam Plato, vel
in minutiflimis rebus diligens, vix fine caufla fingere potuerit,
— Vt autem partim omni Socratis orationi, auctore eius Diotima
fita, fumma tribuitur dignitas, partim loco eius de honeftiore
illo amore agenti, euidentiflima confilii Platonis indicia inefle re-
periuntur: ita quoque Alcibiadis oratio varia habet, quibus non
tantum totius argumenti vis augeri, fed etiam fingulae orationis
partes pracualere videri poffint. — Omnis eius oratio iam €0 at-
tentionem excitat, quod inebriatus fingitur dixiffe, ~Nimirum
Plato hanc ebrietatem etiam 34.) propterea finxit, vt omnia ma-
iorem veritatis fpeciem acciperent, Nam & per {e iam intelligi-
tur, inebriati non effe, aliter loqui,aliter fentire, & Plato ipfe etiam
non obfcure fignificauit, {e¢, ebrietate fita, orationi fidem facere
voluiffe, 35.) Quae quidem eius voluntas, orationem Alcibiadis vt
fide digniffimam exhibendi, magis etiam elucet ex iis, quae Al-
cibiadem orationi praemittere jubet. 36,) Tum quam curam in

perfua-

83. Sic, vt not. 32. dixi, Cl. Morgenftern flatuit, putatque, his verbis notari
morem Sophiftarum, confidenter & cum oftentationc ordiendi. At primum
b. L non poteft, ob rationes n. 32, allatas, de Sophiftis fermo effe; deinde quan-
quam intelligo, e i, voce loguentis adiuuante, oftentatorum efle pofle, ta-
men omnino eft gorum, qui cum certa animi perfuafione dicunt; denique
i verba s co@iswy tantum referenda effent ad 6 e fane illud Horatianum
in hunc locum caderets ,,parturiunt montes (wéAues ce@icw), nafcitur ridis
culus mus (e ). e
34~hEbnetas tribui videtur etiam propterea, vt nonnulla enunciari poffent, quac

omin; i ; A 3 "
£ fobrio, atque verecunds non commode wibui potuiffent. v, ¢, cap. 34
35. Vid. 33, 10,

36, Vid, 31, 7.
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perfuadendo de -veritate omnis orationis  pofuit, eandem "etiam
adhibitam videmus hoc confilio, vt fingularum partium, quas
grauiflimas fiftere vellet, augeretur vis & efficacia. Huc perti-
net, qued nemo negauerit, pars ea, quéd de Socratis amore
agit. 37.) Huius autem partis vt praeparatio diligens eft, 38.)

indo-

37. Vid. 33, 34.

38. 33, 1 — 3. Hic practerire non poffum locum §, 2. ,, xsf &5 ayves? mawu, 154
£8% oidw, qui quidem locus nondum videtur re&te intellectus & explicatus effe.
In cditione Wolfii ante hacc verba plene interpungitur, & verba ipfa in not,
eo referuntur, quod Socrates, in primis cum Sophiftis disputans, non raro
fimulauerit, {e nihil feire. Stollberg. eandem interpunétionem fecutus, ame
bigue : ,,Ferner ift er keines Dinges kundig, und weifs nichts, wie auch ams
feiner Silenengeftalt zu erhellen {cheint. — Sed quomodo tandem hae duae
plane diuerfae res ab Alcibiade coniungi poterant: ,amore pulchrorum hominum
caprus tenetur (haec enim praecedunt, & omni loco de amore Soc. fermo eft)
& sommia ignorar, nihil fiz, co fenfu, quo Wolf. ea accipere dixi? Vitima
verba nullo modo poflunt vniuerfe accipi de Socratis more infcitiam fimulandi,
pracfertim quum fic intelleéta, plane aliena fint a confilio Alcibiadis, & quum

neque etiam fequarur, quod poffit interpretationem illam iuvare, aut com-

mendare. Repudiata igitur illa explicarione, arbitror, haec verba arétius cum
antecedentibus coniungenda efle & commate tantum ab iis diftinguenda, ita
vt etiam ad amorem Socratis referenda fint, Ita fenfus loci erit hics amore
in pulchros fertur, femper circa ens verfarur, & deperit, & rurfustamen ({cil fi
€um amore captum putaueris, adierisque animo amantis ) omnium ( quae prae
fe_ tulerat, i e. amoris, quo teneri videbatur) ignarus eft, & mihil foir (i e.
diffimulat amorem & quidem temperantiae ftudio cf. §, 2. ext, ) ,adeo, v
enagnam cum illis fimulacrorum deorum veceptaculis, Silenorum formam habentibus,
Sfrmilizudinem hab%. Vt enim receptaculis illis Sileni exprefli funt ab amore
non alieni, fic etiam Sociatis externa forma amori deditum fignificat; & vt
receptacula illa continent imagines deorum pulcherritnas, ita etiam externa
Socratis forma tegit diuinam temperantiam. Verba igitur wd dyvesi — ol
funt ex mea interpretatione vitae eommunis formula, a dialogis minime alie-
na; fere vt apud nos: dann will er von allem nichts wiffen, dann ift ihm alles
fremd. §i flic Iocprr} cogitauerimus, neque tautologia vtriusque _inciﬁ offendet,
neque o 7#yra nimis vrgendum videbitur, Caeterum nifi explicatio illa iam
commendetur & facilitate & conuenientia cum omni §. 2, ¢ etiam adiuuari po-
teft iis, quae Alcibiades inde a §. 4. ¢ 33. de Socratis in {¢ amore narrat;

~ quae

neque quid

wa“: )
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indolemque amoris Socratis in vniverfum breuiter quidern, fed
fatis tamen deferibit, ita hiftoria Alcibiadis Socratisque] amoris
tam copiofe, & tanta cum vi eft narrata, vt, nifi caecutire placeat,
concedere cogamur, hanc partem fere omnium principem, inter-
pretemque confilii Platonis haberi debere, Sed vt tamen modum
non excedere videar, locos excitabo, quibus ante dita confir-
mentur. Nimirum non longe ab initio, 39,) fe graue quid
diGurum cffe, oftendit ita, vt confirmet, fe verum dicere opor-
tere; vt omnes -attendere, Socratemque mendacii {& conjuincere
iubeat, Similiter paulo inferius 40.) ambages, quibus vtitur,
quam maxime facere poffunt ad incitandam attentionem, quac
iam antea excitata erat.  Mihi quidem perfuaiffimum eft, eiusmor
di excitationes & incitationes non fine confilio atque ratione in-
fertas effe, pracfertim quum intellexiffe mihi videar, in hoc libello
ne minimam quidem partem otiofam, & temere pofitam cffe, —
Porro etiam indignatiuncula Alcibiadis animaduertenda eft, quae
pas{im exprimitur, 41.) Cogi enim videtur etiam inuitus in laudem
Socratis dicere, vt fic quoque veracitas eius fidem inueniat, vir-
tusque Socratis eo magis iplendeat, — Praeterea etiam magna
vis in eo eft, quod Alcibiades non fimpliciter narrat, quae noctu
inter fe & Socratem acta fint, fed fermones ipfos, quos inuicem

col-

quae quidem amorem Socratis ita depingunt fingulatim, vt in tribus prioribus
§§. c. 33, vniuerfe deferiptus legitur.  Nam vt Socrates §. 2. dicitur amore qui-
dem pulchrotums captus teneri, fed eum diflimulare ( dyvesh ): ita eadem inue-
niuntur in parte ea, quae de amore Socratis in ipfum Alcibiadem agit. cf. 33,
4., vbi Socrates dicitur illum fedtatus effe, & ¢ 34, 4. flL ex quo loco pateh

eum diffimulauifle amorem,
39. Vid, 33, 5,
A0, Vid. 33, 10,

41, Vid. 33, 10. ext, 34, 9.
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contulerint, exhibet, 42.) Haec dialogi forma fcite eft leta,
quum fic omnis res, ipfarum perfonarum verbis auditis, videatur
veriflima atque certiffima. — Denique practer dicendi vbertatem
& vim, quae in ipfa narratione de amore Socratis regnat, etiam
ex aliis partis vitimae locis colligi poteft, illam amoris Socratis
defcriptionem effe caput primarium, Loci, qui animo obuerfan-
tur, funt non tantum ii, qui iocofas contentiones inter Socra-
tem & Alcibiadem zelotypiamque eorum continent, 43.) fed
Cuam is, qui vltima Alcibiadis verba continet. 44.) Nam illae
contentiones partim efficiunt, 45.) vt ftatim poft aduentum Al-
cibiadis, amor ipfius erga Socratem cogitetur, partim etiam, vt
memoria eius vsque ad finem conferuetur. 46.) Et hanc pofteri-
orem ob cauffam Plato etiam Alcibiadem, opinor, ea adiicere

iuffit, quae orationem finiunt, 47.) Nam quanquam varias de Socra-
te commemorauerat res, tamen in fine nullam aliam rem in me-

moriam reuocat, nifi amorem eius, Qui quidem locus adme-
dum eft memorabilis, quum co ipfo occafio fuppeditetur plu-
ra in eandem fententiam adiiciendi, 48.) Hae igitur rationes
me impellunt, vt non tantum omnem Alcibiadis orationem 2p-
pendicem putem efle grauiffimam, fed etiam mihi perfuafum
habeam, ex particula eius de Socratis amandi ratione, propofi-
tum totius libelli conflituendum effe,

C ‘ Tam

42, Vid, 34. 1 —§.

43. Vid, 30,7.1 38, 1 = 4,
44. Vid 37, 4.

45. Vid. 30. 7.£

46. Vid. 38, 1 — 4,

47, Vid. 37, 4

48, Cap. 38.
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+ Iam quanquam ex omni pofteriorum duarum orationum
indole, earumque nexu ar@iffimo, aliter de confilio auctoris
non videtur facuendum: tamen etiam video, nonnulla fententiae
meae opponi poffe. Ea autem partim leuiflima effe videntur, &
vix refutatione digna, partim eius generis, vt confilium illud Pla-
tonis, fi re&te cogitetur, nihilominus fumi poffit, Sic leuiffimum
illud eft, quod e verbis Socratis, poft Alcibiadis orationem exhibitis,
erui poflit. 4¢.) Nimirum poftquam Alcibiades Agathonem in
fine orationis hortatus erat, vt ne fe decipi a Socrate fineret; hic
jta interpretatur omnis orationis illius confilium, vt dicat, eum
tantum voluiffe Agathonem a fe abftrahere atque abalienare, Sed
haec meae fententiae non repugnare, facile patet, quum ijocofe
dicantur; & intelligitur etiam {imul, verum orationis confilium
ne potuifle quidem a Socrate indicari. Deinde, quum laudes
Amoris maximam libelli partem occupent, fortafle erunt, qui di-
.=gant, vel propterea non probabile efle, Platonem totum hunc li-
bellum eo potiflimum confilio feripfiffe, vt honeftas amoris Socr,
& Alc. intelligeretur. — Haec quidem vim habere poffunt tum,
quum fermo eft de confilio fcriptoris, qui aperte & fine diffimu-
latione agit. Haec autem de Platone, ratione Sympofii, vix dici
poffunt, Nam quanquam firmilfime mihi perfuafum eft, fenten-
iam de Sympofii propofito fupra latam veram effe; tamen clariffie
me etiam cerno, auctorem occultare voluiffe confilium, adeo vt
quidem defenfor Socratis e¢ffe, {ed non videri voluerit. Plato enim
non folum non indicauit confilium, fed etiam de induftria & folerter
texit, vt ea, quae honeftatem. amoris Socratis declararent, forte
tantum,, nec certo coniilio dicta effe viderentur, Quae quideny,
Sympofio ipfo praceunte, facile intelliguntur, Coena enim fub-
lata non Socrates, ad quem tamen omnis res, vnice fpectabat,
argu-

24
49. NV, _‘:-S s Iy
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argumentum fermonuim propofuiffe dicitur, fed Eryximachus, ad
quem res minime pertinebat, & ne hic quidem erat auctor, fed
Phaedrum, alium conuivam, fequebatur, qui faepe queftus dici-
tur effe de eo, quod homines hucusque ingratiffimum erga Amo-
fem prodidiffent animum & neque hymnis eum, neque orationi-
bus celebraffent, 50,) Ergo non tantum iis tribuitur argumenti
propofitio, quorum plane non intererat proponere, fed ctiam ita
Propouitur, vt cafu potius ortum, quam dedita opera leQum efle .
videatur. Tam fi quis, his ponderatis, voluntatem Platonis, te-
gendi confilium, intellexeric, videbit quoque, quomodo fieri
potuerit, vt prior de Amore pars, quamuis tantum vt ifagoge in
vltimam breuiorem libelli parrem cogitanda fit, tamen pofteriore
mulco fit maior. — Similiter non folum tempus, quo Alcibiades
aduenit, fed etiam ordo, quem fequitur in oratione; confilium
Platonis magis obfcurar; quam declarar, Poftquam enim Alcibi-
.adi ab Eryximacho, qui ad laudandum Amorem caeteros excitaue=
rat, dictum eft, operam reliquorum conuinarum in celebrandis
Amoris laudibus verfatam effe: {impliciter dicit, fe Socratem lau-
dare velle, ita, vtin vniuerfum virtutes eius commemoret. 51,)
Quod v reuera facit, ita ne ab amore quidem orditur, fed alia
praemittit, vt vel fic confilium magis tegatur, Quae quidem
omnja, & alia etiam, fatis loquuntur, Platonem occultare volu-
iffe libelli propofitum, Sed vt fumma ars Platonis exinde appa-
ret, quod confilium, cuius veftigia non leuiter preffa aliis in locis
inueniuntur, aeque fcite etiam alibi diffimulauit, ita etiam occul-
‘tato Platonis confilio fumto, opinio ecrum, qui propofitum Sym-
pofii ex maiori eius parte colligere velint, vix vim habere poteft,

~— Si autem quaeratur, quae diflimulationis auctori fuerit cauffa,
C2 in

5o, Vid. ¢, 2. [
3t Vid; 31, 5.
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in promtu eft, eam in ipfa criminationis natura quaerendam effe.
Quum enim crimen iftud eiusmodi effet, vt defenfio aperta vel
iplius Socratis verecundiam offendere poffet: non mirandum eft,
nec Platonem, nec vllum alium Socraticorum aperte verfari voluiffe
in defendendo Socrate. Sed quum tamen crimine ifto probitati
Socratis macula adfpergi poflet, defenfio quidem fufcipienda, oc-
culta tamen & tecta vtendum videbatur, Sic non tantum Plato-
nis agendi ratio, fed etiam Xenophontis, qui idem non aperte
illa de re loquitur, fuam accipit lucem. —

Veniendum nunc eft ad id, cuius cauffa fuperiora fcripta
funt, Quum nimirum in Lyceo noftro examen habendum fit,
nunc Patronos Fautoresque omnes inuito humaniffime, rogoque
maiorem in modum, vt frequentes beneuolique adfint. Quam

beneuolentiam {i declarauerint praefentia fua, non facile erit
tempus, quo memoria illius in animis & collegarum & difcipus
lorum moriatur & intereat,

Scripfi Gubenae, menfe Septembri, CIPTOCCXCVIIL,
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