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Devenir évéque a Byzance au XII° siécle : une nécessaire
intégration dans des réseaux de pouvoir ?

Lucile HERMAY,
doctorante a I’Université Paris-Sorbonne,
ATER a I’Université Paris Ouest Nanterre La Défense

Jack ROSKILLY,
doctorant contractuel a I'Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne

) Extrait de : Henri BRESC (dir.), Réseaux politiques et économiques, Paris,
Edition électronique du CTHS (Actes des congres des sociétés historiques et scientifiques), 2016.

Cet article a été validé par le comité de lecture des Editions du CTHS dans le cadre de la publication
des actes du 140° Congres national des sociétés historiques et scientifiques tenu & Reims en 2015.

En 1204, Euthyme Tornikes prononga 1'éloge funébre de son oncle Euthyme Malakes,
métropolite de Néopatras. Il le décrivit ainsi :

« Tu étais devenu 'image des graces abondantes et de 'ensemble des vertus par les diverses
couleurs et teintures avec lesquelles les mains habiles de Dieu forgerent et acheverent
I’homme [...] et en plus de cela tu as revétu I'habit épiscopal. »'

Il trace un parallele entre vertus personnelles et acces a I'épiscopat. Si la nomination a un
évéché important était communément présentée par les rhéteurs comme le fruit de ses
qualités personnelles, dans les faits, les nominations épiscopales mettaient en jeu des
logiques de pouvoir complexes mobilisant des réseaux tout autant ecclésiastiques,
qu’aristocratiques ou impériaux d’autant plus qu’au XII° siecle, les élections épiscopales se
déroulaient dans la capitale, dans un contexte de centralisation du pouvoir®. Ces enjeux
de pouvoir autour de ces élections concernaient avant tout les plus hauts sieges
éminemment stratégiques, les patriarcats, les métropoles et les archevéchés autocéphales.
Il fallait donc pour devenir évéque nouer des liens avec le pouvoir impérial, patriarcal ou
méme |'aristocratie. Les futurs évéques devaient s’intégrer dans les complexes réseaux de
pouvoir constantinopolitains et tisser un ensemble de relations sociales les menant
jusqu’au sommet du pouvoir a l'instar des aristocrates laiques.

Le concept de réseau emprunté a la sociologie et appliqué a I'histoire byzantine permet
de mettre en évidence les systemes de relations nouées entre les élites de 'Empire. Plus
précisément ici, il permet d’étudier la nature et le poids des relations sociales nouées par
le candidat a I'épiscopat. Aussi, les sources du XII° siecle, tant par leur variété que par leur
nature permettent souvent de reconstituer au moins en partie ces réseaux. Nous
utiliserons les lettres et discours, mieux conservés au XII® siecle. Ces documents sont des
témoins de liens personnels, dans la mesure ol I'auteur et le destinataire sont connus. Ils
permettent de comprendre les relations qui unissaient les correspondants et les avantages
que chacun pouvait tirer de la relation a I'autre. Nous analyserons également les textes
hagiographiques, rares au XII° siécle, parce qu’ils permettent de mettre en évidence a la
fois le réseau personnel du saint ainsi que celui des constructeurs de sa sainteté. Ainsi,
nous nous proposons d’étudier les logiques de réseau qui permettent de devenir évéque
et d’analyser leur spécificité.

1.]. Darrouzes, « Les discours d’Euthyme Tornikes », p. 84.

2. Les élections des métropolites et archevéques se déroulaient a Constantinople depuis le début de 1'époque
médiobyzantine (B. Moulet, Evéques, pouvoir et société a Byzance (VII-XI® siecle). Territoires, communautés et
individus dans la société provinciale byzantine, p. 246-247). A partir du X sidcle, les élections des évéques
suffragants eurent également lieu dans la capitale (N. Oikonomides, « Un décret synodal inédit du patriarche
Jean VIII Xiphilin concernant 1’élection et I'ordination des évéques », p. 58-59 (=V. Grumel et J. Darrouzes, Les
regestes des actes du patriarcat de Constantinople, vol. 1: les actes des patriarches (381-1206), fasc. Il et IIL : les regestes
de 715 21206, n° 900a).
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L’élection des évéques, en particulier des métropolites et des patriarches, était centralisée
a Constantinople depuis le VvII®siecle. Elle était organisée en principe par le synode
permanent, qui regroupait les hauts prélats de 'Empire et qui désignait trois noms,
parmi lesquels le patriarche de Constantinople choisissait 1’élu. Bien que les interventions
laiques dans les élections épiscopales soient prohibées, le role de 'empereur dans la
désignation des évéques était prépondérant a partir du regne d’Alexis I** Comnéne (1081-
1118). Un pamphlet de Nicétas, métropolite d’Ancyre et opposant a la politique
ecclésiastique d’Alexis I, reprocha a I'empereur d’influer sur les élections épiscopales.
Celui-ci avait 'habitude d’envoyer au synode des billets, annulant I'élection afin de
promouvoir le candidat impérial et menacant les membres du synode s’ils n’obéissaient
pas’. Le texte de Nicétas d’Ancyre montre que les interventions impériales étaient
fréquentes et relativement nouvelles a son époque pour justifier une réaction virulente.
Les successeurs d’Alexis ne démentirent pas la mainmise impériale sur les élections
d’évéques et de patriarches™.

L’acces a I'empereur n’était pas toujours direct et passait parfois par la médiation des
réseaux de la haute aristocratie byzantine. Cela valait pour tous les aristocrates, qui
pouvaient ainsi obtenir des avantages pour leurs dépendants. Les évéques n’échappaient
pas a ce constat. Eustathe de Thessalonique, lorsqu’il était maitre des rhéteurs’, avait
entretenu une longue correspondance amicale avec Nicéphore Comnene, petit-fils
d’Anne Comnene et de Nicéphore Bryennios. Nicéphore Comnene fut duc de Nicomédie
puis préposé aux pétitions avant de mourir prématurément a vingt-neuf ans en 1173°.
Dix-sept lettres d’Eustathe a Nicéphore ont été conservées ce qui est remarquable dans
I'épistolaire byzantine’. Cette correspondance atteste qu’Eustathe avait intégré le puissant
réseau des Comnenes. D’une part, Eustathe fut probablement le maitre de Nicéphore®,
d’autre part ce fut certainement grace a cet intermédiaire qu’il accéda a I'empereur et
favorisa sa carriere. Eustathe fut en effet nommé métropolite de Myra en Lycie en 1174,
sans que l'on en sache davantage sur les acteurs de son élection. Avant de prendre sa
fonction, il fut cependant transféré vers le siege plus prestigieux de Thessalonique’. 11
s’agissait d’'une promotion, fait relativement rare a cette époque, puisque Thessalonique
était alors une ville prospere tandis que Myra se situait dans un espace frontalier plus
dangereux. Au XIII° siecle, I'archevéque de Bulgarie Demetrios Chomatenos justifia ce
transfert dans une réponse canonique :

« Tandis que le trés sage Eustathe, neveu de Kataphldron, diacre de la Grande Eglise et
maitre des rhéteurs, fut élu et recu avec joie pour la métropole des Lyciens Myra et qu’il se
préparait pour I’ordination, un décret du bienheureux empereur transmit au synode 1'ordre
d’accepter que ledit Eustathe fiit transféré vers l'illustre métropole des Thessaloniciens,
comme elle était disponible en ce moment. »'

3. ]. Darrouzes, Documents inédits d’ecclésiologie byzantine, p. 240-248. Nicétas cite les canons réglant les élections
épiscopales pour montrer qu’a aucun moment I'empereur n’intervient dans le processus de désignation.

4. En 1147, Manuel 1* Comnene parvint a imposer comme patriarche de Constantinople Nicolas Mouzal6n. Ce
dernier avait pourtant démissionné de l’archevéché de Chypre trente ans auparavant et s’était retiré au
monastere. Manuel Comnéne rencontra une opposition de certains membres du synode qui considéraient qu'un
évéque démissionnaire ne pouvait ensuite retrouver le sacerdoce. Nicolas, évéque de Méthone, rédigea un
discours au synode pour défendre le choix de Mouzalon comme patriarche. Il y rappela que celui-ci fut nommé
par désignation (mpoygipnoig) impériale, approuvée ensuite par le synode (A.Demetrakopoulos, Bibliotheca
Ecclesiastica, p. 275-276). On retrouve bien la prépondérance du choix de I’empereur.

5. Le maftre des rhéteurs était I'un des postes d’enseignants les plus élevés de Constantinople. Il était recruté
parmi le clergé de la capitale. Voir P. Magdalino, The Empire of Manuel I Komnenos (1143-1180), p. 248 et 326-327.
6. K. Barzos, H I'evealtoyio twv Kouviyvav, vol. 2, p. 87-95.

7. F. Kolovou, Die Briefe des Eustathios von Thessalonike, p. 3-57.

8. Ibid. p. 51-52 : dans sa lettre 14, Eustathe dit a Nicéphore que celui-ci améliore son ame en lui parlant et en lui
écrivant.

9. Dans les notices épiscopales du XII° siecle, Thessalonique occupe le seizieme rang, tandis que Myra est au
vingtieme rang (J. Darrouzes, Notitie episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitanae, p. 348, 358, 374 et 380).

10. J. P. Migne, Patrologia cursus completus, series graeca, vol. 119, p. 949 : « Tod yap copatdtov ékeivov Evotabiov
100 kato DAdpov dakdvov dvtog tig pneyding Exkineciag, kai poictopog @V pntopov, €ig v Exkinciav tdv Avkiov
Mvpéov yneiebévtog Kol 110 Kol Tpog TV xepotoviay £Toactéviog,mpoctaypa Tod pakapitov Bacihéng Ekeivov Tpog
TV cVVodoV Katamepoitnke drakerevopevov dé€acban Tavtny mapattovpevov tov Evotdbiov, mpocayayelv 8¢ todtov €ig
TNV MEPiKATOV TOV OEGGUAOVIKE®V UNTPOTIOALY, BG TNVIKASE XNPEVOVCOV. »
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Le role du décret impérial est particulierement souligné par Chomaténos. Nous pouvons
donc supposer que I'amitié de Nicéphore permit a Eustathe d’intégrer le cercle proche de
I'empereur Manuel 1* Comneéne.

Cette logique du rattachement au réseau impérial accentuait la proximité des évéques
avec le reste de l'aristocratie. Les prélats dépendaient cependant de réseaux qui leur
étaient spécifiques. Les liens familiaux devinrent fondamentaux dans I'organisation de
l'aristocratie a 1'époque des Comneénes. L’accés aux plus hautes fonctions de 1’Etat
reposait désormais sur les liens de parenté avec 'empereur qui favorisa les membres de
sa famille ainsi que des familles satellites, liées aux Comnenes par des alliances
matrimoniales'’. Ce constat ne s'impose pas aux évéques. Peu de prélats du XxIu° siecle
furent issus de la famille des Comnenes ou des grandes familles de I’aristocratie. Le
réseau familial personnel ne semble pas avoir pesé dans la nomination des évéques.
L’exception de la nomination d’Adrien Comneéne est assez significative. Neveu de
I'empereur Alexis I Comnene, il entama une carriere militaire comme duc de Chaldie
avant de se retirer au monastere. Il en sortit entre 1139 et 1143 lorsqu’il fut nommé
archevéque de Bulgarie®.

Durant son épiscopat, il signa des documents synodaux en précisant sa dignité de sébaste
réservée aux membres de la famille impériale depuis sa création par Alexis I Comnene".
I fut le seul évéque du XII° siecle a signer avec cette dignité'*. Cela montre qu’il fut sans
doute le seul prélat issu de la famille impériale. Cette exception s’explique par le rdle
particulier de larchevéque de Bulgarie qui était un quasi-ambassadeur de
Constantinople aupres du roi de Serbie. Nous retrouvons ici les logiques de réseau
caractéristiques du systéme des Comnene qui consistaient a nommer des affins aux plus
hautes fonctions de I'Etat. Le poids relativement faible du réseau familial dans l'acces a
I'épiscopat nous oblige a rechercher une spécificité du réseau épiscopal et a nous
intéresser a la période de formation des futurs évéques.

Les évéques du XII° siecle furent pour beaucoup formés dans les écoles de Constantinople
avant leur épiscopat. Durant cette période, ils acquirent des qualités intellectuelles qui
leur permirent de développer leur réseau et de se rapprocher de 'empereur et de la
famille impériale. Avant de devenir métropolite de Philippoupolis en 1143, Michel
Italikos avait occupé les plus hautes chaires d’enseignement a Constantinople,
notamment les trois postes de didascale qui correspondaient a l'enseignement de
théologie de haut niveau”. Parallelement a sa carriere d’enseignant, il avait tissé des liens
avec l'ancienne impératrice Iréne Doukaina qui lui avait proposé un poste de « didascale
des médecins ». Italikos le refusa car le traitement n’était pas assez élevé'. Un discours
d’éloge a Iréne prononcé par Italikos montre par ailleurs que ce dernier avait intégré le
cercle intellectuel d’Irene (6 mepi v Pacihida kOkhog ), qualifié par 1'orateur de « public
trés savant » et qui comprenait «les autres princesses » (sans doute les filles d'Irene
Doukaina, Anne, Marie, Eudocie et Théodora, et la fille d’Anne Comnéne, Iréne
Doukaina) et «le césar», trés probablement Nicéphore Bryennios, gendre d’Iréne
Doukaina 7. Ces liens apparaissent importants dans le parcours d’Italikos vers
I'épiscopat. Son ascension dépend a la fois de ses compétences intellectuelles et de son
réseau qu'il a progressivement construit.

11. J.-Cl. Cheynet, Pouvoir et contestations i Byzance : 963-1210, p. 374-375.

12. L. Stiernon, « Notes de titulature et de prosopographie byzantines. Adrien (Jean) Comnene et Constantin
Comnene, sébastes », p. 190-191.

13.J.-Cl. Cheynet, Pouvoir et contestations it Byzance : 963-1210, p. 373.

14. Par exemple le décret synodal du 30 octobre 1143 qui prend acte de I’anathéme de deux évéques hérétiques,
voir J. Gouillard, « Quatre proces de mystiques a Byzance (vers 960-1143). Inspiration et autorité », p. 78-80 (=
V. Grumel et J. Darrouzes, Les regestes des actes du patriarcat de Constantinople, vol. 1 : les actes des patriarches (381-
1206), fasc. Il et IIL : les regestes de 715 2 1206, n° 1014).

15. P. Gautier, Michel Italikos. Lettres et discours, p. 16-26.

16. Ibid., p. 98.

17. Ibid., p. 147-151.
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Le cas un peu plus tardif de Michel Choniates permet d’éclairer le poids relatif de ces
deux facteurs. Il devint métropolite d’Athénes en 1182 aprés une carriere moins
prestigieuse qu’ltalikos et sans avoir occupé une grande fonction d’enseignant dans la
capitale'®. En revanche, il se greffa au réseau de son maitre, Eustathe de Thessalonique, ce
qui peut expliquer son accés a l'épiscopat. Nous avons déja analysé les liens entre
Eustathe de Thessalonique et la famille des Comnenes. Nous pouvons y ajouter I’amitié
qu’il entretenait avec Euthyme Malakes, métropolite de Néopatras et homme d’influence
a la cour de Constantinople”. Malakes et Eustathe étaient de la méme génération comme
l'atteste 1'éloge funebre d’Eustathe prononcée par Malakes™. Ils purent probablement se
connaitre dans la capitale avant leur épiscopat. Par ailleurs, Choniates avait entretenu
une correspondance avec Malakes®. Michel Choniates avait donc hérité du réseau de son
maftre et, malgré une carriere pré-épiscopale moins glorieuse que d’autres, il obtint
finalement un siege.

Les futurs évéques se reposaient sur des réseaux différents des aristocrates laiques pour
avoir acces a 'empereur, notamment sur ceux qu’ils construisaient durant leurs années
de formation. Cela leur permettait de compenser un réseau familial relativement plus
faible. Si les mécanismes de désignation des évéques furent simplifiés au XII° siecle par le
biais de la nomination impériale, nous remarquons cependant que les logiques de
réseaux restaient finalement complexes.

L’exemple de la nomination de moines originaires du monastere de Saint-Jean-le-
Théologien de Patmos a des évéchés clés au XII° siecle permet de mettre en évidence ce
constat. Athanase, patriarche d’Antioche, nommé en 1157, est connu pour avoir rédigé un
enkomion dédié a Christodoulos le fondateur du monastere de Patmos (fig. 1)?%. Ce
personnage avait été lui-méme membre de cette communauté monastique. Dans son
ceuvre, il fait en effet plusieurs fois référence au monastere et insiste particulierement sur
le role de 'higoumene Sabas qui lui commanda cette ceuvre littéraire™. De plus, & partir
d’un extrait de sa vie conservé dans un manuscrit du Sinai, le Sinaiticus 482, et édité par
A. Failler, nous apprenons que son patronyme était Manasses®™. Ce détail est précieux
puisque si ce patronyme est rare pour le XI° siecle, il n’est pas inconnu. A la méme
époque Constantin Manasses se distingua comme courtisan et lettré sous le regne de
Manuel I¥ Comneéne. Il fut 'auteur de nombreux enkomia ainsi que d’une chronique
dédicacée a Irene, la sceur par alliance de I'empereur™.

Au vu de la rareté du patronyme, nous pouvons suspecter que ces personnages étaient
parents voire freres. Le niveau d’éducation d’Athanase était assez élevé et comparable a
celui de Constantin. A. Failler souligne I'utilisation par le moine dans son éloge de
références homériques, de régles de rhétorique complexes, de préverbes et de mots
rares”. Ce haut niveau de langue laisserait supposer une formation dans la capitale,
parallele a celle de son parent, lui aussi homme de lettres. Athanase aurait donc été
intégré grace a son réseau familial mais aussi peut-étre grace a son réseau de formation
aux cercles de pouvoir constantinopolitains. Sa nomination a la fonction de patriarche
d’Antioche était peut-étre liée a 1'ascension de Constantin a la cour et a son role
d’intermédiaire.

18. 11 était simple secrétaire du patriarche, voir F. Kolovou, Michaelis Choniatee epistule, p. 3-4.

19. Ibid., p. 98-99 : dans une lettre & Malakes, Choniates se plaignait de sa situation d’« esclave » en province
tandis que Malakes « gouvernait » en restant a Constantinople.

20. K. Bonis, Ed0vpiov 106 Maldxn pntpomorioiitov Nedv Hatpdv to cwlopeve, p. 78-83.

21. Nous avons conservé leurs échanges épistolaires réciproques, ce qui est assez rare. Une lettre de Malakes &
Choniates a été conservée, voir K. Bonis, E¢Qvuiov 106 Malddxn pnrpomonolitov Nedv Ioxpdv ¢ owloueva, p. 38-43.
22. La date de rédaction fait néanmoins débat. Selon A. Failler, ce texte aurait été écrit alors qu’ Athanase n’était
pas encore patriarche. A. Failler, « Le patriarche Athanase I Manasses (1157-1170) », p. 65. Alors que pour
E. Vranousis, Athanase avait déja été nommé patriarche au moment de la rédaction et s’apprétait a partir du
monastere, E. Vranousis, Ta ayioloyixé keipeva tov Ociov Xpiarododiov, 1dpvtod s ev Iatuw povig, p. 62. n. 3.

23. B. Boines, Axoiovbia 1epd. tov Oagiov kar Oeopdpov Hatpoc Huwbv Xpiorododlov tov Qavuatovpyod, p. 154.

24. A. Failler, « Le patriarche Athanase I Manasses (1157-1170) », p. 65-66.

25. O. Lampsides, Constantini Manassis Breviarium chronicum, 1, p. 4.

26. A. Failler, « Le patriarche Athanase I Manasses (1157-1170) », p. 65.
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Selon P. Magdalino, ces deux personnages étaient issus d’une « bourgeois gentry » d’un
rang social moyen cherchant a placer leur enfant a des hauts postes ecclésiastiques ou
dans la haute bureaucratie”. L’importance du réseau personnel du moine fut
certainement renforcée par I'existence d’une stratégie familiale ecclésiastique, phénomene
pourtant rare a Byzance. En effet, plusieurs évéques portant ce nom détinrent des postes
épiscopaux aux XII° et XIII° siecles. Un Constantin Manasses fut évéque de Panion, petit
sitge dépendant d’Héraklée®. Il a été établi avec certitude qu’il s’agissait d’'un
homonyme du rhéteur et non du méme personnage”. Ce personnage pourrait étre son
cousin ou son neveu. A la fin du XII° sidcle un Manasses, mentionné dans une lettre de
son neveu Jean Apokaukos, fut quant a lui métropolite de Naupacte®. Enfin dans les
années 1233, un autre Manasses est attesté comme métropolite d’Ephese™. Si ces sieges
sont d'une moindre importance qu’Antioche, nous pouvons remarquer que les Manassai
exercerent avec une certaine continuité des fonctions ecclésiastiques.

Athanase ne fut pas le seul moine du monastere de Saint-Jean-le-Théologien de Patmos
nommé a un poste ecclésiastique important. Une vingtaine d’années plus tard Léontios,
I’higoumene de ce méme monastere, fut nommé patriarche de Jérusalem, autre évéché
éminemment stratégique (fig. 1). La vie de ce personnage est particulierement bien
connue puisqu’une hagiographie est conservée, écrit rare pour le Xir°siecle, rédigée peu
de temps aprés sa mort par un de ses disciples, Théodosios Goudélis. Originaire de
Thrace et arrivé au monastére dans les années 1130, Léontios devint tout d’abord
économe puis higoumeéne de cette communauté®. En raison de ces responsabilités, il fut
ainsi amené a fréquenter régulierement Constantinople pour défendre les intéréts de son
monastere. Ces voyages lui offrirent 1'occasion de s’insérer dans les réseaux impériaux et
aristocratiques les plus puissants de la capitale. En 1172, il se rendit a Constantinople
parce que le blé et les pieces d’or que le monastere recevait de Creéte ne lui étaient plus
octroyés™. 1l se lia alors au grand drongaire. S'il n’est pas nommé directement dans la Vie,
sa fonction permet de I'identifier & Andronic Kamatéros® qui occupa ce poste de 1156 a
1179. Impressionné par ses vertus, ce personnage, selon 'auteur de la Vie de Léontios,
introduisit Léontios aupres de Manuel I* Comnéene™.

Nous voyons a l'ceuvre le réseau social construit personnellement par Léontios.
Cependant, pour 'hagiographe, il s’agissait plus de souligner les qualités et les vertus du
saint que de décrire les modalités de construction de son réseau. L’empereur,
impressionné par sa paleur, sa maigreur mais aussi par ses paroles pleines de sagesse et
sa facilité a comprendre les Ecritures, décida alors de le faire élire (yneioacOot) au milieu
des années 1170 a un poste ecclésiastique éminent. Nous avons donc l'exemple d’une
intervention impériale directe. Manuel proposa tout d’abord a Léontios de devenir
archevéque des Pid¢™, puis archevéque de Chypre” et finalement patriarche de
Jérusalem *. Cette nomination avait une portée politique importante puisqu’elle
s’inscrivait dans le prolongement de la politique d’expansion de Manuel I Comnéne en
Orient™.

27. P. Magdalino, «In Search of the Byzantine Courtier: Leo Choirosphaktes and Constantine Manasses »,
p. 161.

28. V. Laurent, Corpus des sceaux de I'Empire byzantin V, vol. 2, p. 228.

29. O. Lampsides, « Zur biographie von Konstantinos Manasses und zu seiner Chronike Synopsis », p. 97-111.
30. A. Papadopoulos-Kerameus, « Kepkvpaika, Toavvng Amokoavkog kot T'ewpytog Bopdavng », p- 351.

31. J. Munitiz, Nicephori Blemmydae Autobiographia sive curriculum vitae ; nec non Epistula universalior, 1, 37, p. 21 ;
II, 19, p. 53-54. Dans ces deux derniers cas, ces appellations pourraient aussi renvoyer a un prénom, Manasses.
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Ainsi pour expliquer et comprendre les logiques de ces nominations, nous devons nous
interroger sur l'existence de liens monastiques et impériaux s’ajoutant a ces liens
familiaux ou personnels et donc mettre en évidence la multiplicité des stratégies de
réseau de ces moines. Premierement, le monastere de Patmos avait été patronné depuis
sa fondation dans les années 1080 par Alexis I Comneéne puis par son fils Jean II et son
petit-fils Manuel I*". Tl fut qualifié de cefoopuia povn dans un chrysobulle impérial des
1088* et était donc institutionnellement lié au pouvoir impérial. Depuis la fin du
XI° siecle, les moines de Patmos se rendaient fréquemment a la capitale et avaient
certainement tissé des liens avec 'administration impériale. Deuxiemement, Athanase et
Léontios ne furent pas les deux seuls moines du monastere a étre nommés a un poste
ecclésiastique important. Le dossier hagiographique de Christodoulos de Patmos
comprend en effet une Vie rédigée au XII°siecle par Jean, métropolite de Rhodes (fig. 1). Si
l'identification de cet auteur avec Jean de Rhodes, métropolite de 1070 a 1110 établie par
T. Evangelidés a été traditionnellement reprise”, E. Vranousis I'a contestée a partir d’une
critique interne de ce texte®’. L’historienne mit en évidence un passage de la Vie
démontrant que l'auteur, encore moine, écrivait sous le regne de Jean II Comnene®. 11 fut
donc nommé métropolite soit a la fin du regne de celui-ci soit au début de celui de
Manuel I Comnene. Elle postule donc que l'auteur était un autre Jean, lui aussi
métropolite de Rhodes a partir du deuxieme quart du Xi°siecle. De plus, si 'on
s’interroge sur les sources de son texte, il parait assez assuré que Jean efit séjourné au
monastere de Saint-Jean-le-Théologien puisqu’il eut selon toute vraisemblance acces aux
archives du monastere et plus précisément aux propres écrits de Christodoulos. Ainsi, ce
moine de la communauté de Patmos aurait préalablement accédé a un poste
ecclésiastique important avant la nomination d’Athanase et de Léontios. Ces trois
nominations laissent donc supposer que le monastére de Saint-Jean-le-Théologien de
Patmos pouvait servir de vivier de hauts dignitaires ecclésiastiques, notamment pour des
postes au sud-est de 'Empire. Cette région était marquée a cette période par une
instabilité géopolitique. Les moines de Patmos pouvaient cependant représenter des
candidats idéals, car ils étaient de fins connaisseurs de celle-ci. L’exemple de Patmos
montre surtout que l'insertion a un seul réseau de pouvoir ne suffisait pas pour devenir
évéque au XII° siecle. Un examen prosopographique attentif de ces personnages met en
évidence la multiplicité des réseaux mis en jeu pour devenir évéque. Les postulants
multipliaient leurs insertions dans différents réseaux. Ces réseaux étaient aussi bien
hérités, comme le montre l'exemple des Manassai, que construits, par Léontios
notamment, et autant institutionnels, le statut du monastere facilitait les liens avec
I'administration impériale qu’informels.

Au XII° siecle, les futurs évéques disposaient de réseaux spécifiques pour obtenir leur
charge et se distinguaient ainsi des fonctionnaires laics. Alors qu’a cette époque les liens
familiaux apparaissaient essentiels dans les logiques de pouvoir, ils étaient moins décisifs
pour les évéques, bien qu’ils ne fussent pas totalement absents. Le réseau de formation
constantinopolitain était bien plus déterminant parce qu’il permettait de tisser des liens
avec la plus haute aristocratie et plus particulierement avec la famille impériale. Enfin,
I'exemple du recrutement des moines du monastere de Saint-Jean-le-Théologien de
Patmos montre comment le réseau monastique permettait d’investir des sieges
épiscopaux et met aussi en évidence des stratégies régionales de nomination. Il montre
surtout qu’en s’insérant dans des réseaux de différents types, le futur évéque multipliait
ses voies d’acces au pouvoir et ainsi ses chances d’étre promu.
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Résumé

Au Xx11° siecle, I'élection des évéques byzantins se déroulait désormais dans la capitale, dans
un contexte de centralisation du pouvoir. La question du choix de I'individu pour occuper
un siege répondait donc a de nouvelles logiques. Les futurs évéques étaient intégrés dans
des réseaux de pouvoir variés. Plusieurs sources de notre période permettent de
reconstituer partiellement les réseaux de certains évéques, principalement les lettres et
discours des prélats, dans la mesure o1 le destinataire est connu. Ces réseaux pouvaient étre
familiaux, donc hérités, ou construits pendant la carriere du futur évéque, par exemple lors
de son passage dans un monastere ou dans le clergé de la capitale. IIs rassemblaient surtout
des membres de la haute aristocratie. Nous montrerons que cette intégration dans des
réseaux était un facteur essentiel dans la nomination d'un évéque et nous réfléchirons
surtout sur le poids respectif des différents liens pour accéder a I’épiscopat.
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Figure 1 : De moine a évéque, des logiques de réseaux multiples.



