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O LOGICE STOIKOW!

O logice Stoikéw pisali Prantl, Zeller, Brochard. Zaden z nich nie
zrozumial tej logiki, bo zaden z nich nie mial dostatecznego wyksztalcenia
logicznego. Co prawda, nie mozna im nawet robi¢ z tego zarzutu, bo skadze si¢
mieli logiki nauczy¢? Sady ich o logice stoickiej nie maja zadnej wartosci.

Dopiero dzi§ wiemy, dzicki logice matematycznej, ze logika Stoikdéw jest
systemem catkowicie réznym od syllogistyki Arystotelesa. Logika stoicka
bowiem jest odpowiednikiem dzisiejszej "teorji dedukeji” w znaczeniu, w
jakiem uzywajg tych wyrazéw Whitchead i Russell w dziele "Principia
mathematica”. Jest to wigc teorja, w ktdrej wystepuja tylko zmienne zdaniowe,
gdy natomiast w syllogistyce Arystotelesa wystepuja tylko zmienne nazwowe.
Wiemy dzi§ takze, ze logika stoicka, jako teorja zmiennej zdaniowej, jest
podstawowym systemem logicznym o znaczeniu nieréwnie wickszem i
ogolnicjszem od logiki arystotelesowej. Porzadnie zbudowany system logiki
arystotelesowej musi opieraé si¢ juz na tezach teorji dedukeji, a wigc na logice
stoickiej. Uswiadamiali sobie, jak si¢ zdaje, ten stan rzeczy Stoicy, a nawet i
niektérzy Perypatetycy, jak np. Boéthos wedtug $wiadectwa Galena.

Z tego punktu widzenia nalezy historje logiki stoickiej napisa¢ na nowo i
dotychczasowe oceny tej logiki poddaé rewizji. Badajac zrédla, przekonalem
sig, ze jakkolwick cenne jest dzieto Arnima "Stoicorum veterum fragmenta”, to
jednak nie wystarcza ono da calkowitego poznania logiki stoickiej. Trzeba
siggna¢ do samych autoréw. Najwaznicjszym z nich zdaje mi si¢ by¢ Sextus
Empiryk, keéry logike stoicka rozumie doskonale (teksty jego wymagaja w
niektérych miejscach, np. Adv. math. VIII 230 - 233, [279] oczywistej niemal
rekonstrukcji); potem idg komentatorowie Arystotelesa, zwlaszcza Aleksander;
wreszcie Galenus. Na szczegélniejsza uwage zastuguje Galena "Wstgp do
dialektyki", odkryty w wicku XIX-ym przez Minasa. Ostatnic moze miejsce w
tym szeregu autordw zajmuje Diogenes Laercjusz. Cickawy fragment logiki
stoickiej, pominiety przez Prantla i Arnima, znajduje si¢ u Origenesa "Contra
Celsum".

W dyskusji zabierali glos PP. Heryng i Referent.

1. Przeglad Filozoficzny, 30 (1927), p. 278-279.



