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Introducao

O glifosato se destaca como um importante insuma @aealizacdo do plantio
direto. Este herbicida se caracteriza por apreseamglo espectro de agao e por ser
sistémico. O seu baixo preco, associado a efi@éieicontrole de diversas espécies de
plantas daninhas, fez com que este seja um doscided mais importantes da
agricultura. Com o advento das culturas toleraateglifosato este herbicida passou a
ser utilizado vérias vezes ao longo do ciclo dedpgdo, inclusive nas culturas
semeadas em sucessao. O uso continuo deste heerfezidccom que houvesse um
aumento na pressao de selecdo favorecendo o apantgide bibtipos resistentes de
determinadas espécies de plantas daninhas (KOGEBDR, 2005).

Dentre os bidtipos resistentes ao glifosato no iBeabuva Conyza spp.) se
destaca como uma das espécies mais importantesplasta daninha apresenta ampla
distribuicdo pelo territorio brasileiro conseguind® desenvolver em diferentes
ambientes. O primeiro caso de resisténcia de bonglif@sato foi relato por Bianchi et
al. (2005), no Rio Grande do Sul em &reas prodsitbeanaca. Desde entdo, bidtipos de
buva resistentes a glifosato tém sido constatadosliferentes estados do pais. Estas
plantas podem apresentar diferentes niveis deté@esig, caracteristica que pode ser
utilizada como um indicativo da intensidade do pepia que sera enfrentado pelos
produtores.

O objetivo deste trabalho foi caracterizar a dasmesséaria para reduzir 50% da
populacdo (DL50) e da biomassa (GR50) de bidtippdbulva resistentes a glifosato,

oriundos de diferentes localidades.

Material e Métodos

Trés ensaios foram realizados em casa de vegatacmbrapa Milho e Sorgo,
no municipio de Sete Lagoas-MG, no decorrer dos ae02016 e 2017. O primeiro

ensaio foi um teste preliminar para verificar a respdo de resisténcia ou



suscetibilidade de biotipos de buva coletados stedes de Goias e Minas Gerais. O
glifosato foi aplicado na dose de registro pardrodede buva, que corresponde a 1.080
g e.a. hd. O herbicida foi aplicado quando as plantas semravam com dois pares
de folha, utilizando volume de calda de 120 [*.h&os 28 dias apés a aplicacdo (DAA)
os biotipos foram classificados em suscetiveissestentes. Foram classificadas como
suscetiveis as plantas que se apresentavam mestasdata, e como resistentes as que
se encontravam vivas.

Apos a identificacdo de bidtipos de buva que aptasam indicativo de
resisténcia ao glifosato, foram realizados doisasuiensaios em separado. Quatro
biotipos de MG e trés de GO foram submetidos a dioses crescentes de glifosato a
fim de se caracterizar a DL50 e GR 50. O delineamerperimental adotado foi o
inteiramente casualizado, em esquema fatorial 4 gata os biotipos de MG, e 3 x 11
para os de GO, com oito repeticdes. A unidade @rpetal foi representada por vaso
de 250 ml com duas plantas de buva. As sementeldatascom suspeita de
resisténcia no estado de GO foram oriundas dosaipims de Rio Verde, Goiatuba e
Palmeiras de Goias. Em MG, tais sementes forandasbthos municipios de Serra do
Salitre, Patrocinio, Conquista e Uberaba.

As doses do herbicida glifosato utilizadas foramiegentes a 0; 0,06; 0,12;
0,25; 0,5; 1; 2; 4; 8;16 e 32 vezes as doses reudaadas do herbicida (1.080 g e.a. ha
). A aplicacdo do herbicida foi realizada quandopkmitas se apresentavam com,
aproximadamente, dois pares de folhas. Para aagfbcdas doses, foi utilizado
pulverizador costal pressurizado com CO2, com amessnstante de trabalho de 14,22
(Ibf/pol?), equipado com langa contendo uma pomrtgulverizacdo do tipo jato plano,
modelo APX 110 02 amarelo, o que resultou numa tiexaplicacdo de 128 L haAs
condicbes climaticas no momento da aplicacdo ddanrentos foram: velocidade do
vento inferior a 0,82 m’3, temperatura de 26 °C e umidade relativa do &i586.

Aos 28 dias apos a aplicacdo (DAA) avaliou-se axisacdo da planta daninha,
em escala de 0 a 100%, sendo 0 correspondent&@aceaude sintomas de fitotoxidez e
100 a morte da planta. Os resultados foram suboseéicdinalise de regressao néo linear,
utilizando o modelo proposto por Streibig (1988), gue:

Y= controle percentual;
x = dose do herbicida (g i.a. ou e.apa
a, b e c = parametros estimados da equacéao:

a = amplitude existente entre o ponto maximo e o@arnnimo da variavel;



b = dose que proporciona 50% de resposta da variavel;
c = declividade da curva ao redorlde

Foram construidas curvas de dose-resposta e, ceenrima modelo ajustado,
obtiveram-se as estimativas das doses de herbau@a proporcionariam 50% de

controle (Dlsg) € 50% de reducdo de massasgsr

Resultados e Discusséo

Os sintomas de fitoxicidade avaliados aos 28 DAra ms bidtipos coletados no
estado de Goias evidenciaram a ocorréncia de nieergsisténcia diferenciados, com
suscetibilidade decrescente para os biétipos clisetam Rio Verde, Palmeira de Goias
e Goiatuba (Figura l1la). A DL50 dos bidtipos colesaaos respectivos municipios
correspondeu a: 1.296, 1.944 e 9.180 g e’ Bs dados de reducdo da massa de
matéria seca dos biotipos apresentaram comportarsentelhante aos observados em
relacdo aos dados de fitotoxidez. Goiatuba se dmsteomo a regido de ocorréncia do
biotipo maior nivel de resisténcia ao herbicidagy(Fa 1b). A utilizacdo de 32 vezes a
dose recomendada ocasionou reducao de, aproximatiarb@% da massa de matéria
seca deste bidtipo em comparacéao a testemunha@yose

Os bidtipos coletados em Rio Verde e Palmeirasaas&presentaram reducao
de biomassa, respectivamente, de 65% e 85% nardase alta do herbicida. Os
bidtipos destes dois municipios apresentaram cdaipento diferenciado para as
variaveis fitoxicidade e massa de matéria secau® mpde ser atribuido a anélise
subjetiva da avaliacdo dos sintomas de fitoint@doa sendo o dado de reducéo de
biomassa uma informacdo mais confiavel para bakraon(Figura lab). A GR50 dos
bidtipos oriundos dos municipios Palmeiras de GoR® Verde e Goiatuba,

correspondeu a respectivamente a 1.134, 1.71718 §.6. a. Ha
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Figura 1. Curvas de dose respostagp(A) e de reducdo da massa secg (B) de biétipos deConyza
sp., coletados em areas de municipios de Goidasoplaerbicida glifosato. Sete Lagoas, MG — 2017.

Os bidtipos coletados no estado de Minas Geraisbéam apresentaram

comportamento diferenciado em funcédo da dose flesgto recebida (Figura 2). Com

base nos sintomas de fitotoxicidade, os bidtipadepam ser classificados em ordem

crescente de suscetibilidade para as areas de calstmunicipios de Conquista, Serra

do Salitre, Uberaba e Patrocinio. Os dois ultimasigipios apresentaram resultados

bastante semelhantes quanto ao nivel de resisténitea os bidtiposPara a DL50, 0s

biétipos de Uberaba e Patrocinio necessitam derrdaie 8.456 e 4.212 g e.a. fin

em comparacdo aos de Conquista e Serra do S&@fee( 1.857 g e.a. glifosato Ha
(Figura 2a).

Os dados de reducédo da massa seca corroborarantomsas de fitotoxicidade.

A utilizacdo de duas vezes a dose

recomendada pardrole ocasionou,

aproximadamente, 45 e 100% de reducdo para opdBotioletados em Patrocinio e
Conquista, respectivamente (Figura. Zgra os biotipos de Conquista, Serra do Salitre,
Uberaba e Patrocinio, as doses necessarias pamrrgd% da massa seca {giforam

de 599, 655, 4.428, e 14.202 g e.a},raspectivamente (Figura 2b).
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Figura 2 - Curvas de dose respostafp(A) e de reducao da massa seca @) de bidtipos d€onyza sp.,
coletados em areas de municipios de Minas Geraia,herbicida glifosato. Sete Lagoas, MG — 2017.

Conclusao

Existem populacdes deonyza spp. resistentes ao herbicida glifosato, com
diferentes niveis de intensidade, em areas praghitde graos nos estados de Goias e
Minas Gerais.

Conhecer os niveis de resisténcia para cada mimigpde resultar em

economia com herbicidas e manejo eficiente.
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