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Sammanfattning

Vi har analyserat sambandet mellan antal vargangrepp pa far och andra variabler som
vargtithet, vargrevirens status och tithet av farbesattningar med och utan rovdjursavvisande
stangsel.

Av analyserna framgar tydligt att den variabel som uppvisar starkast samband med antalet
vargangrepp pa far ar titheten av farbesattningar. Varken tatheten av vargrevir (oavsett status;
familjegrupp, par eller ensam stationar) eller andelen fargardar som mottagit bidrag till
rovdjursavvisande stangsel ar signifikanta i ndgon modell. Att det finns varg i ett omrade dar
det ocksa finns far dr en forutsattning som avgor huruvida det kan ske angrepp eller inte,
medan antalet angrepp som faktiskt intraffar beror av hur manga farbesittningar som finns i
omradet.

Revir som etableras utanfor de befintliga vargreviren (2014/2015) kan i genomsnitt forvantas
generera 30 % fler vargangrepp pa far jamfort med de revir som existerar idag. Om de nya
reviren etableras i omraden med avseviart hogre tiathet av firbesidttningar forvantas dven antalet
vargangrepp pa far oka i samma utstrackning. Att reducera antalet angrepp med hjilp av
bidrag till rovdjursavvisande stangsel skulle kosta i genomsnitt dubbelt sa mycket i de "nya”
reviren som i de befintliga, eftersom de nya i genomsnitt skulle innehalla det dubbla antalet
farbesattningar.

Det dr viktigt att ldsaren ar medveten om de begransningar som finns vad galler alla
korrelationer. Att det finns ett samband siager mycket lite eller ingenting om kausalitet, dvs
orsak och verkan.



Inledning

Syftet med foreliggande rapport ar att analysera

1) sambandet mellan antal vargangrepp pa tamdjur (ej ren) och variabler som tathet av
vargrevir med olika status, tithet av firbesattningar och andel besittningar som erhallit bidrag
till rovdjursavvisande stangsel i Sverige (utanfor renskotselomradet).

2) hur skador pa tamdjur paverkas av okad vargtithet.

Eftersom vargangripna tamdjur domineras kraftigt av far (Frank, m fl, 2015) har vi valt att
fokusera analyserna pa detta djurslag. Antalet angrepp pa andra tamdjur ger en provstorlek
som inte tilliter en analys av sambandet mellan antalet angrepp och vargtithet.

Material och metoder

Antalet vargangrepp pa far har himtats fran databasen Rovdjursforum. I denna databas
registrerar lansstyrelsernas besiktningsman de besiktningar som utfors da tamdjursigare har
rapporterat misstinkta rovdjursangrepp. Vid besiktning av tamdjur och hundar bedomer
besiktningsmannen huruvida déds- eller skadeorsaken ir ett stort rovdjur. Definitionen av ett
vargangrepp pa far i denna rapport ar angrepp med skadade eller doda djur som foljd dar
besiktningsmannen har bedomt sannolikheten for att ndgot av de stora rovdjuren dr orsaken
till minst 50 % och att varg ar den art av dessa rovdjur som mest sannolikt (>50 %) orsakat
angreppet.

For att fa ersattning for rovdjursangripna tamdjur maste de ha besiktigats av lansstyrelsens
besiktningsman, vilket torde gora att rapporteringsbenigenheten ir relativt stor.
Tamdjursigare uppmanas av lansstyrelsen att rapportera misstinkta rovdjursangrepp och
behover inte betala for besiktningen oavsett vilken bedomningen blir.

Uppgifter om bidrag till rovdjursavvisande stangsel har himtats fran Jordbruksverket for de
bidrag som utbetalats till blocklagd mark genom landsbygdsprogrammet och fran
Rovdjursforum for de bidrag som limnas fran Viltskadeanslaget, som dven kan anvindas pa
icke blocklagd mark. Antal farbesittningar med koordinater har hamtats fran Jordbruksverket.
Data over vargrevirens antal, status och utbredning kommer fran lansstyrelsernas arliga
inventeringar av varg, sammanstillda av Viltskadecenter. Minimiantal vargar ir det ligsta
sakra antal vargar som dokumenterats i reviret under den aktuella sisongen.

ArcGIS 10.3.1 anvidndes for alla GIS-analyser. Analyserna har genomforts i tva steg. I det
forsta steget har vi lagt ett nat med 50 km x 50 km stora rutor 6ver Sverige. Rutornas storlek
ar anpassade for att kunna berdras av fler dn ett vargrevir och dirmed tilldta analys av
sambandet mellan tithet av vargrevir och antalet vargangrepp pa far. For varje 50 km x 50 km
ruta har antalet vargrevir (revirets centroid; mittpunkt) som beror rutan, antalet vargangrepp
pa far, antalet farbesattningar och andelen farbesattningar som fatt bidrag till
rovdjursavvisande stangsel, summerats.

I det andra steget har vi gjort samma sak, men inom respektive vargrevir istallet for rutor.
Varje ar (fran ar 2000 till 2014) har analyserats for sig for samtliga variabler utom
farbesattningar. For antalet farbesittningar har samma dataset anvants for alla ar.
Anledningen ar att data enligt Jordbruksverket ar bristfalligt, men att det successivt blivit
battre under de senaste aren. Jordbruksverket uppger dock att det fortfarande saknas
koordinater for ca 30 % av alla farbesittningar i landet. Om vi hade anvint data for varje
enskilt ar hade vi underskattat antalet farbesattningar i landet grovt.



For att battre hantera det faktum att storlekar pa och titheter av farbesittningar varierar med
markédgarstruktur och kulturhistoriska monster, har farbesattningar inom 1 km fran varandra
slagits samman. En storre farbesdttning med flera hundra djur blir dd mer jamférbar med en
handfull mindre besittningar inom ndgra hundra meter fran varandra.

Detsamma giller rovdjursavvisande stangsel, dar det d4ven ar vanligt att en farbesattning i
efterhand utokar antalet fallor med rovdjursavvisande stangsel, vilket genererar flera punkter
pa kartan i bild 4 bland uppgifterna om bidrag. For andelen farbesittningar med
rovdjursavvisande stingsel har vi anvant det kumulativa vardet for respektive ar, vilket innebar
att vi antagit att ett stangsel 4r i bruk fran det ar det godkandes fram till idag.

Data fran GIS arbetet analyserades sedan med hjilp av ”General linear mixed models” med
Poisson-fordelning som korrigerar for det stora antalet ytor eller revir med noll angrepp.
”Bayesian Information Criterion” (BIC) anvandes for att vilja den modell som bast forutsager
antalet vargangrepp pa far (Burnham & Anderson, 2010). Vi har ocksa anvint viktade

” Akaike information criterion” AIC (w;) for att avgora det relativa stodet for respektive
modell. Viktade AIC-vdrden berdknades med “MuMIn”-paketet i mjukvaran “R” (Barton,
2013). For att kora modellerna anviande vi “glmmADMB”-paketet i “R” (Skaug et al, 2006).
For att undvika att paverka utfallet av analyserna genom att vilja ut vilka variabler som ska
koras har vi ocksa testat alla kombinationer av variablerna inom AAIC <2 fran den hogst
rankade modellen. Viktade AIC-virden anvindes for att ta fram ”Relative Variable
Importance Weights” (RVI) for varje prediktor.

Alla statistiska analyser gjordes i R 3.2.0 (R Core Team 2015).



Figur 1. Vargrevirens faktiska utbredning kartliggs inte under den ordinarie inventeringen. Vi
har darfor utgdtt ifran de sd kallade revirpolygonerna som erbdlls under inventeringen.
Revirpolygonerna anger den yta inventeringen med siakerbet kan koppla till ett revir, baserat
pd DNA i kombination med spdrningar. For att komma nirmare de olika revirens verkliga
utbredning har vi anvint centroiden i polygonen och med den som mittpunkt konstruerat en
cirkuldr yta (sfir) med en areal som motsvarar ett genomsnittligt vargrevir (ca 800
kvadratkilometer). I de omrdden dir cirklarna borjar overlappa har griansen dragits mitt
emellan de berérda reviren.

I figuren ovan visas polygonerna i svart i de sfariska ytor som representerar deras berdknade
verkliga storlek. De storsta polygonerna harror fran sindarforsedda vargar och ger en narmast
fullstindig bild av den faktiska utbredningen av reviret jamfort med revirpolygonerna som
konstruerats utifrdn enstaka DNA-prov.



Figur 2. Varje punkt pd kartan representerar ett dokumenterat vargangrepp pd far under
perioden 2000-2014.



Figur 3. Téitheten av fargardar (antal per kvadratmil) som var aktiva 2014. Data frdn
Jordbruksverket 20135.



Figur 4. Antal farbesdtiningar per kvadratmil som mottagit bidrag till rovdjursavvisande
stangsel under perioden 2000-2014. Data fran Rovdjursforum och Jordbruksverket 2015.



Resultat

Resultat for skalan 50 km x 50 km rutor

Alla rutor som inneholl minst 2 300 km? svensk landterrdng (som till storsta delen ligger pa
land inom Sveriges granser) anvindes i analysen. I dessa rutor summerades antalet vargangrepp
pa far, antalet farbesittningar, andelen farbesattningar som mottagit bidrag till
rovdjursavvisande stingsel och antalet vargrevir for vart och ett av dren 2000-2014. Den totala
provstorleken ar 1 800 rutor (50 km x 50 km) for aren 2000 - 2014.

Som tydligt framgér i tabellerna 1, 2 och 3 ar titheten av firbesittningar den variabel som
uppvisar ett starkt samband med antalet vargangrepp pa far. Varken tiatheten av vargrevir
(oavsett status: familjegrupp, par eller ensam stationar) eller andelen farbesittningar som
mottagit bidrag till rovdjursavvisande stingsel ar signifikanta i nagon modell.

Tabell 1. For att ta reda pad vilka faktorer som dr starkast korrelerade med antalet vargangrepp
pa far har vi testat sambandet mellan antalet angrepp pd far, tdtheten av vargrevir och titheten
av farbesdttningar med och utan rovdjursavvisande stingsel. Modellerna dr rankade fran ligsta
BIC-vdrde (bist modell) till hogsta. Av tabellen framgdr att tithet av farbesdtiningar dr den
variabel som bdst forklarar antalet vargangrepp. Den rutstorlek som anvints dr 50 km x 50
km (n=1 800).

KONKURRERANDE MODELLER BIC ABICc Wi
Tathet av farbesattningar 1470.04 0 0.52
Alla variabler 1492.21 22.17 0.48
Nollmodell 1498.15 28.11 0
Andel farbesattningar som fatt ett eller flera bidrag till stangsel 1505.64 35.6 0
Vargrevir (familjegrupp + par + Ovriga stationira) 1514.77  44.73 0

Tabell 2. Estimat, spridningsmadtt och RIV (Relative Variable Importance Weight) for
variablerna i selekterade modeller (modeller med AAIC < 2) som beskriver sambandet mellan
antalet angrepp pd far, titheten av farbesdttningar med och utan bidrag till rovdjursavvisande
stangsel och titheten av vargrevir fordelat pad social status. Den rutstorlek som anvints dr 50
km x 50 km (n=1 800). Tdthet av farbesdttningar var den enda variabel som var signifikant
korrelerad med antalet vargangrepp pd tamdjur.

VARIABEL ESTIMAT JUSTERAT SE P RIV
(Intercept) -2.628 0.369

Tathet av farbesattningar 1.899 0.345 <0.001 1
Familjegrupp 0.141 0.099 n.s. 0.85
Par 0.062 0.116 n.s. 0.48
Ensamma stationira -0.132 0.201 n.s. 0.35

Andel farbesattningar som fatt ett eller

flera bidrag till stangsel 0.320 0.724 s 0.33



”Bayesian Model Averaging” bekriftade att titheten av farbesittningar 4r starkare korrelerad

med antalet vargangrepp pa far an de Ovriga variablerna. Nio olika kombinationer av variabler
hade AAIC < 2, men tatheten av farbesattningar var den enda variabel som hade en signifikant
effekt. Ju hogre tathet av farbesittningar i ett omrade, desto fler angrepp av varg.

Resultat for skalan vargrevir

I analysen har 200 unika revir-ar (ett revir ar unikt varje ar), som haft minst 85 % av sin area i
Sverige, anvints. Av dessa inneholl 141 revir familjegrupper eller revirmarkerande par medan
resterande 59 revir utgjordes av ensamma stationdra vargar. [ var och ett av ovanstdende revir
har vi, for varje ar som reviret existerat, summerat antalet vargangrepp pa far, antalet
farbesittningar, andel farbesittningar som mottagit bidrag till rovdjursavvisande stangsel,
status i reviret (familjegrupp, par, Ovrig stationdr) samt om reproduktion skett i reviret det
givna aret.

Den modell som bast forutsager antalet vargangrepp pa far pa revirniva ar den modell som
innehaller samtliga variabler (tabell 3). Det innebar att alla variablerna bidrar till att forklara
antalet vargangrepp pa far och att forklaringsgraden blir ligre om ndgon av variablerna tas
bort.

Tabell 3. For att ta reda pad vilka faktorer som dr starkast korrelerade med antalet vargangrepp
pd far har vi testat sambandet mellan antalet angrepp pa far, tdtheten av fargardar med och
utan bidrag till rovdjursavvisande stingsel, vargrevirets status och minimiantalet vargar i
reviret. Den enhet som anvdints dr vargrevir enligt figur 1. Modellerna dr rankade fran ligsta
BIC-virde (bista modell) till hogsta. Modellen som innebdller samtliga variabler dr den som
bast forklarar sambandet. Det innebdr att alla variablerna bidrar till att forklara antalet
vargangrepp pd far och att forklaringsgraden blir ligre om ndgon av variablerna tas bort.

KONKURRERANDE MODELLER ABICc Wi
Alla variabler 0 1
Status i reviret (familjegrupp + par + ensamma stationara) 11.264 0
Foryngring 1 reviret 13.915 0
Tathet av fargardar 20.673 0
Nollmodel 24.56 0
Min. antal vargar i reviret 27.157 0
Andel fargardar som fatt bidrag till stingsel 28.975 0



Tabell 4. Estimat, spridningsmadtt och RIV (Relative Variable Importance Weight) for
variablerna i utvalda modeller (modeller med AAIC < 2) som beskriver sambandet mellan antal
angrepp pd far, tathet av farbesdtiningar med och utan bidrag till rovdjursavvisande stingsel
och tithet av vargrevir fordelat pd social status. Den rutstorlek som anvants dar 50 km x 50 km
(n =1 800). Tathet av farbesdtiningar som fdtt bidrag till rovdjursavvisande stingsel var den
enda variabel som inte var signifikant korrelerad med antalet vargangrepp pd tamdjur.

VARIABEL ESTIMAT JUSTERAT SE P RIV
(Intercept) -1.435 0.373

Tathet av fargardar 0.290 0.079 <0.001 1
Min. antal vargar i reviret -0.265 0.074 <0.001 1
Foryngring i reviret 1.582 0.444 <0.001 1
Familjegrupp 1.351 0.456 <0.001 1
Par 1.712 0.355 <0.01

Andel fargardar som fatt bidrag

o -0.121 0.317 n.s. 0.33
till stingsel

Ar 2014/2015 hade 21,5 % av farbesittningarna i vargreviren mottagit bidrag till
rovdjursavvisande stingsel, jamfort med 4,5 % av farbesittningarna i 6vriga delar av Sverige
utanfor renskotselomradet. Observera att det inte innebar att 21,5 % respektive 4,5 % av
besdttningarna har rovdjursavvisande stangsel runt alla sina fallor, utan endast att de har fatt
bidrag till en eller ibland flera fallor.
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Diskussion

Vargtdthet och antal angrepp pa far

Malet for analyserna i denna rapport ar att undersoka sambandet mellan vargtiathet och antal
vargangrepp pa far samtidigt som man tar hansyn till forekomsten av utbetalade bidrag till
rovdjursavvisande stingsel. Vi vill i borjan av detta stycke pdminna ldsaren om att
korrelationer och regressioner inte sager nagot om kausalitet, det vill siga orsak och verkan.

Av en slump eller till f6ljd av orsakssamband som hinger ihop med de variabler vi har valt,
kanske for att det dr de vi har tillgang till, uppstar inte sillan samband som har valdigt lite med
det faktiska orsakssambandet att gora. Det finns hela bocker som avhandlar markliga
korrelationer, exempelvis finns det ett nastintill perfekt samband mellan antalet jordbruk i USA
och mingden Uran som produceras i USA. Aven mellan antalet drunkningsolyckor och antalet
filmer som Nicholas Cage medverkar i dr korrelationen stark... Det dr emellertid inte sjdlvklart
att det finns ett orsakssamband. Vi vill att man har detta i dtanke dd man kritiskt funderar
over sambanden aven i foreliggande rapport.

Tathet av vargar kan matas pa olika satt. Eftersom vargar ar revirhavdande (och malet med
inventeringen av varg i Sverige i huvudsak dr att faststdlla antal vargrevir samt revirens status)
ar ett matt pa vargtithet i Sverige mer relevant om enheten ar vargrevir 4n t ex antal
vargindivider.

For att undersoka sambandet mellan tiathet av vargrevir och antal vargangrepp pa far behovde
analysen goras pa en skala som arealmaissigt ar storre dn ett genomsnittligt vargrevir. Vi valde
50 km x 50 km stora rutor. For att ett vargangrepp pa far ska kunna intraffa kravs att minst
ett fir och minst en varg befinner sig pa samma plats vid samma tidpunkt. P4 den skalan var
tatheten av fargdrdar, oavsett titheten av vargrevir i 50 km x 50 km rutan, anda den variabel
som uppvisade den 6verlagset starkaste korrelationen med antalet vargangripna far.

Att det finns varg i ett omrade ar en forutsittning som avgor huruvida det kan ske angrepp
eller inte; hur manga angrepp som sedan faktiskt sker beror av hur méanga farbesittningar som
finns i omradet.

Den bakomliggande orsaken till detta samband ar sannolikt att vargar i Sverige inte har far
som en betydande bytesresurs. I utbredningsomradet for stationir forekomst av varg intraffar
0 till 2 vargangrepp pa far per ar och vargrevir. Det hogst begriansade energiintaget frin dessa
angrepp indikerar att vargangreppen pa far mer ar resultatet av slumpmassiga angrepp an ett
riktat sokande efter bytesdjur. Ju fler farbesattningar i omradet desto oftare kommer varg och
far vara i varandras nirhet och desto storre blir sannolikheten for att ett angrepp ska intraffa.
Fordelningen av vargangrepp askadliggor pa ett tydligt satt sambandet, eftersom en relativt
stor andel av vargangreppen finns i Gotaland trots att antalet vargar dar ar relativt litet.
Antalet farbesattningar ar dock relativt stort, vilket askadliggors i figur 2.

I och med att vargrevir i princip inte 6verlappar (eftersom de ar just hivdade revir) sd kan en
farbesattning endast ligga inom, och i praktiken endast paverkas av, ett enda vargrevir. Det
finns inget uppenbart skal till varfor vargangrepp pa far i en enskild besattning skulle paverkas
av om det ligger fler eller farre revir vid sidan av det vargrevir som farbesittningen befinner sig
inom. Om antalet vargrevir blir fler och storleken pa reviren till f6ljd av detta krymper kan det
i framtiden innebara en storre sannolikhet for far och varg att befinna sig pa samma plats vid
samma tillfalle. Fram till idag har emellertid detta inte varit fallet.
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Da vi upprepade samma analyser fast pa revirniva forandrades resultaten nagot. Antalet
farbesittningar i vargreviren var dock fortfarande signifikant korrelerat med antalet
vargangrepp. Intressant nog inneholl den modell som bast forutsiager antalet vargangrepp pa
far samtliga analyserade variabler. Andelen farbesattningar som fatt bidrag till
rovdjursavvisande stingsel var emellertid en variabel som uppvisade liten eller ingen
korrelation med antalet angrepp i vargreviren. Detta betyder dock inte att rovdjursavvisande
stangsel saknar effekt. Vi bedomer att rovdjursavvisande stingsel minskar risken for
vargangrepp for varje enskild falla, men att andelen som fatt bidrag till rovdjursavvisande
stangsel ar for liten for att ge utslag pa den har skalan.

I analyserna har vi anvint andelen firbesittningar som fitt bidrag till rovdjursavvisande
stangsel, men dven om samtliga fargardar (100 %) i ett revir har fatt bidrag till sidana innebar
det inte att ens flertalet farhagar/fallor har rovdjursavvisande stingsel. De flesta farbesattningar
har fler fallor an en och bidraget till rovdjursavvisande stingsel racker bara undantagsvis till
samtliga.

Det negativa sambandet mellan antalet vargar och antalet angrepp i ett revir (ju fler vargar i
reviret desto fiarre angrepp) ar svarare att forklara. I studier frin Nordamerika har det
spekulerats i att forandringar i gruppsammansattning kan leda till fler angrepp pa tamdjur
(Wielgus & Peebles, 2014). I dessa studier har det liksom i foreliggande rapport varit friga om
korrelationer dir det ar svart att avgora vad som dr orsak och verkan. Att fler vargar i reviret
skulle leda till farre angrepp kan lika garna vara resultatet av att det inventerade minimiantalet
vargar i reviren ar korrelerat med geografisk beligenhet av vargreviren. I Sverige minskar
antalet dagar med bra sparforhallanden ju lingre soderut man kommer och mojligheterna att
sakert konstatera att det finns fler vargar i reviret minskar. Med andra ord blir siffran for
minimiantalet vargar ofta lagre i trakter dar snotacket ar mindre palitligt. For farbesittningar
giller det omvinda forhallandet; de blir fler i s6dra Sverige. Darmed blir dven det forvintade
antalet vargangrepp pa far hogre i revir som etablerats dir.

Konsekvenser for den geografiska fordelningen av varg i

Sverige

Tatheten av kringliggande vargrevir spelar ingen roll for antalet vargangrepp pa far i varje
revir. Faktorer som social status, antal vargar och tatheten av farbesittningar i reviren dr
emellertid klart korrelerade med antalet vargangrepp. Eftersom titheten av farbesattningar
varierar mellan olika delar av landet spelar det stor roll for antalet forvantade vargangrepp var
vargreviren etableras, bide inom reviren och for landet som helhet. En storre andel vargrevir
med hoga fartatheter ger ett hogre forvintat antal angrepp dn vad en mindre andel revir med
hoga fartatheter gor.

Aven om det finns ett samband mellan social status och antal vargar i ett revir och antalet
angrepp pa far, ar det svart att forstd hur en okning av fartatheten i sig, skulle leda till en
systematisk forandring av vargrevirens sociala status. Forvaltningsatgarder som t ex skyddsjakt
kan tveklost paverka sdvil status som antal i vargreviren, men det ligger utanfor ramen for
denna rapport att beskriva sidana effekter.

Utifrdn modellerna i resultatdelen kan vi gora en uppsattning mycket enkla exempel for att
illustrera sambandet mellan etablering av vargrevir och antalet farbesattningar i det omrade ett
revir etableras. Observera att avsikten med dessa exempel ar att illustrera resultaten i
modellerna, inte att faktiskt forutsiga antalet vargangrepp i olika delar av landet.
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Det standardiserade parameterestimatet for tathet av farbesattningar i tabell 4 ar ca 0,3. Det
innebar att da antalet farbesittningar i vargreviren fordubblas sa okar det forvantade antalet
vargangrepp pa far med ungefiar 30 %. I de sfirer (se figur 1) som representerar vargreviren
finns i genomsnitt 24,2 farbesattningar, att jamfora med 46,8 i 6vriga Sverige utanfor
renskotselomradet.

Ett exempel som kan gora forhallandet mer konkret och gripbart ar om vi skulle fordela om
vargreviren sa att vi minskar tatheten av vargrevir i de mest vargtita omradena samtidigt som
vi O0kar den i andra delar av Sverige. Om man skulle minska den regionala tiatheten genom att
avlagsna 10 % av de befintliga reviren 2014 samtidigt som man tillat etablering av
motsvarande antal nya vargrevir utanfor kirnomradet for varg, sa skulle de hogre tatheterna
av farbesittningar i dessa [nya] omraden leda till att antalet vargangrepp pa far 6kar med
ungefir 2 per ar (fran 70 till 72 angrepp). I genomsnitt dodas 12 far per angrepp, sd antalet
doda djur skulle oka fran 391 till 403 far).

Om andelen av de befintliga reviren som avliagsnas och ”byts” ut mot motsvarande antal revir i
andra delar av Sverige i stillet skulle vara 30 % eller 50 %, skulle det forvantade antalet
vargangrepp pa far oka fran 70 angrepp till 76 respektive 80 angrepp per ar (och antalet
angripna far fran ungefdr 391 stycken till 427 respektive 451 stycken).

Om inte lansstyrelsen kan forutsiga vilka farbesittningar som kommer att drabbas forvantar
vi oss att andelen stangslade fallor star i ungefarlig proportion till en forvantad minskning av
angreppen. Om t ex 30 % av alla fillor dar far betar forses med rovdjursavvisande stingsel
forvantar vi oss ungefar 30 % farre angrepp. Att med hjalp av bidrag till rovdjursavvisande
stangsel reducera antalet angrepp kostar saledes i genomsnitt dubbelt sa mycket i de ”nya” (se
ovan) reviren jamfort med i de befintliga reviren, eftersom de nya i genomsnitt innehaller
dubbelt sa méanga farbesittningar. Eftersom lansstyrelserna i dagsliget har svdrt att forutsdga
vilka farbesdittningar som loper storre risk att drabbas saknar de dven mdajlighet att rikta
bidragen mot dessa.

Ovanstdende scenarier for det forvantade antalet vargangrepp pa far i revir utanfor det
befintliga kirnomradet for varg och kostnaderna for att med hjalp av bidrag till
rovdjursavvisande stangsel reducera antalet angrepp, bygger pa ett framriknat genomsnitt for
tathet av farbesittningar (utanfor renskotselomradet) i omraden som idag inte berors av
vargrevir. Det inbegriper sdledes dven omraden utan dokumenterade revir, men belagna i
varglan som Dalarna, Varmland och Givleborg. Om nya revir i forsta hand forviantas etablera
sig soder om dessa innebar det att de etableras i omraden med dnnu hogre tatheter av
farbesattningar, vilket i sin tur innebar att det forvantade antalet angrepp blir storre dn de
ovan redovisade siffrorna. Detsamma galler kostnaderna for att reducera skadorna med hjalp
av bidrag till rovdjursavvisande stangsel och mojligheten att kunna nd Naturvardsverkets mal
om en genomsnittlig minskning av antalet angrepp med i genomsnitt 10 % per ar fram till ar
2019.

Antalet forvantade angrepp och kostnaden for att reducera dessa till en given niva beror till

storsta delen pa tatheten av farbesdttningar i ett omrade. Hur vanligt det kommer vara med

vargetableringar i mycket fartita omraden och hur bidrag till rovdjursavvisande stingsel ska
riktas for att uppnd maximal effekt bestims bland annat av vilka kriterier for skyddsjakt pa

varg som kommer att anvindas. Statiska kriterier som t ex att bevilja
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Figur 5. Exempel pd bur det skulle kunna se ut om vargrevir i karnomrddet for varg avligsnas
och ersdtts med vargrevir i andra delar av landet. Med utgangspunkt i 2014 drs geografiska
fordelning och antal vargrevir skulle en skiftning av 10 % av de befintliga reviren fran sin
nuvarande beldgenbet till en ny slumpmadssigt vald plats utanfor renskotselomrddet i
genomsnitt resultera i att antalet vargangrepp pd far 6kar med minst tvd per dr (fran 70 till 72
angrepp). 1 genomsnitt dodas 12 far per angrepp, sd antalet doda djur skulle 6ka fran 391 till
403 far). Om andelen av de befintliga reviren som avligsnas och ”byts ut” mot motsvarande
antal revir i andra delar av Sverige 6kar till 30 % eller 50 % okar det forvantade antalet
angripna fdr fran 70 angrepp till 76 respektive 80 angrepp per dr (och antalet angripna far fran
ungefdr 391 stycken till 427 respektive 451 stycken).

skyddsjakt efter 4 angrepp i samma revir samma sasong oavsett antal farbesattningar i reviret,
leder till att vargar i omraden med hog tathet av farbesattningar kommer att avlivas i storre
utstrackning dn vargar i omraden med ldg tithet av farbesittningar. I forlingningen leder
statiska kriterier till att sannolikheten for att vargrevir etableras och overlever i omraden med
hog tathet av farbesittningar blir ldg, medan den blir hogre i omraden med lag tathet av
farbesattningar.

Dynamiska kriterier for skyddsjakt korrigeras i stillet for t ex tiathet av farbesittningar och
social status i varje revir och baseras dirmed pa risken for varje enskild farbesattning att
drabbas av ett angrepp. Dynamiska kriterier leder till att sannolikheten for skyddsjakt ar lika
stor i alla delar av landet.
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I praktiken innebar det att kriteriet for skyddsjakt skulle behova vara lagre i revir med lag
tathet av farbesattningar och hogre i revir med hogre fartatheter.

Slutmalet kan vara detsamma oavsett vilken av modellerna for skyddsjaktskriterier som
anvands. Det dr dock viktigt att inse att utfallet av bidrag till rovdjursavvisande stangsel
paverkas av hur modellen for skyddsjaktskriterier anviands och vice versa. Om man t ex ger
farbesittningar i omraden med hog tithet av far bidrag till rovdjursavvisande stiangsel och
samtidigt anvander statiska kriterier for skyddsjakt kommer effekten av bidragen att minska

eftersom vargar som etablerar sig i dessa omraden i de flesta fall inda kommer att bli féremal
for skyddsjakt.
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