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CAPITULO I.

INTRODUCCION

La Tesis Doctoral que ahora se presenta tiene como principal objeto de estudio
el poblamiento antiguo y altomedieval del valle del rio Almar, un pequefio valle de la
Meseta Norte que atraviesa las provincias de Avila y Salamanca. La investigacion
arqueoldgica desarrollada ha tomado los datos que la administracion autonémica ha ido
recopilando en sus inventarios arqueoldgicos como la base para disefiar los trabajos de
prospeccion que forman el cuerpo principal de nuestra investigacion. Los objetivos
fundamentales de este proyecto eran evaluar la validez de los datos de este inventario y
a la vez generar datos nuevos que permitan un acercamiento al poblamiento del valle del
rio Almar a lo largo de los periodos comprendidos entre la Il Edad del Hierro y la Alta
Edad Media. La misma prospeccion realizada por nosotros ha sido después sometida a
un test destinado a reevaluar la calidad y fiabilidad de los resultados obtenidos.

La eleccion del valle del rio Almar como base geogréafica de este estudio vino
motivada por las caracteristicas arqueoldgicas que presentaba, ya que, aunque la
informacién con la que se contaba de antemano era escasa, todo hacia indicar que debia
tener grandes posibilidades arqueoldgicas. Algunos de los yacimientos que abarca el
estudio habian sido tratados habitualmente en la bibliografia arqueoldgica, tal es el caso
de asentamientos como El Castillo en Diego Alvaro o La Cuesta de Santa Ana en
Garcihernandez, pero incluso en estos casos privilegiados los datos obtenidos con
técnicas arqueoldgicas no habian sido puestos en relacion con los que aportaban otros
yacimientos de la misma comarca. En general puede decirse que la gran mayoria de los
enclaves sobre los que se ha actuado se conocian Gnicamente gracias a tareas vinculadas
a labores administrativas y de proteccion cultural, ya que no habian sido utilizados para

llevar a cabo una investigacion sistematica. En definitiva, el conocimiento del
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poblamiento que pudo desarrollarse en esta zona entre la Il Edad del Hierro y la Alta
Edad Media era muy escaso.

Los estudios de época prerromana en ambas provincias castellanoleonesas se
centran sobre todo en los asentamientos en alto, denominados castros, y las esculturas
zoomorfas o verracos. Por el contrario, el que nuestra zona posea un escaso nimero de
castros y verracos catalogados ha motivado que esta comarca haya sido poco analizada.
Asi mismo, no se conocen grandes asentamientos rurales romanos, ni por excavacion ni
por prospeccion, a lo que es necesario afiadir el alejamiento de nuestra zona de estudio a

las principales vias de comunicacion y a las grandes ciudades romanas conocidas.

En la investigacion arqueoldgica, el periodo de la Tardoantigieddad y la época
visigoda son unas de las etapas histdricas mas olvidadas, debido a que sus producciones
ceramicas todavia nos son en su gran mayoria desconocidas. El valle del rio Almar
tampoco presentaba a priori restos significativos con esta cronologia, excepcion hecha
del término municipal de Diego Alvaro, cuyos asentamientos han proporcionado gran
cantidad de pizarras visigodas. No obstante, como se expondré con posterioridad, se ha
demostrado que el valle del rio Almar, posee enclaves arqueoldgicos de todos los
periodos que agrupa este estudio, es decir, desde la Il Edad del Hierro hasta la Alta
Edad Media, y que el periodo visigodo, hasta ahora no bien reconocido, cuenta con una

buena representacion.

En relacion a la eleccion de un valle como marco fisico de esta Tesis Doctoral,
se estimd que la opcidn mas acertada para definir los limites de la investigacion era
basar dichos limites en un marco geografico natural. La eleccion de recurrir a un
espacio cultural antiguo quedaba excluida ya que la investigacién arqueoldgica estaba
orientada a analizar los procesos de transicion entre la 1l Edad del Hierro y el periodo
romano, y entre este ultimo y la fase altomedieval, abordando por tanto secuencias
culturales que carecen de un marco geogréafico cultural coman. La opcion de un limite
administrativo actual se juzgé como menos adecuada, por considerarse mucho mas
arbitraria. La eleccion de un espacio geografico natural deberia permitir, al menos a

priori, estudiar el poblamiento dentro de un medio fisico con unas caracteristicas
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propias y con unos recursos susceptibles de explotacién por parte del ser humano*. Uno
de los factores que consideramos mas relevantes es que la eleccibn de un marco
temporal tan dilatado ha permitido constatar los posibles cambios en el habitat y las

reocupaciones de los espacios existentes.

Sobre el top6nimo del rio que da nombre a nuestra zona de estudio, es dificil
establecer su procedencia?, Llorente Maldonado intentd hacer una aproximacién a este
tema sugiriendo dos posibles origenes para el toponimo, uno indoeuropeo y otro
arabico. Consideraba que podria tener un caracter indoeuropeo, relacionado con la
hidronimica paleoeuropea *Alma y *Almara, cuyo significado seria “corriente de agua”.
Pero es mas probable la hipotesis de una etimologia arabiga, al-méa, “el agua”, al-mal,
“el secano” (ya que atraviesa una de las zonas mas secas de la Meseta) y al-méarr, “la
vereda, el paso” (debido a que cruzan varias cafiadas o0 caminos de ganados
trashumantes)®. Segln este investigador, la etimologia arabica serfa la mas correcta® y
dentro de este grupo la segunda opcion (al-mél, “el secano”). Este posible origen arabe
del topénimo Almar, se veria reforzado por la presencia en la zona de otros top6nimos

con el mismo origen como Béveda del rio Almar o Turra de Alba’.

En cuanto a su estructura formal, esta investigacion ha sido organizada en siete
capitulos. Se ha realizado una contextualizacion general de valle del rio Almar, Capitulo
I, para dar asi una idea general de como es fisicamente la comarca que se esta
sometiendo a analisis. En los estudios de arqueologia esta contextualizacion resulta ser

basica, ya que como resulta ldgico, y ha demostrado la arqueologia, el medio fisico

! Ruiz Zapatero y Fernandez Martinez establecen que existen tres posibilidades a la hora de planificar los
limites de una prospeccion, pueden ser arbitrarios, culturales o naturales. Esta Gltima opcion es la que se
ha escogido para este estudio, siendo segin los autores anteriormente mencionados la méas correcta,
aunque en ocasiones haya que recurrir a una combinacién de todas, RUIZ ZAPATERO, G,;
FERNANDEZ MARTINEZ, V. M.: “Prospeccion de superficie, técnicas de muestreo y recogida de
informacion”, IMENO MARTINEZ, A.; del VAL RECIO, J. M.; FERNANDEZ MORENO, J. J. (Ed.):
Inventariosy cartas arqueol 6gicas. Homenaje a Blas Taracena, Valladolid, 1993, p. 88.
2 Unicamente se ha analizado el topénimo del rio Almar, al ser la base de este estudio. Los topénimos de
los términos municipales no se han recogido en el andlisis, si bien es cierto que vienen reunidos en
TEJERO ROBLEDO, E.: Toponimia de Avila, Avila, 1983 para la provincia de Avila, y LLORENTE
MALDONADO DE GUEVARA, A.: Toponimia Salmantina. Edicion compilada, ordenada y completa
por M2 del Rosario Llorente Pinto, Salamanca, 2003, para la provincia de Salamanca.
® Ibidem, p. 153.
* Tejero Robledo también considera que Almar tiene una etimologia arabe, junto con otra serie de
toponimos que aparecen en la provincia de Avila, caso de Alberche o Adaja, TEJERO ROBLEDO, E.:
Toponimia de Avila..., op. cit., p. 23.
® LLORENTE MALDONADO DE GUEVARA, A.: Toponimia Salmantina..., op. cit., p. 153.
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puede condicionar enormemente el poblamiento que lo ocupa y mas en el largo periodo
de tiempo que es nuestro objeto de estudio, el cual se caracteriza por una dindmica que
alterna la preferencia por la ocupacion de los lugares en altura con las explotaciones

agricolas en las tierras bajas.

En cuanto al Capitulo Ill, se trata de una recopilacion de los estudios
arqueoldgicos de las dos provincias que atraviesa el valle del rio Almar, ya que
consideramos necesario conocer los procesos mas relevantes que acontecen en las zonas
cercanas, puesto que nuestra zona de estudio no debi6 ser ajena a los cambios
acontecidos a su alrededor. Ademas, podria ser que procesos bien estudiados y
analizados en otras comarcas se dieran también en la nuestra. También se ha realizado
un examen detallado de los trabajos arqueoldgicos, recurriendo a antiguas excavaciones,
menciones o informes actuales de empresas de arqueologia. Consideramos basico y
necesario el conocimiento de los precedentes de la investigacion desarrollada en los
yacimientos, como un punto previo del estudio, sobre todo si se quiere llegar a entender
los procesos de alteracion que han podido afectarles. La definicion previa de un estado
de la cuestion deberia servir para conocer los yacimientos mas importantes de la
provincia y esto a su vez, servir de base para el desarrollo de un estudio posterior mas
fundamentado. Tenemos constancia de yacimientos que fueron intervenidos en
actuaciones de urgencia, ya fuera por obras o por comprobacion del estado de los restos
documentados con anterioridad, aunque otros en cambio poseian excavaciones de los
afios 40 del siglo XX. Sin embargo para la mayoria de los enclaves se contaba
Unicamente con estudios basados en prospecciones. Esta técnica habia condicionado el
catalogo de yacimientos disponible, generando un elenco de de pequefios yacimientos
sin una definicion precisa de los periodos de ocupacion y abandono que los definian.

La metodologia utilizada para este estudio, desarrollada en el Capitulo IV, ha
sido la prospeccion arqueologica extensiva-selectiva. Se han prospectado los
yacimientos arqueoldgicos catalogados en el Inventario Arqueolégico de ambas
provincias, habiéndose reunido un corpus de 108 enclaves. El criterio de seleccion de
los yacimientos a analizar fue cultural, habiéndose recopilado los datos de todos
aquellos yacimientos para los que se hubiera establecido previamente una cronologia
desde la Il Edad del Hierro hasta la Alta Edad Media. Sin embargo, se decidio incluir
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también aquellos enclaves arqueoldgicos que en los inventarios aparecian calificados
como indeterminados, ya que algunos de ellos podrian tener las cronologias que
perseguiamos®. En cada yacimiento se ha realizado, como paso previo, un
reconocimiento general y con posterioridad uno o varios transect de prospeccion. El
nimero de transect ha sido variable en funcién del grado de densidad superficial
aparente del material en superficie y de la extension de los yacimientos. El transect se
define asi como la unidad béasica de analisis y en él se muestrea el material
arqueoldgico, mediante una recogida sistematica del mismo. También es la base que
sirve para observar y contabilizan los restos constructivos. Un problema que se nos
plante6 fue que no todos los yacimientos que en un principio teniamos intencion de
estudiar pudieron ser finalmente prospectados, debido a su nula visibilidad. Tampoco ha
sido posible adscribir a un periodo histérico concreto algunos de los enclaves que
habian sido catalogados como de cronologia indeterminada, ya que sus contextos

ceramicos no han permitido esta valoracion.

En este capitulo dedicado a la metodologia del trabajo se incluye ademas una
experimentacion de visibilidad realizada sobre diez yacimientos de la provincia de
Salamanca. Con ello hemos sometido a critica a nuestra propia metodologia, realizando
una prospeccién en cada una de las estaciones del afio, para con ello poder comprobar la
posibilidad de que el perfil ceramico de los enclaves varie sustancialmente dependiendo

del ciclo agricola en el que se encuentren los campos.

El corpus documental basico de este trabajo lo forma el Capitulo V y por ello
resulta el mas extenso. Se trata de la relacion de yacimientos arqueoldgicos, donde se ha
sefialado la ubicacion, caracteristicas propias del enclave, estudios anteriores al nuestro
en el que aparecieran analizados, los restos visibles de la prospeccion, los resultados de
la misma y una interpretacion del yacimiento, en la que se intenta integrar a cada uno de
ellos en los grupos cronoldgicos establecidos’. Los materiales recogidos en el transect
son objeto de valoracion y andlisis, adjuntando una grafica en la que se detallan las

® Como se ha podido comprobar, algunos de los yacimientos que aparecen en el Inventario Arqueolégico
como indeterminados, son en realidad yacimientos con unas cronologias romanas tardias o visigodas. El
hecho de no conocer las producciones ceramicas de esos siglos conlleva un lastre para todo investigador
que pretenda estudiar los asentamientos de esas fechas.
” Los grupos establecidos para encuadrar a los yacimientos vienen explicados en el apartado de la
metodologia de esta Tesis Doctoral.
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cantidades de las distintas familias cerdmicas. Todos los yacimientos se presentan

acompafiados de un mapa con su ubicacion geografica y una fotografia aérea del mismo.

El Capitulo VI, tiene una subdivision en tres apartados. En el primer apartado
abordamos el cuestionamiento y comprobacion de la metodologia arqueoldgica
empleada, cuestién ésta que hemos considerado como algo primordial para este estudio.
Es por ello que hemos incluido una serie de reflexiones en torno al uso de la
prospeccion arqueoldgica y a los datos que contienen los Inventarios Arqueoldgicos. La
segunda parte de este capitulo corresponde a la interpretacién general del poblamiento
del valle del rio Almar, elaborada gracias a los datos bibliograficos y a los datos de
campo extraidos de los propios yacimientos. Por Gltimo, la tercera parte de este capitulo
la dedicamos a las futuras lineas que, en nuestra opinién, la investigacion deberia
desarrollar en un futuro, ya que consideramos especialmente relevante que un proyecto

de este tipo tenga una continuidad en el tiempo.
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CONCLUSIONES

En este capitulo de conclusiones se va a analizar y valorar tanto la metodologia
empleada en este trabajo como el poblamiento antiguo y altomedieval del valle del rio
Almar. Ambos objetivos, imbricados el uno con el otro, eran una parte fundamental del
estudio, ya que un buen planteamiento metodoldgico nos permite un correcto analisis de
los datos, lo cual facilitara la comprension de las sociedades que ocuparon esta parte de
la Meseta central. Consideramos que la valoracion y cuestionamiento de la metodologia
utilizada es un punto basico para discernir los factores en los que puede o no incurrir en
errores interpretativos una investigacién como la nuestra. En definitiva, pensamos que
son tan relevantes las conclusiones que se extraigan en lo referente al disefio de la
prospeccion como a la calidad y al nimero de hallazgos obtenidos. En nuestra opinion
todas las variables que afectan a la prospeccion arqueoldgica en el trabajo de campo

condicionan la interpretacion y la imagen final que se obtiene del paisaje analizado.

Junto con esta critica de la metodologia, en este capitulo de conclusiones se van
a mostrar la evolucion del poblamiento de las sociedades antiguas y altomedievales que
habitaron el valle del rio Almar. Esta zona habia quedado relegada de los estudios de
poblamiento de la Meseta Norte. No obstante, después de la investigacién realizada,
puede considerarse que el espacio analizado es representativo y que puede servir de
base para ejemplificar a escala regional los cambios acontecidos en el poblamiento.
Utilizando como base los yacimientos arqueoldgicos, vamos a intentar comprender y
analizar a las sociedades que se asentaron en la zona y, del mismo modo, vamos a
enfrentarnos a dos periodos problematicos como son el cambio de época prerromana a
la romana y de época romana a la visigoda. El estudio de todos los enclaves nos

aportara una vision de conjunto del valle y de su devenir historico.
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1. LA PROSPECCION EXTENSIVA-SELECTIVA COMO METODO DE

TRABAJO

Cualquier prospeccion, sea del tipo que sea, solo ofrece unos datos brutos sobre
el poblamiento. Estos datos han de ser refinados en una fase posterior de laboratorio y
posiblemente no solo aporten informacion sobre los enclaves, sino también sobre las

posibles relaciones existentes entre ellos o el aprovechamiento de los recursos cercanos.

Esta investigacion estaba limitada tanto por el tiempo como por los recursos
humanos, lo que motivé la busqueda de una metodologia que permitiera estudiar los
1.112 km? que abarca el valle del rio Almar. Es por ello que nos decantamos por la
prospeccion extensiva-selectiva, descartando en esta fase de estudio la realizacion de
una prospeccién intensiva, ya que nuestro objetivo era el de obtener una imagen inicial
de tipo general de todo el valle. Frecuentemente, la prospeccion extensiva siempre ha
sido mucho mas habitual que la prospeccion intensiva en los trabajos arqueolégicos,
aunque en los ultimos afios existe una fuerte corriente que reivindica el empleo de la

prospeccion intensiva®?,

La prospeccién extensiva, como todas las técnicas arqueologicas en general,
presenta pros y contras. Una de sus caracteristicas principales es la predominancia de la
descripcién frente a la cuantificacién, lo que genera un tipo de informacion dificil de
utilizar por su falta de homogeneidad y objetividad. Su mayor ventaja es que, gracias a
este tipo de prospeccion, se puede cubrir un mayor espacio de terreno, lo que hace que
sea muy Util en el caso de querer estudiar territorios que abarcan varios términos
municipales o varias provincias, como es nuestro caso. Pero ademas, para su realizacion
no es necesaria una gran cantidad de tiempo y recursos. Con varias campafias de
prospeccion se puede obtener una imagen global, aunque incompleta, del terreno

estudiado.

Los grandes proyectos de prospeccién que incluyen entre su metodologia la
prospeccion intensiva, tanto espafioles como extranjeros, son estudios con una larga
trayectoria, con mas de veinte afios de analisis, lo que ha permitido ir combinando

distintos métodos de prospeccion y replantear la metodologia en fases sucesivas. La

81 A modo de ejemplo véase las reuniones periddicas en forma de workshop (International
Mediterranean Survey Workshop) en los que se explican y discute sobre los distintos proyectos europeos,
y la reciente celebracion de una reunién de este tipo para el caso de la Peninsula Ibérica (Jaén, noviembre
de 2014).
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prospeccion intensiva presenta como ventaja obtener una informacion precisa acerca de
la dispersion del material superficial que los trabajos extensivos no permiten, la cual se
enfrenta al dificil problema de diferenciar lo que es el yacimiento —en el sentido que lo
hemos definido nosotros, como una concentracion discreta de material ceramico en la
superficie de un campo— de lo que en realidad solo es material disperso, aquello que se

conoce como material off site.

Por todo esto nosotros hemos optado por una prospeccion extensiva mejorada,
descartando una técnica bastante habitual en los trabajos mas tradicionales que todavia
optan por una recogida selectiva de los materiales presentes en el campo. Para ello la
informacion sobre contexto ceramico superficial del yacimiento se ha obtenido
mediante muestreos realizados sobre la base de transects de 50 metros de longitud en
los cuales se contabilizaba todo el material constructivo y se recogia todo el material
ceramico. Es decir, nuestra metodologia es la prospeccion extensiva-selectiva, pero con

un muestreo intensivo de recogida total de fragmentos cerdmicos (Tabla 149).

Mediante esta prospeccion extensiva-selectiva se ha buscado no solo la
comprobacidn y revision de los datos del Inventario Arqueoldgico de las provincias de
Avila y Salamanca, sino también una valoracion propia de todos los enclaves
catalogados. La valoracion del enclave se realiza teniendo en cuenta una combinacién
de datos que incluye los aportados por las investigaciones anteriores a la nuestra, lo
observado en el examen preliminar del enclave y, evidentemente y de forma preferente,
la muestra ceramica obtenida en los transects realizados. El hecho de haber empleado
unos muestreos sistematicos en cada uno de los enclaves implica que nuestra
prospeccion extensiva sea mucho mas representativa que las prospecciones

tradicionales.

El transect, utilizado como el recurso para definir la unidad de muestreo del
yacimiento, a partir de los datos obtenidos, se ha revelado como una técnica que permite
una mayor objetividad en la observacidn del material en superficie. EI hecho de haber
sido realizado siempre por una misma persona, minimiza el impacto de la variable
humana, soslayando el sesgo en el resultado final que introducen factores como la

experiencia y la formacion del arquedlogo que realiza la prospeccion®?2. Por la misma

82 En los trabajos de prospeccion se ha demostrado que la experiencia o el periodo cronoldgico en el que
trabajen los arquedlogos puede modificar sustancialmente los resultados. Un ejemplo de este hecho es el
caso de la prospeccion del ager Tarraconensis, donde se decidié la recogida de todo el material
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razén de reducir al maximo las variables que influyen en la observacion los transects
fueron disefiados con dimensiones idénticas, realizando siempre el muestreo en una
Unica direccién y con un unico recorrido. EI material proporcionado es habitualmente
semejante al que se observa en la primera visita destinada a la localizacion del
yacimiento. La recogida sistematica del material dentro del transect aporta sin embargo
la ventaja de una mayor objetividad en el muestreo, asi como una localizacion precisa
del material muestreado. Por ultimo, habria que afiadir que esta medida permite analisis
comparativos entre yacimientos ya que trabajamos con unos factores constantes

teniendo, Unicamente, como principal variable no controlable la visibilidad.

Por lo tanto, en esta prospeccion no se ha recogido solo el “material
diagndstico”, es decir, fragmentos ceramicos seleccionados en el momento de la visita y
que son considerados como indicadores de la cronologia del enclave analizado. Estos
materiales suelen ser fragmentos decorados o bordes ceramicos, lo que conlleva por lo
tanto que un amplio grupo de fragmentos ceramicos desaparezcan del registro final. La
seleccion minusvalora siempre la importancia de la ceramica comdn y la cerdmica
comdn de cocina. Pero ademdas este tipo de recogida de material acarrea otros
problemas. Algunas decoraciones como las lineas brufiidas que presentan algunas de las
producciones de cocina del periodo visigodo son dificiles de apreciar durante la
prospeccion, haciéndose visibles Unicamente en el laboratorio, tras la limpieza del
fragmento, a lo que se suma que aun hoy algunos periodos histéricos no tienen
establecidos con claridad cuales son sus materiales tipo. Habria que unir a todo esto el
hecho de que consideramos que la cuantificacion de fragmentos cerdmicos es
sumamente importante, y que las variaciones en la cantidad de fragmentos revelan

diferentes cronologias.

En nuestra metodologia es fundamental que el material recogido en el
yacimiento tenga la mayor correspondencia posible con el que yace sobre la superficie
del campo, por ello, recoger unos pocos fragmentos ceramicos no hubiera sido
suficiente y no hubiéramos podido percibir los distintos matices de los enclaves.
Matices realmente importantes, que solo se pueden obtener mediante una cuantificacion

de las producciones ceramicas. La cuantificacion de fragmentos cerdmicos, como la que

arqueoldgico, ceramico, litico o metalico. Tras la prospeccion, el material mas abundante, la ceramica,
habia sido reconocido por todos los prospectores, en cambio, el metal inicamente fue hallado por los dos
miembros méas experimentados del trabajo, CARRETE NADAL, J. M.; KEAY, S.; MILLETT, M.: A
Roman provincial capital..., op. cit., p. 52.
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se ha realizado en esta investigacion, permite realizar comparaciones de densidades
ceramicas de los yacimientos, asi como reconocer qué tipo de produccion es méas o
menos abundante en los contextos ceramicos, lo que ayuda a una mejor caracterizacion
del yacimiento, permitiendo, en nuestro caso particular, argumentar y documentar la

adscripcion cultural que se le adjudica a los enclaves con una base mas solida.

Ademas, la importancia de la cuantificacion en prospeccion solo es detectable
con muestras que no han sido preseleccionadas en campo. La cuantificacion, tanto de
los fragmentos cerdmicos, como de los materiales constructivos, otorga una mayor
precision a los trabajos realizados en el campo, ya que es una muestra fidedigna de las
cantidades y del tipo de material. Hoy en dia, la cuantificacion ceramica posee una
importancia innegable dentro método arqueoldgico, tal y como se ha podido comprobar
en la bibliografia especifica y en los proyectos de prospeccion, tanto espafioles como
europeos, resefiados en el capitulo de metodologia de este trabajo. Los materiales
recogidos y estudiados suelen ser fragmentos sin forma definida o presentar una
abrumadora abundancia de ceramicas comunes, factor que es consecuencia de la
decision de recoger todos los fragmentos ceramicos visibles en superficie en el tramo
acotado por los transects. Pese a ello, consideramos que estas ceramicas poco
significativas de por si, en cuanto a fragmento, son parte sustancial del contexto y
permiten incluso determinar atribuciones culturales y cronoldgicas cuando son
valoradas dentro del conjunto y en relacion con otras producciones que son mejores

marcadores culturales.

Algunos yacimientos contaban con informacion proporcionada por excavaciones
arqueoldgicas previas a nuestra intervencion. En la mayoria de estos casos la muestra
proporcionada por el transect es, normalmente, concordante con los datos del registro
estratigrafico. Asi ocurre por ejemplo en los casos de La Serna (Garcihernandez) o Vega
de Santa Barbara (Alconada), donde se han documentado villas romanas y los
materiales hallados en campo son los caracteristicos de estos yacimientos. No obstante,
en alguna ocasion ocurre lo contrario, como en El Chorrillo (Diego Alvaro), donde el
material encontrado en prospeccion no refleja lo documentado por Arsenio Gutiérrez
Palacios en excavacion. En este caso las alteraciones sufridas por el enclave explican la

escasez de materiales como quedd patente durante la prospeccion.

501



Capitulo VI. Conclusiones

Consideramos que un punto fuerte de la metodologia empleada en esta
investigacion es que admite la realizacion de comparaciones entre los distintos
yacimientos, al haberse utilizando transects de idénticas dimensiones como unidad de
medida equiparable. La comparacion de los resultados nos parece interesante en la
valoracién de los yacimientos arqueoldgicos. Por ejemplo, enclaves que aparecian
catalogados en el Inventario Arqueoldgico como villas romanas, tras el examen de la
muestra se observa que en realidad corresponden a asentamientos de distinta tipologia,
aunque eso si, encuadrados dentro de la misma cronologia. Ejemplo de ello es La Mina
(Pedrosillo de Alba), asentamiento romano cuyo contexto ceramico superficial no se

asemeja al que es caracteristico de las villas romanas.

Entre los aspectos de la técnica utilizada que podrian mejorarse en un futuro, se
encuentra el modo en el que se determina la localizacion y el emplazamiento del
transect que debe servir para el muestreo del yacimiento. La técnica que hemos
utilizado en nuestra prospeccion se basa en la observacion del conjunto del yacimiento,
asi como del reparto y de la densidad del material en superficie. No obstante la decision
acerca de donde trazar el transect esta sujeta a un cierto grado de subjetividad, siendo el
mayor condicionante al respecto el de la visibilidad del material en superficie, muy

dependiente del ciclo de los cultivos, entre otros factores.

Por todo lo expuesto aqui se desprende que consideramos que los contextos
ceramicos de prospecciones cuya metodologia sea sistematica®? y que presenten una
localizacion precisa, deben ser considerados validos para la interpretacion del enclave
del que se hayan extraido. La importancia de este contexto ceramico radica en que al no
haber sido preseleccionado, lo que recojamos supondra una visualizacion de las
cronologias que posea el yacimiento. La no seleccion de materiales, junto con la
cuantificacion, son técnicas basicas para poder considerar como representativo al
conjunto ceramico resultante de una prospeccion. Es decir, una vez mas vemos como la
importancia del método arqueoldgico empleado en la investigacion es fundamental a la
hora de determinar la fiabilidad de los datos. Por lo tanto, nuestro posicionamiento es
que una metodologia sistematica, aplicada a cada uno de los ejemplos, puede aportar un

contexto ceramico representativo. Y con él, mediante los denominados fdsiles

853 Prospecciones sistematicas en el sentido de presentar una metodologia exhaustiva y cuidada, que haya
sido respetada y que haya tratado a todos y cada uno de los yacimientos de la misma manera.
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directores, ofrecer datos fiables de las diferentes ocupaciones que ha tenido el

yacimiento, permitiéndonos realizar interpretaciones arqueologicas.

Prospeccion Extensiva Metodologia disefiada
valle del rio Almar
Amplio espacio de trabajo X X
Costes minimos de tiempo y X X
recursos

Deteccion de todos los
yacimientos

Seleccion en campo de los X
materiales

Recogida sistematica del X
material

Estudio del yacimiento a X X
través de fosiles directores

Cuantificacion de X
fragmentos ceramicos y de
material constructivo

Valoracion objetiva del X
yacimiento
Posible diferenciacion entre X

off site/YYacimiento

Posibilidad de comparacion X
entre yacimientos

Tabla 149. Tabla comparativa entre la prospeccion extensiva y la metodologia disefiada para el valle del
rio Almar.

Con el fin de someter a una prueba empirica nuestra metodologia y valorar de
qué forma afecta a la muestra el grado de visibilidad, nos planteamos una
experimentacién sobre diez enclaves de la provincia de Salamanca durante las cuatro
estaciones del afio. Nuestro objetivo era el de comprobar si el factor visibilidad podria
afectar a los criterios de catalogacion de los yacimientos dentro de los grupos
cronoldgicos  predefinidos. En nuestra premisa de trabajo catalogamos
cronoldgicamente los yacimientos segin los materiales ceramicos recuperados en
superficie, por lo que la desaparicion del registro de determinadas producciones a causa

de una visibilidad reducida, podria provocar la invisibilidad de una fase o periodo.
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Asimismo, en aquellos casos en que se disponia de excavaciones previas, aspirabamos a
conocer si el contexto superficial es similar al contexto de excavacion, es decir, si los
materiales de superficie son reveladores y fiables para interpretar las estructuras

soterradas.

Como pudimos comprobar, la visibilidad afecta a las cantidades de material
cerdmico recogido en los yacimientos, incluso en ciertas ocasiones desaparece alguna
produccion cerdmica. Asi ocurre por ejemplo en Vega de Santa Bérbara, aunque en este
caso se poseen datos de excavaciones arqueologicas que hubieran permitido corregir el
dato erroneo. Ademas hemos podido comprobar que las producciones ceramicas mas
afectadas por las condiciones de visibilidad son la cerdmica comdn y la cerdmica comdn
de cocina, posiblemente debido a su color (no en el caso de los fragmentos de coccién
oxidante). Al presentar una tonalidad muy semejante al color de la tierra en
determinados momentos pueden pasar desapercibidas, lo que motiva una llamativa
disminucion de su nimero. Esto se ha podido observar en la experimentacion llevada a
cabo en Los Calizos (Santiago de la Puebla), donde en la prospeccion de verano se
recogieron 16 fragmentos de ceramica comudn de cocina y en otofio 166 de esta misma

produccion.

En estas conclusiones metodoldgicas no podemos obviar la critica a los datos
contenidos en el Inventario Arqueoldgico. Uno de los planteamientos basicos de toda
investigacion es el continuo cuestionamiento de los datos con que se trabaja, ya que para
generar conocimiento, que en definitiva es lo que estamos buscando, es necesario
plantearse la fiabilidad y credibilidad de los datos sobre los que, con posterioridad,

construimos nuestra teoria.

El Inventario Arqueoldgico presenta una serie de errores, tanto en las
coordenadas como en la atribucion cultural, de algunos de los sitios. Ademas considera
como yacimiento lugares que posiblemente, tras un estudio detenido de los mismos,
solo sean material off site. En nuestro caso de estudio hemos podido comprobar como es
muy probable que el 17% de los enclaves catalogados por el Inventario Arqueoldgico
como yacimientos no sean tales, al no haber aportado material arqueolégico en la
prospeccion. Esta conclusion es lo que justifica su exclusion del andlisis sobre el
poblamiento historico. Pero ademaés, el 11% de los enclaves que el Inventario

Arqueoldgico consideraba como yacimientos, han pasado tras nuestra prospeccion a la
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consideracion de material off site, al haberse encontrado fragmentos cerdmicos y
constructivos en tan escasa cantidad que obliga a cuestionar su consideracion como
yacimientos propiamente dichos. Ademas, el 5% son materiales fuera de contexto, por
lo que no podemos considerarlos yacimiento. En resumen, esto supone desechar el 33%
de los enclaves catalogados en el Inventario Arqueoldgico para nuestro analisis final del
poblamiento antiguo y altomedieval del valle del rio Almar. Se trata de una cifra alta,
pero es en realidad una depuracién de los datos que consideramos imprescindible para
obtener unos resultados satisfactorios. De este modo solo el 67% de los enclaves
analizados presentan una densidad de material tan significativa como para considerar
que el contexto cerdmico superficial responde a una ocupacion mas o menos estable.
Aln asi, todavia una cantidad tan importante como el 19% corresponde a yacimientos
de cronologia indeterminada a causa de que el material arqueol6gico recuperado no
puede atribuirse a ningun periodo cronoldgico concreto. En sintesis, el 52% de la
muestra analizada o bien no son yacimientos o han desaparecido, o sus materiales no
son representativos de una fase cronoldgica concreta y por tanto no podemos apuntar su
cronologia ni tipologia. Esta importante merma del corpus inicial podria considerarse
como un demerito del trabajo realizado, puesto que la muestra de la que se partia se ha
visto reducida a la mitad, pero lo cierto es que no es mas que un refinamiento necesario
que nos permite asegurar que los datos sobre los que sustentamos nuestras
interpretaciones sobre los modelos de poblamiento presentan la necesaria fiabilidad.
Como se dijo en el capitulo de la metodologia, la valoracion de todos y cada uno de los
sitios recogidos en el Inventario Arqueoldgico era un punto clave de este trabajo (Fig.
155).

Los datos que acabamos de aportar obligan a una reflexion que es también de
gran trascendencia a la hora de planificar politicas de proteccién del patrimonio
arqueoldgico. Los resultados obtenidos sobre la muestra de yacimientos sometidos a
critica demuestran que el Inventario Arqueoldgico es una herramienta muy Util, pero
que contiene un margen de error mas amplio de lo que seria deseable. Por la misma
razon la utilizacion de sus datos en la investigacion arqueoldgica sin el refinamiento
necesario solo puede generar conclusiones erroneas. Esto es un grave problema
derivado de la forma en que se realizo el Inventario Arqueologico: por distintos equipos

de formacion diferente, sin haber establecido criterios definidos sobre qué es y qué no
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es un yacimiento, y sin un criterio claro a la hora de determinar adscripciones

cronoldgicas y tipoldgicas.

La aplicacion de la metodologia de prospeccion intensiva seria sin duda una
herramienta que pondria fin a un sistema de registro que se ha revelado tan
problematico®*, pero hay que ser conscientes de que esto en la actualidad es impensable
dado el gasto de recursos y tiempo que conllevaria. Las prospecciones encargadas por la
administracion son herramientas creadas para la proteccién del patrimonio, herramienta
que nosotros utilizamos para la investigacion, pero que en origen no fue pensada ex
profeso para tal fin. A pesar de este lado negativo consideramos que contienen una
informacion muy atil y valida para llevar a cabo una investigacion, y que disefiando un
proyecto que permita someter a critica la informacién que registran, sus resultados

puede ser sumamente importantes y significativos.

Derivado de todo lo que acabamos de exponer, se desprende que, a partir de
nuestra propia experiencia, consideramos inadecuados aquellos trabajos que toman
como punto de partida el Inventario Arqueoldgico, sin plantearse previamente siquiera
una depuracion previa de los datos, construyendo teorias sobre el poblamiento antiguo a
partir de los datos brutos. Los inventarios pueden servir como punto de inicio de una
investigacion, siempre y cuando se les someta al menos a un test de validez. Hacerlo de

otro modo implica fallos en la propia base de la investigacion®®.

84 En una de las mesas redondas del Homenaje a Blas Taracena, dedicada a los inventarios
arqueoldgicos, se dijo que a pesar de que dichos inventarios son una de las prioridades de los programas
de gestion arqueoldgica en Castilla y Ledn, sin embargo: “pocas son las provincias en las que un tercio de
su territorio puede considerarse cubierto”, DELIBES DE CASTRO, G. et al.: “Los Inventarios al servicio
de la Gestion e Investigacion Arqueologicas”, JIMENO MARTINEZ, A.; DEL VAL RECIO, J. M.;
FERNANDEZ MORENO, J. J. (Ed.): Inventarios y cartas arqueoldgicas..., op. Cit., p. 253.

85 Un ejemplo cercano que ha utilizado los datos de los Inventarios Arqueoldgicos de la Junta de Castilla
y Leon para elaborar teorias de poblamiento lo encontramos en el caso del sector centromeridional de la
Cuenca del Duero, BLANCO GONZALEZ, A.; LOPEZ SAEZ, J. A.; LOPEZ MERINO, L.: “Ocupacién
y uso del territorio..., op. cit., p. 277. En este trabajo se tomaron los datos de la carta arqueolégica como
base fundamental, pero se intentaron complementar con algunas prospecciones intensivas realizadas sobre
la zona analizada y con la bibliografia existente. Otro ejemplo de evolucién del poblamiento en el que los
estudios se basan en el Inventario Arqueoldgico, pero no se realiza una comprobacion sitio tras sitio, es el
llevado a cabo en la cuenca media del Duero, GONZALO GONZALEZ, J. M.; CENTENO CEA, |. M,;
PALOMINO LAZARO, A. L.: “La articulacién de la ciudad y el territorio en la cuenca media del Duero
durante la Antigliedad Tardia. Una propuesta de aproximacion a partir de los datos arqueoldgicos”,
GARCIA, A. (Coord.): Espacios urbanos en el occidente mediterraneo (s. VI-VIII), Toledo, 2010, p. 203.
En sucesivas publicaciones estos autores han ido afinando la metodologia y se han planteado la revision
de los contextos ceramicos depositados en los Museos Provinciales, ya que los avances en la
identificacion de ceramicas han sido muy importantes en los Gltimos afios. Ademas, dentro del grupo de
yacimientos estudiados no utilizaron los materiales arqueoldgicos descontextualizados ni la
caracterizacion funcional, ya que esta clasificacion esta en revision, PALOMINO LAZARO, A.;
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Como se ha podido observar en las lineas precedentes, no se ha obviado uno de
los debates mas vivos en la actualidad, el intento de determinar qué es y qué no es un
yacimiento arqueoldgico, es decir, yacimiento versus material off site. Se trata de una
cuestion dificil de resolver a partir de la mera observaciéon del material en superficie,
por lo que la cuantificacion ceramica, junto con el lugar de hallazgo y el grado de
concentracion o densidad son factores imprescindibles para enfrentarnos a estas

cuestiones.

En nuestro caso, en un primer momento, consideramos como yacimiento cada
uno de los puntos recogidos en el Inventario Arqueoldgico, tanto de la provincia de
Avila como de la provincia de Salamanca. Sin embargo, tras las campafias de
prospeccion desarrolladas en nuestra investigacion, se pudieron observar notables
diferencias entre unos puntos y otros. Este factor nos llevo a reformular la clasificacion
con la que los yacimientos aparecian catalogados en los Inventarios Arqueoldgicos e
incluso en varios casos a desestimar, al menos provisionalmente, la clasificacion como
yacimiento arqueolégico, ya fuera esto por la inexistencia de materiales arqueoldgicos o

por la escasez de los mismos en las coordenadas marcadas.

Al respecto de este tema, puede decirse que a la hora de discernir si un
determinado sitio puede considerarse 0 no un yacimiento, ha sido relevante tener en
consideracion no solo la presencia de material cerdmico en un grado minimo de
concentracion y nuimero, sino también la presencia asociada de material constructivo,
especialmente las terracotas arquitectdnicas (especialmente tegulae), tal y como fue
observado en la prospeccion de La Armufia®®. La tegula es una produccion bastante
comun en los yacimientos arqueoldgicos de época romana y visigoda, y su nimero
asimismo suele ser bastante elevado, por ello en muchas prospecciones solo
encontramos menciones a su presencia pero no cuantificacion. En nuestro estudio se ha
puesto atencién en apuntar su existencia o no, y en el caso de existir fragmentos, éstos

se han contabilizado. Esto es relevante dado que en los ultimos afios se ha puesto de

CENTENO CEA, I.; GONZALO GONZALEZ, J. M.: “Ciudad y territorio: patrones de poblamiento del
Duero Burgalés entre la época romana y la Alta Edad Media”, FERNANDEZ IBANEZ, C.; BOHIGAS
ROLDAN, R. (Ed.): In Durii regione romanitas..., op. cit., p. 296. CENTENO CEA, I. M.; GONZALO
GONZALEZ, J. M.: “Poblamiento romano versus poblamiento altomedieval en el sector este de la
provincia de Valladolid”, SASTRE BLANCO, J. C.; CATALAN RAMOS, R.; FUENTES MELGAR, P.
(Coords.): Arqueologia del valle del Duero. Del Neolitico a la Antigliedad Tardia: nuevas perspectivas.
Actas de las primeras jornadas de jovenes investigadores del valle del Duero, Zamora, 16, 17 y 18 de
noviembre de 2011, Madrid, 2013, pp. 176-177.

856 ARINO GIL, E.; RODRIGUEZ HERNANDEZ, J.: “El poblamiento romano..., op. Cit., p. 233.
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manifiesto que la asociacion de tegulae, cerdmica comun y ceramica comun de cocina

indica una posible cronologia altomedieval en el yacimiento.

A pesar de todo esto somos conscientes de que determinar qué es yacimiento y
qué no lo es, es un problema de dificil solucion. En cualquier caso, nos parece gue junto
a la cuantificacion del material en superficie, lo mas apropiado es tener también en
cuenta otros factores, sin olvidar que la presencia de restos en superficie esta afectada
por procesos postdeposicionales que influyen en la visibilidad en el mismo grado que lo

hace la cubierta vegetal.
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Fig. 155. Mapa valle del rio Almar (1. Puntos catalogados en el Inventario Arqueoldgico; 2. Yacimientos del valle del rio Almar).
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2. EL POBLAMIENTO DEL VALLE DEL RiO ALMAR DESDE LA Il EDAD

DEL HIERRO HASTA LA ALTA EDAD MEDIA

El objetivo de este trabajo era el estudio, mediante metodologia arqueolégica,
del poblamiento del periodo comprendido entre la Il Edad del Hierro y la Alta Edad
Media en el valle del rio Almar, una microrregion dentro de la cuenca del Duero que
habia recibido poca o nula atencién en la investigacion anterior. Como se ha podido
constatar la potencialidad arqueoldgica del valle del rio Almar es considerable tanto en
la provincia de Avila como en la provincia de Salamanca, contando con un amplio
abanico de tipologias de asentamientos en una dilatada horquilla temporal, con

yacimientos o hallazgos arqueoldgicos de todos los periodos cronoldgicos.

En la provincia de Salamanca, no asi en la de Avila, existen varios estudios
(previos al nuestro) que han abordado el poblamiento antiguo a partir de la técnica de
prospeccion arqueoldgica®’. Sin embargo, a diferencia de estos antecedentes, nuestro
trabajo ha podido documentar la existencia de varios puntos de habitat con cronologias
que los sitan en la Il Edad del Hierro, lo que aporta nuevos datos a la secuencia
arqueoldgica, ya que permite abordar el nexo entre la época prerromana y el periodo de

la colonizacion romana, algo que en las otras prospecciones referidas no ha sido posible.

En el valle del rio Almar se han analizado un total de 108 sitios donde con
anterioridad se habian documentado materiales arqueoldgicos. De estos 108 sitios, 18
no presentaban material en superficie o no pudieron ser prospectados a causa de la mala
visibilidad en el momento de la visita, normalmente por culpa de la existencia de
cultivos sin cosechar. Doce han sido considerados como material off site al presentar
poco o inexistente material, cinco corresponden en realidad a materiales arqueoldgicos
en posicion secundaria al haber sido desplazados de su localizacion original v,
finalmente, un nimero bastante elevado de enclaves arqueoldgicos (21) corresponden al
grupo de yacimientos de cronologia indeterminada cuyos materiales no permiten una
adscripcion cultural. Ademas, tres yacimientos poseen una secuencia unica, con una
datacion en la Il Edad del Hierro. Se trata de dos castros y los verracos de Villanueva

del Campillo, localizados en su ubicacion original. Un total de 49 yacimientos presentan

87 ARINO GIL, E.; RODRIGUEZ HERNANDEZ, J.: “El poblamiento romano..., op. cit.; ARINO GIL,
E.; RIERA I MORA, S.; RODRIGUEZ HERNANDEZ, J.: “De Roma al Medievo..., op. cit.; ARINO
GIL, E.: Ager Salmanticensis: prospecciones..., op. cit.; ARINO GIL, E.: “Modelos de poblamiento...,
op. cit.
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materiales en superficie con cronologias multiperiodo, que se sitdan en varios
momentos culturales que van desde época romana a la visigoda, siendo habitual la

continuidad de ocupacion en el mismo espacio (Grafico 150 y 151)%%8,

Prerromano
Fuera de 39

contexto
5%

Off-Site
11%

Fuera de
estudio
17%

Grafico 150. Clasificacion y porcentajes de los puntos de visita de la prospeccion realizada.

El conjunto de los yacimientos con cronologias romana o visigoda puede sin
embargo subdividirse en grupos con secuencias cronoldgicas diferentes, gracias a que el
material ceramico permite una mayor precision cronoldgica. Ninguno de los enclaves
arqueoldgicos presenta material ceramico atribuible a una cronologia Romano
altoimperial 1 (finales del I a.C.-mediados del | d.C.). En 20 aparece representada la
secuencia Romano altoimperial 2 (mediados del siglo | d.C.-finales del siglo I11). En ese
mismo nimero de yacimientos se ha podido reconocer el periodo Romano bajoimperial
1 (finales del siglo I1l-mediados del siglo V), y en 49 se ha documentado la cronologia
Romano bajoimperial 2-visigodo (mediados del siglo V-principios del VIII). En este
ultimo grupo, 25 enclaves poseen una cronologia suevo-visigoda, debido a que en la
provincia de Avila, en concreto en la Sierra de Avila, abundan las necrdpolis en roca,
gue aunque con reservas, se adscriben a esta cronologia, y contamos con la presencia de
asentamientos poblacionales como Las Henrenes, La Casa y La Lancha del Trigo, con

una posible cronologia de los siglos VII-VII.

88 |_os grupos cronolégicos establecidos para el estudio subdividian el periodo romano en varias etapas,
sin embargo, se consideré que ya que algunos de los enclaves presentaban varias de estas etapas en la
representacion general deberian formar un Gnico grupo, de otra forma estariamos duplicando yacimientos.
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Gréfico 151. Evolucién del nimero de yacimientos segun sus cronologias documentadas.

No se puede obviar uno de los mayores problemas con el que nos hemos
encontrado en esta investigacion, consistente en que un buen ndmero de los enclaves
catalogados como yacimientos por el Inventario Arqueoldgico no han podido ser
atribuidos a ninguna secuencia cultural, quedando incluso en entredicho su propia
catalogacion como yacimiento stricto sensu. En algunas ocasiones el problema no
residia en las propias caracteristicas del material en superficie, sino que era fruto de la

nula o mala visibilidad en el momento de la visita®®°.

La prospeccién extensiva genera un buen numero de “yacimientos”
denominados “indeterminados”, que a la hora de establecer una serie de pautas de
poblamiento no aportan datos concretos de su secuencia temporal (Fig. 156). Estos
yacimientos podrian ser visigodos o altomedievales, pero no son reconocibles por la
ausencia de material identificable. No obstante, algunos de estos yacimientos de
cronologia indeterminada podrian ser en realidad material off site, como Majuelillos 11
(Boveda del Rio Almar), donde el transect Unicamente dio como resultado dos
fragmentos ceramicos y 15 fragmentos de material constructivo, o el de Fuente de Santa
Maria (Cabezas del Villar), donde el transect y la prospeccion revelaron la llamativa

escasez de materiales arqueologicos.

89 Como ejemplo, en la prospeccion del territorio de la ciudad romana de Barbotum (Huesca), el 36% de
los yacimientos analizados son indeterminados, CHASSEIGNE, L.: “Prospection dans le piémont
pyrénéen: le nord du Somontano de Barbastro (Huesca) a I’ époque romaine”, Salduie, 11, 2001-2002, p.
179.
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Alba de
Tormes

i

Fig. 156. Mapa de dispersion de yacimientos de cronologia indeterminada: 3. Los Linares (Alaraz), 11. El
Ejido (Boveda del Rio Almar), 12. Los Hornos (Boveda del Rio Almar), 13. Los Majuelillos | (Bdveda
del Rio Almar), 17. Vega de la Ribera Blanca (B6veda del Rio Almar), 19. Las Cabras/El Corral Viejo

(Gajates), 30. Vifa Chica (Malpartida), 32. Alto de San Pedro (Nava de Sotrobal), 36. Las Aspas
(Pedrosillo de Alba), 39. Charco de la Pefia (Pefiarandilla), 40. Los Palomares (Pefiarandilla), 46.
Carcavones (Santiago de la Puebla), 59. EI Cercdn (Bonilla de la Sierra), 75. Los Rincones
(Hurtumpascual), 76. La Casera/La Mata (Hurtumpascual), 83. Orejuela (Miruefia de los Infanzones), 86.
Las Malenas (San Garcia de Ingelmos), 88. Navapalacios (San Juan del Olmo), 93. Salahuerta (Solana del
Rio Almar), 94. Montejo (Solana del Rioalmar), 106. Calzadilla (Zapardiel de la Cafiada).

Dentro de este grupo, sin embargo, existen casos en los que el material cerdmico
es abundante, pero no es atribuible a ninguna secuencia cultural concreta. El ejemplo
mas ilustrativo de estos casos es El Ejido (Boveda del Rio Almar), catalogado por el
Inventario Arqueoldgico como un posible despoblado medieval. Las prospecciones
realizadas han documentado una gran concentracion tanto de materiales ceramicos
como de materiales constructivos, pero la ausencia de tegulae y de producciones
ceramicas significativas hacen imposible la datacion del asentamiento e incluso su
adscripcion cultural. A consecuencia de esto lo catalogamos como un yacimiento de
cronologia indeterminada, incluyendo la posibilidad de que en realidad la secuencia de
ocupacion de este enclave esté fuera del marco cronoldgico predefinido para nuestra

investigacion.
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Una de las concentraciones mas marcada de yacimientos de cronologia
indeterminada (o de enclaves de dudosa entidad) es la que aparece en Bdveda del Rio
Almar. Como ya ha quedado sefialado en el Capitulo V, esta concentracion ha llevado a
plantearnos la propia diferenciacion de yacimientos (concretamente en los casos de El
Ejido-Los Hornos y Vega de la Ribera Blanca), ya que la proximidad y casi contiglidad
que existe en las manchas de dispersion de material en superficie no permite excluir que

en realidad todos ellos sean distintas partes de un mismo complejo.

Los 21 yacimientos catalogados como de cronologia indeterminada aportan una
informacion nada despreciable, ya que sefialan por si mismos la existencia de un héabitat
(aunque no fechado), que puede ayudar a la hora de conocer la densidad general de
poblamiento en el valle o los lugares escogidos para asentar el poblamiento. Por otro
lado, los problemas que generan este tipo de yacimientos son una muestra de la
necesidad de reflexionar sobre la metodologia de uso corriente en la prospeccion
extensiva y sobre los criterios que hay que aplicar en el estudio del material de

superficie.

Otro pequefio grupo significativo es el de los materiales a los que en posicion
primaria podriamos haber considerado como yacimiento, pero al localizarse fuera de
contexto y reutilizados de diversas formas han tenido que ser excluidos del andlisis final
de poblamiento. Ejemplo de ello son la tumba labrada en roca de El Rebollar

(Manjabalago) o los verracos empotrados en una casa de Miruefia de los Infanzones.
2.1 El poblamiento prerromano
2.1.1 El habitat castrefio

Como ya se ha visto, la Il Edad del Hierro esté representada por dos oppida, La
Cuesta de Santa Ana en Garcihernandez y Los Ocuestos en Alaraz, pero también por
varias esculturas de verracos emplazadas en la provincia de Avila (Fig. 157). Los dos
asentamientos habitacionales se ubican en cerros cima que destacan en el paisaje, €s
decir, en zonas elevadas desde las que dominan la llanura®®, lo que permitiria a sus
ocupantes un perfecto control visual de los terrenos circundantes. Aunque, como ya

apunté Martin Valls como una de las caracteristicas basicas de los castros de la zona

80 Ambos casos se sitlian en altitudes superiores a los 800 m. de altitud (943 m. Los Ocuestos y 848 m.
La Cuesta de Santa Ana).
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oriental del Tormes®!, en ninguno de los casos se conservan murallas u otras

estructuras defensivas, elementos que suelen identificar los habitat vettones.

Nuestra prospeccion no ha documentado ninguna granja indigena o asentamiento
en llano como los que se han encontrado, segtn Alvarez-Sanchis, en el valle de
Amblés®®, si bien hay que tener en cuenta que no hemos realizado una prospeccion
destinada a su localizacion, ya que el Inventario Arqueolégico, que constituye la base
documental de partida de nuestro estudio, no contaba con ningun ejemplo de posible
asentamiento indigena en llano. Hay que considerar no obstante, que la presencia de
granjas indigenas en llano esté sujeta a controversia ya que no todos los investigadores
estdn de acuerdo acerca de su existencia. Las prospecciones arqueoldgicas en La
Armufia (Salamanca) demostraron que los castros deben ser la Unica forma de habitat
durante la Il Edad del Hierro®2, Una conclusion parecida se desprende de distintas
prospecciones selectivas realizadas en las provincias de Salamanca, Avila, Valladolid y

Segovia®®,

El castro de La Cuesta de Santa Ana presenta abundante material en superficie,
tanto fragmentos cerdmicos como constructivos (si bien en ningln caso se han
encontrado fragmentos de tegulae) a los que hay que sumar un numero importante de
fragmentos de molinos circulares. Los materiales cerdmicos recogidos en este
yacimiento suelen ser fragmentos de cerdmica comun (incluyendo un fragmento de
borde ceramico de perfil en “pico de pato”), ceramica comun de cocina y ceramica
indigena pintada, contexto ceramico con una cronologia prerromana que estd ademas
confirmada por otros materiales aparecidos con anterioridad, tales como la fibula
zoomorfa en forma de caballito y otras piezas fechadas en la Il Edad del Hierro
recuperados en algunas de las excavaciones que se han practicado en el castro. Por los
datos de los que disponemos en la actualidad, tanto de prospeccion como de excavacion,
debemos poner en duda un hébitat estable en época romana y/o visigoda, puesto que no

existen vestigios suficientes que lo corroboren.

81 MARTIN VALLS, R.: “La Edad del Hierro..., op. cit, pp. 166-167.

862 ALVAREZ-SANCHIS, J.: Los vettones..., op. Cit., p. 117; ALVAREZ-SANCHIS, J.: Los sefiores del
ganado..., op. cit., pp. 45-47.

83 ARINO GIL, E.; RODRIGUEZ HERNANDEZ, J.: “El poblamiento romano..., op. cit, p. 287;
ARINO GIL, E.; RIERA I MORA, S.; RODRIGUEZ HERNANDEZ, J.: “De Roma al Medievo..., op.
cit., p. 305.

84 BLANCO GONZALEZ, A.: “Tendencias del uso del suelo..., op. cit., p. 161.
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Fig. 157. Mapa de yacimientos Prerromanos: 4. Los Ocuestos (Alaraz), 22. Cuesta de Santa Ana
(Garcihernandez), 103. Esculturas zoormorfas (Villanueva del Campillo) y La Mesa de Miranda.

En el caso de Los Ocuestos los materiales encontrados son mas exiguos, aunque
el hallazgo de varios fragmentos con decoracién a peine confirma la cronologia de la 1l
Edad del Hierro atribuida a este enclave. El yacimiento no ha sido excavado nuncay los
datos disponibles proceden Unicamente de la prospeccion, la cual esta dificultada por
una reducida visibilidad superficial, debido a que el castro se emplaza en una zona de
pastos. Su emplazamiento en alto, dominando el valle y cercano a un curso de agua,
junto con los materiales arqueoldgicos que presenta en superficie, nos llevan a
interpretar el yacimiento como un oppidum vettén, abandonado tras la conquista romana

de la zona, que no volvera a acoger poblacion estable con posterioridad.

El Inventario Arqueoldgico incluia otros dos asentamientos entre el grupo de los
yacimientos prerromanos, El Guijo/El Castillo (Alaraz) y Valdearenas (Santiago de la
Puebla). En ninguno de los dos casos la prospeccion ha aportado restos cerdmicos,
siendo igualmente significativa la ausencia de estructuras visibles, razones por las que

nuestro estudio no los valora como asentamientos de este periodo. Es posible que
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estemos ante yacimientos muy alterados o con baja visibilidad, pero no puede excluirse
que en realidad sean “yacimientos” generados por la bibliografia, puesto que en muchas
ocasiones lo Unico que se necesita para definir un habitat de este tipo es un topdnimo o

un emplazamiento con buenas condiciones defensivas.

Los asentamientos en alto tenian una serie de funciones, no solo eran un centro
de poblaciéon. También eran los ndcleos desde los que se controlaba el territorio
circundante, un reducto de Gltima defensa y un centro distribuidor de productos®®. La
Cuesta de Santa Ana y Los Ocuestos serian los centros que organizarian,
respectivamente, el valle bajo y medio del Almar en la Il Edad del Hierro. La cabecera
del valle probablemente caeria dentro de la influencia del castro de La Mesa de Miranda
(Chamartin), que aunque no se localiza estrictamente en el valle del Almar domina la
parte alta de la sierra. La Mesa de Miranda es uno de los castros vettones abulenses méas
conocidos, presentado significativos restos visibles como los recintos defensivos, el
campo de piedras hincadas, viviendas o los timulos de su necrépolis. El control de
recursos y de territorio que puede gestionar este castro abulense debe ser tenido en
cuenta por la cercania a las vegas que forma el rio Almar a su paso por Cillan o Solana

de Rioalmar, en definitiva, a la cercania a nuestro territorio de estudio (Fig. 157).

Es interesante sefialar la gran diferencia que se aprecia entre el la estructura de
poblamiento de la Il Edad del Hierro en nuestra zona y el suroeste de Salamanca. En
esta segunda comarca se observa una alta concentracion tanto de castros como de
verracos, en cambio, la zona del rio Almar posee pocas de estas representaciones
zoomorfas y solo tiene dos asentamientos en altura. La diferencia es mas marcada con el
valle de Amblés en Avila, donde la densidad de establecimientos habitacionales y
esculturas zoomorfas es muy alta, maxime si lo comparamos con el valle del Almar.
Llama la atencion que el valle del rio Almar se localiza entre dos areas de alta
concentracion de restos de la Il Edad del Hierro y, en contraste, posea una presencia de

restos de este periodo tan escasa.

No sabemos la razon por la que se produce el fenébmeno anteriormente

apuntado®®, nuestra zona de estudio cuenta con unas caracteristicas optimas para el tipo

85 ALVAREZ SANCHIS, J. R. et al.: “Las Cogotas: anatomia..., op. Cit., p. 90.

86 |_a explicacion que generalmente se ha dado a este fenémeno ha sido el control de los recursos mineros
disponibles, MARTIN VALLS, R.: “La Edad del Hierro..., op. cit., p. 166. Sin embargo, se ha planteado
que podria ser consecuencia de los traslados de poblaciones motivados por el deseo de los romanos de
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de economia que desarrollaban los vettones, aunque no son muy abundantes (por lo
menos en la provincia de Salamanca) los cerros-cima donde ubicar los asentamientos.
Posiblemente la explotacién agricola y ganadera de toda la zona se realizara desde La
Cuesta de Santa Ana, Los Ocuestos y La Mesa de Miranda, sin ser necesarios otros
puntos de habitat estables. Por lo tanto, serian probablemente ndcleos independientes
los unos de los otros, explotadores de las tierras circundantes, sin ndcleos secundarios
asociados y quedando zonas despobladas, algo similar a lo que se ha documentado en el
grupo de castros del occidente de Salamanca®’. Este mismo esquema de poblamiento es
el encontrado por Martin Bravo en la zona de la penillanura de la cuenca extremefia del
Tajo, donde se construyeron unos pocos castros que funcionarian como cabeceras

visibles del territorio dejando amplios espacios casi vacios®®.
2.1.2 Las esculturas zoomorfas o verracos

Otra de las manifestaciones prerromanas mas caracteristicas son las esculturas
zoomorfas o verracos (Fig. 160). Son pocas las esculturas de este tipo localizadas en la
zona salmantina del estudio ya que Unicamente se conoce la existencia de un dnico
verraco encontrado en Tordillos que ademas, desgraciadamente, en la actualidad se
encuentra perdido. En cambio, en la provincia de Avila son méas comunes y se han
localizado un total de once®®®, la mayoria son de pequefias dimensiones, aunque dos de
ellos destacan sobre el resto, habiéndose hallado incluso el verraco de mayor tamafio
tallado por los vettones, uno de los ejemplares de la localidad de Villanueva del
Campillo (Fig. 158).

controlar las tierras centrales de la provincia de Salamanca, GONZALEZ-TABLAS SASTRE, J.: “Los
castros del occidente..., op. cit., p. 148.

87 ALVAREZ SANCHIS, J.R.: Los vettones..., op. cit., pp. 120-122.

88 En la zona de la cuenca extremefia del Tajo se han documentado tres patrones de asentamiento, uno
que coincide con el documentado en el valle del rio Almar, otro a base de pequefios poblados de 1 o 2
hectareas, que se distribuyen por el espacio homogéneamente y un tercer modelo cercano a los hallados
en las provincias de Avila y Salamanca a base de grandes oppida, con un castro de grandes dimensiones,
en este caso el de Villasviejas de Casas del Castafiar, que controla el valle del Jerte, zona que esta
investigadora considera de frontera, MARTIN BRAVO, A. M.: “Los castros de la cuenca extremefia del
Tajo, bisagra entre lusitanos y vettones”, SANABRIA MARCOS, P. J. (Ed.): Lusitanos y vettones..., Op.
cit., p. 154.

89 Bonilla de la Sierra (1), Miruefia de los Infanzones (4), Mufiico (1), La Romarina (San Miguel de
Serrezuela) (2), Salahuerta (Solana del Rioalmar) (1) y Villanueva del Campillo (2).
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Bonilla de la Sierra
o

Fig. 158. Mapa de dispersion de las esculturas zoomorfas o verracos localizados: 82. Miruefia de
los Infanzones, 91. La Romarina (San Miguel de Serrezuela), 93. Salahuerta (Solana de Rioalmar), 103.
Esculturas zoormorfas (Villanueva del Campillo).

Los verracos son esculturas comunes en la provincia de Salamanca y de Avila
(un nacleo importante de concentracion de estas esculturas es el valle de Amblés, region
muy cercana a la nuestra), pero su significado e interpretaciones son muy dispares. En
nuestro caso Unicamente podemos considerar que dos se emplazan en la ubicacion
original en la que se los dispuso. Todos los demas han sido reutilizados como elementos
arquitectdnicos siendo empleados como elementos constructivos en las casas y cercas

de los pueblos.

Por todo ello, es dificil discernir la utilidad para la que fueron creados. No
obstante las diferencias de tamafio entre ellos son significativas®” (Fig. 159). Dos de
ellos son verracos de grandes dimensiones, el Toro de La Romarina y uno de los

verracos de Villanueva del Campillo. Ademas, estos dos verracos aparecieron asociados

870 En la figura 163 no aparecen representados los verracos de Tordillos y Bonilla de la Sierra por estar
desaparecidos y carecer de datos de los mismos, uno de los conservados de San Miguel de Serrezuela al
conservarse Unicamente un fragmento y un verraco de Miruefia de los Infanzones del cual no se poseen
las medidas.
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a otros dos de menores dimensiones pero, aun asi, de mayor tamario que el resto de la

muestra. Las restantes esculturas zoomorfas presentan una longitud media de un metro.

Fig. 159. Verracos localizados en el valle del rio Almar: 1. Bonilla de la Sierra, 2. Toro de La Romarina
(San Miguel de Serrezuela), 3. Miruefia de los Infanzones, 4. Solana del Rioalmar, 5. Bonilla de la Sierra,
6. Miruefia de los Infanzones, 7. Miruefia de los Infanzones, 8. Mufiico.

Valorando las hipotesis que se han formulado acerca de su significado, asi como
los contextos en los que aparecen, lo més probable es que los verracos puedan haber
desempefiado diferentes funciones y que estas ademas hayan sido variables a lo largo de
la secuencia histdrica, pues su uso parece prolongarse hasta la época romana. Para los
casos de Villanueva del Campillo nos parece plausible la hipotesis formulada por
Alvarez-Sanchis de que los verracos sean marcadores de pastos, explicacion que podria
extenderse incluso a los verracos de San Miguel de Serrezuela®”*. No ocurriria lo mismo
con los verracos de menores dimensiones, dificilmente visibles desde la lejania, y que
en alguna ocasion, como es el caso del verraco de Solana de Rioalmar, aparecen
asociados a cupae. Por todo ello, consideramos que los verracos son elementos que
perduran en el tiempo y que su significado evoluciona con él. Podrian haber sido
utilizados sin ningdn tipo de duda como simbolo identitario de los vettones, ya sea
como representaciones de animales protectores de ganados y poblados, o como
marcador de pastos, pero los romanos asimilaron esta tradicion y los emplearon como

decoracion de sus monumentos funerarios, aunque esta no fuera su utilidad primigenia.

871 ALVAREZ SANCHIS, J. R.: “Ciudades vettonas”, Complutum, 22 (2), 2011, p. 163.
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Fig. 160. Ejemplares de esculturas zoomorfas halladas en el Valle del Rio Almar: 1y 2 Bonilla de la
Sierra; 3. Miruefia de los Infanzones; 4. La Romarina (San Miguel de Serrezuela); 5. Miruefia de los
Infanzones; 6. Salahuerta (Solana del Rioalmar); (Fuente: 1-4 fotografia del autor; 5
<http://www.alcaldesvcentenario.org/index.php?option=com_content&view=article&id=75&Itemid=72>
[fecha de consulta 29/04/2015]; 6. F.J. Gonzalez-Tablas Sastre).
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2.2 La dominacién romana

Especialmente relevante era conocer lo que ocurria en la zona a partir de la
conquista romana, ya que ésta debio suponer un cambio sustancial en maltiples ambitos
de la vida de los habitantes del valle del rio Almar. Cabe suponer que la dominacion
romana cambiaria la estructura del habitat, las estructuras de la propiedad y los modos
de explotacion del terreno, ya que este es un fenédmeno universalmente atestiguado. Sin
embargo, en nuestro caso, es posible que el proceso de conquista conllevara una mayor
violencia post bélica y fuera acompafiado de desplazamientos de poblacion
intencionados y programados. El estudio de La Armufa, precedente del nuestro, no
puedo responder a esta cuestion, ya que en este espacio no se detectaron asentamientos
en alto. El valle del rio Almar presenta una lista de castros prerromanos muy corta, pero
con una significacion y organizacion espacial que hacen posible un acercamiento a este

fenémeno.

En general los datos obtenidos en la prospeccion del Almar apuntan a que los
asentamientos vettones no debieron condicionar el poblamiento posterior, pese a que en
los dos castros documentados existe un yacimiento de cronologia posterior a los pies del
antiguo castro. En el caso de Los Ocuestos se encuentra el yacimiento denominado
Ermita del Cristo (Alaraz) de época tardia-altomedieval y en el segundo de los casos, La
Cuesta de Santa Ana, La Serna (Garcihernandez), se localiza una posible villa romana

con una necrépolis tardoantigua.

En las excavaciones practicadas en la Cuesta de Santa Ana no se ha
documentado ningun tipo de destruccion del poblado, pero ademéas ninguno de los dos
oppida analizados parece tener una ocupacion romana. En este punto debemos discrepar
con aquellos investigadores que otorgan a La Cuesta de Santa Ana una cronologia
romana al presentar en superficie posibles materiales constructivos romanos, tegulae, y
ceramica comdn a torno®’2. En ninguna de las prospecciones que hemos realizado en
este castro se han encontrado materiales de inequivoca cronologia romana, por lo que
nos parece altamente improbable que el asentamiento continle ocupado en época

altoimperial.

Todo esto permite establecer varias hipotesis. Primero que la poblacion de los

centros vettones tuvo que ser desplazada en un momento indeterminado que va desde la

872 RUIZ DEL ARBOL MORO, M.: “El poblamiento rural y la distribucién. .., op. Cit., p. 104.
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llegada de las poblaciones romanas a la Meseta hasta mediados del siglo 1 d.C.,
momento en los que vemos totalmente asentado el modelo de explotacion romano del
terreno basado en villas. Esta poblacion indigena podria haberse trasladado a una zona
cercana o a las zonas bajas, en el mismo entorno donde habitaba tradicionalmente. Pero
no existen pruebas de ello y no se puede despreciar la idea de traslados de poblacién a
lugares méas alejados, como por ejemplo a la zona suroeste de la provincia de
Salamanca, tal y como postulé Gonzalez Tablas. Los traslados de poblacion son uno de
los instrumentos de control que ejerce Roma sobre los pueblos sometidos y fue utilizado
en determinadas circunstancias®”®. Estas posibles deportaciones de poblacion a
determinadas zonas de la provincia de Salamanca explicarian de alguna forma la
marcada diferencia que se aprecia en la densidad de establecimientos habitacionales de

unas zonas frente a otras®’*.

Por otra parte, existe hiato entre el poblamiento perrromano y el momento en
que aparece el primer poblamiento rural romano. Probablemente este espacio vacio de
informacidn deba llenarse con una prolongacion del habitat indigena bajo la hegemonia
de Roma, lo que sin duda supuso un cambio radical en la estructura de las relaciones de
poder entre los asentamientos. Pero al final, en una fecha que podria estimarse entre
mediados del siglo | a.C. y la época de Augusto, el nuevo poder acabaria con todos los
restos del sistema indigena, dando lugar al abandono de los asentamientos y a una nueva
forma de explotacion del terreno. El hecho de que no exista una destruccion
intencionada de los oppida implica que no seamos capaces de conocer con exactitud el

momento y la razon de su abandono.
2.3 Fase Romano altoimperial 1

No se han localizado yacimientos encuadrables dentro del blogue Romano
altoimperial 1 (finales del I a.C.-mediados del I d.C.). Ninguno de los enclaves ha
aportado terra sigillata italica o terra sigillata galica. En el caso de que existieran
asentamientos rurales de esta cronologia no accedieron a los nuevos materiales de
importacion, algo que no cambid hasta que entro en el circuito, entre otras producciones

romanas, la terra sigillata hispanica, la cual marca la fecha de arranque de los

873 PINA POLO, F.: “Deportaciones como castigo e instrumento de colonizaciéon durante la Republica
romana: el caso de Hispania”, REMENSAL RODRIGUEZ, J.; MARCO SIMON, F.; PINA POLO, F.
(Coord.): Vivir en tierra extrafia: emigracion e integracion cultural en el mundo antiguo: actas de la
reunion realizada en Zaragoza los dias 2 y 3 de junio de 2003, Barcelona, 2004, p. 246.

874 GONZALEZ-TABLAS SASTRE, J.: “Los castros del occidente..., op. cCit., p. 148.
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yacimientos altoimperiales. La escasez de materiales anteriores corrobora la hipotesis de
que la aparicion de las villas romanas, en la provincia de Salamanca, se produjo a partir
de la época flavia®”™. En consecuencia, como hemos visto, existe un hiato temporal en el
registro arqueoldgico de los asentamientos rurales del valle del Almar, que es dificil de
explicar. Se produce una evolucion de los tipicos asentamientos en alto de la 11 Edad del
Hierro al poblamiento rural clasico de época romana basado en la explotacion del
terreno desde las uillae, pero desconocemos como se llevd a cabo ese cambio y que

acontecimientos o procesos tuvieron que darse para que tuviera lugar®®.

Son varias las hipétesis que podemos proponer para este proceso. Una primera
hipétesis, y seguramente la mas debil, es la posibilidad de haberse dado una especie de
status quo entre indigenas y romanos. Los grupos de poblacion indigena podrian haber
seguido con su habitual modo de vida sobre el que los romanos irian influyendo poco a
poco y acabarian desembocando en la crisis del sistema indigena y la imposicion del
poblamiento prototipico romano. Por su parte, la poblaciéon romana controlaria toda la
zona desde nucleos de poblaciéon “urbanos” como Salamanca o Avila. Consideramos
esta teoria la menos probable por el hecho de que toda conquista debe suponer un
proceso mas 0 menos traumatico para la poblacion, sobre todo cuando vemos que su
modo de vida asentado y desarrollado durante un largo periodo de tiempo, desaparece

en un corto espacio de tiempo.

Una segunda opcion seria que el despoblamiento del valle estuviera motivado
por los posibles traslados de poblacion, de ahi que no seamos capaces de reconocer
yacimientos con estas cronologias, ya que serian abandonados de forma repentina. Los
ocultamientos de tesorillos muestran una inestabilidad durante la revuelta sertoriana y la

guerra civil entre Pompeyo y César®’, inseguridad logica en una época de conquista.

875 Son varios los trabajos realizados sobre el poblamiento antiguo y altomedieval en la provincia de
Salamanca, a modo de sintesis donde se expone esta teoria, véase ARINO GIL, E.: “Modelos de
poblamiento..., op. cit., pp. 332-334.

876 |_os estudios en la zona abulense han demostrado, segtin Alvarez-Sanchis, que yacimientos como Las
Cogotas, La Mesa de Miranda o Ulaca no parecen estar ocupados en época postsertoriana, salvo de forma
esporadica, en beneficio de Avila que parece presentar poblamiento continuado desde el siglo | a. C.,
Alvarez Sanchis, J. R.: Los vettones..., op. cit., p. 165. El caso de la provincia de Salamanca es algo
similar, concentrando poblamiento emplazamientos como Salmantica o Mirobriga.

877 DELIBES DE CASTRO, G.; ESPARZA ARROYO, A.: “Los tesoros prerromanos de la meseta norte
y la orfebreria celtibérica”, GARCIA CASTRO, J. A. (Ed.): El oro en la Espafia prerromana, 1989, p.
108-129; En el caso de los varios tesoros de Padilla de Duero se ha sugerido una ocultacion sertoriana o
en algin momento postsertoriano de inseguridad, DELIBES DE CASTRO, G. et al.: “Tesoros
celtibéricos de Padilla de Duero”, ROMERO CARNICERO, F.; SANZ MINGUEZ, C.; ESCUDERO
NAVARRO, Z. (Ed.): Arqueologia vaccea. Estudios sobre el mundo prerromano en la cuenca media del
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Ademas, hay que tener en cuenta que Augusto lleva a cabo la organizacion catastral,
entre los afos 4/5 d.C.-5/6 d.C.88, tal y como nos lo atestiguan los termini augustales.
Asimismo, las fuentes nos han dejado definido el tipo de ager que se desarrolla en esta
zona, el ager per extremitatem mensura comprehensus, por lo que la intervencion
romana sobre el territorio debid tener un fuerte impacto, a pesar de que falten los
asentamientos rurales de esta época. En definitiva, la reorganizacion territorial impuesta
por Augusto tuvo que cambiar el sistema indigena, potenciando unos centros como
Salmantica, Bletisama o Mirobriga, otorgandoles una categoria urbana y un estatuto
juridico de ciudades estipendiarias. Con todo esto y por los datos disponibles, podemos
considerar que antes de la colonizacion rural romana pionera, la explotaciéon del campo
se harfa desde la ciudad®” o incluso desde el castro, sin que existiera la necesidad de

crear otros asentamientos de menor entidad encargados de la explotacion.
2.4 Fase Romano altoimperial 2

Desde mediados del siglo | d.C. en el valle del rio Almar detectamos la
construccion de los primeros asentamientos rurales romanos, las uillae. Esta época
albergaria todos aquellos yacimientos que nosotros hemos catalogado como enclaves

pertenecientes al grupo cronoldgico Romano altoimperial 2 (Fig. 161).

Duero, Valladolid, 1993, pp. 460-462. Para en caso de tesorillos en territorio vetton véase: FERNANDEZ
GOMEZ, F.: “Un tesorillo de plata..., op. cit., pp. 379-404.

878 ARINO GIL, E.. “La Hispania Citerior..., op. cit, p. 102; ARINO GIL, E.; GURT
ESPARRAGUERA, J. M.; PALET MARTINEZ, J. M.: El pasado presente..., op. cit., p. 178.

879 Si que se tiene constancia de poblamiento altoimperial en ciudades como Salmantica, ALARIO
GARCIA, C.; MACARRO ALCALDE, C.: “La ciudad hispanorromana de Salmantica..., op. cit., 0
Ciudad Rodrigo, MARTIN VALLS, R.: “Investigaciones arqueoldgicas..., op. cit.; MARTIN VALLS,
R.: “Nuevos hallazgos arqueolégicos..., op. cCit., 0 incluso en Avila donde se han localizado fragmentos
de terra sigillata italica y terra sigillata galica asociados a terra sigillata hispanica, lo que segun los
excavadores podria indicar un asentamiento preflavio, aunque sefialan que el contexto excavado por las
producciones ceramicas documentadas, debié formarse en época flavia, CENTENO CEA, 1,
QUINTANA LOPEZ, J.: “Ab urbe condita..., op. cit., p. 67.
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Fig. 161. Mapa de yacimientos de la etapa Romano altoimperial 2: 6. San Vicente del Rio Almar, 7. Vega
de Santa Béarbara (Alconada), 16. El Plantio (Béveda del Rio Almar), 18. Los Hornos (Coca de Alba), 23.
Hoyo Pedrero (Garcihernandez), 26. Salmoral (Garcihernandez), 27. La Serna (Garcihernandez), 29. El
Fresnillo (Macotera), 31. Las Eras (Mancera de Abajo), 34. El Paredén (Nava de Sotrobal), 37. La Mina
(Pedrosillo de Alba), 44. Los Calizos (Santiago de la Puebla), 52. Las Torrecillas | (Blascomillan), 58.
Huerta de la Dehesa (Bonilla de la Sierra), 63. El Ferial/El Charcén (Cabezas del Villar), 68. EI Chorrillo
(Diego Alvaro), 77. Las Claveranas (Mancera de Arriba), 81. El Herral (Miruefia de los Infanzones), 91.
La Romarina (San Miguel de Serrezuela), 92. Las Vegas (Solana del Rioalmar).

Los yacimientos en los que se han reconocido cronologias romanas de mediados
del siglo I d.C.-finales del siglo Il d.C. podrian reflejar la llegada de nuevos
contingentes de poblacién, hecho que iria unido a nuevas formas de explotacion del
campo®?. Esto explicaria por qué se incrementa considerablemente el nimero de
asentamientos romanos en la segunda mitad del siglo I d.C. En general, los
asentamientos que surgen en este periodo deben corresponder al caracteristico sistema
de la villa, villas que jerarquizarian el territorio y que serian los centros para albergar

una poblacién dependiente. Sin embargo, diferentes investigadores han tratado de

880 ARINO GIL, E.: “Modelos de poblamiento..., op. cit., p. 334.
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definir las distintas tipologias de enclaves que pueden documentarse en superficie a

través de los restos encontrados®?.
2.4.1 La colonizacién del espacio rural

Los estudios de poblamiento altoimperial han demostrado que los asentamientos
romanos son mas habituales en las zonas costeras, y que la densidad desciende a medida
que nos adentramos al interior de la Peninsula, donde son bastante escasas las villas

anteriores a la época de Augusto®?,

En Portugal, en la zona del Alentejo, los primeros asentamientos rurales parecen
haberse fundado en época de Pompeyo o César, hacia el segundo cuarto de siglo |
a.C.%3, En estos primeros momentos cabe suponer la existencia de villas en torno a
otras ciudades del Sur de Portugal o en la zona del valle del Tajo, aunque en realidad no
hay evidencias®*. En la ribera de Meimoa-Funddo el poblamiento documentado se
caracteriza por amplias zonas vacias y zonas con alta densidad, en ambas margenes de
los rios, sobre relieves suaves 0 moderados y cercanos a las vias de comunicacion. Los

pequefios nucleos poblacionales corresponden a villas, o eventualmente también a

81 |a clasificacion de los yacimientos romanos segln su posible tipologia es una constante en la
investigacion arqueoldgica, suelen aparecer yacimientos definidos como villas, granjas, mansiones u otros
pequefios asentamientos. Por poner unos pocos ejemplos, en Portugal Alarcdo defini6 la existencia de
aldeas, villas, granjas y caserios para el poblamiento rural disperso, cada uno de ellos identificado por la
extension y los materiales localizados en prospeccion, aunque, considera que definir a los yacimientos
Gnicamente por su Contexto es una mera conjetura, ALARCAO, J.: “Paisagem rural romana e alto-
medieval em Portugal”, Conimbriga, 37, 1998, pp. 94-95. Investigadores portugueses con posterioridad
se han adherido a esta clasificacion tipoldgica como por ejemplo Pedro C. Carvalho, CARVALHO, P. C.
et al.: “Povoamento rural romano ao longo da ribeira da Meimoa-Funddo (1* campnha de prospecgéo
intensiva)”, Conimbriga, 41, 2002, pp. 134- 135; CARVALHO, P. C.: Cova da Beira: ocupagéo do
territorio na época romana, Tesis de Doctorado, Coimbra, 2006, pp. 83-88. En otros casos a partir de ese
registro superficial se ha definido la posibilidad de existencia de aglomeraciones rurales, uillae, granjas,
pequefios asentamientos indeterminados y otras dependencias como necrépolis 0 zonas industriales,
GARCIA VARGAS, E.; ORIA SEGURA, M.; CAMACHO MORENO, M.: “El poblamiento romano en
la campifia sevillana: el término municipal de Marchena”, SPAL: Revista de prehistoria y arqueologia de
la Universidad de Sevilla, 11, 2002, p. 315. Otros investigadores como Rodriguez Sanchez han
presentado para la misma provincia otra distincion de tipologias de yacimientos (poblados, asentamientos
agropecuarios, asentamientos mineros y extractivos y necrépolis), RODRIGUEZ SANCHEZ, M* C.: “El
Ager Cordubensis aproximacion al territorium de Colonia Patricia Corduba”, PREVOSTI | MONCLUS,
M.; LOPEZ VILAR, J.; GUITART | DURAN, J. (Ed.): Ager Tarraconensis 5..., op. cit., pp. 238-239.
Todo esto demuestra una vez mas que la tipologia no ha sido sistematizada y que cada investigador suele
realizar una nueva siguiendo los datos de los que dispone. De ahi que recientemente se haya publicado un
articulo en el que se intenta una unificacion de la terminologia empleada en el poblamiento rural con un
apéndice de términos utilizados, FERNANDEZ OCHOA, C.; SALIDO DOMINGUEZ, J;
ZARZALEJOS PRIETO, M.: “Las formas de ocupacion rural en Hispania. Entre la terminologia y la
praxis arqueoldgica”, CUPAUAM, 40, 2014, pp. 11-136.

882 ARINO GIL, E.; DIAZ MARTINEZ, P. C.: “La economia agraria de Hispania romana: colonizacion y
territorio”, Studia histdrica. Historia antigua, 17, 1999, pp. 164-165.

883 ALARCAO, J.: O dominio romano em Portugal (32 ed.), Mem Martins, 1988, p. 108.

84 |bidem, p. 111.
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unidades de tamafio menor denominadas como quintas por la historiografia
portuguesa®®, El modelo que se ha propuesto para esta zona es el de un poblamiento
que desaparece a inicios del siglo I d.C. como consecuencia de la creacién de una
ciuitas. A partir del abandono de los centros de origen prerromano se multiplican los
nucleos rurales de fundacién romana ubicados en tierras bajas y en zonas donde antes
no existian asentamientos®®. También en Portugal, pero en este caso en la Beira
Interior, segun los investigadores que se han ocupado de ello, el proceso colonizador se
debio ir desarrollando a lo largo de todo el siglo I d.C., sobre todo durante su segunda
mitad. No existen datos que avalen un poblamiento previo a la época de Augusto, por lo
que se puede sefialar que a partir de la época augustea, comienza la ocupacion del
campo. Hacia mediados del siglo | d.C., se instalarian distintos puntos de habitat rural
denominados por los investigadores casais, quintas y villas, siendo las dos primeras
tipologias de enclaves los puntos neuralgicos de la estructura fundiaria de la zona%’.

Para el caso del territorio Emeritense, en general los enclaves en los que se ha
detectado una cronologia altoimperial®® se caracterizan por su vocacion agropecuaria,
ubicados en la orilla izquierda del rio Guadiana, zona caracterizada por una marcada
presencia prerromana y que no presenta evidencias de haber sido centuriada®®®. En la
cuenca media de dicho rio se detecta la ocupacion de sus vegas desde época de Tiberio
o Claudio®®. Ademas, tal y como ocurre en otras zonas de la Lusitania romana, todo
parece indicar que es en la segunda mitad del siglo I cuando se registra un mayor
namero de yacimientos romanos, siendo éste el momento en que se debe producir una
ocupacion efectiva del territorio. En este caso, el incremento de asentamientos se ha

venido relacionando con un posible tercer reparto de tierras que lograria una

85 CARVALHO, P. C. et al.: “Povoamento rural romano..., 0p. Cit., pp. 146-147.

86 |hidem, p. 150.

87 CARVALHO, P. C.: Cova da Beira: ocupagcdo do territorio na época romana (um territorio rural no
interior norte da Lusitania), Coimbra, 2007.

88 Sanchez Barbero considera que la aparicion de los asentamientos rurales se documenta en el siglo | d.
C. Ademas, indica que debe existir habitat rural en época de la fundacion de Mérida, pero escaso, de
reducido tamafio y emplazado en la actualidad bajo las grandes villas, lo que imposibilita su
reconocimiento. Este mismo investigador considera que, en otras ocasiones los vestigios de este habitat
podrian ser pequefias dispersiones de materiales en las que Unicamente se localizan restos de tegulae y
material constructivo, SANCHEZ BARBERO, P. D.: “La estructuraciéon del territorio emeritense: la
organizacion espacial del paisaje en las proximidades de la colonia”, NOGALES BASARRATE, T. (Ed.):
Augusta Emerita. Territorios, espacios, imagenes y gentes en Lusitania romana, Madrid, 2005, p. 83.

889 CORDERO RUIZ, T.: El territorio Emeritense durante la Antigiiedad Tardia (Siglos IV-VIII). Genésis
y evolucion del mundo rural lusitano, Mérida, 2013, p. 255.

890 RODRIGUEZ MARTIN, F. G.: “Los asentamientos rurales romanos y su posible distribucién en la
cuenca media del Guadiana”, RODRIGUEZ MARTIN, F. G.; GORGES, J. G. (Coord.): Economie et
territoire en Lusitanie romaine, Madrid, 1999, p. 132.
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implantacion total del sistema de villas y la transformacion del paisaje agrario®*. En el
siglo 11l se documenta un aumento de los asentamientos, por lo que el paso del alto al
bajo Imperio ha sido definido como un tiempo de continuidad en el que se empiezan a
gestar los procesos que seran apreciables en el campo emeritense en el siglo 1V&2, En
general, aun con todas sus complejidades, la dinamica de asentamientos del territorio
Emeritense se caracteriza porque la gran mayoria de los puntos de ocupacion

tardoantiguos presentan un precedente de ocupacion en época altoimperial®®,

En otras comarcas de Hispania, como la Bética, se documentan asentamientos de
época republicana, aunque son de pequefias dimensiones y suelen estar cercanos a las
zonas donde se tiene constatada la presencia prerromana®®4. No sera hasta época
altoimperial cuando los asentamientos poblacionales se multipliquen, con yacimientos
definidos como villas y establecimientos secundarios, poniendo en funcionamiento una
agricultura basada en la produccion de excedentes®®. En otras zonas de esta misma
provincia romana se ha detectado, el mismo proceso, la multiplicacion de enclaves®®,
aunque con una contenida reduccion de yacimientos. También se ha observado que a lo
largo de los siglos Il y 11l d.C. se produce una contenida reduccion del namero de
asentamientos, aumentando el tamario de algunos de los mayores en detrimento de otros

mas pequefios®®’.

En el valle del rio Almar, los yacimientos de época Romano altoimperial 2 estan
presentes en toda la comarca, si bien en la zona salmantina existe una densidad algo
mayor. La metodologia empleada no permite reconocer las cifras absolutas de
asentamientos, por lo que esta diferencia debe ser valorada con reservas, pero dado que

el proceso de recopilacion de los datos ha sido el mismo en ambas provincias es

891 CORDERO RUIZ, T.: El territorio Emeritense..., op. cit., pp. 256-257; SANCHEZ BARBERO, P. D.:
“La estructuracion del territorio emeritense..., op. Cit., pp. 83-84.

892 CORDERO RUIZ, T.: El territorio Emeritense..., op. Cit., p. 269.

893 En el territorio Emeritense, segln algunos autores, se ha documentado la continuidad de ocupacion
desde el altoimperio hasta el periodo emiral en la mayor parte de los asentamientos analizados,
CORDERO RUIZ, T.; FRANCO MORENO, B.: “El territorio Emeritense durante la Antigiiedad Tardia y
la Alta Edad Media”, CABALLERO ZOREDA, L.; MATEOS CRUZ, P.; CORDERO RUIZ, T. (Coord.):
Visigodos y Omeyas...op. cit., p. 151.

84 GARCIA VARGAS, E.; ORIA SEGURA, M.; CAMACHO MORENO, M.: “El poblamiento
romano..., Op. Cit., pp. 316-318; COLIN HAYES, E.; JIMENEZ HERNANDEZ, A.: “Aproximacion al
mundo rural romano en el territorio de Carmo”, Romula, 11, 2012, p. 44.

8% |hidem, pp. 46-47.

89 «A partir de la etapa julio-claudia y en especial desde época flavia detectamos una auténtica explosion
poblacional que coincide con el afianzamiento de los modelos romanos ante la poblacion local”,
GARCIA VARGAS, E.; ORIA SEGURA, M.; CAMACHO MORENO, M.: “El poblamiento romano...,
op. cit., p. 326.

897 |bidem, pp. 318-322.
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probable que esta diferencia en la cantidad del nimero de enclaves sea una muestra
equilibrada de los nimeros totales. De ser asi los enclaves de la zona abulense contarian
con una mayor cantidad de terreno explotable a su alrededor que quiza compensara unos
menores rendimientos agricolas, siendo llamativa la ausencia de esta secuencia en la
zona de la Sierra de Avila. Un modelo de poblamiento semejante ha sido detectado en el
Alto Paiva (Portugal), donde la zona montafiosa apenas despierta el interés del esfuerzo
colonizador romano, el cual se dirige a las planicies y las zonas ricas en minerales®®, En
general, el panorama que se deduce de los restos arqueoldgicos hallados en el paisaje
rural de nuestro espacio de analisis confirmaria la imagen, sugerida para el conjunto de
la Meseta, de una zona donde dominan las grandes extensiones agricolas y en la que
existen pocos centros urbanos®®. Posiblemente nuestro caso, refrendado por los datos
de las zonas portuguesas vecinas, esté demostrando una dinamica de poblamiento de
época romana en la que los asentamientos rurales romanos tipo villa eluden las zonas
montafiosas, simplemente porque estas zonas no cumplen las condiciones requeridas

para este tipo de enclaves.

Las villas documentadas en el valle del rio Almar, por lo menos a juzgar por los
datos aportados por nuestro trabajo de campo, son de tamafio modesto, sin una
estructura ostentosa y posiblemente con un caracter productivo a escala local o regional.
Nunca alcanzan la monumentalidad de otras villas de la Meseta tales como Carranque o
La Olmeda, yacimientos interpretados como residencias rurales de individuos
destacados en el Imperio, de familias senatoriales o incluso de la familia imperial®®.
Como deciamos, en la zona de sierra ni siquiera se materializa el sistema de explotacion
basado en el modelo de la villa. Estos espacios debieron estar destinados a
aprovechamiento de los pastos y de las escasas y pequefias zonas de vega, por lo que no

llegaron a generar espacios de habitat estables.

En contraste con los datos de sierra, la zona media y baja del valle del rio Almar
presenta varios asentamientos tipo villa, en algln caso avalado por las excavaciones que

se han practicado en ellos. Asi, en Vega de Santa Barbara (Alconada), la excavacion ha

8% VIEIRA, M. A.: Alto Paiva: povoamento nas épocas romana e alto-medieval, Lisboa, 2004, p. 41.

89 CHAVARRIA ARNAU, A.: “;Castillos en el aire? Paradigmas interpretativos ‘de moda’ en la
arqueologia medieval espaiola”, GOBIERNO DE NAVARRA (Ed.): De Mahoma a Carlomagno: los
primeros tiempos (siglos VII-I1X), Semana de Estudios Medievales (Navarra) 392 2012 Estella, Pamplona,
2013, p. 134.

%0 CHAVARRIA ARNAU, A.: El final de las villae en Hispania (siglos IV-VII d. C.), Turnhout, 2007, p.
157.
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puesto al descubierto parte de una zona termal, aunque también se tiene constancia de la
existencia de una serie de enterramientos, que podrian ser indicativos de una fase tardia
de la ocupacion. Algo similar ocurre en el yacimiento de El Chorrillo (Cabezas del
Villar), donde se encontraron estructuras de una villa y varios enterramientos realizados
con tegulae, o en EIl Ferial/El Charcon (Cabezas del Villar), donde han aparecido
estructuras interpretadas como partes de una villa. En el yacimiento de La Serna
(Garcihernandez) la fase mejor documentada corresponde a una necrépolis tardoantigua.
Sin embargo, existen indicios suficientes (estructuras constructivas, estucos...) como
para suponer que los enterramientos se establecen sobre un asentamiento rural romano
preexistente. Otro ejemplo de villa romana hallado en el valle del rio Almar es Las
Claveranas (Mancera de Arriba) donde las excavaciones y los hallazgos en superficie
han demostrado la existencia de un mosaico geométrico, del cual ain hoy no se ha

determinado su extension.

Estrictamente el modelo de la villa se limita a estos cinco casos, que es en los
que se han practicado excavaciones. No obstante, consideramos que si se valoran
conjuntamente la composicion de los contextos ceramicos, los indicadores cualitativos
(tales como fragmentos de estuco pintado o los restos constructivos), la localizacion en
zonas llanas o en pequefias lomas que dominan las vegas de los rios y la extension del
espacio ocupado por los materiales en superficie, otros yacimientos podrian incrementar
el numero de villas del valle del rio Almar. Asentamientos como Salmoral
(Garcihernéndez), El Plantio (Boveda del Rio Almar), Los Hornos (Coca de Alba), El
Fresnillo (Macotera), Los Calizos (Santiago de la Puebla), Las Torrecillas |
(Blascomillan), Huerta de la Dehesa (Bonilla de la Sierra), EI Herral (Miruefia de los
Infanzones) o Las Vegas (Solana de Rioalmar) presentan caracteristicas que permiten
proponer para ellos la tipologia de la villa romana. Otra caracteristica de estos
yacimientos es que el numero absoluto de fragmentos ceramicos (y también de
terracotas constructivas) que se recuperan en los transects suele ser bastante elevado.
Incluso uno de los casos, Las Torrecillas |, todavia conserva un muro de opus
caementicium que podria corresponder a una parte de las estructuras de la villa. Como
se puede observar en los gréaficos 152 y 153, Vega de Santa Barbara presenta un
contexto superficial muy similar al que aparece en yacimientos como El Paredon o Los
Calizos, con un pico muy marcado de cerdmica comdn de cocina, que estaria indicando

una fase tardia. Otros enclaves como Huerta de la Dehesa, Salmoral, Las Torrecillas I,
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Los Hornos, El Fresnillo o EI Herral muestran un contexto superficial con una menor

cantidad de fragmentos ceramicos, pero muy similares entre si.
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Gréfico 152. Gréafico comparativo de los fragmentos ceramicos recogidos en yacimientos tipo uillae.
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Grafico 153. Gréfico comparativo de los fragmentos ceramicos de yacimientos de cronologia romana y de
tipologia indeterminada (¢ uillae?).
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Existen otros casos en los que se podria conjeturar sobre la existencia de
pequefios asentamientos tipo granja o casas que no llegaron a ser propiamente villas,
pero que poseen una cronologia romana. Este seria el caso de enclaves como Hoyo
Pedrero (Garcihernandez), Las Eras (Mancera de Abajo) o La Mina (Pedrosillo de
Alba), lugares de indiscutible cronologia romana pero en los que la cantidad de
materiales arqueoldgicos es inferior a la del resto, pudiendo ser interpretados como

asentamientos de menor entidad.

La clasificacion tipologica de los asentamientos es un problema que no ha
podido ser solventado mediante el recurso a la fotografia aérea, herramienta que ha
resultado eficaz en otras zonas de la provincia de Salamanca, ya que la gran mayoria de
nuestros yacimientos se localizan en zonas de regadio, las cuales son poco adecuadas
para la deteccion de estructuras enterradas por crecimiento diferencial de la vegetacion.
Por ello, como se ha podido comprobar, solo hemos dado una atribucién tipoldgica en el
caso de existir pruebas de ello. Si Unicamente contamos con una dispersion de
materiales, se ha otorgado una cronologia, pero el yacimiento se ha clasificado como de

tipologia desconocida.

Otra de las manifestaciones romanas mas comunes es la epigrafia, pero en el
valle del rio Almar es llamativamente escasa. Solamente se conocen dos epigrafes
funerarios en todo el valle, localizados en la provincia de Salamanca y con cronologia
de entre mediados del siglo 1l d.C. hasta finales del siglo 11l d.C. Relacionada con esta
epigrafia funeraria esta la cupa encontrada en Solana del Rioalmar, pero es anepigrafica.
Como ya se sefiald con anterioridad, este monumento funerario es sugestivo, sobre todo
si tenemos en cuenta que aparecid reutilizada junto a un verraco de tamafio similar
pudiendo presuponerse la posible existencia de una necropolis romana, factor que habria
que corroborar en futuras investigaciones. Son pocos los datos epigraficos con los que
hemos podido contar para época romana, en contraste con lo que ocurre en época

visigoda donde poseemos un conjunto bastante rico de pizarras escritas.

En general, y a juzgar por lo ya expuesto, puede decirse que la etapa Romano
altoimperial 2 en el valle del rio Almar no difiere de los datos que se han documentado
en otras partes de la Peninsula Ibérica. La ubicacién de los enclaves sigue la norma
generalizada en todo el Imperio, penillanura con amplias zonas explotables, con control

visual y una corriente de agua cercana. Los enclaves de cronologia republicana son
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inexistentes, aunque algunos investigadores han sugerido para otras zonas que en
realidad la falta de materiales de este periodo se deberia a los grandes cambios que
afectan a los yacimientos en época tardorromana. Sin descartar que esto pueda ser asi en
algin caso, para la cuestion que nos ocupa todos los datos indican que debemos
desechar la idea de asentamientos rurales en época republicana. La colonizacion romana
del Almar, a juzgar por los datos disponibles, no seria anterior a mediados del siglo |
d.C.

2.5 Fase Romano bajoimperial 1

En general, los contextos ceramicos de muchos de los yacimientos ponen de
manifiesto una presencia de materiales tardios muy acusada. La etapa histérica Romano
bajoimperial 1 (finales del siglo 111-mediados del siglo V) esta documentada en todos
los yacimientos de la etapa anterior, por lo tanto, se comprueba que existe una
continuidad en el poblamiento entre ambos periodos (Fig. 162). Los asentamientos
creados en la etapa anterior perduran y contintan incluso con posterioridad, es decir,
podemos entrever que el modelo de poblamiento romano se instal6 sin inconvenientes
en la zona de estudio, sin que se hayan documentado asentamientos fallidos o
abandonados a lo largo de la secuencia romana. Esta continuidad no se produce en todas
las provincias. Al parecer, en la Bética y en la Tarraconense, en el siglo 111, se produce
una reduccién de enclaves, aunque en algun caso la desapariciéon de yacimientos trae
consigo el aumento de tamafio de otros. En cambio, en Lusitania pasa lo contrario, los

asentamientos se mantienen o incluso aparecen nuevos.

Los asentamientos perduran en uso, aunque algunos de ellos podrian haber
iniciado transformaciones en esta secuencia, aunque mediante la técnica prospeccion
superficial no es posible reconocerlo. Muchas de las villas desde finales del siglo 111 y a
lo largo del siglo IV son engrandecidas y monumentalizadas®®. Este fendmeno ha sido
documentado en varios asentamientos de este tipo de Castilla y Leon, tales como en La
Olmeda (Pedrosa de la Vega, Palencia) o Almenara-Puras (Valladolid), dos ejemplos de
monumentalizacion bastante notables, aunque existen casos algo méas modestos

(comparados con los dos ejemplos anteriores) como por ejemplo San Julian de la

%1 \/éase como sintesis recientes de este fendmeno para el caso de Hispania, CHAVARRIA ARNAU, A.:
“Villas in Hispania during the Fourth and Fifth centuries”, BOWES, K.; KULIKOWSKI, M.: Hispania in
Late Antiquity. Current perspectives, Leiden- Boston, 2005; CHAVARRIA ARNAU, A.: El final de las
villae..., op. cit.
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Valmuza (Dofiinos, Salamanca), Requejo (Santa Cristina de la Polvorosa, Zamora) o

San Pedro (Valdanzo, Soria) entre otros®2.

Fig. 162. Mapa de yacimientos de la etapa Romano bajoimperial 1: 6. San Vicente del Rio Almar, 7.
Vega de Santa Barbara (Alconada), 16. El Plantio (Béveda del Rio Almar), 18. Los Hornos (Coca de
Alba), 23. Hoyo Pedrero (Garcihernandez), 26. Salmoral (Garcihernandez), 27. La Serna
(Garcihernandez), 29. El Fresnillo (Macotera), 31. Las Eras (Mancera de Abajo), 34. El Pareddn (Nava de
Sotrobal), 37. La Mina (Pedrosillo de Alba), 44. Los Calizos (Santiago de la Puebla), 52. Las Torrecillas |
(Blascomillan), 58. Huerta de la Dehesa (Bonilla de la Sierra), 63. El Ferial/El Charcén (Cabezas del
Villar), 68. El Chorrillo (Diego Alvaro), 77. Las Claveranas (Mancera de Arriba), 81. El Herral (Miruefia
de los Infanzones), 91. La Romarina (San Miguel de Serrezuela), 92. Las Vegas (Solana del Rioalmar).

En el valle el rio Almar, esta monumentalizacion no se ha podido observar, ya
que la ausencia casi absoluta de excavaciones no permite conocer este dato, pero a un
nivel mas modesto que el documentado en las grandes villas de la comunidad, se han
encontrado restos de termas en Vega de Santa Barbara (Alconada), mosaicos

geométricos en Las Claveranas (Mancera de Arriba) o un impluuium en El Chorrillo

%2 GARCIA MERINO, C.: “Almenara de Adaja y las villas de la submeseta norte”, FERNANDEZ
OCHOA, C.; GARCIA ENTERO, V.; GIL SENDINO, F. (Eds.): Las villae tardorromanas en el
occidente del Imperio: arquitectura y funcién. 1V Coloquio Internacional de Arqueologia en Gijén,
Gijon, 2008, pp. 411-434.
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(Diego Alvaro), lo que nos indica que las villas continGian en uso en este periodo y que

poseen edificios o decoracion propios de una residencia aristocratica.
2.6 Fase Romano bajoimperial 2-visigodo

La etapa posterior, el periodo Romano bajoimperial 2-visigodo (mediados del
siglo V-principios del VIII), exhibe el grupo mas numeroso de enclaves de todo el
estudio, ya que de un total de 73 yacimientos stricto sensu detectados, 49 han liberado
materiales que avalan esta cronologia (Fig. 163). Hay dos motivos basicos para este
hecho. Por un lado esta cronologia incluye tanto yacimientos de cronologia
tardorromana como yacimientos de cronologia visigoda. Por otro lado, en los contextos
de prospeccién, la cronologia dominante suele ser la ultima fase de uso del
establecimiento, lo que puede dar lugar a que en un yacimiento con una amplia
secuencia de habitat las fases cronoldgicas mas antiguas sean menos visibles o
conserven menos restos que las mas modernas, por lo que son menos perceptibles. A
esto hay que sumar que la cifra total de enclaves de este periodo incluye un total de 20
necrépolis excavadas en roca detectadas en la Sierra de Avila, un tipo de yacimiento al

que atribuimos esta cronologia como una de las posibles®®,

Desde hace no muchos afios contamos con datos de poblamiento del periodo
visigodo en distintas comarcas de la Peninsula, siendo las zonas mejor estudiadas hasta
el momento las comunidades de Madrid y Pais Vasco®“. Aln asi, a dia de hoy, no son
muy abundantes los trabajos de tipo extensivo destinados a detectar el poblamiento
tardoantiguo y altomedieval. Las investigaciones demuestran que las estructuras de

poblacién que se desarrollan en estos momentos son diversas y de distinto tipo,

%3 Hemos englobado, en general, las necrdpolis en roca dentro del grupo cronolégico Romano
bajoimperial 2-visigodo (mediados del siglo V-principios del VIII), aunque como se comprueba en el
andlisis historiografico presentan unas cronologias muy amplias que obliga a considerar que algunas de
ellas correspondan a una fase algo posterior.

904 \/IGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Cabafias de época visigoda..., op. Cit., pp. 223-252; QUIROS
CASTILLO, J. A.: “La génesis del paisaje medieval en Alava: la formacion de la red aldeana”,
Arqueologia y Territorio Medieval, 13.1, 2006, pp. 49- 94; MORIN DE PABLOS, J. (Comp.): La
investigacién arqueoldgica en la época visigoda..., op. cit.; VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.
“Granjas y aldeas altomedievales al norte de Toledo (450- 800 d.C.)”, Archivo Espafiol de Arqueologia,
80, 2007, pp. 223-252. Un libro de reciente publicacién compila muchas de las intervenciones llevadas a
cabo en los Ultimos afios y nos permite entrever el tipo de poblamiento en distintas partes de la Peninsula,
QUIROS CASTILLO, J. A. (Ed.): The Archaeology of Early Medieval Villages in Europe, Bilbao, 2009;
QUIROS CASTILLO, J. A, “La arquitectura doméstica de los yacimientos rurales en torno al afio 711",
711. Arqueologia e Historia entre dos mundos, Zona Arqueoldgica, 15. 2, 2011, pp. 64-82; ROIG BUXO,
J.: “Formas de poblamiento rural y produccién ceramica en torno al 711: documentacion arqueoldgica del
area catalana”, 711. Arqueologia e Historia entre dos mundos, Zona Arqueoldgica, 15. 2, 2011, pp. 120-
140.
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rompiendo con el sistema romano de ocupacion de campo mondtonamente basado en la
hegemonia de la villa. La desarticulacién del Imperio romano trae consigo una
heterogeneidad del poblamiento rural como ya apuntd Ferndndez Mier en el caso de las
provincias de Asturias y Ledén durante la Tardoantigliedad y Alta Edad Media,
heterogeneidad extensible a otras comarcas peninsulares®®. En general, los cambios se
aprecian en las primeras décadas del siglo V y la fase final de ocupacién no supera los
afos centrales del siglo VIII, aunque existen algunas excepciones en los que la vida del

poblado se alarga algo mas®®.

El registro arqueoldgico documentado hasta el momento en el valle del Duero,
posiblemente a consecuencia de la falta de excavaciones en extension, se ha definido
como disperso, comparado con otras areas como el Pais Vasco o la Comunidad de
Madrid, comarcas donde se han llevado a cabo grandes proyectos que nos permiten
conocer con mayor claridad las estructuras de poblamiento®’. Nosotros hemos podido
constatar un poblamiento de cronologia sueva y visigoda fuertemente asentado por todo
el valle del rio Almar, diseminado por toda la zona analizada, con unos pocos lugares de
habitat y un mayor nimero de necrdopolis®®. Los datos obtenidos indican que el corpus
de yacimientos arqueoldgicos de esta época aumentaria en aquellas zonas mesetefias en
las que estos restos son escasos simplemente incrementando y mejorando las técnicas de

prospeccion arqueoldgica.

%5 FERNANDEZ MIER, M.: “La génesis de la aldea en las provincias de Asturias y Leén”, QUIROS
CASTILLO, J. A. (Ed.): The Archaeology of Early Medieval..., op. cit., p. 158.

%6 ARINO GIL, E.: “El hébitat rural en la Peninsula..., op. cit., p. 57.

%7 QUIROS CASTILLO, J. A.: “Early medieval landscapes in north-west Spain: local powers and
communities, fifth-tenth centuries”, Early Medieval Europe, 19 (3), 2011, p. 294.

98 Quirds y Vigil-Escalera consideran que el poblamiento altomedieval que debe existir en la provincia
de Avila debe ser muy similar al encontrado en Madrid. Basan esta presuncion en datos recopilados de
prospecciones realizadas para la Carta Arqueoldgica de Castilla y Ledn entre 1994 y 2006, QUIROS
CASTILLO, J. A.; VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Networks of peasant villages between Toledo
and Velegia Alabense, Northwestern's Spain (V-X centuries)”, Archaeologia medieval, 33, 2006, p. 108.
No obstante, la dificultad para localizar este tipo de yacimientos en prospeccion conlleva que
consideremos que para realizar este tipo de afirmaciones seria necesario una mayor cantidad de datos, no
solo los datos recopilados en el Inventario Arqueolégico, que como ya hemos podido observar contiene
multiples errores de adscripcion cronoldgica.
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Alba de
Tormes

Fig. 163. Mapa de yacimientos de la etapa Romano bajoimperial 2-visigodo: 1. Ermita del Cristo
(Alaraz), 6. San Vicente del Rio Almar, 7. Vega de Santa Barbara (Alconada), 8. Las Vegas (Alconada),
16. El Plantio (Béveda del Rio Almar), 18. Los Hornos (Coca de Alba), 20. Bembibre (Garcihernandez),

23. Hoyo Pedrero (Garcihernandez), 24. El Portezuelo/El Regato del Prado (Garcihernandez), 26.
Salmoral (Garcihernandez), 27. La Serna (Garcihernandez), 28. Arboles de San Miguel (Macotera), 29. El
Fresnillo (Macotera) 31. Las Eras (Mancera de Abajo), 34. El Paredén (Nava de Sotrobal), 37. La Mina
(Pedrosillo de Alba), 44. Los Calizos (Santiago de la Puebla), 52. Las Torrecillas | (Blascomillan), 53.
Las Torrecillas Il (Blascomillan), 57. Tras el Puente (Blascomillan), 58. Huerta de la Dehesa (Bonilla de
la Sierra), 63. El Ferial/El Charcén (Cabezas del Villar), 64. Navaestrellar (Cabezas del Villar), 65.
Fuente de la Zorra (Cabezas del Villar), 66. Dehesa de Brieva (Cillan), 67. Las Henrenes (Cillan), 68. El
Chorrillo (Diego Alvaro), 69. La Casa (Diego Alvaro), 70. La Lancha del Trigo (Diego Alvaro), 71. San
Benito (Gallegos de Sobrinos), 72. Cercado Morales (Gallegos de Sobrinos), 74. Las Cafiadillas
(Hurtumpascual), 77. Las Claveranas (Mancera de Arriba), 81. El Herral (Miruefia de los Infanzones), 87.
La Coba (San Juan del OImo), 89. Las Charcas (San Miguel de Serrezuela), 90. La Vera (San Miguel de
Serrezuela), 91. La Romarina (San Miguel de Serrezuela), 92. Las Vegas (Solana del Rioalmar), 95.
Prado Roble (Vadillo de la Sierra), 96. Lancha del Trigo (Vadillo de la Sierra), 97. Lancha de la Lana
(Vadillo de la Sierra), 98. Carrilejo (Vadillo de la Sierra), 99. Canto de la Sepultura (Villanueva del
Campillo), 100. Navagamellas (Villanueva del Campillo), 101. Cocina de los Moros (Villanueva del
Campillo), 104. Fuente de la Madera (Villanueva del Campillo), 107. Pila del Moro (Zapardiel de la
Cafiada), 108. Las Navas (Zapardiel de la Cafiada).

El estudio de estos periodos es un ejemplo de lo mucho que se ha avanzado en
arqueologia en los ultimos tiempos, dando una vitalidad e importancia que hasta el

momento no se habia otorgado al final del mundo clasico y el comienzo de la Edad
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Media. ElI poblamiento altomedieval hasta hace unos afios era casi desconocido.
Todavia es dificil detectar esta secuencia cronoldgica a partir de los materiales
superficiales y la excavacién en area abierta sigue siendo el mejor método para su
identificacion®®. No obstante, en los Gltimos decenios se han llevado a cabo grandes
avances que nos han permitido progresar en el conocimiento del poblamiento que se
desarrolla entre los siglos V-VIII. Los contextos ceramicos de los siglos V a VIII
comienzan ahora a ser conocidos gracias a distintos trabajos de investigacion realizados
en los Gltimos afios®°. La identificacion de esta secuencia mediante la técnica de la
prospeccion acarrea todavia enormes dificultades, ya que los asentamientos de esta
época estan caracterizados por la ceramica comun y la cerdmica comun de cocina,
producciones presentes en fases cronoldgicas anteriores y posteriores, siendo sus rasgos

diferenciadores muy poco especificos®!.

En nuestro caso de estudio no se han localizado yacimientos de época Romano
bajoimperial 2-visigoda ubicados en alto o reocupaciones de los castros indigenas. La
ocupacion tardia o visigoda en los castros esta ausente, aunque esto puede ser mas
cuestionable en el caso de La Cuesta de Santa Ana, donde aparecié un fragmento de
terra sigillata y otro fragmento de ceramica de color gris o negro con decoracién
brufiida o alisada, con cronologia establecida entre principios del siglo VI y finales del
siglo VIII. La presencia de restos tan exiguos deja la cuestion abierta, aunque por el
momento y a juzgar por los datos disponibles, la reocupacion de los castros
prerromanos en el periodo visigodo no parece, en nuestra zona de estudio, demostrada.

Tampoco se han llegado a localizar posibles centros de culto, ni enclaves de nueva

%9 Las excavaciones en extension llevadas a cabo en la provincia de Madrid han mostrado un
poblamiento caracterizado por silos y fosos, Unicamente detectable gracias a la excavacién arqueoldgica,
QUIRGS CASTILLO, J. A.; VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Networks of peasant villages..., op.
cit., p. 82.

%10 VVIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: Escenarios de emergencia del paisaje politico altomedieval en el
interior de la Peninsula Ibérica durante la quinta centuria: cerdmica, necropolis rurales y asentamientos
encastillados, Tesis Doctoral Inédita, Vitoria, 2009; DAHI ELENA, S.: Contextos ceramicos de la
Antigiiedad Tardia..., op. cit.

911 Todos estos avances en las producciones ceramicas altomedievales de los Gltimos afios no quitan para
gue aun haoy los investigadores consideren que, uno de los mayores problemas cuando se trabaja con
enclaves de estas cronologias, es el reconocimiento de los materiales, TENTE, C.: “Settlement and
society in the Uper Mondego Basin (centre of Portugal) between the 5th and the 11th centuries”,
Archeologie Medievale, XXXIX, 2012, p. 387. Incluso, Alfonso Vigil-Escalera apunta que la ceramica
comun altomedieval es lo suficientemente desconocida como para poder producir un distorsion de la
realidad arqueoldgica en muchos contextos, llegando a complicarse en los yacimientos pluriestratificados
con fases de ocupacion solapadas, VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Las altimas producciones..., 0p.
cit.,, p. 12.
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planta fortificados, como los que se han encontrado en otras zonas de la Peninsula

Ibérica o incluso en las provincias de Salamanca y Avila®?,
2.6.1 Reaprovechamiento de las villas romanas

Muchos de los yacimientos que presentan una secuencia de ocupacion entre el
siglo V y el VIII son yacimientos de época romana que perduran en uso durante la
Tardoantigliedad. Al parecer, las villas pierden su funcionalidad aristocratica y
presentan reocupaciones, en la mayoria de los casos en forma de necroépolis. Es decir, en
el siglo V se produce un colapso de la villa tradicional y las estructuras de asentamiento
sufren una transformacion que se traduce en usos y funciones de las estancias diferentes
a los del periodo anterior. La transformacion que sufren las villas supone un cambio
relevante en los patrones de asentamiento, pero también genera alteraciones en la
produccion y en la explotacion del territorio®2, El mejor ejemplo de ello lo tenemos en
La Serna (Garcihérnandez), donde las estructuras de la villa fueron reaprovechadas para
la inhumacién de al menos diez individuos. Aunque, en este caso desconocemos la
extension total de la necrépolis, ya que fue documentada en labores de urgencia y
unicamente se excavl una pequefia trinchera. Se encontraron diez enterramientos de los
gue se excavaron siete, aunque el numero total de inhumaciones es desconocido. Todas
las tumbas carecian de ajuar, fendmeno bastante habitual en este tipo de necropolis,
excepto la nimero 34. No se sabe mucho de las poblaciones que alli se enterraron. Los
analisis antropoldgicos han mostrado individuos con buen estado de salud (inhumacién
34) y otros con sintomas de malnutricion (inhumacion 17) o una degeneracion articular
en los pies ocasionada por el habito de andar por terrenos duros (inhumacién 15). Los
individuos enterrados en esta necropolis podrian ser poblaciones dependientes
vinculadas a la explotacion del fundus, pero también podrian ser nuevos grupos

humanos que se asentaron en la zona y reaprovecharon las estructuras existentes.

Resulta llamativo que Unicamente tengamos constancia de un yacimiento, La
Serna, en el que se produce un reaprovechamiento de sus estructuras precedentes para

establecer otro establecimiento radicalmente distinto, en todo el valle del rio Almar,

%12 3obre los distintos tipos de habitat que se desarrollan durante la época visigoda existe un articulo de
sintesis de reciente publicacion: ARINO GIL, E.: “El habitat rural en la Peninsula Ibérica..., op. Cit., pp.
93-123.

913 ROIG BUXO, J.: “Asentamientos rurales y poblados tardoantiguos y altomedievales en Catalufia
(siglos VI al X)”, QUIROS CASTILLO, J. A. (Ed.): The archaeology of Early Medieval..., op. cit., pp.
211-212.
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cuando sabemos que es una practica que se repite por toda la Peninsula Ibérica con
cierta normalidad. Estos reaprovechamientos son de diverso caracter y se han
documentado por toda Europa, dandose ejemplos de areas de recepcion utilizadas como
zonas de produccion, iglesias que reaprovechan estructuras existentes, estructuras
monasticas, cementerios, reocupaciones temporales o incluso la villa como origen de los
nicleos medievales®“. El problema basico es que la gran mayoria de nuestros enclaves
no cuentan con excavaciones arqueoldgicas y en prospeccion es dificil detectar estos
reaprovechamientos o cambios de funcién de las estancias, por ello lo que en otras
zonas se tiene constatado con cierta normalidad, en la zona sometida a estudio

unicamente puede ser conjeturado.
2.6.2 Fondos de cabaiia

Los Illamados fondos de cabafia, denominacion genérica que incluye
seguramente también estructuras negativas de otros usos, son uno de los restos mas
caracteristicos de la ocupacidn rural entre los siglos V' y VIII. Por su propia naturaleza
este tipo de restos solo son detectables mediante una excavacion arqueoldgica, puesto
que son construcciones efimeras que no dejan estructuras visibles en superficie. Vigil-
Escalera, uno de los arquedlogos que méas ha estudiado este tipo de asentamientos,
considera que debe de existir una densa malla de asentamientos de este periodo en
amplias zonas del espacio peninsular, aunque de momento solo se hayan detectado en

algunos sectores®®®,

El valle del rio Almar posee algin ejemplo de este tipo de estructuras. En el
yacimiento de Las Vegas (Alconada), enclave excavado recientemente con motivo de
los trabajos preventivos necesarios para la reciente construccion de la red de riego, se
encontré un “campo de hoyos” de cronologia prehistérica, aunque uno de los hoyos, el

numero 114, contenia restos del periodo romano tardio y visigodo. En prospeccion los

%14 Sobre las transformaciones que acontecen en las villas tardorromanas existe un articulo que sintetiza
brevemente este fenémeno ampliamente tratado: RIPOLL LOPEZ, G.; ARCE MARTINEZ, J.: “The
transformation and end of Roman villae in the West (Fourth-seventh centuries): problems and
perspectives”, BROGIOLO, G. P.; GAUTHIER, N.; CHRISTIE, N.: Towns and their territories between
Late Antiquity and the Early Middle Ages, Leiden, Boston, Kéln, 2000, pp. 71-99. Otro resumen de las
transformaciones acontecidas en las villas lo podemos encontrar en: CHAVARRIA ARNAU, A.: El final
de las villae..., op. cit., pp. 117-152.

95 VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Granjas y aldeas altomedievales..., 0p. Cit., pp. 271-277. Este
mismo autor junto con Quir6s Castillo, consideraba en otro de sus articulos que la Unica forma de
garantizar unos resultados satisfactorios, en este tipo de enclaves, es la excavacion en extension, ya que
muchas veces lo (nico que queda son hoyos, silos y pozos, QUIROS CASTILLO, J. A.; VIGIL-
ESCALERA GUIRADO, A.: “Networks of peasant villages..., op. cit., p. 82.
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materiales arqueoldgicos son casi inexistentes y se limitan a algunos fragmentos de
tegulae. Esto demuestra que sin una excavacion arqueoldgica este yacimiento habria
sido clasificado como material off site, quedando por lo tanto con una clasificacién

imprecisa.

Otro ejemplo de enclave similar es El Portezuelo/El Regato del Prado
(Garciherndndez). En este caso se encontrd6 un fondo de cabafia encuadrable en
momentos tardorromanos o hispanovisigodos. En otro de los sondeos se hallé una
esquina de lo que los excavadores consideraron una estructura semiexcavada en el
sustrato con una impronta de poste. Una vez méas estamos ante un yacimiento excavado
en labores de urgencia, lo que limita el conocimiento completo del enclave y su
extension total. Este tipo de estructuras, hechas en su mayoria con materiales
perecederos, han pasado casi desapercibidos en la investigacion a causa de su modestia
y la parquedad de su registro, pero manifiestan ahora toda su importancia y son buenos
indicadores de los cambios que se estan produciendo en la evolucion del poblamiento.

2.6.3 Enclaves de nueva creacion

En tercer lugar, la prospeccion realizada en el valle del Almar apunta a la
existencia de asentamientos de nueva creacion que podrian tener su origen en una fecha
situada en torno a mediados o finales del siglo VI, tal como ha propuesto recientemente
E. Arifio en un estudio en que analiza el habitat visigodo peninsular®®. En general, se
trata de asentamientos con estructuras de habitacion cuadrangulares que pueden
presentar compartimentaciones internas y cuyos zoOcalos estan construidos en
mamposteria de granito. Ademas, se localizan en zonas donde previamente no se tenian
datos de poblamiento estable y por lo tanto no aparecen vinculados a villas del periodo
cronoldgico precedente. Serian los ejemplos de Las Henrenes (Cillan) o La Casa (Diego
Alvaro). Estos enclaves parecen responder a nuevos patrones en los modelos de
instalacion del habitat, ya que suelen aparecer en zonas de sierra donde con anterioridad
no existia poblacion o, de existir, presentaban presencias casi testimoniales, si bien
conviene no subestimar la importancia que pueda tener en este registro la dificultad de
prospectar los espacios serranos, a menudo con accesos Y visibilidades dificiles. Este
tipo de asentamientos suelen presentar un bajo nivel de planificacion interna. Las

estructuras aparecen con frecuencia distribuidas con un bajo patron de ordenamiento,

96 ARINO GIL, E.: “El hébitat rural..., op. cit., p. 64.
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sin calles o jerarquizaciones en torno a construcciones destacadas. Poblados de esta
época y con estas caracteristicas se han localizado en zonas no muy alejadas del valle
del Almar: El Cuquero (Villanueva del Conde)®’, Monte Alcaide (Monledn)®®, La
Legoriza (San Martin del Castafiar)®®® y Canal de las Hoyas (Pelayos)®. La precisa
datacion de estos asentamientos suele ser dificil, ya que sus materiales ceramicos suelen

Ser poco expresivos.

En nuestra opinidn este tipo de asentamientos responden a un proceso de
colonizacion interior. En general, las zonas en las que se asientan parecen haber sido
subexplotadas en el periodo precedente®?!. La explotacion de estos territorios serranos
parece responder a la necesidad de poner en cultivo nuevas tierras y acceder a unos
recursos econdémicos diversificados entre los cuales, sin despreciar el papel que sigue
jugando la agricultura —las zonas de vega contindan probablemente en explotacién, ya
que las villas presentan indicios de ocupacién campesina—, se habilitan espacios para la
explotacion ganadera. EI cambio en el patrén de asentamiento que se detecta debe ir
vinculado a un cambio en la gestion de los recursos, con tendencia a ubicar
asentamientos en zonas mas boscosas 0 montafiosas, siendo los espacios habitaciones y

de explotacion mas reducidos®??.
2.6.4 Las pizarras escritas de época visigoda

Una de las manifestaciones mas caracteristicas del periodo visigodo son las
pizarras escritas. Las pizarras visigodas presentan tres tipologias: de dibujo, numeral y
de texto®?3, siendo esta ltima tipologia la Gnica que tiene un estudio detallado realizado
por Isabel Velazquez. El valle del rio Almar posee una de las mayores concentraciones

de pizarras visigodas de toda la Peninsula Ibérica®* al ubicarse en él yacimientos como

917 ARINO GIL, E.; BARBERO CASTRO, L.; DIAZ MARTINEZ, P. C.: “El yacimiento agricola de El
Cuquero..., op. Cit.

918 PARICIO ALONSO, F.; VINUESA CHAO, M.: “Monte Alcaide: un yacimiento..., op. cit.

919 GOMEZ GANDULLO, J. A.: “Avance sobre las excavaciones..., 0p. Cit.

920 FABIAN GARCIA, J. F. et al.: “Los poblados hispano-visigodos. .., op. cit.; STORCH DE GRACIA
Y ASENSIO, J. J.: “Avance de las primeras..., op. Cit.

921 ARINO GIL, E.: “El habitat rural. .., op. Cit., p. 64.

922 GUTIERREZ GONZALEZ, J. A.: “Las villae y la génesis del poblamiento medieval”, FERNANDEZ
OCHOA, C.; GARCIA ENTERO, V.; GIL SENDINO, F. (Eds.): Las villae tardorromanas en el
occidente del Imperio..., op. cit., p. 219.

923 | as pizarras escritas visigodas que contienen textos son denominadas “pizarras Diego Alvaro” debido
a que es el yacimiento donde més cantidad se han encontrado, BALSAMEDA MUNCHARAZ, L. J.: “La
época visigoda..., op. cit., p. 341.

92% Enrique Arifio sefiala en su recuento de pizarras que la zona de los yacimientos de La Dehesa del
Castillo, la Dehesa de Martin Pérez, el Cortinal de San Juan y Los Linares constituye el 65,5% del total
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La Casa o La Lancha del Trigo, ambos en el término municipal de Diego Alvaro (Fig.
164).

El yacimiento de La Casa, en la Dehesa de El Castillo, cuenta con mas de un
centenar de pizarras escritas, a pesar de que la entidad del yacimiento donde se han
documentado nos es casi desconocida, limitdndose casi a la constatacion de la existencia
tanto de estructuras de habitat como de tumbas. No obstante, estas pizarras son un
testimonio de la presencia de algin tipo de administracion durante el periodo visigodo
en este espacio, a la vez que los textos permiten apreciar una economia eminentemente
agricola, aunque con cierto grado de complejidad en la organizacion de la gestion®?. La
tematica de las pizarras de texto presenta cierta similitud, ya que estdn enfocadas a
aspectos economicos, juridicos y didacticos, es decir, aspectos relacionados con la
sociedad de la época®?®. Como hemos visto las pizarras de texto han sido catalogadas y
cuentan con varios estudios detallados, pero no ocurre lo mismo con las pizarras de
dibujo y numerales. Adolecemos de estudios especificos de estas dos ultimas tipologias
de pizarras, aunque en las ocasiones en las que se han documentado como hallazgos
aislados se han estudiado, como por ejemplo, las pizarras de San Vicente del Rio

Almar®?’ o0 Martinez®%,

El uso de la pizarra como soporte escriptorio se explica por la facilidad de
aprovisionamiento, ya que es un material abundante en la zona que ademas no necesita
preparacion previa para poder ser utilizado. A esto habria que unir que para su escritura
solo seria necesario un punzon de metal. La viabilidad de acceso al material y las
caracteristicas propias de la pizarra, que permite una escritura facil y buena

conservacion, serian los principales motivos para su uso como soporte documental.

de hallazgos de pizarras textuales. Este porcentaje se veria incrementado hasta el 71,1% en el caso de que
se adscribiesen a Diego Alvaro nueve pizarras de procedencia dudosa, ARINO GIL, E.: “El yacimiento
de El Cortinal de San Juan..., op. cit., p. 268. Por otro lado, segun Tomas Cordero e Ifiaki Martin Viso,
aproximadamente el 36% de las pizarras escritas documentadas en la actualidad proceden de Diego
Alvaro, CORDERO RUIZ, T.; MARTIN VISO, I.: “Sobre los usos y la cronologia de las pizarras
numerales: reflexiones a partir del caso del yacimiento de Valdelobos (Montijo, Badajoz)”, Archivo
Espafiol de Arqueologia, 85, 2012, pp. 253-266.

95 QUIROS CASTILLO, J. A.: “Early medieval landscapes..., op. cit., p. 297.

926 \VELAZQUEZ SORIANO, |.: Las pizarras visigodas, edicién..., op. Cit., p. 569.

927 SANTONJA GOMEZ, M.; MORENO ALCALDE, M.: “Tres pizarras con dibujos..., op. Cit;
VELAZQUEZ SORIANO, I.: “Pizarra de texto procedente de San Vicente..., op. Cit.

928 GABALDON MARTINEZ, M. M.; JIMENEZ PARDO, M. T.: “Tres nuevas pizarras visigodas..., 0p.
cit.
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Aunque el material sobre el que se escribieron estos textos responda a la
facilidad de aprovisionamiento, las pizarras visigodas estan ligadas a la practica de la
escritura, por lo que no pueden desligarse de los patrones culturales de poder, ya que la
escritura representa una forma de control fundamental para cualquier estado®?®. Los
textos que se han conservado indican una cultura juridica, a pesar de mostrar una
economia eminentemente local®*°. Todo ello responderia a la existencia en Diego
Alvaro de un ndcleo relevante que, posiblemente, ejercia una jerarquia sobre el resto de

pequefios asentamientos poblacionales creados en esta época.

Alba de
Tormes

910
o

San Miguel
700 g9 o0 de Serrezuela

Martinez o

Fig. 164. Mapa de dispersion de las pizarras visigodas: 1. Ermita del Cristo (Alaraz), 6. San Vicente del
Rio Almar, 12. Los Hornos (Coca de Alba), 63. El Ferial el Charcén (Cabezas del Villar), 67. Las
Henrenes (Cillan), 69. La Casa (Diego Alvaro), 70. La Lancha del Trigo (Diego Alvaro), 91. La
Romarina (San Miguel de Serrezuela), Martinez y San Miguel de Serrezuela.

929 HEATHER, P.: “Cultura escrita y poder en el periodo de las migraciones”, BOWMAN, A. K.; WOLF,
G. (Comp.): Cultura escrita y poder en el Mundo Antiguo, Barcelona, 2000, p. 283.

%30 Chris Wickham sefial la importancia de Diego Alvaro, ya que a pesar de contar con una economia
muy local, evidencia la posibilidad de acceder a una cultura juridica que segun este investigador, podria
extenderse ampliamente por toda la Meseta, WICKHAM, C.: Una historia nueva de la Alta Edad
Media..., op. cit., p. 1074.
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Observando los lugares donde han aparecido este tipo de restos Ilama la atencion
su concentracion en la Casa, en la Dehesa del Castillo, en Diego Alvaro. Las pizarras
fueron halladas en una excavacion realizada en los afios cuarenta del siglo XX, por lo
que el sistema de registro arqueoldgico que se utiliz en su recuperacion esta lejos de
los parametros que hoy son norma, a lo que se suma un deficiente conocimiento de los
contextos en los que aparecieron. Valorando todos los datos de los que disponemos, la
Dehesa de El Castillo debia ser un centro relevante, cuestion ésta que queda avalada por
la cantidad de hallazgos: estructuras, necrépolis, un amplio grupo de pizarras escritas e
incluso un tesorillo de monedas. La cantidad de restos de este enclave ha Ilamado la
atencion en multiples ocasiones y se ha intentado desentrafiar a qué tipo de
asentamiento corresponde, pero la escasez de datos con los que contamos y la calidad de
las excavaciones practicadas conllevan como resultado la imposibilidad de realizar una

interpretacion certera.

Otro nucleo que ha proporcionado un buen conjunto de pizarras inscritas es La
Lancha del Trigo, en el mismo término municipal. En este caso sabemos que las
pizarras estaban reutilizadas en las construcciones y aunque tradicionalmente se han
venido considerando como procedentes de la Dehesa de El Castillo aunque no existe
prueba de ello, limitdndose a una simple conjetura de los arquetlogos que realizaron la
excavacion. Lo unico que puede afirmarse es que, en una fecha indeterminada —las
estructuras de La Lancha del Trigo son de datacién incierta—, las pizarras escritas
perdieron su significado para la sociedad que las estaba produciendo y fueron utilizadas

como materiales de construccion.

La abundancia de pizarras escritas en un poligono que tendria sus vértices en la
dehesa de La Dehesa de Martin Pérez, El Cortinal de San Juan, Los Linares y La
Dehesa de El Castillo, ha llevado a investigadores como Enrique Arifio a postular que
yacimientos como El Cortinal de San Juan y el Cuarto de Enmedio, podrian ser un
centro administrativo vinculado a una zona de poder, que tal vez tuvieran una naturaleza
monastica o aristocratica®!. En cambio, otros investigadores, como Ifiaki Martin Viso,
basdndose en la variedad de temas que aparecen en las pizarras, consideran que la

concentracion de pizarras visigodas en la zona de la Dehesa de El Castillo de Diego

%1 ARINO GIL, E.: “El yacimiento de El Cortinal..., op. cit., pp. 268-270; ARINO GIL, E;; DA~HI’
ELENA, S.; SANCHEZ SANCHEZ, E.: “Patrones de ocupacion rural..., op. cit., pp. 136-139, ARINO
GIL, E.: “El habitat rural en la Peninsula..., op. cit., pp. 73-74.

546



Capitulo VI. Conclusiones

Alvaro, debe responder a la existencia de un archivo de documentos realizados en
piedra, indicando incluso la posibilidad de que fuera un centro religioso custodio de
documentacion®2. Por lo tanto, ambas hipétesis irian en la misma linea, justificando los
archivos realizados en pizarra como obra de un centro religioso. Determinar dénde pudo
estar este centro (0 centros) es un asunto mas dificil, ya que el Unico asentamiento en el
que se ha constatado arqueoldgicamente la existencia de una iglesia —un edificio de
planta basilical de tres naves, asociado a una necrépolis— es el yacimiento de El Cuarto

de Emmedio®®,

Por lo que respecta a la Dehesa de El Castillo, a falta de excavaciones actuales y
nuevos datos, solo se puede apuntar que posiblemente se trate de un centro prominente
de la region. Un grupo tan numeroso de textos no puede ser una acumulacion casual y
necesariamente deben estar reflejando la actividad administrativa de un centro
relevante. El hébitat de La Casa, y en general de todo el conjunto de la Dehesa del
Castillo, debi6 desaparecer en algin momento indeterminado de la Alta Edad Media. La
reutilizacion de los materiales de este yacimiento en las construcciones del entorno no
deja de ser una hipotesis verosimil que complica ain mas establecer una jerarquia de los
centros, ya que hay que asumir que efectivamente los materiales hayan sufrido

desplazamientos vinculados a la dindmica del poblamiento y el expolio de estructuras.
2.6.5 Necrdpolis en roca

Otro grupo de restos que caracteriza el periodo visigodo y altomedieval —
haciendo salvedad de los problemas de datacion que presentan— es el de las necrdpolis
en roca. En nuestra prospeccion, los restos aparecen solo en la provincia de Avila, pero
esta distribucion no tiene que ver con patrones culturales o cronoldgicos, sino que
responde exclusivamente a diferencias en el sustrato geoldgico entre ambas provincias
(Fig. 165). Solo en Avila aparecen los bolos o lanchares de granito que son el material

base para tallar este tipo de tumbas.

En Portugal, ante la ausencia casi absoluta de asentamientos poblacionales de

esta época, las necrdpolis en roca se estan usando como marcadores de una evidencia, la

92 MARTIN VISIO, I.: “The ‘Visigothic’ slates..., op. cit., p. 157.
93 ARINO GIL, E.: “El yacimiento de El Cortinal..., op. cit., p. 253.
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existencia de poblamiento altomedieval®®*. Al igual que ocurre en el valle del rio Almar
los yacimientos tipo necrdpolis son mas abundantes —o0 se detectan mejor— que los
asentamientos habitacionales. No obstante, la existencia de necropolis en roca
necesariamente tiene que llevar aparejada la presencia de poblacion en la zona. En
nuestro caso, revelan que la sierra de Avila debié acoger un cierto contingente de
poblacién en el momento impreciso en que estas necrdpolis estuvieron en uso, aungque
no sea posible detectar los centros de residencia de esta poblacion. Estas tumbas carecen
de elementos que permitan su datacion, ya que no presentan indicios que puedan ayudar
a definir su vida (til o la época en la que fueron talladas®®. A ello hay que sumar que
las condiciones &cidas del granito provocan la destruccion de los restos organicos,
incluido el hueso. Por altimo, al ser facilmente detectables, la mayoria de ellas aparecen
desprovistas de cubierta y saqueadas de antiguo. Todo ello justifica que la cronologia de
este tipo de tumbas se encuadre en un marco laxo que incluye parte del periodo visigodo

y se prolonga durante los siglos siguientes hasta una fecha imprecisa.

El uso de esta tipologia de tumbas en el periodo visigodo estd probada, en el
valle del rio Almar, por el registro aportado por tumba intacta aparecida en el
yacimiento de La Coba (San Juan del Olmo). La excavacion del enterramiento revel6
ajuar tipico visigodo, con un jarro ritual con la superficie alisada y espatulada con dos
asas acintadas, un anillo de bronce decorado con un ave inciso en un circulo y una
pulsera de bronce decorada con tres cuentas de vidrio transparente. No obstante, la
pequefia excavacion realizada en esta necropolis en el afio 2012 demostré que las
tumbas suelen aparecer vacias, incluso las que se podrian considerar intactas por
conservar aparentemente la cubricion original, por lo que no puede excluirse que

algunos de los enterramientos puedan ser de épocas posteriores.

En nuestro espacio de analisis se han podido observar dos patrones en la
organizacion de las necropolis de tumbas excavadas en roca. Primero, las necrépolis en
roca a las que se asocian estructuras y un segundo grupo donde solo aparecen los
sepulcros. Existen siete ejemplos de tumbas asociadas a estructuras: La Coba (San Juan
del Olmo) (Fig. 166-3), La Dehesa de Brieva (Cillan) (Fig. 166-4) o El Canto de la

%4 MARTIN VISO, L.: “Paisajes sagrados, paisajes eclesiasticos: de la necrépolis a la parroquia en el
centro de la Peninsula Ibérica”, Reti Medievali Rivista, 13, 2, 2012, p. 6.

935 Seglin Barroca, una de las caracteristicas de estas tumbas es el anonimato, ya que en ningtn caso se ha
querido preservar el nombre del individuo alli inhumado, BARROCA, M. J.: “Sepulturas escavadas na
rocha de Entre Douro e Minho”, Portvgalia, Nova Série, 31-32, 2010-2011, p. 130.
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Sepultura (Villanueva del Campillo). Sin embargo, la falta de excavaciones
arqueoldgicas no permite saber de qué tipo de estructuras se trata ni establecer su
cronologia. El Inventario Arqueoldgico suele considerar estos conjuntos como centros
religiosos con sepulcros asociados. No obstante, esto es una mera suposicion, ya que en
ninguno de los casos analizados existen excavaciones de las estructuras que puedan

indicarnos su funcionalidad.

Alba de
Tormes

1010

Fig. 165. Mapa de dispersion de tumbas excavadas en la roca: 64. Navaestrellar (Cabezas del
Villar), 65. Fuente de la Zorra (Cabezas del Villar), 66. Dehesa de Brieva (Cillan), 67. Las Henrenes
(Cillan), 71. San Benito (Gallegos de Sobrinos), 72. Cercado Morales (Gallegos de Sobrinos), 74. Las
Cafiadillas (Hurtumpascual), 87. La Coba (San Juan del OImo), 89. Las Charcas (San Miguel de
Serrezuela), 90. La Vera (San Miguel de Serrezuela), 95. Prado Roble (Vadillo de la Sierra), 96. Lancha
del Trigo (Vadillo de la Sierra), 97. Lancha de la Lana (Vadillo de la Sierra), 98. Carrilejo (Vadillo de la
Sierra), 99. Canto de la Sepultura (Villanueva del Campillo), 100. Navagamellas (Villanueva del
Campillo), 101. Cocina de los Moros (Villanueva del Campillo), 104. Fuente de la Madera (Villanueva
del Campillo), 107. Pila del Moro (Zapardiel de la Cafiada), 108. Las Navas (Zapardiel de la Cafiada).

Por lo tanto, no podemos discernir si los derrumbes de las estructuras localizadas
son un lugar de culto asociado a una necrépolis o si por el contrario son un lugar

habitacional. La separacidn entre el espacio de los vivos y el espacio de los muertos se
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ha relevado como irrelevante en aquellos asentamientos en los que contamos con datos
mas seguros, como por ejemplo el de Cocina de los Moros (Villanueva del Campillo) o
Las Henrenes (Cillan), donde al menos una de las tumbas, un sepulcro monolitico
infantil, aparecio entre las estructuras, en este caso si, habitacionales. Por lo observado
en la prospeccién, en la mayoria de los yacimientos, los derrumbes no superan las diez
estructuras. Aun asi, tienen en comun la forma de construccion, formada por un doble

paramento relleno de piedras de menor tamafio.

Por otro lado, las necropolis en roca también presentan una enorme variacién en
lo que se refiere al nimero de tumbas, fijdndose los extremos entre una Unica tumba
aislada (por ejemplo en Prado Roble, término municipal de Vadillo de la Sierra) y las 81
documentadas en La Coba (San Juan del Olmo). Ademas los registros estan sujetos a
oscilacion. Como se ha observado en varias ocasiones a lo largo de este trabajo, una
prospeccion del terreno puede hacer variar su nimero. Ejemplo de ello, La Dehesa de
Brieva (Cillan) (Fig. 166-5), La Lancha del Trigo (Vadillo de la Sierra) (Fig. 166-6),
Carrilejo (Vadillo de la Sierra) (Fig. 166-7) y una vez mas La Coba (San Juan del
OImo). En este ultimo yacimiento el catalogo inicial registraba 30 tumbas pero en la
actualidad su namero asciende a 81 (Fig. 166-2). Ademas, en La Coba, el Inventario
Arqueologico especificaba que las estructuras asociadas eran inexistentes, algo que ha
sido corregido por los trabajos de prospeccion mas recientes (Fig. 166-3). También es
variable la organizacion espacial de los sepulcros, aunque puede decirse que, en general,
no existen necropolis en roca organizadas en alineaciones de tumbas, sino que los
sepulcros se disponen aprovechando los bolos de granito o los lanchares existentes.
Tampoco existen patrones constantes en las asociaciones de los distintos tipos de

tumbas, sino que sus tamafios y formas son dispares dentro de un mismo yacimiento.

Las variaciones en el numero de tumbas entre necrépolis no tienen seguramente
otra explicacidn que su relacién directa con el nimero de habitantes que componian la
comunidad que les dio uso. Solo un yacimiento, el de Prado Roble (Vadillo de la
Sierra), presenta un anico enterramiento que puede relacionarse con el héabitat poco
duradero de un unico nucleo familiar, con escasos recursos para disponer de las horas y
dias de trabajo que debe acarrear la labra de un sepulcro de este tipo. El caso extremo, el
de yacimientos con numerosas tumbas, como La Coba (San Juan del Olmo), presentan
en ocasiones una estructura interna, con agrupaciones en varios focos, que podrian ser el

reflejo de distintos grupos familiares dentro de una misma comunidad.
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Otra de las peculiaridades documentadas en el valle del rio Almar en relacion a
las necrdpolis en roca, es la existencia de tumbas labradas en roca y tumbas de lajas en
un mismo enclave. Unicamente se han encontrado en Las Henrenes (Cillan) y La Coba
(San Juan del OImo), pero en ambos yacimientos las excavaciones practicadas para
intentar dar una cronologia mas precisa han sido infructuosas. Las tumbas no suelen
contener ajuares que aporten una fecha aproximada de uso. En el caso de La Coba las
tumbas de lajas solo se documentan en uno de los nucleos encontrados, el resto de los
nacleos son Unicamente sepulcros excavados en roca. Esta dualidad de tipos de
enterramiento podria deberse a distintas fases cronolédgicas del yacimiento, la necesidad
de enterramientos con una preparacion menos dificultosa, o aln siendo contemporaneas

responder a patrones culturales o jerarquicos de un mismo grupo humano.

Otro de los puntos sugerentes en relacién no solo a las necropolis en roca, sino
también a las esculturas zoomorfas, es la interpretacion que se les ha dado. A pesar de
ser dos manifestaciones arqueoldgicas dispares y haber sido realizadas por distintos
pueblos, comparten el hecho de que varios investigadores han visto en ellas un simbolo
de identidad de la poblacion que las realiz6. Una de las explicaciones acerca de los
verracos con mas aceptacion es que fueran marcadores de pastos y que sirvieran a la vez
de simbolo identitario de la poblacion que los esculpio®®. Algo similar es lo que ocurre
con las necropolis en roca, que se han explicado como hitos paisajisticos relacionados
con derechos de propiedad o delimitaciones®’. Estas teorias proponen que tanto
verracos como tumbas son simbolos faciles de reconocer por las gentes de la zona y con
ello podrian marcar las areas de influencia o propiedad. En relacion al uso de tumbas
como referencias en el paisaje, existe un texto fechado en el afio 950 en la provincia de
Orense, en el que se especifica el uso de laudas, sarcofagos y otro tipo de sepulturas
para marcar los limites de las aldeas®®. Por lo tanto, estariamos ante el uso de los
antepasados y sus tumbas como simbolos identitarios y al mismo tiempo, como

referencias del paisaje®®°.

Sin embargo, tras reconocer sobre el terreno cada una de las necropolis en roca
del valle del rio Almar se ha podido comprobar que no todos los sepulcros son

facilmente localizables y visibles, lo que ha motivado en alguna de las ocasiones, que a

936 ALVAREZ-SANCHIS, J. R.: Los sefiores del ganado..., op. cit., pp. 55-63.

%7 MARTIN VISO, L.: “Enterramientos, memoria social y paisaje..., op. cit., p. 179.

98 | OPEZ QUIROGA, J.; LOVELLE, M. E.: “Las sepulturas ‘olerdolanas’..., op. cit., p. 427.
99 MARTIN VISO, I.: “Enterramientos, memoria social. .., op. Cit., p. 168.
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pesar de disponer de coordenadas para su localizacion, haya sido imposible
encontrarlas. Las campafias de prospeccion realizadas en el sector sur-occidental de la
provincia de Salamanca subrayaron que las tumbas no poseen ubicaciones de clara
visibilidad a larga distancia. Generalmente solo eran visibles en sus proximidades,
aunque se observd un relativo control sobre las zonas donde se ubican®®. Esta
afirmacion es también valida para nuestro espacio de trabajo. Son escasos los ejemplos
de tumbas excavadas en la roca visibles desde la lejania, aunque hay algun caso, como
la tumba doble documentada en La Lancha del Trigo (Vadillo de la Sierra), las tumbas
emplazadas a los pies de una pefia caballera visible a larga distancia del Canto de la
Sepultura (Villanueva del Campillo) o el foco 5 de La Coba (San Juan del Olmo). Sin
embargo la gran mayoria de los sepulcros excavados en la roca unicamente son visibles
cuando se esta a escasos metros de los mismos. Se ha propuesto que podrian haber
servido de referencia espacial para las comunidades que las crearon®!, afirmacion que
nosotros compartimos, ya que los lugares donde se emplazan suelen ser zonas con un
amplio control visual (Fig. 166-1). No obstante, aunque las poblaciones de la zona
conocieran la ubicacién de las tumbas y las utilizaran como referencia en el paisaje
antropizado, los foraneos no hubieran podido acceder a la simbologia de estos patrones
intimos, pudiendo deducir, a partir de su observacion, la existencia de un grupo de
poblacién en ese territorio. En definitiva, las necropolis en roca deben responden a la
necesidad de enterramiento de las poblaciones que habitaban la zona y es posible que
sirvieran como marca de identidad comunitaria diferenciadora entre vecinos que
conviven. Pese a ello y ante la dificultad de localizacion que entrafian algunos de estos
enterramientos, nos planteamos la imposibilidad de confirmar la hipétesis de simbolo

identitario en todos los casos conocidos hasta el momento.

%0 RUBIO DIEZ, R.: “Tumbas excavadas en roca y poblamiento rural post-romano al suroeste del
Duero”, SASTRE BLANCO, J. C.; CATALAN RAMOS, R.; FUENTES MELGAR, P. (Coord.):
Arqueologia en el valle del Duero..., op. cit., pp. 274-275.

%1 |bidem, p. 275.
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Fig. 166. Necropolis en roca de la provincia de Avila: 1. Perspectiva del yacimiento de La Coba; 2.
Sepulcros nuevos localizados en La Coba; 3. Derrumbe de una estructura localizada en La Coba; 4.
Estructuras de la Dehesa de Brieva; 5. Sepultura nueva de la Dehesa de Brieva; 6. Sepulcros nuevos
localizados en La Lancha del Trigo (Vadillo de la Sierra); 7. Sepulcros nuevos localizados en Carrilejo
(Fotografias del autor).
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2.7 El siglo V111 en el valle del rio Almar

En el siglo VIII vemos como los enclaves desaparecen, los centros creados ex
novo pierden su poblamiento, son abandonados y no sabemos con certeza donde se
traslada esa poblacion. Es decir, podemos intuir un colapso del modelo de ocupacién
rural. Algunos investigadores han defendido que el origen de las aldeas medievales lo
podemos encontrar en los yacimientos del siglo V°*, pero otros investigadores se
inclinan mas por una ruptura en el poblamiento, ya que los asentamientos no sobreviven
en estas épocas®3. Esto es lo que nuestro estudio detecta: en el valle del rio Almar, a
finales del periodo visigodo o poco después, los asentamientos no perduran en uso y son
abandonados. Hasta el momento desconocemos qué es lo que ocurre en el siglo VIII,
pero yacimientos como La Lancha del Trigo (Diego Alvaro) o Las Henrenes (Cillan)
podrian continuar en uso en esta época. Los ntcleos urbanos como Avila o Salamanca
posiblemente son los espacios en los que se concentra la poblacion en estas épocas tan

confusas, al menos de momento para la investigacion arqueoldgica.

Por lo tanto, el surgimiento de las primeras aldeas sigue siendo un tema
controvertido puesto que no tenemos suficientes datos para saber qué es lo que ocurre y
en pocas ocasiones se da una prolongacién del habitat romano o visigodo en el
poblamiento rural actual, en general heredado de la Edad Media. Esta pervivencia la
podemos comprobar en casos como Mancera de Arriba o San Vicente del Rio Almar,

donde existe una superposicion de habitat, pero en otros casos como Las Henrenes

%2 QUIROS CASTILLO, J. A.: “La génesis del paisaje medieval en Alava..., op. cit., pp. 49-94;
QUIROS CASTILLO, J. A.; VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Networks of peasant villages..., op.
cit., pp. 79-128; VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Granjas y aldeas altomedievales..., op. cit., pp.
223-252; QUIROS CASTILLO, J. A.: “Arqueologia del campesinado altomedieval: las aldeas y las
granjas del Pais Vasco”, QUIROS CASTILLO, J. A. (Ed.): The Archaeology of Early Medieval..., op.
cit., pp. 385-403; VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A.: “Las aldeas altomedievales madrilefias y su
proceso formativo”, QUIROS CASTILLO, J.A. (Ed.): The Archaeology of Early Medieval..., op. cit, pp.
315-339, VIGIL ESCALERA GUIRADO, A.: “Apuntes sobre la genealogia politica de aldeas y granjas
altomedievales”, MARTIN VISO, 1. (Ed.): ¢Tiempos oscuros?.., op. cit, pp. 31-44; QUIROS
CASTILLO, J. A.: “De la arqueologia agraria a la arqueologia de las aldeas medievales”, KIRCHNER, H.
(Ed.): Por una arqueologia agraria. Perspectivas de investigacion sobre espacios de cultivo en las
sociedades medievales hispanicas, Oxford, 2010, pp. 11-23.

%3 ARINO GIL, E.; DIAZ MARTINEZ, P. C.: “El campo: propiedad y explotacion de la tierra”, TEJA
CASUSO, R. (Ed.): La Hispania del siglo IV. Administracion, economia, sociedad, cristianizacién, Bari,
2002, pp. 91-94; BROGIOLO, G. P.; CHAVARRIA ARNAU, A.: Aristocrazie e campagne
nell’Occidente..., op. cit., pp. 65-67; CHAVARRIA ARNAU, A.: El final de las villae..., op. cit., p. 139;
ARCE MARTINEZ, J.: “Campos, tierras y villae en Hispania (siglos IV-VI)”, CABALLERO ZOREDA,
L.; MATEOS CRUZ, P.; CORDERO RUIZ, T. (Coord.): Visigodos y Omeyas...op. cit., p. 27; ARINO
GIL, E.: “El habitat rural en la Peninsula..., op. cit., pp. 59-60. Por otro lado, investigadores como Martin
Viso presentan una posicion intermedia, MARTIN VISO, L: “Un mundo en transformacion: los espacios
rurales en la Hispania post-romana (siglos V-VII)”, CABALLERO ZOREDA, L.; MATEOS CRUZ, P;
CORDERO RUIZ, T. (Coord.): Visigodos y Omeyas...op. cit.
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(Cillan), Los Corralillos (Diego Alvaro) o El Ferial/El Charcon (Cabezas del Villar), la
poblacién actual esta cercana a los yacimientos, pero no garantiza una continuidad. En
relacion con este aspecto hay que considerar, no obstante, que existe la posibilidad de
que alguno de los yacimientos a los que no hemos sido capaces de dar una adscripcién
cronologica fueran en realidad ese poblamiento del siglo VIII y posterior, del cual

todavia no conocemos sus producciones ceramicas con claridad.

Por todo ello, el siglo VIII es una época aun por precisar, maxime si Unicamente
contamos con los datos aportados por la arqueologia. Es por ello que se hace necesaria
una revisién de todas las excavaciones antiguas y la presencia de nuevos proyectos de
investigacion que traten estos siglos con mayor intensidad que la que se han venido

dando hasta ahora.
2.8 Conclusiones generales

Mediante la investigacion arqueoldgica que hemos llevado a cabo se ha podido
comprobar que existe un poblamiento asentado en la zona desde épocas prehistoricas
hasta la actualidad, sin que existan hiatos de ocupacién, a excepcion del periodo
Romano altoimperial 1, el cual no aparece en ninguno de los yacimientos investigados.
A juzgar por los datos obtenidos, el poblamiento vetton se ve interrumpido con la
llegada del poder romano: los castros de la zona son abandonados y no vuelven a tener
asentamientos estables, al parecer sin que este abandono vaya acompafiado de un
desarrollo en paralelo de los asentamientos tipo villa, los cuales tardaran décadas en
aparecer, no siendo anteriores a un momento muy avanzado del siglo I d.C. Todo indica
que los viejos oppida indigenas no ejercieron ninguna influencia en el patron de

poblamiento posterior.

Los primeros asentamientos romanos (posiblemente muchos de ellos villas),
aparecen en época altoimperial, a lo largo del siglo | d.C. y nunca antes del cambio de
era, para perdurar en uso por lo menos hasta los siglos 1VV-V, teniendo algunos de ellos
incluso una fase posterior en la que sus estructuras son amortizadas y utilizadas para
otras funciones. Para sus ubicaciones suelen preferir las zonas cercanas a los cursos de
agua y las zonas de amplia vega de los rios. La diferencia entre valle y sierra es un
factor que, por lo que hemos podido comprobar, condiciona el poblamiento que se
desarrolla. Asi, son pocos los yacimientos romanos que se establecen en zonas de altitud

media, en cambio en las zonas de valle suelen ser abundantes. Los asentamientos
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romanos tipo uillae se ubican en areas de control y explotacion de zonas agricolas que
se pueden complementar con otras actividades como la ganaderia. En contraste, los
asentamientos o necropolis visigodas colonizan las zonas serranas, siendo posiblemente
una de las explicaciones mas plausibles de este fenémeno un modo de vida en el que la

ganaderia tiene un cierto peso.

La Antigliedad Tardia se caracteriza por el reaprovechamiento de las estructuras
de las villas, como ocurre en La Serna (Garcihernandez). A pesar de la pérdida de la
funcionalidad inicial para la que fueron concebidas, todo parece indicar que, como en
otros casos de la Peninsula Ibérica, las villas se abandonan, pero la explotacion del
fundus sigue funcionando®“. Los espacios agricolas empleados en época romana
debieron seguir en uso, pero es imposible saber si la poblacion que los trabajaba lo
hacia con consentimiento del propietario o por el contrario éste habia desaparecido y la

tierra habia pasado a otras manos®.

Muchos de los trabajos realizados en los ultimos afios estan intentando responder
a las preguntas que nos planteamos en torno a la ocupacion del territorio en los periodos
comprendidos entre la Il Edad del Hierro y la Alta Edad Media, pretendiendo por lo
tanto conocer con mayor detalle qué ocurre con los Gltimos asentamientos romanos y
cdémo se empiezan a desarrollar los asentamientos tipicos visigodos. La época visigoda
esta bien representada en varios yacimientos de la provincia de Avila, ya que aparecen
nuevos asentamientos habitacionales como Las Henrenes (Cillan) o La Casa (Diego
Alvaro), asi como un gran nimero de necrdpolis excavadas en la roca, a lo que se suma
el amplio nimero de inscripciones de esta época, las conocidas pizarras inscritas de

época visigoda.

Este trabajo finaliza su andlisis del poblamiento en el siglo VIII. La Alta Edad
Media sigue siendo un periodo oscuro en el que desconocemos muchos de los procesos
que acontecen, pero que con total seguridad el trabajo y la investigacion continuada

aporten mas luz a este periodo.

%4 ARINO GIL, E.: “Modelos de poblamiento..., op. cit., p. 333.

%5 CHAVARRIA ARNAU, A.: “Reflexiones sobre los cementerios tardoantiguos de la villa de La
Olmeda”, FERNANDEZ IBANEZ, C.; BOHIGAS ROLDAN, R. (Ed.): In Durii regione romanitas..., Op.
cit., p. 152.
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3. FUTURAS LINEAS DE TRABAJO

El estudio de una microrregion en la Meseta Norte nos ha permitido apreciar
como evoluciona el poblamiento desde la Il Edad del Hierro hasta la Alta Edad Media.
Nuestro espacio de trabajo habia despertado poco interés para toda la investigacion
anterior, pese a que contaba con yacimientos de gran relevancia, algunos de ellos
excavados hace muchos afios y que habian caido en el olvido o que solo eran utilizados
como sustento adicional de algunos modelos explicativos. En general, podemos decir
que faltaba una contextualizacién de los enclaves mas emblematicos en su marco
cronoldgico y cultural. Es decir, eran “yacimientos isla”, interpretados como un unicum,
rodeados de un vasto paramo, donde se suponia la inexistencia de yacimientos. Este
analisis ha permitido comprobar cémo cada uno de los yacimientos, desde los menores
y mas desconocidos, hasta los mayores y mejor documentados, se ordenan en un patron

general que debe ser el marco para formular interpretaciones.

Entre las propuestas que formulamos para el futuro, se encuentra la realizacion
de una prospeccion intensiva dentro del area de estudio. Una prospeccion intensiva
deberia poder permitir un mejor conocimiento de la extension de los yacimientos tipo y
de los fendmenos de dispersion que afectan al material superficial, al tiempo que
deberia servir de base para una estimacion de cual pudo ser el ndmero total de
asentamientos en el valle, permitiendo comparar la cifra de yacimientos antes y después
de la prospeccidn. La zona elegida deberia no estar muy condicionada por el cultivo de
los campos, ya que como se ha podido comprobar, el régimen de explotacion del
regadio afecta a la visibilidad durante largos periodos de tiempo. Esto provoca que
consideremos como espacio poco adecuado para una prospeccion intensiva la zona de
regadio de las vegas del Almar. Por otro lado, las zonas altas de rio Almar, al ser
comarcas de sierra, también imposibilitan la prospeccion, entre otras cuestiones, por no
permitir mantener variables constantes en aspectos como la separacion de los
prospectores y por las restricciones que establecen para la movilidad. Por todo esto,
consideramos que la zona mas dptima para una prospeccion intensiva seria el valle

medio del rio Almar.

Ademas, la lectura del Diario de Excavacion de Arsenio Gutiérrez Palacios, la
descripcién de los materiales detectados y las fotografias que realizd de los mismos,

desperté en nosotros la necesidad de llevar a cabo una revision de los materiales
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conservados en el Museo de Avila. Esta revision se desestimé para esta investigacion
debido a que ya contdbamos con amplios datos acerca de la cronologia de los
yacimientos y porque este trabajo, no incluido en el proyecto inicial, se hubiera salido
del marco de investigacion que nos habiamos trazado. No obstante, como futura linea de
trabajo y ante lo mucho que se ha avanzado en los Gltimos afios en los materiales
tardoantiguos, consideramos que podria ser relevante una catalogacion y revision de
esos materiales siguiendo las pautas de conocimiento actuales. Ademas, entre los
materiales de estas excavaciones no solo existen fragmentos ceramicos, sino que
también hay una serie de pizarras visigodas, de dibujo y numerales, de las que solo
contamos con escuetas menciones y que deberian ser tenidas en cuenta del mismo modo

que las pizarras de texto.

En resumen, el valle del rio Almar, a pesar de ser una comarca que hasta el
momento no habia sido abundantemente tratada por la investigacion arqueoldgica, se ha
revelado como una zona arqueoldgica de gran potencia. Presenta yacimientos de todas
las cronologias estudiadas, pero es ademas especialmente importante para discernir qué
es lo que ocurre en los periodos de paso de la culturas de los vettones a la civilizacion
romana y de ésta, a su vez, al periodo altomedieval, ya que ofrece a los investigadores
yacimientos de gran relevancia a lo largo de un largo periodo cronoldgico.
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