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Introduccion
Parafrasis y metafrasis

En el siguiente trabajo se procedera a comparar el texto de la lliada de Homero
con las paréafrasis realizadas por Pselo en el siglo X1 y por Gaza en el siglo XV. Parece
pues adecuado, antes de empezar, justificar brevemente la eleccion del término
paréfrasis en nuestro estudio junto al también usual de metéfrasis que se emplea en
autores bizantinos.

En primer lugar se buscara definir qué es una metafrasis y una parafrasis. Hoy en
dia, entre los bizantinistas, se tiende a usar metafrasis para la reescritura o “traduccion”
de un texto que lleva consigo un cambio de nivel de lengua. Sin embargo, para
parafrasis se entiende una mera reinterpretacion del texto reescrito con diferentes
palabras. Los autores antiguos tenian una concepcién algo diferente de estos términos.
Ya Jorge Querobosco definié estos términos de la siguiente manera.

«La metéafrasis es el cambio de las palabras, que por su nimero puede ser menor
0 mayor y que se produce de acuerdo con la belleza oratoria, como nos muestra
el traductor en las traducciones; la parafrasis es el cambio de las palabras segun
su namero, como el que parafraseando «ufjviv deide 0=d [Canta, oh diosa, el
resentimiento]», dijo: tiv dpyfv einé & Moboo. [Cuenta, oh Musa, la ira].»*

Querobosco declara expresamente que la metéfrasis implica un cambio retorico,
es decir, de estilo, pero sin indicar niveles de lengua, ya que no existia entonces
conciencia sobre la evolucion de la lengua griega. Ademas, la metafrasis no respeta la
estructura del texto original por lo que el niUmero de palabras se refiere. En cambio, esta
observacion estd ausente en su definicion de paréafrasis donde parece buscarse una
equivalencia exacta, palabra a palabra entre el texto original y la version parafréstica,
algo que nos acerca al concepto de “traduccion”.

Pseudo-Zonaras define la metéafrasis de una segunda forma:

«Metéfrasis: Es el cambio de palabras, que conservan una misma idea»”

Es decir, para Pseudo-Zonaras la metafrasis es la reescritura de la idea de un texto
sin que ello suponga ningun cambio de nivel o registro.

En algunos casos, esta reescritura no se produce modificando el estilo de la
lengua, sino, prestando especial atencién en el género literario. Esta definicion viene
claramente explicada en un fragmento de la Biblioteca de Focio que nos habla de una
version en hexametros del Octateuco:

! Este fragmento corresponde a Jorge Querobosco, p. 251, |. 17-24 y se utilizara para analizar el verso 1
de la lliada.
? pseudo-Zonaras, Léxico, p. 1345.



«Se leyd la metafrasis del Octateuco: lo cambiaba a metros épicos, y eran 8
discursos de acuerdo con el nimero y la division de las partes transpuestas.»’

Una cuarta acepcion de este término para los antiguos hace referencia a la
traduccion de un texto de una lengua a otra tal y como, por ejemplo, el sofista Zenobio
hizo con las Historias de Salustio®. Y, finalmente, los antiguos consideraban que una
metafrasis era una reescritura de una obra cambiandola de prosa a verso o viceversa.
Todas estas definiciones Juan Signes Codofier las resumi¢ de la siguiente manera:

«Metaepaocig: 1. Traduccién de una lengua a otra (por ejemplo: De latin a
griego); 2. Cambio del modelo estilistico o literario de un texto: 2a. Reescritura
de un texto segun las reglas de un nuevo género literario (por ejemplo: De prosa a
verso); 2b. Reescritura de un texto en un estilo mas elevado; 2c. Interpretacion de
un contenido de un texto clasico en griego comun.»’

Por otro lado, hay que abordar el término parafrasis. Pseudo-Zonaras define este
término de la siguiente manera:

«Parafrasticamente. Parafrasear es atenerse a unas palabras y apartarse de otras.»°

En este caso se puede decir que la parafrasis es la reescritura de un texto con otras
palabras pero sin cambiar el estilo ni el nivel de la lengua. Este uso se adapta bien a la
parafrasis filoséfica, cuya intencion es aclarar la redaccion original de un filésofo. Esta
parafrasis consiste en reescribir su texto con otras palabras en lugar de comentar por
secciones como se hace en la exégesis. Sin embargo, Eustacio de Tesal6nica parece
utilizar el término parafrasis para hacer referencia a una reelaboracion estilistica de un
texto. Esta segunda acepcion estaria méas cerca del 2b de la metéfrasis. De la misma
manera, estas dos definiciones de paréfrasis fueron simplificadas por Juan signes
Codoiier:

«[Tapaepactc: 1. Interpretacion del contenido de un texto por medio de otras
palabras, respetando la estructura original del texto; 2. (mas especifico, quizas
anticuado) rescritura estilistica de un texto.»’

Vemos pues, por lo tanto, que aunque el término metafrasis implica no solo un
cambio de nivel de lengua, sino también de estilo, el término parafrasis se utiliza con el
sentido de reescritura especificamente para el texto homérico y parece mas apropiado
para nuestro caso, ya que los textos de Pselo y Gaza simplemente reescriben el texto
homérico original sin pretender cambiar de nivel y sin guiarse por consideraciones
estilisticas, simplemente para facilitar la comprension del texto, como en las paréafrasis
filosoficas.

® Focio, Biblioteca, Codex 183 (128a).
* Suda, Z, n° 73.

® SIGNES CODORIER (20144a), p. 79.

® Pseudo-Zonaras, Léxico, p. 1526.

’ SIGNES CODORER (2014a), p. 82.



Lengua y herramientas

Uno de los problemas basicos para entender en nacimiento de estas parafrasis es
la lengua. Ya en época clésica la lengua de Homero estaba muerta, pero tanto la Iliada
como la Odisea seguian siendo textos de referencia para estudiantes. De ahi que el
propio Platén criticara a Homero y que Sécrates, en la Republica, hiciera la primera
parafrasis de su texto, escogiendo una escena de comienzos de la Iliada®. Autores como
Hermogenes o Telefo de Pérgamo calificaban a Homero de ser el mejor de entre los
poetas, retoricos y escritores en prosa que hay y afiadian que era el padre de la oratoria.
Llegado el siglo IX d.C. la Iliada y Odisea continuaban siendo obras de referencia para
el estudio de la lengua griega. Pero, si para un estudiante del siglo V a.C. ya era
complejo entender la lengua de Homero, para alguien del siglo IX d.C. era
practicamente imposible. Para ello comenzaron a desarrollarse instrumentos que
facilitaban la compresién de los diferentes estadios de la lengua griega; dos de ellos
corresponden a los Scholia Minora y Epimerismi homéricos, que consistian en una
breve explicacion basica bien gramatical bien mitolégica sobre un término. El siguiente
paso fue el desarrollo por parte de los maestros bizantinos de las primeras parafrasis que
consistian en traducciones interlineales y literales.

En este contexto, pero ya en el siglo XI d.C., Miguel Pselo compone su paréafrasis.
Esta corresponde a una traduccion literal de la lliada con muy pocas notas explicativas.
Entre el siglo X1 y XII se empieza a ver un proceso de cristianizacion de los poemas
homeéricos, es decir, se obtienen interpretaciones cristianas de algunos fragmentos. Si
hubiera que destacar a un autor del siglo XII, este seria sin duda Eustacio de Tesalénica.
Este autor compuso Comentarios a la lliada y Comentarios a la Odisea, dos obras de
caracter didactico y de gran volumen que se conservan hasta hoy. En el siglo XV d.C.
Teodoro Gaza escribe su paréafrasis de la obra de Homero. Aunque estas parafrasis se
transmitan autbnomamente, quizas en origen algunas de ellas eran concebidas como
traducciones interlineales.

En la época bizantina tardia continuaba un fuerte interés por el estudio de alguno
de los textos homéricos y clasicos. Ademas tanto la Iliada como la Odisea siguieron
siendo obras didacticas, pero para leerse se tenian que acompafiar de explicaciones
béasicas y paréafrasis. Homero, en gran parte, siguié siendo importante por la inmovilidad
de la educacion tradicional, pero, ademas, por la conciencia bizantina. Los bizantinos
identificaban su propia cultura con dos origenes diferentes, pagano y cristiano. Por este
mismo motivo, porque era simbolo de los griegos las obras de Homero no se tradujeron
a otra lengua hasta el Renacimiento, mas concretamente, hasta el 1444 por Lorenzo
Valla.

El griego en época bizantina funcionaba en diferentes niveles. Un primer nivel
hablado por todas las clases en situaciones informales y por gente mayoritariamente que

8 SHALEV (2011).



no habia recibido ningun tipo de educacién y, un segundo nivel, que mantenia rasgos
propios del griego clasico, utilizado en la administracion publica, en la literatura y en la
educacion.’ Dentro de la literatura coexisten a su vez dos niveles de la lengua. Uno es
una version de la ko griega usada sobre todo en los escritos mas técnicos y el otro es
una imitacién del atico empleado en la literatura del siglo V-1V a.C. No se trataba de
niveles estancos, sino fluidos entre si, y aunque la situacion se ha caracterizado como
diglosia, es mucho més compleja, tal como ha revelado el reciente estudio de Notis
Toufexis.™

Una de las herramientas a las que hemos recurrido para realizar el comentario son
los léxicos (AeEucé)™, que son listas de palabras del griego casico cuyo uso es raro o
inusual y van acompafiadas de una explicacion del significado en griego de la xouwn.
Estos Léxicos pueden ser de varias clases. En primer lugar, simples listas de palabras
raras del griego antiguo de las que se dan las equivalencias, como la obra de Hesiquio el
lexicégrafo (ca. siglo VI d.C.). En algunos casos, estas listas son de términos
“correctos” del griego atico y tienen un valor prescriptivo, como las elaboradas por
Frinico (ca. Siglo Il d.C.). En ciertos casos, estas listas se convierten en un estudio
sistematico del léxico de un corpus, como el de los oradores aticos por Harpocracion
(ca. siglo 11 d.C). En época bizantina empiezan a formarse los grandes diccionarios
generalistas, como el Léxico de Focio (siglo IX d.C.), que son una compilacién de todos
estos repertorios anteriores. Uno de los léxicos mas amplios y mas usado fue el de
Pseudo-Zonaras, compilado en la primera mitad del siglo XIIl d.C. Y también en el
siglo 1X d.C. se produce la compilacion de los primeros Etymologica (Etvuoioyikd)
que explican el significado de las palabras a partir de términos originales, muchas veces
hipotéticos. Entre ellos hay que destacar los siguientes: EI primero de estos corresponde
al Etymologicum Genuinum, una obra que nos ha llegado a través de dos manuscritos
del siglo X d.C. El siguiente por orden cronoldgico corresponde al Etymologicum
Gudianum, una obra compilada en el siglo XI d.C. Y finalmente, eruditos del siglo XII
d.C. compusieron el Etymologicum Magnum a partir de repertorios anteriores, obra que
sirvio a Eustacio de Tesalonica.

Autores

Miguel Pselo® es el primero de nuestros traductores. Pselo (Constantinopla, 1018
— ca. 1081?) es un intelectual y escritor nacido en una modesta familia. Recibié una
excepcional educacion e hizo carrera en la administracion civil. Ya en el afio 1042 Pselo
se encuentra trabajando como secretario imperial a cargo del emperador Miguel V. Este
emperador no tardaria en ser derrocado y el poder volvi6 a las dos princesas, Zoe y
Teodora. La primera de ellas ese mismo afio cedi6 el poder a su marido Constantino IX

¥ BROWNING (1991a).

19 Tourexis (2008).
1 BROWNING (1991b).

12 KaAZHDAN (1991b) y SIGNES CODONER (2005), pp. 7-17
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Monémaco™ cuyo reinado se extendié desde el 1042 al 1055. Esta época fue decisiva
ya que determin0 la carrera de Pselo. Nuestro autor pasé a ser uno de los nuevos
senadores y, ademas, confidente del propio emperador, quien desde un primer
momento, se sintié atraido por las cualidades oratorias y por su cultura. Ademas de este
hecho, hay otro que marca su papel en la corte. Este hecho hace referencia al titulo de
Consul de los fildsofos que le otorgd el emperador y que conllevaba la responsabilidad
sobre la ensefianza de la filosofia en Constantinopla. En torno al 1054 fue obligado a
irse a un monasterio como monje en el monte Olimpo, aungue pronto volveria para
participar en la vida politica. Es muy probable que Pselo dejara Constantinopla bajo el
imperio de Miguel VII para terminar viviendo en relativa pobreza. La fecha de su
muerte parece estar muy discutida, pero, en cualquier caso, lo que si parece cierto es que
algunas de sus obras fueron publicadas después del 1081'. Esto no permite decir con
precision la fecha de su muerte, pero si sefialar que es posterior al 1081.%

: X .
s N et 3 i rohes

Psello y Miguel 1VV. Manuscrito de Athos codex 234, f. 245a.

Miguel Pselo fue un erudito que cultivo diversas ciencias como la historia, la
filosofia, la retérica, la teologia y el derecho. Paul Moore™® estructura las obras de Pselo
de la siguiente manera:

e Las cartas con un total de 542 organizadas por orden alfabético. Esta es
la obra mas numerosa de toda su coleccion.

e Las obras teoldgicas con 181 escritos.

e Las obras filosoficas, que contiene 171 trabajos.

e Los 98 discursos.

e Las obras gramaticales y retdricas con 27 escritos.

13 Constantino IX Monémaco fue un emperador bizantino entre los afios 1042 y 1055.

4 KAZHDAN, FRANKLIN (1984), p. 53-55.

15 LLa fecha de su muerte es un tema en discusion y, al no ser el tema principal, no entraré en las diversas
teorias.

18 MooRE (2005), p. 9.



e Otras disciplinas en las que engloba 33 trabajos de geografia, agricultura,
historia*’, medicina, obras militares y obras sobre leyes. La paréafrasis de
la Iliada de Pselo en la obra de P. Moore® forma parte de este apartado

e Finalmente, las 124 obras poéticas.

e Al final de su obra, Paul Moore realiza un apartado denominado
‘Miscellaneous Works’. En este apartado engloba aquellas obras y
fragmentos desconocidos y que han sido atribuidos falsamente a Pselo.

De toda su obra, la Cronografia (Xpovoypagia), pese a las fuertes criticas de la
época, es la més destacable de Pselo. Esta obra es un conjunto de biografias de los
emperadores desde el afio 976 al 1078. Sin embargo, Pselo en esta obra no hace
referencia a toda precision temporal, limitandose a indicar simplemente la duracién de
los reinados de los emperadores.

Teodoro Gaza'® es el segundo de los traductores que se utilizaran para este
trabajo. Gaza (Tesalonica ca. 1400? — Calabria 1475) es un humanista y traductor
bizantino. La fecha de nacimiento es una incertidumbre. Por un lado esta
Geanakoplos®®, quien dice que Gaza nace en el afio 1400 y 34 afios después se
establecié en Mantua. Por otro lado estd una autora como Concetta Bianca®!, quien
atribuye el 1410, o, incluso, 1415 como fecha de su nacimiento y sugiere que llego a
Italia, mas concretamente a Sicilia, en el 1440. Gaza estuvo en lItalia durante gran parte
de su vida, més concretamente, en Pavia, Milan, Mantua, Ferrara, Roma y, finalmente,
Népoles. En Ferrara trabajo como profesor en la universidad. Su objetivo era la defensa
de la lengua griega hasta el punto de que elabord una gramatica. Para elaborar el Gltimo
libro de esta gramatica se trasladd a Roma, donde pudo trabajar con textos de
gramaticos griegos y bizantinos. En 1463 Gaza se retira al monasterio de San Giovanni
a Piro (Salerno). Alli estuvo hasta el 1467, afio en el que se trasladé a Roma para residir
hasta el 1474. Un afio después muri6 en Calabria. Las obras de Teodoro Gaza son las
siguientes:

e La Gramatica esta dividida en cuatro libros: El primero y el segundo
dedicado a las partes de la oracion, el tercero a la acentuacion y
ortografia y el cuarto y Gltimo a la sintaxis. Esta obra tuvo una gran
repercusion entre los humanistas italianos hasta el punto de que Erasmo,
entre otros, la tradujo al latin.

e Las Cuestiones (ITpoPAnuota) es una traduccion al latin de la obra de
Aristoteles.

7 En este apartado se incluye la Cronografia (Xpovoypagpia) de Pselo, una de las obras méas importantes
de este autor.

'8 MooRE (2005), CET. DISC. 33.

9 KazHDAN, TALBOT (1991).

20 GEANAKOPLOS (1984).

21 BIANCA (1999).



Sobre las partes de los animales (De partibus animalium) y Sobre la
reproduccion de los animales (De generatione animalium) son
traducciones al latin de las obras de Aristoteles.

La historia de las plantas (Historia Plantarum) es una traduccion al latin
de la obra de Teofrasto.

Sobre la composicion de las palabras (De compositione verborum) es
una traduccion al latin de la obra de Dionisio de Halicarnaso.

Sobre la vejez (De senectute) y Comentario al suefio de Escipion
(Somnium Scipionis) son traducciones al griego de las obras de Ciceroén.
Y, finalmente, dos pequefios tratados titulados Sobre los meses (De
mensibus) y Sobre el origen de los turcos (De origine Turcarum).

Teodoro Gaza en Adoracion de los Magos (Galleria degli Uffizi) de S. Boticelli

Pero hay también otros autores que han trabajado con la Iliada de Homero. El mas
importante es, sin duda, Juan Tzetzes*® (Constantinopla, ¢. 1110 — 1180/1185), poeta y
gramatico bizantino. Este proviene de una familia acomodada del ducado de lIberia
(Georgia). Tzetzes se gano la vida gracias a sus obras literarias, pero ni sus obras ni sus
intentos de ensefar le proporcionaron un gran salario. Esta situacion personal fue méas
alla e influy6 en el tema de sus obras. Sus trabajos son los siguientes:

El Epistolario es un conjunto de 107 cartas escritas entre 1135 y 1170.
Estas cartas suelen tratar acontecimientos politicos, personajes historicos
y proporcionan escenas de la vida cotidiana.

22 KAZHDAN (1991c).
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e Las Historias consiste en una coleccion de 12.674 versos dodecasilabos
dividido originariamente en 660 capitulos. En esta obra se desarrollan
muchos de los temas ya tratados en las cartas.

e Alegorias de la lliada y de la Odisea, una obra escrita entre 1142 y 1147
y gue contiene una interpretacion de los Poemas Homéricos.

e Los poemas homéricos es una obra que contiene 1676 hexametros
dactilicos y estd dividida en tres partes: Antehomérica, Homérica y
Posthomérica. La primera de estas partes, Antehomérica, trata el ciclo
troyano anterior a lo que se trata en la lliada. La segunda parte es
Homeérica, que es un resumen de la obra de Homero. La tercera y ultima
parte, Posthomérica, desarrolla el ciclo troyano tras la muerte de Hector.

e Antes del 1138 Tzetzes compuso Los Scholia e Introducciones
(mporeyopeva) a los textos de Los Trabajos de Hesiodo, de alguna
comedia de Aristofanes, de Alejandra de Licofron y de Lo relativo a la
pesca (AMevtika) de Opiano de Anazarbo.

e Mas adelante escribidé un comentario a la Introduccion a las Catergorias
de Aristételes de Porfirio y Glosas a Pindaro, Esquilo, Euripides y
Tucidides.

e Finalmente, compuso una serie de tratados sobre métrica, gramatica y
retorica.

Otra parafrasis muy interesante, todavia sin investigar, es la realizada por
Sofronio, el patriarca ortodoxo de Alejandria en el siglo 1X d.C., y que se conserva en
un manuscrito de Santa Catalina en el Sinai.”®

Finalmente, se puede citar la parafrasis de la Iliada hecha por Constantino
Hermoniaco en el siglo XIV d.C. La intencion de esta obra era reescribir el poema épico
en el griego vernacular y estd formado por casi 8.800 versos trocaicos sin rima,
repartidos en 24 cantos. La Iliada de Constantino Hermoniaco esta basada en dos obras
del siglo XI d.C.: En primer lugar, la Sinopsis histérica de Constantino Manases**
compuesta por mas de 7.000 versos en versos de 15 silabas. Y, en segundo lugar, las
Alegorias de Juan Tzetzes. La obra de Hermoniaco fue compuesta para facilitar la
comprension de la obra de Homero para los bizantinos. Para ello, se realiz6 una
parafrasis palabra por palabra.?

Metodologia

Para la elaboracién de este Trabajo de Fin de Grado (TFG), en primer lugar, se
ha consensuado un tema entre el tutor y el tutorando a través del cual se desarrollara una
investigacion original e inédita. Una vez elegido el tema, Las paréafrasis bizantinas de

2 NicoLOPOULOS 2003 y SIGNES CODORER (2014b)

24 Constantino Manases (1130 — 1187) fue un cronista bizantino que ejercié su actividad bajo el imperio
de Manuel | Comneno. Cf. KAZHDAN (1991a).

% JEFFREYS E., JEFFREYS J. (1991).
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Homero: Miguel Pselo y Teodoro Gaza, nos propusimos una serie de objetivos tales
como:

e Traduccion, analisis y comentario de textos griegos.

e Conocimiento de la historia de la lengua griega, comparando la lengua de
Homero con el griego propio de los siglos X1y XV.

e Conocimiento bésico de disciplinas auxiliares de la Filologia Clésica
como la paleografia.

e Conocimiento de programas y aplicaciones informaticas especificas.

e Manejo de bibliografia especializada.

Tras establecer los objetivos, seleccionamos la bibliografia necesaria. Entre esta
bibliografia se encontraban los textos de las obras de Pselo y Gaza en libros de
principios del siglo XVIII. Con dichos libros cumplimos uno de los objetivos
propuestos, es decir, afrontamos un texto con ciertas dificultades en la lectura ya que los
tipos griegos de la imprenta antigua tenian cierta complejidad. De esta manera obtuve
un conocimiento basico en una disciplina auxiliar como es la paleografia. Tras la lectura
del texto, realizamos una transcripcion y traduccion interlineal al castellano de ambos
autores para conocer con mayor precision el contenido del texto.

A continuacion, colocamos los textos en columnas paralelas para facilitar la
comparacion de los términos entre Homero, Pselo y Gaza. Nuestro objetivo era buscar
los patrones que guiaban la sustitucion de los términos homéricos por términos del
griego clasico en ambos autores bizantinos. Como criterio de bdsqueda, ademas de
guiarnos por los diccionarios y, de manera destacada, por el Liddell-Scott, utilizamos el
Thesaurus Linguae Graecae (TLG)?, una pégina web que permite realizar blsquedas
en una base de datos. Alli en el modo de “busqueda avanzada™ colocamos el término
homérico junto al usado por los parafrastas, para ver si esta equivalencia aparecia en
otros autores. Comprobamos entonces que las equivalencias del término homérico vy el
atico aparecian en gran numero de autores, con especial frecuencia en los Iéxicos de los
que habldbamos antes, pero también en otros autores como Eustacio de Tesaldnica,
Jorge Querobosco, Didgenes Laercio, Aristonico el Gramatico o Elio Herodiano y
Pseudo—Herodiano entre otros. De esta manera cumplimos otro de los objetivos, que
consiste en conocer programas y aplicaciones informaticas especificas.

Después de extraer los textos que nos permitirian realizar un futuro comentario,
los tadujimos al castellano para su plena comprension. Tras la traduccion de estos
textos, procedimos a analizarlos y extraer las conclusiones verso a verso. A través de
estas conclusiones buscamos plasmar las posibles sustituciones que haya, bien sean
Iéxicas o sintacticas, pero también morfolégicas o clarificadoras. Con todo este proceso
cumplimos dos de los objetivos establecidos inicialmente. En primer lugar, la
traduccidn, analisis y comentario de textos griegos y, ademas, el conocimiento de la
historia griega, comparando la Iliada de Homero con las paréafrasis de Pselo y Gaza.

% hitp://stephanus.tlg.uci.edu/ (Fecha de Gltima consulta: 10 de Junio de 2015).
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Cada verso mantiene un mismo esquema: Una parte inicial, donde se presenta el verso
indicado con un ndmero y una letra, que corresponden al nimero de verso y autor
siendo Homero (a), Pselo (b) y Gaza (c). Por ejemplo, si se lee el verso “1. ¢.” hace
referencia al verso 1 de la obra de Gaza. Mas adelante, una presentacion a ese verso
donde se exponen de forma breve las sustituciones léxicas y los cambios sintacticos y
morfoldgicos. A continuacidn, los textos que hemos extraido del TLG vy, finalmente, las
conclusiones a cada variatio. Los textos que hemos extraido se organizaran en el TFG
de la siguiente manera: En primer lugar, la cita del texto; a continuacion, el texto griego
y, por ultimo, una traduccion al castellano realizada por mi.

Finalmente, extrajimos las conclusiones propias de cada verso para reunirlas en un
apartado final denominado de esta manera, conclusiones.
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Los versos y su comparacion

VERSOS:

1. a. Mfviv dede, 0ed, IInAnidocm AyAnog

1. b. TV opynv eing ® Oedt tod viod IINAéwg T0D Ayiréng

1. c. TR dpynv eing fiuiv @ Ocd tod viod T0d IInAéwg Tod AxAAémg

PRESENTACION: A través de una serie de textos veremos la relacion del término
ufvic [resentimiento] con opyn [ira], que es el término que usan Pselo y Gaza como
sustitutivo, asi como otras palabras de significado emparentado tales como yxoAn
[cblera], Buuog [rabia] o kotoc [rencor]. Para traducir al castellano la amplia gama de
sustantivos griegos que nos dan los textos, se ha recurrido a la sinonimia, a fin de
asociar cada uno de los términos griegos, un vocablo en castellano.

Miviv — Opynv

1. Dibgenes Laercio, La vida de los filésofos, VII, sec. 114.

Mijvig 0¢ €otv OpyM TIg memoAowuévn Kol E€mikotog, Emmpntikn o¢, Omep
gupaiveton o100 Tvoe: «ET mep yap 1€ yOAov ye kal avtipop kataméyn, / GAAG te Kai
petoémobev Exel kotov, depa teAéson.» ‘O 8¢ Bupdg oty dpyn apyouévn. — TRAD.: La
unvic [resentimiento] es una opyn [ira] madurada y rencorosa, acechante, tal como se
evidencia en estos versos: «Incluso si en el mismo dia digiere el yoAioc [célera], /
mantiene el k6tog [rencor], ain mas tarde, hasta satisfacerlo.» *" El Qupdc [rabia] es una
opyn [ira] que comienza.

2. Eclesiastés, cap. 27, sec. 30.

Mijvig kol 0pyn, Kol tadtd €otv PoeAdypata, Kol Gvip GUopTOAOG £YKPOTNG
goton avt@v. — TRAD.: La pfvig [resentimiento] y la épyn [ira] son también cosas
abominables, y el hombre pecador las dominara.

3. Ario Didimo, Libro sobre las escuelas de los filosofos, p. 75.1.

Oupog d6¢ opyn Evapyouévn: Xohoc o€, dpyn Swowodoo: Mivic 8¢, dpyn eig
nodaioow dmotifepévn | évamokepévn: Kotog 8¢, dpyn €mutnpodoa kopov &ig
Topiov: mkpio 0&, Opyn mapaypiipo Ekpnyvopévn. — TRAD.: El Quudg [rabia] es una
opyn [ira] comenzada; el yolog [cOlera], una opyn [ira] inflamada; la pfvig
[resentimiento], una épyn [ira] depuesta para que madure o reposada; el k6tog [rencor],
una opyn [ira] que acecha la oportunidad para vengarse; la mikpio [amargura] es una
opyn [ira] que estalla al instante.

2 Hom. 11. 1.81 ss.
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4. Nemesio de Emesa, Sobre la naturaleza del hombre, cap. 20, p. 81.

Eidn 8¢ 100 Bupukod tpia, opyn (1} kol yoAn kai yOAo¢ Kakeiton) ufvig kOTOC. —
TRAD.: tres son los tipos de alma irascible: la 6pyn [ira] (que se llama también yoAr| y
yxOAoc [cblera]), la ufvig [resentimiento] y el kotog [rencor].

5. Andronico de Rodas, Sobre las pasiones, |, cap. 4, sec. 1.
Mijvig 8¢ 6pyn eig mokaiowow danotBepévn. — TRAD.: La pivig [resentimiento],
una opyn [ira] depuesta para que madure.

6. Estobeo, Antologia, I, cap. 7, sec. 10c.

‘Opyn pév odv gottv Embopia T0d THEpHcacOor Tov dokodvra NStknKEvaL Tapd
10 TpocTiKov: Bupdg 8¢ 0pyn Evapyopévn: XOAog o0& dpyn dtododoa Mijvig 6& 0pyn €ig
nolaioow amotebsuévn 1§ évamokepévn: Kotog 68 opyn émumpodoa Kopov &ig
Tipwopiav: Mikpio 8¢ opyn mapoypiipa Ekpnyvopévn: — TRAD.: En efecto, la opyn [ira]
es un deseo de castigar al que se piensa que esta cometiendo injusticia contra lo que
conviene; el Ovudg [rabia] es una opyn [ira] que comienza; el yoAog [cOlera], una opyn
[ira] inflamada; la ufjvig [resentimiento], una opyn [ira] depuesta para que madure o
reposada; el kdtog [rencor], una opyn [ira] que acecha la oportunidad para vengarse; la
mikpio [amargura] es una opyn [ira] que estalla al instante.

7. Porfirio, Libro I de las Cuestiones homéricas, sec. 77-78.

‘Ev 8¢ oyéoetl pijvic, pévog kal ko6tog Kai pijvig pév kol pévog opyn évandbetog
kol upovog. — TRAD.: Guardan relacion la pfjvig [resentimiento], el uévog [furor] y el
kotog [rencor]. Y la ufvig [resentimiento] y el pévoc [furor] son opyai [iras] depuestas
y persistentes.

8. Pseudo-Zonaras, Léxico, M p. 1357.

Mivic. ‘H dpyn 1j oA Empévovoa, & €ott pvnowaxio. Eipntot 8¢ mapd 10 pévewv
Kol Tf] pvnun mopadidoobar. — TRAD.: Mijvig [resentimiento]. La opyn [ira] o la xoAn
[cblera] persistente, esto es pvnoiwkokio [resentimiento]. Se dice que se transmite en
comparacion con pévewv [permanecer] y con tfj pviun [la memoria].

9. Focio, Léxico M, n° 402.
Mivig: Opyn éupovoc. — TRAD.: La pfjvig [resentimiento] es una opyn [ira]
persistente.

10. Eustacio de Tesaldnica, Com. lliada, vol. 1, p. 13.

‘Ot puijvig Kot To0G TOAOOVS 1) EMUEVOVGA OpYN, €K TOD pEVELY, OV NV €K ToD
naivesOor- Amd TodTov yap 1) povia yivetol, oOKkETL pvic anth) ovco ovdE dALO T £160G
opyfic, GALG @pevdv Ekotaotc. — TRAD.: La pfjvig [resentimiento], segln los antiguos,
es una opyn [ira] persistente, de pévewv [permanecer], pero no de paivesbor [ponerse
furioso]. Pues de éste surge la pavia [locura], de ningin modo siendo la pfjvig esta ni
ningun otro tipo de 6pyn [ira], sino una turbacion de la mente.
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11. Hesiquio, Léxico, M, n°® 1225,

Mnivipo: Mijvig, 0pyn, YoAn, «OTOo¢ Emipovog, HEUWYLS. — TRAD.: pvVipo
[resentimiento]: Mrfjvic [resentimiento], opyn [ira], xoAn [cOlera], xo6toc [rencor]
persistente, péuyig [quejal.

12. Jorge Querobosco, Sobre las figuras poéticas, p. 251.

Metdepaoctg 0& 1 Evaiiayr Tdv Aéemv Katd TO TocoV 1| TAEWOVOV 1| AdTTOVDV
petd pnroptkod KAAAOvg ywouévn, @¢ 0 Metagpactng MUiv deikvuoty v TG
petappdceot [apdepacig 8¢ 1 Evarliayn T@dV AéEewv KATO TO TOGOV TOV AVTMOV, OG TO
«uRvy dede Oeby» mopappalov eime, «mv Opynv einé @ Modoo». — TRAD.: La
uetdppooic [traduccién] es el cambio de las palabras, que por su nimero puede ser
menor 0 mayor y que se produce de acuerdo con la belleza oratoria, como nos muestra
el traductor en las traducciones; la parafrasis es el cambio de las palabras segin su
niamero, como el que parafraseando «ufjviv dGewde Oed [canta, oh diosa, el
resentimiento]», dijo: «T7v 6pynyv eing @ Modoa [Cuenta, oh Musa, la ira]».

13. Etymologicum Gudianum, p. 266-267.

Oupog, mapa 1o Bvew oipa, oiov Bvepog. Toiov £idovg TdV HromENTOKOTOV TH
ovopatt Ei pév onuaiver v yoynmv yevikod. Ei 6& onuaiver v opynv &iducod. Ti
dlpEpeL Uivig, 0pyn, YOA0G, KOTOG, Kol Oupdg, dSwpépel. Mivic pev yop €otv 1
Emipovog 6pyn, amd tod pévewy. Opyn 6& M €n° dAiyov xpovov, mapd 10 0pydv. XOAog 08
olovel kivnoig yoAfic. Amd 10D kelohat KOTOG O 1) moALVYPOVIOG pvnoikakio. Avuog o0&
{éo1c tod mepkapdiov aipatog, and Tod 0velv, TovT’ 0Tl pavikdS opudv. Kai &g 10
dmodvpio. — TRAD.: ®vuéc [rabia], de 0vew aiuo [derramar sangre], como Ovepoc.
¢De qué clase es de las que comprende el sustantivo? Si se refiere a un alma es genérica.
Si se refiere a una opyn [ira] es especifica. (En qué se distinguen la pijvic
[resentimiento], la opyn [ira], el xolog [cblera], el kdtog [rencor], y el Bvuog [rabia]?
Se diferencian, pues la pfjvig [resentimiento] es la opyn [ira] permanente, (viene) de
pévewv [quedarse]. La opyn [ira] dura poco tiempo, de opyav [desear ardientemente]. El
xOMog [colera] es como si fuera un movimiento de la yoAr. De keioBon [yacer], el kbtog
[rencor] es un pvnowoxkia [resentimiento] duradero. El uuog [rabia] es un ardor de la
sangre que hay entorno al corazén, de Ovewv, esto es desear furiosamente. También
(vale) para amoBupio [cosas odiosas].

14. Etymologicum Gudianum, p. 392.

Mijvig, €0t mapd TV Eupévovoay Opynv HEVIS Kol Kot €mEkTacty ToD € €ig 1
pivig: €ott 6¢ kol mapd v poviay: Kai €ig 10 Qopdc. Mijvig, pévig tig éott: Iapa v
opynyv kol v paviav: ‘Eoikact yap povopévolg ot opylopevor "H mapd 10 €ppévery
@ pnvidvTL Kol opylopéve- Atapépet 8¢ pijvig xohov kol Opyfig. Mijviv, mopd T
unvio, unvico pivig: "H mopd 10 péve 1 €nipovog opyn: Kabdmep pev éml oukic
npdTov pdv Eotv dAvvlog, sita ORiME, elta odkov, eita oyag, obtog opym, Ovudg,
YOMOC, KOTOC Ko Pijvic: ‘O pév ovv TomTic OG GUVOVOLLOIG OVOILAGT GUYKEXVHEVMS 0DTA
Aéye. — TRAD.: Mijvic [resentimiento]: de la opyn [ira] persistente (viene) pévig
[furor], y con epéctasis de la € en 1, ufjvic. Esta cerca de la pavia [locura]. Y también
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para Boudc. Mijvig, ;qué es pavig? (Viene) de la opyn [ira] y la pavia [locura]. Los que
se irritan se parecen a los que se enloguecen. O de éuuévewv [persistir] al que esta
resentido o al que se irrita. La pfjvig es diferente del yoAoc [cblera] y de la opyn [ira].
Mijviv, de punvio, unviow [estar resentido], ufjvic. O de péve [persistir], que es la opyn
[ira] persistente. Como en la higuera hay O6Avvbog [higo silvestre], ¢fiA& [higo
silvestre], odxov [higo], y ademas ioyog [higo seco], asi hay opyn [ira], 6vpog [rabia],
x6hog [clera], kotog [rencor] y ufjvig [resentimiento]. En efecto, el poeta emplea estos
términos sin distincion como sindnimos.

COMENTARIO: Como se ve, por los comentarios de los autores antiguos, no es
posible traducir pfjvic como célera, tal como se hace unanimente en las traducciones
espafiolas que he consultado®. El término célera significa segin la RAE “ira, enojo,
enfado” y que traduce mejor los términos y6Aog y opyn. El sentido mas bien es el de
rencor, resentimiento, por el sentido de “colera soterrada” que recogen la mayor parte
de los testimonios y la traduccién de José Maria Aguado?. Especialmente interesante es
el testimonio de Didgenes Laercio que habla de la persistencia de ese enfado, que nada
tiene que ver con el estallido de colera.

«Mijvig 6¢ €otv Opyn TIG MEMOAOOUEVN Kol €MIKOTOG, EmTnpnTiky O¢, Omep
guoaivetar 010 tOvoe: «ET mep yap 1€ yOlov ye kal avtiuop kataméyn, / dGAAG te Kai
pnetdmodey Exet kKoToV, ppa TeEAéaon.» ‘O 88 BUHOC EoTv OPYT| BPYOUEVI.» 0

En este fragmento Didgenes Laercio comienza diciendo que para ¢l la pfjvig es un
tipo de opyr madura y rencorosa. Pero, ademas, esta definicion viene acompafiada de un
ejemplo, 11.1.81 ss., donde se establece una evidente jerarquizacion entre los diferentes
opyai [ira]. Esta iria desde y6Aog [cOlera], pasando por ko6tog [rencor] hasta llegar a
ufvig [resentimiento], aunque este ultimo término no aparezca implicito. A través de
este texto, Didgenes determina que la pfjvic no es un enfado momentaneo, sino es un
enfado agravado con el paso del tiempo y con un fin, la venganza. Pero también insisten
en la persistencia del enojo otros testimonios como Porfirio®!, donde se puede leer: «Ev
0¢ oyéoel pfjvig, pévog kol ko6tog: Koi pfjvic pév kol pévog opyn évomdbetoc kai
Eupovoc» o como Focio®, que define el término de la siguiente manera: «Mijvig: ‘Opyn
Eupovoc»™>. Todos estos textos contienen la idea de persistencia, ya sea con términos
como &uuovog [persistente] o como émpévovoa [persistente] o expresiones como &ic
noloioow amotiepévn [depuesta para que madure]. Unicamente en el Etymologicum
Gudianum se relaciona el término no solo con unvi® (que apunta al rencor) sino
también con la pavio [locura] favoreciendo una traduccion por el término 6pyn [ira]

%8 GARCIA GUAL, CRESPO GUEMES (2010), Iliada. Homero. Prélogo, Madrid; PLACIDO (2009), Iliada.
Homero, Madrid; SEGALA, ALSINA CLOTA (1969), lliada; Odisea. Homero, Barcelona.

2 AGUADO (1935), La lliada de Homero: Epopeya dramatica en cuatro ornadas, precedidas de un
prologo y seguidas de dos apéndices, Madrid.

% Dibgenes Laercio, VII, sec. 114.

3 Porfirio, sec. 77-78.

% Focio, M, n° 402.

33 Esta misma idea se nos presenta de forma similar en textos como Eustacio de Tesalonica, vol. 1, p. 13 0
en Ario Didimo, p. 75.1 o, finalmente, como Pseudo-Zonaras, M, p. 1357.
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como la que adoptan Pselo y Gaza y que parece determinar el sentido que le dan los
traductores modernos. Parece que para Pselo y Gaza el término pijvic [resentimiento] no
es ya de uso habitual y por lo tanto lo sustituyen, como dice el Etymologicum Gudianum
«obtog Opyrn, Buuodg, yorog, koToc Ko pijvic: ‘O pdv odv mouTig MG GLUVMVONOIG
OVOHOOT GUYKEXLHEVOC adTdl Aéye> por un sinénimo cualquier que sea mas efectista al
expresar el enfado de Aquiles, opyn [ira], pero que no refleja en absoluto el
resentimiento y rencor que este expresaba. Sintacticamente, Pselo y Gaza han decidido
mantener la sintaxis homérica. Este verso proporciona la informacion sobre la que
tratara toda la obra. Tiene, con fin de darle un mayor énfasis, los términos pfjvig
[resentimiento] y trv opynv [ira] en primera posicion. A continuacion, se encuentra el
verbo en imperativo, Gede [canta] y siné [cuenta], seguido de la invocacion a la Ogd
[diosa]. La paréfrasis de Gaza va un paso mas alla en la interpretacion de la obra de
Homero afiadiendo el pronombre fuiv [a nosotros], es decir, «tnv opynv &ine Nuiv Oed
[la ira cuéntanos, oh diosa]». Y finalizan el verso primero determinando de quien es la
ufvig [resentimiento], es decir, del Pelida Aquiles.

VERSOS:

2. a. ovAopEVNY, T} popl’ Ayoroig dAye’ €0nie,

2. b. v 0Aebpiav, fitig oAl toic "EAANGv Koka eipydooro,

2. C. v 0Aebpiav, jTig oA TOig "EAANGIY dviapd E&gpydoaTo,

PRESENTACION: El segundo verso de la Iliada comienza con un
encabalgamiento, ovAopuévny [funesta], haciendo referencia a la pfjviv [resentimiento]
con la que iniciaba la obra nuestro aedo. En las parafrasis de Gaza y Pselo que han
llegado hasta nosotros en lugar de emplear este término, utiliza el adjetivo oAeOpiov
[nefasta]. Ademés de esta palabra, en este verso se observa la sustitucion de Giye(a)
[dolores] por aviapé [cosas dolientes] y £0nke [causo] por (é€)spydoato [produjo]. A
través de una serie de textos veremos si es una variatio o tiene algin matiz
diferenciador y el posible origen de este término.

Oviopévny — Orebpiov

1. Eustacio de Tesalénica, Com. lliada, vol. 1, p. 7.

A0 Kol «oOLAOREVIVY» gV TNV ToD AxilMAémg uiviv émdyet «ij popl’ Ayonoig
arye” E0nke» povovovyl Aéymv OAebpiov yevécOarl v Totadtv ufviv, dOTL KoK &5
avTig ol Ayarol Emabov Katd Tva eipapuévny, g €v 1ol £ENg OnAwbnoetat. — TRAD.:
Y por ello tras hablar de la «ovhopévnyv [funesta]» pijvig [resentimiento] de Aquiles
introduce «ij popi’ Ayowoig diye’ €bnke [la cual causé a los aqueos incontables
dolores]», diciendo casi que tal ufjvig [resentimiento] llega a ser oleBpio [nefasta],
porque los aqueos sufren cosas malas a partir de esta segun un destino, como sera

3 Etymologicum Gudianum, p. 392.
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demostrado a continuacion.

2. Hesiquio, Léxico, O, n°® 1751.
Oviopévnv: Oiebpiov. EEoAn — TRAD.: Ovlopévnv [funesta]: OAebBpiav
[nefasta], éEmAn [destructival.

3. Etymologicum Magnum, p. 641.

Oviopévnv: Ovlopévny pfjviv. Enpaiver v oiedpiav. Amod tod ovAduevog. "H
amod Tod odAOC, O OAEDPLOG, Yiveton oOA®D oOARcw. — TRAD.: Odhopévny [funesta]: en
(la expresion) oviopévnv ufvwv [funesto resentimiento]. Significa oAeOpiav [nefasta].
De odAdpevog. O de ovrog [destructor], o 6A&0prog [el destructor], se forma odA®,
ovAnocw [destruir].

4. Scholia veteraa ll., 1.2.
Ovropévnv. Oredpiav. — TRAD.: Ovropévny [funesta]: OleOpiav [nefastal].

COMENTARIO: La idea mas generalizada por los antiguos, como se puede ver, es
que entre los términos ovAduevoc y 0AéOploc hay clara identidad de significados.
Chantraine® explica que el origen de estos dos términos se encuentra en el verbo A o
[destruir]. La diferencia entre estos dos adjetivos se encuentra en el periodo de su uso,
mientras que el término que usa Homero, «ovlopuévny [funesta]», deja de emplearse en
torno al siglo V a.C.*, el término que emplean Pselo y Gaza, «dAeBpiav [nefasta]», se
usa desde la época de los poemas épicos hasta el griego moderno. En este verso,
Homero no puede emplear «oiebpiav [nefasta]» por motivos métricos, ya que necesita
un dactilo y el princeps del siguiente dactilo, caracteristicas que si cumple «ovAouévnv
[funesta]».

Alyea — Aviapd — Kokad

1. Scholia a Orestes de Euripides, sc. al v. 230.

Avwopov: Kainep. Alyewov. 'E@’ 6cov yap voodv €v Ti] KAlvy Keital, @ofov
gontd Kol tolg opdotl Topéxel. — TRAD.:. Aviapdv [doliente]: aunque (también vale)
aiyewvov [doloroso]. Pues en cuanto yace enfermo en la cama, le produce miedo a él y a
los que estan mirando.

2. Scholia a Fenicias de Euripides, sc. al v. 1314.

Aviopdv: dAyevov. aviapov, TO Ammy €yov, Kal AAYevOv Opoimg Kol Avmnpov Kol
apyaréov. — TRAD.: Aviapdv [doliente]: Alyewvov [doloroso]. Aviapov [doliente], (es)
lo que tiene Avmn [dolor], y diyewvov [doloroso] es también lo mismo que Avanpov
[doloroso] y dpyaréov [dafino].

% CHANTRAINE (1999), p. 791 ss.
% Euripides, Fenicias, v. 1529.
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3. An6nimo Medico, Sobre la diversidad de fiebres, p. 605.

Tiva onueio thg pelayyorag, Oupoimg kol &mi Thg pelayyoAiiog, onuaiver 1o
avioapov, O GAyewvov, 10 0dvvnpov, TO Emimovov, kol TO SafpoTikév. — TRAD.:
¢Cuales son las sefiales de melancolia? También a la melancolia se aplican los
significados de daviapov [doliente], dAyswvov [doloroso], 6dvvnpov [doloroso], éninovov
[penoso] y dwuPpoticdv [consume de dolor].

COMENTARIO: Estos textos presentan una sinonimia entre &\yeo. [doloroso] y
avwopog [doliente], la cual hace referencia al campo del dolor. En lo que respecta al
término empleado por Homero, es decir, ¢iyeo [doloroso], se usa sobre todo en
Homero, Hipécrates y en los poetas®’. En cambio, el término que utiliza Pselo en sus
parafrasis, aviopé [doliente], comienza a usarse en la Odisea® pero se extiende hasta el
griego actual. Sin embargo, este ultimo término a lo largo de su historia no mantiene el
mismo significado. En una primera fase de la palabra, el significado hacia referencia al
dolor, como se puede ver en esta parafrasis. En cambio, en una segunda fase, este
término cambia de significado hasta llegar al del griego moderno, aburrido™®.
Finalmente, el adjetivo xaxé [malo]®, utilizado por Gaza, es un término atestiguado
desde los poemas épicos hasta el griego actual. A diferencia de dviapdg [doliente],
mantiene el mismo significado basico durante todo este tiempo.

"Ebnke — (EE)epydcoato

1. Epimerismi homéricos, pp. 297-310, glosa 2.f.
"Ebnkev- Iloino(e), eipydoato — TRAD.: "Efnkev [puso]: Iloino(e) [hizo],
eipydoaro [produjo, realiz6].**

COMENTARIO: Los textos de los antiguos nos revela que tanto el verbo tiomu
[poner] como (&€)epyalopan [producir, realizar] en ciertas estructuras pueden llegar a
tener el mismo valor, pero en ningn momento un verbo sustituy6 a otro, tal y como
ocurre en otras ocasiones. En este caso lo que sucede es que el verbo tinut [poner]
seguido de una accion, giye(a) [dolores], tiene un valor causativo. Este valor encaja
perfectamente al que proporciona el verbo (é€)epyalouan [producir, realizar]. En cuanto
a su etimologia, el Chantraine® dice del verbo &pyaCopon [producir] que es un verbo
denominativo de &pyov [trabajo] cuyo uso se extiende hasta el griego moderno®. En
cambio, el verbo tiOnu [poner] ya se atestigua en micénico® con la misma forma

3" CHANTRAINE (1999), p. 55.

% |bidem, p. 91.

¥ BuzULAKU, LONGUEIRA, REDONDO, SEMPERE, STAVRIANOPULO (1996), Diccionario de Griego
moderno-Espafiol, s.v.

0 CHANTRAINE (1999), p. 482.

*! Esta misma idea la encontramos también en Scholia vetera a Il., 1.2, In. 19.

*2 Ibidem, p. 365.

*% Ibidem, p. 365 ss.

* Ibidem, p. 1117.
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morfolégica que hay en el verso 2 de la lliada, teke®™. Y aunque este verbo se atestigiie
ya en las tablillas micénicas, su frecuencia es mayor en los poemas épicos, en tragedia y
en Pindaro. Por otro lado, uno de los ultimos testimonios de este término se remonta al
siglo 111 d.C. de la mano del novelista Longo®.

VERSOS:

3. a. moALAG O’ 1pBipovg yoyag Aidt mpoioyev

3. b. mheiotog 8¢ yevvaiog yoyog td Gdn mpdmeyev

3. C. kol TOAAAG 1oYVPAG YLYAG T® Ao PAGyaca Emeyey

PRESENTACION: En este tercer verso hay dos principales cambios entre el texto
de Homero y las parafrasis de Pselo y Gaza. En primer lugar un cambio de verbo,
npoldmtm [arrojar] por mpoméunm [enviar], para el que se utilizard un texto de Eustacio
a fin de ver las posibles diferencias, bien de significado bien de etimologia. En segundo
lugar se compararan tres adjetivos que hacen referencia a yvyag [almas]. Por un lado,
nuestros autores emplean los términos yevvaiog [nobles] y ioyvpag [fuertes], y por otro
lado, Homero emplea ip6ipovg [fuertes].

[Ipotbntw — [ponéunm

1. Eustacio de Tesalonica, Com. Iliada, vol. 1, p. 27.

To 8¢ mpoiayé tveg amAovotepov dvti Tod mpoénepuye voodotv: "Exet & ovy’
anmA®g oVT®g. OV yOp TOUTAV TVaL 1| TPOTOUTNYV, GAN’, ©¢ kol 1@ ['ewypdew Ookel,
POopav kai PAAPNV Tve 1 AEElG SmAol, dg dmd Tod Tmtw, &€ ov, enoi, kai Apyog
ToALSIYIoV TO ToAViyilov Tfitol moAVvPOopov. AAAG TTeEpl TOVTOVL WEV €V OiKEI® TOT®
pndnoetar). — TRAD.: Algunos piensan que mpoiaye [arrojar] equivale sencillamente a
npoéneye [envid]. Pero la cosa no es tan sencilla. Pues la palabra no significa un envio
0 procesion, sino, tal como le parece al Géografo, una destruccion o dafio, como si
(derivara) de intw [dafar], por lo que, dice, también "Apyoc moivdiyov [el muy
sediento Argos] es moiviyiov [muy golpeado], es decir, moAvpOdpov [muy destruido].

COMENTARIO: Aparentemente los términos mpoidnte [arrojar] y mpoméumom
[enviar] pueden parecer sindnimos, pero Eustacio en sus comentarios a la Iliada de
Homero explica la diferencia. Mientras que el verbo npornéunw tiene el significado de
mandar o enviar, Eustacio cita al gedgrafo Estrabon para sefialar que el verbo mpoidntem
[arrojar] tendria su origen en into [dafiar]. El pasaje al que se refiere es el siguiente®’:
«To yop tyacOHor pBopdv tve kot PAGPNV onuaiver [Pues iwacbhou significa destruccion
y dafio]». El verbo mpoigmte [arrojar], segin el Chantraine*®, esta formado por el

> Cf. Hom., 11. 1.2. La forma verbal del micénico teke corresponde al griego £0nxe sin aumento
* Longo Sofista, Dafne y cloe, 11, cap. 27, sec. 3.

*T Estrabon, Geografica, V111, cap. 6, sec. 7, In. 11-16.

* CHANTRAINE (1999), p. 453y ss.

23



preverbio po- y por el verbo iantw [enviar]. En realidad hay aqui una confusion con
dos verbos homonimos iantw, uno con el significado de enviar y otro con el de dafiar,
tal como recoge por ejemplo el Liddell-Scott. Eustacio no parece haber tenido nocién
del primero, muy usado por Esquilo y tal vez emparentado con el latino iacio. Este
verbo, mpoidmtw [arrojar], se ha usado Unicamente en Homero y en Esquilo, aunque
encontramos una mencidn a este verbo en pasiva en Nicandro®. Por eso los bizantinos
lo sustituyen por el mas comun ponéune [mandar].

"TeByog — Ievvaiog — Toyvpdc

1. Los epimerismi homéricos, I, glosa 13.

"TeOyog: Ovopa émbetikdv. Tebipovg Tpoowv dnedniwce ToVG ioyvLPOLS. —
TRAD: ipOioc [fuerte]: nombre adjetival. Trifon™ interpreté ipdipovg [fuertes] como
TOVG ioyvpovg [los fuertes].

2. Etymologicum Magnum, p. 480.

"TeOwog: O ioyvpog kai yevvoiog. [...] Znuaiver 6& tpia, TOV ioYVPOV, O TO
«ieBipovg youydc», kol TV ToADY, O¢ TO «ot € péyav mep £6vta kol ipOipov kai dyodv»
Kol TV oLveTnv, O¢ 10 «ieOiun dloyxog Atoundeog inmoddpoto». — TRAD.: “TeOiog
[fuerte]: Toyvpog kai yevvaiog [el fuerte y noble] [...] Significa tres cosas, OV ioyvpoOvV
[el fuerte] como en «ipdipovg yoxdg [fuertes almas]»°!; tov morbv [el poderoso/fuerte],
como en «of & péyav mep €6vra kai ipOipov kai dyavodv [ellos a él aunque era grande, y
superior y noble]»*%; y tiyv cuvetiv [la sensata, inteligente] como en «ipbiun &royog
Awpideoc innodapoto [la sensata mujer de Diomedes domador de caballos]»*.

3. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, vol. 1, p. 26.

To 8¢ «ipbuuog yuyn» yiveton &k tod 1L 10 ioyvpde, TAeovaoud tod 0, —iva 1,
dHomep dyt dypog ff kol dAkwg, o¢ dvOog EvOog, obtmg ipt ipiuoc, Kol TAEovVaoU®
ipOog vepPracOévtog Tod ¥pdvov Kol THG HEV APy YeEVOouEVNG BEael nakpadg, ThG O
napolnyovong evcel éxtadeionc—. TO 8¢ eimgiv yevécOar avtd &k tod il Koi Tod
Ooudg, M yoyn, oV AMoav dpéckel Tolg TAAALOIG, Kol TNV aitiay Ekelvol AEYyouaty. ATTIKOV
0¢ 10 1pOipovg Yyuyac. kol novvato pEV Kol ipbipag eimelv kowdg, g dNAol T0 «iediuny
dhoyov». — TRAD.: "ToOwog yoyn [fuerte alma] viene de ipt [con fuerza] (es decir)
ioyvpdg [con fuerza], con pleonasmo de la 6, —para que sea, del mismo modo que en
dyn, dypog [tardio] u otras formas como &vOog, dvoog [florido], asi también en gt
fpuyog por pleonasmo {pOyrog con el transcurso del tiempo, convertido el principio en
larga por posicion y siendo alargada la penultima (silaba) por naturaleza—. Decir que
esto viene de g1 [con fuerza] y de Gvudg [rabia], el alma, no complace mucho a los
antiguos, y aquellos mencionan la causa. En atico es ip6ipovg yoydc. Y se podia decir

* Nicandro, Theriaka, In. 723.
% Trifén establece una relacion entre estos términos en Trifon, fragmentos, tratado 21, fr. 4.
51
Hom. II. I.3.
2 Hom. Il. IV.534 y V.625.
> Hom. II. V.415.

24



ipBipog en la lengua comin, como muestra en «igOipnv dAoyov».

4. Scholia vetera a ll., 1V.534
TeBinove. Toyvpac, yevvaiag. — TRAD.: Tebipovg [fuertes]. Toyvpac [fuertes],
yevvaiog [nobles].

5. Apolonio el Sofista, Léxico homérico, p. 99.
TeOipove. Toyvpoyivyovg. — TRAD.: Tebinovg [fuertes]. Toyvpoyidyovg [de &nimo
fuerte].

6. Suda, Léxico, I, n° 777.

Tebiun: Toyvpd. xoi "Tebog, ioyvpoc. Kol Tebudtatog. — TRAD.: Tefiun
[fuerte]: Toyvpa [fuerte]. E ipBwoc [fuerte], ioyvpdc [fuerte]. E ipbwotatog [el mas
fuerte].

7. Hesiquio, Léxico E, n® 5385.
En’ ipOipe- Emt tij ioyvpd. — TRAD.. 'En’ ipOipnwm [sobre el fuerte]: (hace
referencia) a 'Exi 1§} ioyvpd [sobre la fuerte].

COMENTARIO: Todos los textos seleccionados relacionan los términos ipOiog
[fuerte], vocablo utilizado por Homero, y el término ioyxvpoc [fuerte], empleado por
Gaza en su paréfrasis por lo que la sustitucion de uno por otro parece mas que
automatica. Otras obras®, ademas de esta relacion, indican que hay también una
relacion entre ipOwog [fuerte] y yevvaiog [noble], adjetivo empleado por Pselo en su
obra. "Tpbwog [fuerte], segln los textos, puede significar tres cosas: La primera en el
sentido de tov ioyvpov [el fuerte], la segunda tiene el sentido de tov molvv [el superior
o ilustre] y el tercer y ultimo sentido es el de v cvvetnv [la sensata, inteligente]. Por
otro lado, Eustacio de Tesalonica®® defiende que la etimologia de ip0iog [fuerte] remite
a i [con fuerza], y por asimilacion con &y, dypog [tardio] o &vbog, &voog [florido],
se deduce 11, ipoc con pleonasmo de 0 y alargamiento de la pendltima silaba. Hay
otra teoria, ademas, que defiende que la etimologia de ipOwog [fuerte] vendria de it
[con fuerza] y 6vudg [rabia] pero no convence mucho ya que el adjetivo podria tener
dos o tres terminaciones tal y como se ve en la equivalencia dada por Hesiquio el
Lexicégrafo, «En’ ipBipw- 'Exi 1] ioyvpd». Este término se emplea principalmente en
la Iliada y en la Odisea, aunque también lo encontramos citado en la obra de Tedcrito®®.
En lo que respecta al adjetivo yevvaiog [noble], su origen remite al sustantivo yévva
[estirpe]®’. Aunque su uso se extiende desde Homero hasta la actualidad, su significado
ha variado en cierta medida. En un primer momento su significado estaba mas ligado al
linaje pudiéndose traducir como noble o de buena familia. Y en un segundo estadio,

**Etymologicum Magnum, p. 480; Scholia vetera a Il., 1V.534; Pseudo-Zonaras, I, p. 1133.
*® Eustacio de Tesal6nica, p. 26.

% Tedcrito, Idilios, poema XV11.128.

5" CHANTRAINE (1999), p. 222.
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esta palabra fue adquiriendo un significado mas ligado a la valentia y a la fuerza,
significado que utiliza Pselo. Ya se encuentra el adjetivo en este ultimo sentido en
Heliodoro, un romancero del siglo I11-1V d.C.*%. Finalmente, en lo que respecta al
adjetivo ioyvpog [fuerte] su origen remite al sustantivo ioyvg [fuerza]. Este adjetivo se
caracteriza porque se emplea normalmente en el vocabulario militar®®. A diferencia de
vevvaiog [noble], el significado de ioyvpdc [fuerte] no varia desde sus primeros
testimonios en Her6doto® hasta la actualidad.

VERSOS:

4. a. HpoO®V, a0ToNS 6¢ EAMpPLa TEDYE KOVEGTLV

4. b. 1dv NuBEmV avdpdV, T 0& cOUATO O’ aDTOV EAKOGLOTO ET0INGE TO1G KVGL
4. c. avop®dV MUBE®V, T0 cOUOTA & ADTOV CTUPAYLOTH KATECKEVOOGE TOIG KUGL

PRESENTACION: En este cuarto verso de la lliada se presentan cuatro
variaciones. La primera de ellas, hace referencia a la sustitucion del fipwg [héroe]
homérico, cuyo significado religioso se habia perdido en el griego comdn de época
bizantina, por la perifrasis nuifeog avnp [semidiés]. La segunda variacién hace
referencia a é\xdopoto [presas] y onapdyuata [cadaveres despedazados] en Pselo y
Gaza respectivamente donde Homero emplea éropuo [presas]. Otro cambio respecta al
verbo. Mientras que Homero utiliza la forma verbal tedye [realizaba], nuestros autores
dicen émoinoe [hizo] y kateokévaoce [dispuso]. El Ultimo cambio se produce en la
sintaxis del pasaje. Esta sustituye avtovg [a ellos] por «td copoto avtdv [Sus
cuerpos]» y afade el articulo al homérico kdvesowv [perros], sustituido por el atico
Kuotl.

‘Hpoowv — Hubéwv

1. Pseudo-Zonaras, Léxico, p. 1003.
“Hpwec. Huibeot, dvvatoi — TRAD.: “Hpweg [héroes]. Huibeor [semidioses],
dvvaroi [poderosos].

2. Focio, Léxico, H, n® 267.
“Hpowg- ‘Huibeog, dvvatdc, yevvaioc. — TRAD.. “Hpwg [héroe]: ‘Huibeog
[semidios], duvatog [poderoso], yevvaiog [noble].

3. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, vol. 1, p. 28.

"Hpwac 8¢ 1 maAowd cogio yévoc Tu Ogiov eivou So&aler péoov Oedv Kai
avOpdmov. Koi 10 pév Ogiov gdrov gic Oodg dtonpel kai daipovog, OV kai Stapopdy
Aéyel, omola eavhcetal aAAayod: Tovg 8¢ avBpmmovg €lc 1 fpwag kal €ig aVTO TOVTO

*® Heliodoro, Teagenes y Cariclea, VII, cap. 5, In. 2.
% CHANTRAINE (1999), p. 472.
% Herodoto, Historia, I, cap. 76, sec. 1.
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avOpomTovs. Kai vmoPePnkévarl pév enot Beoic daipovog, avOpmdmovs 8¢ fHpwaotv, odg Kai
€K Beiov kol avOpomivov copatog edvar Aéyovot. 610 kai ‘Holodog fubéong antovg
Aéyel 1| ék Oedc Ovtoc kal Bvntod avopog, 0moiog Kol AyAAeds 0 €k OLTI00¢ Kol
IInAéwg- — TRAD.: La sabiduria antigua piensa que los fjpwag [héroes] eran una raza de
origen divino, mitad dios mitad hombre. Y la estirpe de origen divino se distingue en
dioses y divinidades, de los cuales se dice que hay diferencia, —como se mostrara en
otro sitio— y a los hombres en héroes y en esto mismo, hombres. Y dice que las
divinidades estan por debajo de los dioses y los hombres de los héroes, a los que dicen
producir desde el cuerpo divino y humano. Por ello, Hesiodo dice que ellos son
nuiBéovg [semidioses] o (vienen) de una diosa y un hombre mortal, como Aquiles (que
viene) de Tetis y Peleo.

4. Eustacio de Tesal6nica, Com. lliada, vol. 1, p. 29.

Kai 6fjAov, ®¢ ol tolodtol amd tig apetig PodAoviar KaieicBot ToLg fipwag,
avOpomovg pEv dvrag, o1 O T Beilov TG apetig MbEovg vouioBévtoc. AAlot 8¢ amd
100 EpmTOG TPOT TOV € €i¢ N mapdyovst Tovg fipwag. — TRAD.: Y es evidente que son
hombres, desde el momento en que estos quieren que los fipwac [héroes] sean llamados
(asi) por su virtud, pero que, a causa de lo divino de la virtud, fueron considerados
nubcovg [semidioses]. Otros derivan la palabra fipmag [héroes] a partir Epmtog [amor]
con cambio de la € en 1.

5. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, vol. 3, p. 346.

‘Opa 8¢ kol 6t TpdToc ‘Ounpog Tobg fipmwog NPUVEVGEY EIMOV «UIBE®V YEVOG
avopdv», olc EkANpmOn S’ dpetnv 10 obte cepvovopgicOal, kadd kol £Tépolg 1O
0gobo0at, S copiav TVXOV | eVpeoty ypPNGiov TVOC 1§ GAAO Tt dyobdv, ¢ Kol
npodednrmtal. — TRAD.: Fijate pues, que Homero fue el primero que interpreto a los
fipoag [héroes] diciendo «de la raza de los semidioses»™, a los que les tocé en suerte, a
causa de su virtud el ser ensalzados/venerados, como también a otros el ser divinizados
[6eodoban], quizas a causa de la sabiduria o del descubrimiento de algo Util o de algln
otro bien, como se ha mostrado antes.

6. Hesiquio, Léxico, H, n° 867 y 871.

“Hpweg: Ol dwnpépovteg apeti. Huibeor dvdpec yevvoiot — TRAD.: "Hpweg
[Heroes] los que son diferentes en la virtud. Los fuibgot [semidioses] son hombres
nobles.

“Hpwg- Avvatdc, ioyvpdc. I'evvaiog oepvog — TRAD.: "Hpwg [héroe]: Avvatog
[poderoso], ioyvpdg [fuerte], yevvaiog [noble], cepvoc [venerado].

7. Etymologicum Gudianum, H, p. 249.

"Hpweg, [MAdtmv Epweg d1d 10 fpdcdar 0oV Bvntog, € dv dyevviOncay ol fpmec.
Apiotovikog, 8Tt ynyeveic noav, ol mpdTV mepl TV Epav, olov, Epmec. Tveg 88 dtL 1
[Mavdopo &k mmiod &yéveto, Mg IMovddpac koi Emundeac ol dvOpwmor. "Hpweg
gxkibnoav ano tig £pag, 1| anod Thg apetig, f| amo Tod dépoc, [...] "Hpweg. Huibeor,

1 Hom. 11. X11.23.
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dvvartoi, ol yrybvteg, ol mdAal mpwToyevels GvOpwmol. "H dmd thg épwtioemg,
Srodekticol yop i T fpdcOor Ovntdyv, € dv dyevviOnoav fpwec. — TRAD.: "Hpoeg
[Héroes], Platon (dice que es) &pweg porgque un dios se enamord de un mortal, y que de
ellos nacen los fipwec [héroes]. Aristonico, como nacen de la tierra, (dice que) son los
primeros en la tierra, es decir, Epweg. Algunos (piensan) que del barro nacioé Pandora, y
que de Pandora y Epimeteo, los hombres. Los fipwec [Héroes] fueron llamados (asi) por
gpag [tierra], o por su virtud, o por aépog [aire], [...] “Hpweg [Héroes]. Huibeot
[semidioses], duvartoi [poderosos], ot yiyavreg [los gigantes], antiguamente los hombres
primigenios. O (fueron llamados asi) por épmtioewg [pregunta], pues son dialécticos
por enamorarse de los mortales, desde los cuales nacen los fipweg [héroes].

8. Etymologicum Magnum, p. 437.

“Hpweg- Ol médat kai tpmtoyeveig dvOpmmot, oi nuibeot dvopec. "Hpwag 6¢ paoct
KInOBfjvon ano g Epag, thg YNg, 0Tt €k YT émAactn 10 Yévog TdV Npdwv: "H amd tiig
Epmtoemg: Atalextikol yap. "H amo thic apetiig: "H amd tod dépog, d¢ onotv ‘Hoiodog,
«Népa. E0GAIEVOL, TTAVT POUTAVTEC &m’ alav». "H amd tdv épdtmv- 'EE épdtav yap
Ociowv €yévovto: Amd THg épdoems, TovTéoTt Hiewe TV Bedv- Ot yap Oeol, Bvntaic
yovai&l cuvepyouevol, Eroiovv 0 TV POV Yévos. "Hpwg 1 mapd 10 dpw, tO apudlo,
il mapa 10 aépw, 10 koveilw. — TRAD.: "Hpweg [héroes]: Los antiguos y primigenios
hombres, los hombres fuibeor [semidioses]. Dicen que los fipwag [héroes] fueron
Ilamados (asi) por £pag, la tierra, porque el linaje de los npmwv [héroes] se formé de la
tierra; o por épmtoswc [pregunta]. Pues (son) dialécticos. O por su virtud; o por dépog
[aire], como dice Hesiodo, «envueltos de aire corren aqui y alli sobre la tierra»®2. O por
Epdtov [amores]; pues nacieron de los amores divinos. Por épdoemg [amor], es decir,
por la unidén de los dioses; pues los dioses, encontrandose con mujeres mortales,
hicieron una estirpe de npowv [héroes]. El fipag [héroe] (se encuentra) o cercano a dp@d
[cultivar/fecundar], appolm [unir], o cercano a aépw [levantar], koveilw [ser ligero].

9. Com. bizantino a la Gramatica de Dionisio Tracio, p. 569.

AE€T 8¢ MUAG GTaV AVOYIVOCKOUEV TPOYOIKA Nyt £V DYNAT oVl kabang ol
fpweg dvaywvaokety. Paciv pdv todg fpwag ol "EAinveg fubéovg eivar Hpgig 62
avOpdmnovg pév, dvvatovg 0é. — TRAD.: Es necesario que cuando leamos una tragedia
en voz alta leamos como si fueran los fipweg [héroes]. Los griegos dicen que los fipmag
[héroes] son fuiBéovc [semidioses]; nosotros en cambio que son hombres y, por otra,
poderosos.

COMENTARIO: Sobre el origen de los fui0ot [semidioses] los textos que hemos
utilizado mantienen la misma hipétesis, es decir, que estos son descendientes de un dios
y un mortal. Pero no explican con tanta seguridad la diferencia de significado entre
fipwg [héroe] y fubéog [semidios]. Para autores como Pseudo-Zonaras y Focio estos
dos términos son sinénimos y Eustacio en su obra®® establece una relacion entre los

%2 Hesiodo, Trabajos y dias, 125.
%3 Eustacio de Tesaldnica, vol. 1, p. 28.
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dioses y divinidades por un lado, y los héroes y hombres por otro. Para este autor, las
divinidades son inferiores a los dioses al igual que los hombres a los fipwec [héroes],
siendo estos ultimos creados a partir de lo divino y lo humano. Hesiquio, en cambio, no
establece ninguna relacion, sino que marca un contraste. Para este, 10s fjpwec [héroes]
son aquellos personajes que se caracterizan principalmente por su virtud y los fjubéot
[semidioses] son hombres yevaiot [nobles], adjetivo que también empled Focio en su
obra. Por otro lado, Eustacio da una explicacion de los fubéor [semidioses] diciendo
que la virtud es una cualidad divina y, por ello, ellos recibieron dicho nombre. Ademas
de explicar quiénes son los fuBéot [semidioses] y fipweg [héroes], hay autores que han
querido buscar el origen de este segundo término a través de la etimologia. Tanto
Eustacio® como los Etymologica Magnum y Gudianum tienen en comun dos posibles
etimologias. La primera relaciona nuestro término con el sustantivo &pwc [amor]. Y, la
segunda, corresponderia al sustantivo &pa [tierra]. Al margen de estas dos posibles
etimologias, el Etymologicum Gudianum justifica el término fipmg [héroe] con un
hipotético verbo *1pdcBat [enamorar?]®. Y, finalmente, segin el Chantraine, se
relaciona nuestra palabra con la diosa “Hpa [Hera], descartando la etimologia npop-. En
cualquier caso, y esto es lo que nos interesa aqui, la equivalencia entre fipwg [héroe] y
nuibeog [semidids] esta més que consagrada en la tradicion bizantina, de forma que la
sustitucion que realizan nuestros autores esta plenamente autorizada.

‘Elopra — Elxoopoto — Zwapdypoto,

1. Elio Herodiano y Pseudo—Herodiano, Sobre la declinacién de los sustantivos,
vol. 3,2, p. 770.

Ilepi 1OV €ig op ovdetépv. Ta €lg @p ovIETEpa. O100 TOD Pog KAIveTaL
Kol QUAGTTEL TO ® KOTO THV YEVIKNV Olov TEKpop TEKHopog (TO0 onueiov), EASwp
EMO®POG (10 EmOOUN W), dmep KOTO TAEOVAGLOV TOD € YiveTal EEAdmp TPIEVALAPMG, OC
Topa T TOMTH «TOdE ot KpMvov EEASmp», EAmp ELmpog (TO EAKLGLO KOl GTTAPayLLa,
g€ o0 10 «Eldpla TEDYE KOVEGLYY), ANV ToD Ddwp DSatog, Todto yap S1d tod TOG
€A, Kai éotv EtepokAtov- — TRAD.: Sobre los neutros en mp. Los neutros en mp se
declinan mediante pog y conservan la  en el genitivo como en tékpwp, tékpmpog (la
sefial), EMowp, ELdmpog (el deseo), por esto mediante pleonasmo de € se llega a ééAdwp
formado por tres silabas. Asi en la obra del Poeta se dice «t6de pot kprmvov £EASmp
[cimpleme ahora este deseo]»®, &Lwp, Ermpoc (Ehkvopa [presa] y ondpaypa [cadaver
despedazado], a partir del cual «éidpuo tedye KOveow [los hizo presa para los
perros]»°’); excepto en Vowp, Voatog [agua], pues este se declind mediante tog, y es
heterdclito.

% Eustacio de Tesal6nica, vol. 1, p. 29.

% Este término no esta atestiguado en ningun sitio pero hemos optado por darle el sentido de enamorar
tanto en la traducciéon de Etymologicum Gudianum, E, p. 249 como en el comentario. Los autores
partieron del verbo &papon [enamorar] con un alargamiento inicial buscando asi una posible etimologia a
fipwg [héroe].

% Hom. II. 1.41.

" Hom. II. 1.4,
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2. Apollonio el Sofista., Léxico homérico, p. 67.
‘EAdpro- ‘EAxvopoata — TRAD.: ‘Elopua [presas]: Eixdoparo [presas].

3. Aristonico el Gramatico, Sobre los signos de la Iliada, XV11.151.

«Karmeg Apyeiotoy Ehmp kol kKOppa yevéchai»: 1 St 6Tt Ta EAdpPLa OVK E0TL
Bpouata, O¢ ol YAwoooypdeot, AL’ éAkvopata. — TRAD.: «Lo abandonaste para que
fuera presa y botin para los argivos»®®: (Usa) la sutAii™ porque o éhdpua [las presas]
no son alimento, segun los intérpretes, sino que son éAxvcpata [presas].

COMENTARIO: A través de estos textos se puede observar que los términos
empleados en la paréafrasis de Pselo y en la obra de Homero son equivalentes en muchas
obras de referencia. Aristonico considera, basandose en Aristarco, que la palabra
homeérica ta élopla indica la presa que es cogida y es equivalente a éikbouata. En
efecto, el origen de la palabra homérica, éAdpia [presas], estd en el verbo aipéw
[coger]”, mientras que el término éikvopato [presas], se forma a partir del verbo
écoo [tirar, arrastrar con violencia]’l. Ambas palabras no serian apropiadas en
Homero (de ahi la duAf] de Aristarco) porque no se refieren a los despojos que son
utilizados como alimento. Por eso Gaza en su parafrasis va mas alla en su interpretacion
y emplea el término omapdyuata [cadaveres despedazados], que remite al verbo
onopatto [desgarrar].

Tedye — Ioinoe — Kateokévaoce

1. Scholia y glosas Nicandro, Theriaka, sc. 149f.
Tevyer Koataokevalel, moiel. — TRAD.. Tevyer [realiza]: Kataokevdlet

[dispone], moiet [hace].

COMENTARIO: El verbo de este verso se sustituye en Pselo y en Gaza por otros
dos de igual significado. En lo que respecta al verbo homérico, tebye [hacia], esta
relacionado con el verbo toyyave [fabricar]. El verbo tevyw [hacer] se usa solamente
en Homero y en los poetas. La forma verbal que emplea Gaza es koteckévoce
[dispuso]. Su origen remite al sustantivo cxedogc [instrumento], formando asi un verbo
denominativo con el preverbio kata-, forma verbal que comienza a usarse en el atico
hasta el griego actual con el mismo sentido. Finalmente, Pselo en su paréafrasis usa la
forma verbal moinoe [hizo], verbo de uso comun en todas las fases de la historia del
griego. En cuanto a la sintaxis, es muy llamativo que tanto Pselo como Gaza afiadan ta
ocopoto como objeto directo. EI hecho de que afiadan este término es una de las claves

% Hom. Il. XVI1.151.

% La &urij es un signo grafico usado por Aristarco de Samotracia en sus comentarios a Homero cuando
tenia que realizar una nota critica al texto.

7 CHANTRAINE (1999), p. 335.

! Ibidem, p. 340.
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para comprender que la finalidad de nuestros traductores es ser precisos y dar cuenta del
sentido del poema.

VERSOS:

5. a. olwvoioi te miol- A0¢ 6’ €releieto fovAn:

5. b. xai toig caprkopayolg dpvicy dmact 1) Tod Al0¢ 8¢ EnAnpovto fovAn
5. C. xai toig Opvéols dmact oD Aog d¢ EmAnpodto 1 BovAn

PRESENTACION: En el verso 5 de la Iliada, Homero cita por primera vez a Zeus,
dios que tendrd un importante papel en esta obra. En este verso se explicard la
sustitucién del sustantivo oiwvog por la perifrasis descriptiva aves carrofieras que incide
en la funcion de estas aves, ya descrita en Iliada 1.5 y XXI1.335. También se comentara
el uso de éteieieto [se cumplid] en la obra de Homero y su sustitucion por éminpodto
[se realizd] en nuestras parafrasis.

Oiwvoiot — Opvicty — Opvéorg

1. Apolonio el Sofista, Léxico homérico, p. 119.

Olwvol mwhvta ta dpvea- Kat® €€oymv 0¢ elmbev o1 100 yevikod TO €10IKOV
dnhodv, to0¢ capkopayodvtac, olov ydmog. mavta PEVTOL TO TTVAL oiwvoi, dU Qv
ofovtar koi voodot Td péAhovio. 80ev kol pHAviemg €100¢ &oTv «oimvomdrmv 8y’
dplotog», 0 mEPL TOVG 0iVOVG TOAOVUEVOS KOl AvooTpepouevog. — TRAD.: Todos los
Opvea [péjaros] (son) oimvoi [rapaces]. Por antonomasia, se suele mostrar lo particular
mediante lo general, a los carrofieros como buitres. En verdad, todos los que vuelan
(son) oimwvoi [rapaces], a través de las cuales opinan y comprenden el futuro, por este
motivo la figura del adivino es «de entre los augures’ con mucho el mejor»", el que se
mueve en torno a los oimvovg [rapaces] y se ocupa de ellos.

2. Pseudo-Zonaras, Léxico, O, p. 1432.

Oiwvookomoc: ‘O 61" dpvémv pavtevopevog: Oimvol yap ta Opvea. — TRAD.:
Oimvookodnog [augur]: Quien predice por medio de los opvéwv [pajaros]. Pues los
Opvea [pajaros] (son) oiwvoi [rapaces].

3. Focio, Léxico, O, n° 171.
Oiovoi- Xoapkogdyo Opvea- "H oduPfora. — TRAD.. Oiwvoi [rapaces]:
Yapko@dyo dpvea [aves carrofieras]; o ooupoia [auspicios].

"2 En este caso, se entiende por augur al sacerdote que practica la adivinacién a través del vuelo de las
aves.
73

Hom. I1. 1.69.
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4. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, Vol. 1, p. 32.

‘Ot 6¢ molvdvopov 6 0lmvog kal Tdbev yivetal kal o¢ Tovikhig StahékTov €0TIV 1)
00 1 TpocHnkn &v T@® olwvoioct Kabd kol &v T@® KOVESGL Kol Toig Opoiolg, dAloyod
pnonoetar. — TRAD.: Que oiwvog [rapaces/auspicios] es un término con polisémico, de
donde viene, y que es propio del dialecto jonico el afadido de la : en oiwvoioct
[aves/auspicios] del mismo modo que en kbveoot [para los perros] y similares, se
mencionara en otra parte.

5. Eustacio de Tesalonica, Com. Iliada, Vol. 2, p. 381.

O pévior aiocwog olowvog kol O dmaiclog €k TG «af’ eipopuévmyv  aiong
napovopdloviat, Gomep Kol 0 oictog Opvig Kai 1 aicio THy kai &1 Tt GAAo TolodTOV. —
TRAD.: Sin duda, el oiwvdg [auspicio] (que puede ser) aiotoc [bueno] y dnaicioc [malo]
es un nombre derivado de aiong [voluntad] segun el destino, como el buen 6pvig
[auspicio/ave], la buena fortuna y alguna otra cosa como esta.

6. Eustacio de Tesaldnica, Com. lliada, Vol. 3, p. 374.

Opvig 8¢ kol viv cuvifmg avti tod olwvog, fTol oNUavTKOg Tod HEAAOVTOG.
Avvatan 8¢ kai, domep &v 1® Podg Tadpog TO HEV €6TL YEVIKOV, TO O¢ €101KOV, 0VT® Kol
Evtato tO pEV dpvig yeviK® AOY@ Tedfvar, 10 8¢ aietdg eidikdg. — TRAD.: "Opvic [ave]
(se utiliza) ahora habitualmente en lugar de oiwvog [rapaz], en cambio (tiene) un sentido
de prediccion. Y es posible, como por ejemplo entre toro y vaca hay (un término)
geneérico y (otro) especifico, asi entonces 6pvic [ave] se establece como una palabra
general y aietog [aguila] como especifico.

7. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, Vol. 3, p. 558.

Kai 6pa kai 10 8pvig kai 10 0lwvog oy’ anAdg pnoévta, GAL’ @ Tod PEAAOVTOC
onuovtikd. Aictov 8¢ kavtadba onueiov 1o de€lov. — TRAD.: Fijate que dpvic [ave] y
oimvog [rapaz] no (son) términos simples, sino que tienen un sentido de prediccion.
Entonces, a la derecha (es) un buen presagio.

8. Eustacio de Tesalonica, Com. Odisea, Vol. 1, p. 49.

Ei yap dpvig kai olwvog Aéyetar mdv TO oNUAVTIKOV TOD HEAAOVTOG, €I OV €K
TapoarlAnAov Bécems, Kol O AmMADG LAVTIC Kol O 0imvovg €idmg, 6 avtdg.— TRAD.: Pues
si se dice que dpvig [ave] y oiwvog [rapaz] (son) todos indicadores del futuro, serian
sindnimos, y simplemente el profeta y el que sabe de oimvotc [aves], son el mismo.

9. Etymologicum Gudianum, O, p. 424.

Olwvog, dpvic, Yoy, Ot Kol yopig piEemg méQuke TOAGKIS TikTEw &5 Avépov:
OVt Qact Kupiwg £ml TGV YOT®V 0lmVoLg, OVT® YOP KATH GUCLY TO0DCY TO €5 AVELLOL
titewy: Aéyston 8¢ Kkai olwvog Spvic HovTevTikdc, St @V EAeyov Td cvpuPfnoodusva,
BAémovteg démoiovy onueio: Eipntot oloviotikn, mopd Ty TdV avOpodnwv oincty fyovv
vouowy. — TRAD.: Oilwvog [rapaz], dpvig [ave], yoy [buitre]: Porque sin unidn suelen
engendrar del viento. Asi dicen con propiedad de los yomwv [buitres] que son oiwvoig
[rapaces] pues asi hacen nacer naturalmente desde el viento. Se dice también que el
oimvog [rapaz] es un épvig [ave] adivinatorio, a través de los cuales sabian aquello que
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iba a suceder, viendo las sefales... Se dice que (es) la oioviotikr [la ciencia de los
presagios], cercana a la pensamiento de los hombres, es decir, la creencia.

COMENTARIO: Desde el punto de vista de la zoologia hay confusion en cuanto al
término 6pvig, que hace referencia a todos los volatiles en general, es decir, las aves. Por
eso, al sustituir el oiwvog [rapaz] homérico por el término 6pvig [ave], Pselo se ve
obligado a poner la precision de ocapkog@dayoc [carrofiero] para precisar el grupo
especifico dentro del genérico. En cambio, Gaza no afiade dicho adjetivo. Ello se puede
deber a una frase que nos presenta Eustacio: «Opvig 8¢ kol vdv cuvifog avti Tod
01mVAG, TTol oNUOVTIKOC ToD péEALOvVTOG», es decir, comenzaba un proceso de sustitucion
aungue eran conscientes de que no eran sinénimos. Este proceso en época de Gaza pudo
haber concluido ya. El problema que se plantea entonces es que el término no esta tan
connotado como el homérico oiwvoc que puede significar ademas prediccion, aunque,
por lo que veo, también &pvig puede adquirir este sentido, pero no en palabras derivadas
como oimvomorwv [de los augures], oiovookdnog [augur] o oiowvictikn [la ciencia de
los presagios]. Es muy probable que Apolodoro se equivoque ya que dice «Oiwvoi
mavto ta dpvear, es decir, para él las aves en general se designan con el término oimvoi
[rapaces]. Sin embargo, Focio nos establece la siguiente equivalencia: «Oiwvoi
[rapaces]- Zapkopdyo dpvea» y determina que es dpvig [pajaro] el término genérico,
como bien confirma Eustacio en el siguiente fragmento: «obtm kol éviadba 1o pev
OpVIC YEVIKD AOY® TEONva».

‘Eteleieto — EnAnpodto

1. Eustacio de Tesalénica, Com. Odisea, Vol. 1, p. 417.

To 0¢ «Awo¢ étedeieto PouAn», kaba kal €&v TA1do1, avti toD, «EmANPODTO TO
TEMPOUEVOV». EGTL O& TaTOV A10¢ PovAny eimelv kol Ogod poipav, Omep AvoOTEP®
EpPEON Ev 1@, Be0d kaTh poip’ émédnoev. — TRAD.: «A10¢g £teleieto BovAr) [se cumplio
el deseo de Zeus]»', como en la Iliada, en lugar de «émAnpodto 1 mempwuévov [se
llevd a cabo el destino]». Es lo mismo decir «Awo¢ BovAnyv [la voluntad de Zeus]» que
«Beod poipav [el destino de Dios]», por esto méas arriba se dijo: «®god kotd poip’
énédnoev [el destino de un dios se lo impidi6] ».

2. Hesiquio, Léxico, E, n°® 6541.
‘Etélel- 'EAapPavev, éminpov. — TRAD.: ‘Etéher [cumplia]: "EAauPavev [tomaba],
éminpov [realizaba].

"“Hom. II. 1. 5y Hom. Od. X1.297.

™ Hom. Od. 111.269 y XI1.292. En el primer caso el verso completo es «aAL” &te 81 pv poipa Osdv
énéonoe daufjvary donde se cuenta que Clitemnestra primero rechazé a Egisto pero cumpliéndose el
destino de los dioses tuvo que sucumbir. El segundo verso completo es «yaienn 8¢ Bgod katd poipa
nédnoe» y hace referencia al adivino que promete robar unos bueyes de cuernos torcidos, pero el destino
impide.
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3. Scholia vetera a ll., 1.5.
‘H 6¢ 100 A10¢. 'Eteldeieto. 'Etelerodto, &minpodto. BovAn. I'voun. Awdg o¢

teleieto Bovln. — TRAD.: El de Zeus. 'Etelkeieto. 'Eteletotto [se cumplid], éminpodto
[se realiz6]. BouAn [voluntad]. T'vioun [parecer]. Se cumpli6 el deseo de Zeus.

COMENTARIO: Tal y como muestra Hesiquio en el fragmento, el verbo teAéw, o
tekeio [cumplir] como forma utilizada por Homero, y winpoéw [realizar] son
equivalentes por su significado. Mientras que el verbo empleado por Homero es un
verbo denominativo de téloc [resultado, realizacion], el verbo minpéw [realizar] es un
denominativo del adjetivo m\npng [lleno], que a su vez deriva del verbo mipminu
[ocupar]™®. El verbo minpéw [realizar] se usa desde los tragicos hasta el griego actual
en su forma regularizada, TAinp®d [cumplir], por lo que parece mas adecuado pensar que
el verbo teléw quizas en época bizantina estda mas ligado al pago y recoleccion de
impuestos. Por otra parte, es curioso que ni Pselo ni Gaza sustituyan el sintagma Atog
BovAn [designio o voluntad de Zeus], por una formula mas cristiana e impersonal
relativa al destino, tal como sugiere Eustacio, ya que su propdsito no es cristianizar el
texto original, sino reproducir exactamente su contenido con un griego mas actual.

VERSOS:

6. a. &€ oV &M T TpdTO. StooTHTNY Epicavteg

6. b. g’ o0 &1 ypdvov THY &pyTv SEGTNCAY PILOVEIKNGAVTEG
6. C. &’ o0 &1 TV dpynV SeympicOncoy GILOVEIKNGAVTEC

PRESENTACION: El verso 6 de la lliada esta formado por una oracién temporal.
Mientras que en el texto de Homero se puede observar && ov [desde que], en la
parafrasis de Pselo se puede leer ¢’ od ypévov, con omision de este Gltimo término en
Gaza. Hay una segunda sustitucion que consiste en el cambio por parte de nuestros
traductores de ta mpdto [por primera vez] por tv apynv [al principio]. El tercer
cambio consiste en la sustitucion de la forma de dual dwaottv [los dos se separaron]
por las formas diéotnoav [Se separaron] y dieympicOncav [fueron separados] utilizadas
en Pselo y Gaza respectivamente. El Gltimo cambio que trataremos de explicar es el
participio de aoristo épicavtec que viene sustituido por @iloveiknoavteg en ambos
autores.

'EE 00 — A@’ 0D YpOVOL

1. Scholia vetera a Pindaro, Oda O 2, esc. 70e.
'EE ovmep: A@’ ob xpovov Adtov épdvevsey Oidimovg. Eicl yap dmdyovor todtmv ol
nepi Onpwva. — TRAD.: 'EE ovmep [desde el momento en que]: Ag’ ob ypdvov [desde

’® CHANTRAINE (1999), p. 1101y 902
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aquel momento] Edipo matd a a Layo. Pues Terdn y los suyos son descendientes de
estos.”’

2. Additamenta in Etymologicum Gudianum, E, p. 447.

'Ex co- [160¢v yivetar, 'Ex thg &k mpodheoic kai thg cod dvtwvouiog: Inuaivet 8¢
10 4o T ofig caprdc. &€ oD 8¢ onuaivel 0 e’ ov ypdvov. — TRAD.: Ex cod [segun
tu]: ¢De donde viene? (Viene) de la preposicion éx [desde] y del pronombre cod [ti].
Significa ano tfig ofic caprdg [desde tu cuerpo]. €& ov [desde que] significa g’ o
ypovov [desde aquel momento].

COMENTARIO: La locucion temporal que utiliza Homero, ¢€ o0 [desde que], se
deja de usar y se empieza a usar &g’ ov ypdvov [desde aquel momento], como se
observa en Pselo. En esta locucion podia omitirse la palabra ypovov, ya que resultaba
evidente, quedando &’ ov [desde aquel momento], como se lee en Gaza. En realidad,
en cualquier época se podia omitir el término ypdvov, pero Pselo ha preferido ser claro
en exceso Y la afiade.

[Tpdta — Apyn

1. Pseudo—Zonaras, Léxico, A, pp. 300, 301.

Apyf- H éEovoia kol 1 . ‘Qc 16 «O0 1 dpyn) &yevvnon &mi tod dpov avtod».
Apym M L&V QLGIKT), ®G AEovTog &V {(MO1G Kal AETMV €V OPVEOLS, 1] O XEPOTOVNTY], OC £ML
Bachémg avOpormwv. Apynv: Ta mpdta, Topevdv. «Nopofv uev yap ovdE TV apynv
vrootnoecbol dovio». — TRAD.: Apyn [poder]: (Indica) la potestad y el honor, como
esto: «Sobre cuyo hombro nacié apyr [principado]»’®. El poder es natural, como el del
ledn entre los animales y el de las aguilas entre las aves, pero también elegido, como el
emperador entre los hombres. Apynv [al principio]: Tlp&ta [por primera vez], de
inmediato. «Pues no creen que Narsés arrie las velas tiv apyiv [el primero]»’°.

2. Scholia veteraa ll. 1.6
Ta npdta- To npdrov, Koi v dpynv. — TRAD.: Ta tpdto [por primera vez]: To
npdtov [en un principio] y v apynv [al principio].

COMENTARIO: En el texto homérico encontramos la forma ta mpdta [por
primera vez], una forma adverbializada que proviene del adjetivo np&dtog, 1, ov. Esta
alterna con v apynv [al principio], forma utilizada en Pselo y Gaza. Esta forma es, al
igual que ta mpdta [por primera vez], adverbializada pero cuyo origen remite al
sustantivo apyn, fic [principio]. El Liddell-Scott relaciona la expresion ano mpmdtng

" Pindaro en la segunda Olimpica cuenta que Terén de Agrigento era descendiente del Gnico hijo de
Edipo que sobrevivid, Tersandro. Cf. BETTINI, GUIDORIZZzI (2008), El mito de Edipo, p. 57.

’® |saias, IX.5.

¥ En Agatias, Historias, cap. 7, sec. 8 encontramos una frase muy similar sustituyendo apyijv [primero]
por tpocPoinv [desembarco] y afiadiendo tov otpatnyov [el general]
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[desde el principio] con dmod apyiic [desde el principio]®. Esto establece una relacién
sinonimica entre estas dos formas adverbiales ya desde el siglo V a.C.

Awotimy — Aéomoay — AeyopicOncoav

1. Etymologicum Magnum, p. 270.

Aoty Atéotnoav kol dieywpicnoav. Amd tod oL, 0 deVTEPOG AOPLETOG,
gomv- To 1pitov TV dvikdv, otnv. H 1@V duikdv ypfioig 10ig ATtikoig apuolet. —
TRAD.: Ataotitnv [los dos se separaron]: Aiotncav [Se separaron] y dieympicOncav
[fueron separados]. (Viene) de iotnut [poner], aoristo segundo, &otnv [Se puso, estuvo
en pie]; la tercera persona del dual, oty [los dos pusieron]. El uso del dual se adapta
a los escritores aticos.

2. Scholia veteraa ll. 1.6
Awommyv: Aiéommoav. 1 6¢ AV OVIKOV Katdypnolg Attik. — TRAD.:
Aoty [los dos se separaron]: Aiéotnoav [se separaron]. El uso del dual es atico.

3. Pseudo—Zonaras, Léxico, A, p. 533.

Awomy. Agympictncav. Asvtepog ddploTog T@V €ig LUt €6Tl Kol TO Tpitov TdV
Svikdv, oty kai Stouothmy. ‘Opnpog: «EE ob &1 16 mpdTa dtoot)nv». — TRAD.:
Awotitny [los dos se separaron]: AeympicOncav [fueron separados]. Es un aoristo
segundo propio de los (verbos) en ui y tercera persona del dual, £é&otnv [se puso] y
dwotntny [los dos se separaron]. Homero: «Desde que por primera vez se ellos dos se
separaron».

COMENTARIO: En primer lugar hay que sefialar que la forma dwottnv [los dos
se separaron] presentaba dos problemas: EI primero es el dual, que eliminan Pselo y
Gaza, y el segundo es el uso del aoristo radical atematico con valor activo intransitivo.
Este segundo problema hacia que fuera aconsejable el uso de otro verbo con una forma
pasiva que se interpretara como pasiva refleja, justamente lo que hace Gaza. Frente a
estos problemas, Pselo opta por utilizar el mismo verbo pero en tercera persona del
plural y no del dual. Gaza, en cambio, utiliza otro verbo en pasiva que recoge el mismo
sentido que Homero. La equivalencia entre el verbo homérico y el que utiliza Gaza nos
la dan tanto el Etymologicum Magnum como Pseudo-Zonaras, es decir, dtaotqtnv [los
dos se separaron]: AwympicOnoav [fueron separados].

‘Epicavteg — D1lovelknoavteg

1. Pseudo—Zonaras, Léxico, E, p. 864.

"Epa. ‘H v1], 6t éveppilotan. Kol odtwg karodowv épicar t© mapd iong viig
euoveikiioot. ‘Ounpog- “Qt’ dAiym &vi yopow €pilntov mepl iong &vbev kai 10 Epale TO
onuaivov v yijv. — TRAD.: "Epa [tierra]. (ES) la vyij (tierra), porque se siembra. Y asi

8 Antifon, Sobre la muerte de Herodes, V, sec. 56.
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denominan épilw [rivalizar] a pihovewéw [luchar] por la misma tierra. Homero: Como
dos rivalizan en una pequefia region sobre una misma (tierra) de aquel entonces y £pale
[hacia la tierra] significa la tierra.

2. Hesiquio, Léxico, E, n° 5791.
‘Epioavteg: duhovewnoavteg. — TRAD.: ‘Epicavtec [habiendo rivalizado]:
doverknoavteg [habiendo luchado].

COMENTARIO: Hesiquio® establece una relacién entre épicavtec [habiendo
rivalizado] y @uhoveuwnoavteg [habiendo luchado]. En cambio, Pseudo-Zonaras®’ va
mas alld en su explicacion determinando que épilw [rivalizar] es giiovewéw [luchar]
por la misma tierra, es decir, gilovewkéw [luchar] es un término genérico y épilw
[rivalizar] es especifico relacionado con la €pa [tierra]. Ya en época de Pselo el verbo
épiCw [rivalizar] habia caido en desuso, por lo cual, nuestros traductores se ven
obligados a utilizar otro verbo. Uno de los dltimos testimonios que se nos conserva,
segun el Liddell-Scott, se encuentra en Ateneo de Naucratis®.

VERSOS:

7. a. Atpeiong te avas avopdv Kai 610g AyAAeng.

7. b. 6 100 Atpémc maig Ayopépvav O Bacthedg kai 0 Evoo&og AyAledc:
7. C. 6, T€ 010G T0D ATpEmC O Pactlevg TV AadV, Kol 0 EvO0E0g AYIAAeDG'

PRESENTACION: A través de una serie de textos trataremos de explicar el motivo
por el cual nuestros traductores escogieron el término Baciieng [rey/sefior] en lugar del
usado en la Iliada, ava& [soberano]. Una segunda sustitucion que hay que explicar es el
uso del adjetivo &véoEog [famoso] en lugar de dioc [de Zeus/noble]. Ademas, como se
puede ver, hay dos caracteristicas que vuelven a indican que la finalidad de estas
parafrasis es dar el sentido del poema. La primera caracteristica se ve en Gaza y hace
referencia al sintagma t@v Aadv [de los hombres]. Y la segunda esta presente tanto
Pselo como Gaza y consiste en desarrollar mediante una perifrasis el término Atpgiong
[Atrida].

"Avag — Baothetg

1. Zenddoro el Gramatico, Sobre el lenguaje comun, p. 255.
Avag, 0 Paciledg kai 0 oikodeomotng. — TRAD: Ava& [soberano], (es) el
Bactievg [rey/sefior] y el oikodeondtng [sefior de la casal.

8 Esta equivalencia también se puede observar en Scholia vetera a la I1.1.6.

8 Ademas de Pseudo-Zonaras, esta misma idea viene recogida en Etymologicum Magnum, p. 369 y Suda,
E, n® 2887.

8 Ateneo de Naucratis, X.440e.
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2. Apion el Gramatico, Fragmentos sobre las glosas homéricas, vol. 74, p. 220.

Avaé B onuaiverr To Poaocthede, o¢ «avaé avopdv Ayapéuvov»., Koi 1o
SeomoTnc, olov «antdp £yav oikoto dvof Ecopor». — TRAD.: Avat [soberano] significa
2 cosas: Buotkevg [rey/sefior], como en «Agamendén évaé [soberano] de los hombres»®
y Seomotng [sefior], como en «pero yo seré el dvoé [soberano] de mi casa»™.

3. Apolonio el Sofista, Léxico homérico, p. 30.

AvoE 0te pév Pacirede, «Atpeidng te Gvag avopdv». Elpntar 8¢ dmd tod
VIEPAVE glval TV Vrotetoyuévay. Eipnton 88 ol i 10D oikodeomdtov. — TRAD.:
Ava& [soberano] algunas veces (significa) Poaociletdg [rey/sefior], «El Atrida, &va&
[soberano] de hombres»®®. Se dice que estd por encima de los sometidos. Se dice
también que esta sobre el oikodeondtov [sefior de la casa].

4. Eustacio de Tesal6nica, Com. lliada, vol. 4, p. 253.

O 0¢ Pactredg évtadba in dv Iowg PETAANTTIKDS 01K0dEGTOTNG KATA TO «OTKO10
dva& Ecopa». Bootledg pev yap eig dvokta petoroppdverar, dvag 6¢ mote xoi O
oikodeomot®v. — TRAD.: El Bactihevg [rey/sefior] seria aqui igualmente equivalente a
oikodeomotne [sefior de la casa] en «seré el &vaf [soberano] de mi casa»®’. Pues
Boaowlebg [rey/sefior] cambia a dvakra [Soberano], algunas veces el dva& [soberano] de
los oikodeomotdv [sefiores de la casa].

5. Eustacio de Tesalonica, Com. Odisea, vol. 2, p. 169.

‘H pévtor petayeveotépa ypfiolg Oopicaca Tolg dyaboig pev Poaciiedov
anexAnpwoe 10 mpecPeiov thg marodg Aégemg 10 Pactievs, Kaba kol poiota 10 dvas,
10 8¢ Y& TVPOVVELY AmoTdEaca TOlg T Katd VOUOV dpyovoty dméppuye. Inpeimcot odv,
Ot o0k Néiwoev dvakta 1OV "Exetov einelv, AAL’ anidg Paciiéa, 6 otv dpyovta. —
TRAD.: El uso posterior al definir a los buenos Baciiedowv [reyes/sefiores] heredd las
prerrogativas de la antigua palabra, Baciletg [rey/sefior], particularmente como dvo&
[soberano] y, rechazando la tirania se la atribuyd a los que no gobiernan conforme a la
ley. Hay que sefialar que no considerd correcto que se llamara dvoxto [Soberano] a
Equeto, sino simplemente de Bactiéa [rey/sefior], que es un dpyovto [comandante].

6. Hesiquio, Léxico, A, n° 4470.
Ava&: Boowebe, Gpywv, degomotng. — TRAD.: Avaf [soberano]: Baoiieng
[rey/sefior], Gpywv [comandante] y deondtng [sefior].

COMENTARIO: Para comprender esta equivalencia primero hay que indicar que
los términos dva& [soberano] y Pacthede [rey/sefior] coexisten ya en los poemas
homeéricos, pero con diferente significado. El término éva& [soberano] se atestigua, al
igual que Bactiedg, en el micenico. Este primero en los poemas homéricos indicaba un

% Hom. 11. 1.172.
% Hom. Od. 1.397.
% Hom. II. 1.5.

87 Cf. Nota 85
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titulo para designar a héroes legendarios y dioses. Sin embargo, a lo largo de la historia
esta palabra se deja de utilizar. Bactievg [rey/sefior] en esta sociedad hacia referencia a
un titulo destinado a altos funcionarios y nobles. Sin embargo, al dejarse de usar el
sustantivo @va& [soberano], Pactievg [rey/sefior] adquiere solamente los valores
positivos de este primero.

Atoc — "Evdo&og

1. Apion el Gramatico, Fragmentos sobre las glosas homéricas, vol. 74, p. 231.

Atog €" 'O and tod A10¢ Exmv 10 yévos. Kai 6 dyabdc. Kai 6 &vdo&og. Kai 6 péyog
kol 0 moAitng. — TRAD.: Aiog [de Zeus/noble] (tiene) cinco significados: El que tiene el
linaje proveniente de Zeus, el bueno, el &vdo&og [famoso], el grande y el ciudadano.

2. Orion el Gramético, Etymologicum, A, p. 50.

Atog: O &vdoog. Amd 100 Zegbg A10g, ditog €yEveTo, Kol KpAGEL TMV dVO 1 €iG 1
pakpov. — TRAD.: Alog [de Zeus/noble]: El &véo&og [famoso], nacido de Zeus, (viene)
de Zevg, Awog, y con la crasis de dos ua una larga.

3. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, vol. 1, p. 35.

“Qomep 6¢ 10 Gvag, obto Kai O diog, 6 €6ty EvO0E0G, ml AvOpOT®V VITEPEYOVIMOV
Aéyetar kb’ opotdotnTo. Tod Aog. — TRAD.: Como d&va [soberano], asi oiog [de
Zeus/noble], que es &vdéo&og [famoso], se dice (que esta por encima de los hombres
poderosos por semejanza a Aiog [de Zeus].

4. Pseudo-Zonaras, Léxico, A, p. 507.

Atog. O &vdo&og. Amo Thg yevikilg Al0g yéyove dilog, kol Katd Kpdcwy dlog, O
&voo&oc. — TRAD.: Aiog [de Zeus/noble]: El &véo&oc [famoso]. Aiiog [de Zeus/noble]
nace del genitivo Aiog [de Zeus].

COMENTARIO: Todos los textos establecen una relacion entre &iog [de
Zeus/noble] y &vdooc [famoso], aunque, segun Montanari, el primer término se utiliza
solamente en Homero, tragedia y Hesiodo. Ademas, Apion el gramatico nos explica que
dloc [de Zeus/noble] tiene cuatro significados ademéas de este. Oridn el gramatico y
Pseudo-Zonaras establecen el origen de este adjetivo en el genitivo de Zgvg, es decir,
A16¢ [de Zeus] y posteriormente con crasis de las went,
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VERSOS:

8. a. Tig yap cpwe Bedv Epdt Euvénke payecba,

8. b. 1ig o1 avTOvC TV OedV PLAOVEIKiQ GUVEPAAE TOAEUETY;

8. C. xal TpOg TOVTOLG EIME, Tig O& dVTOVG TV Be®dV Priovelkig cuvEéPalev Bote
péryecBon,

PRESENTACION: El siguiente verso es uno de los que mas ha cambiado de todos
los que hemos analizado junto con el verso 6. Se nos presentan cuatro principales
cambios entre la obra de Homero y las parafrasis de nuestros traductores. EI primer
aspecto es el pronombre dual cpwe [a ellos dos] utilizado en la Iliada, mientras que en
las parafrasis presentan avtovg [a ellos]. En segundo lugar tanto Pselo como Gaza
sustituyen el término £€pdt [con rivalidad] por ¢uiovecig [con rivalidad], tal y como
sucede en el verso 6 con los participios de aoristo. En un tercer lugar, los traductores
cambian también el verbo principal, &uvénke [empujdé]. Gaza y Pselo, al igual que
ocurria en los anteriores ejemplos, se decantan por la misma forma para las dos
paréfrasis, es decir, cuvéBaiev [reunid]. Por Gltimo, ante el infinitivo pdyecsbou [luchar],
que Gaza opta por mantener introducido por la consecutiva dote [hasta el punto de que]
para aclarar el valor del infinitivo, Pselo opta por cambiarlo por moieusiv [hacer la
guerra].

Ypme — Avtolg

1. Elio Herodiano, Sobre la prosodia troyana, 111, cap. 2.

«H tic opwe nopev»- TO PRpa amd tod T dpyetol Kai 1) 6emé TPITOL TPOGHTOV
EYKMTIKN €071, onpaivovsa TO avtovg: «Tic T° dp’ cpme Oedv»: «AALL cpme SOLOG Kol
deopdo» dote oK 01dev O momTHG OoVdE povocLAAaBov TV Ge®, € pf mote
opbotoveital Kol SeVTEPOV TPOGMOTOL £GTL KOl GNUaivel TO DUEIG T} DUAG: «ZP® 08 HAA’
H0éretov». — TRAD.: «O alguien les procuré cooe [a ellos dos]»®: El verbo comienza
con t y el enclitico de tercera persona es cowé [ellos dos], significando avtovg [a ellos].
«;Quién de los dioses cowe [los] (empujd)?»>; «pero el engafio y la cuerda cpwe [los]
(detendrd)»® del mismo modo que el poeta no sabe ni que opd [vosotros dos] es
monosilabo, si en ningln se pronuncia con un acento regular, es de la segunda persona y
significa Oueig [vosotros] o vudc [a vosotros]: «Sin duda oced [vosotros dos]
quisisteis»®.

2. Apolonio el Sofista, Léxico homérico, p. 147.
Ypde avtodc, dvikdG. — TRAD.: opde [ellos dos] (significa) avtovg [ellos], al
dual.

8 Hom. Il. X.546.

8 Hom. II. 1.8.

% Hom. Od. VI11.317.
% Hom. 1. X1.782.
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3. Etymologicum Gudianum, Z, p. 518.

Yede, aOTOLG, HYOLV TOVG dVO- Avimvouio OVLIKN TPITOL TPOCHTOL TTOCEMS
aitiatikiic uoévng: — TRAD: Zoede [ellos dos] (significa) avtovg [ellos], es decir, a los
dos. Pronombre dual de tercera persona.

COMENTARIO: Estos tres textos establecen una relacion entre code [ellos dos] y
avtovg [ellos], pero aclaran que la primera forma se encuentra en dual. Ya en el verso 6
encontrdbamos una equivalencia de un verbo en dual, siactitnv [los dos se separaron],
que nuestros autores sustituyeron por formas del plural, siéotoav [se separaron] y
deympiodnoav [fueron separados]. Este cambio es evidente ya que la vida del dual es
muy corta en el griego y ya en época de la kown habia desaparecido. Una vez eliminado
el dual, el griego suple esas necesidades con las formas respectivas del plural tal y como
nos explica Elio Herodiano, es decir, para la segunda persona vueig [Vosotros] o vudg [a
VOSotros] y para la tercera avtovg [ellos].

"Ep1dt — dulovekig

COMENTARIO: Para comentar este apartado no seran necesarios textos nuevos
ya que en el verso 6 tratamos la sustitucion de épicavteg [habiendo rivalizado] por
euovewknoovteg [habiendo luchado]. Como vimos, dicha equivalencia era posible a
pesar de que ¢ulovewém [luchar] es un término genérico y épiCm [rivalizar] es
especifico relacionado con la &pa [tierra]. En este caso, no estamos frente una
sustitucion verbal, sino nominal, es decir, £pidt [con rivalidad] por @ioveciq [con
rivalidad]. Segun expuse en el verso 6, ya en época de Pselo esta familia de palabras
habfa caido en desuso, de hecho, Chantraine®® expone que es un sustantivo utilizado
propio de la épica y del dialecto jonico-atico y Liddell-Scott, ademas de estos usos,
afiade la tragedia.

Evvenke — ovvePfore(v)

1. Apion el Gramatico, Fragmentos sobre glosas homeéricas, vol. 75, p. 96.
Zvvénke: ZuvéPale, ouvijke. — TRAD.: Evvénke [empujo]: ZvvéBake [impulsd],
ocuvijke [empujd].

2. Pseudo-Zonaras, Léxico, X, p. 1420.

Zvvénkev. Avti 10D Euvijkev §j ouvéBadev. “Inu, foo, 6 mapakeipevog fxo, TO
Tpitov Nke, kai Theovacud Tod € &nke, Kai &v cuvbicel Evvénke. — TRAD.. ZVVENKEY
[empujo]. En lugar de &vvijkev [empujé] o de cvvéBarev [impulso]. "Inw [enviar], fiow
[enviaré], el perfecto es fyxo [envi€], la tercera persona ke [envid], y con pleonasmo de
la g, &nke [envid], y en compuesto, Evuvénke [empujé].

%2 CHANTRAINE (1999), p. 372.
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3. Eustacio de Tesalonica, Com. Iliada, vol. 1, p. 35.

‘Opa 6¢ xai 6t ‘Ounpog pev 10 cvvénkev Avtl 100 cuvéPaiev Epn évtadba Kai
oLVEGY O OV TOTOUMV A&yel TV cvpPfornv- Oi 8¢ petd tov Ounpov €mi epovicems
Kol TO ovvijke TI0éact kol TV cvvesty, Aafovieg €€ Ounpov v apopuv, 0¢ v A&y
00 Euviikev év moAhoig Kol €ml Tod voelv Tifnow, @¢ 10 «Suvénke Oedc Oma
QeoVNGAoNoy. [...] Ovk adniov o6& 6Tt ATTIK®Y 1d10v TO TNV oLV TPdBesty Euv Adyey,
pooTiBEval 6€ TOALAKIC Kol TO € TOIG Tap@YNUEVOLS. OVTM YOOV TO CLVAPWOV EVLVED POV
eoctv. €vtedbev kal TO cvvilkev, dvti ToD avéneioe Kol ouvéEBale, EuvEnkE enov O
TOMTG. €VpnTOoL O€ Kol 1) oL GLALAPT petafdriovca O 6 €ig § &v @ avadvpig, O 10
napa Popaiolg Bpakiov dnioi. — TRAD.: Fijate pues que Homero dijo alli «cuvénkev
[empujo]» en lugar de «ouvéBaiev [impulsd]» y habla de cvupoin [encuentro] como
obveotv [union] de los rios. Los autores posteriores a Homero pusieron también cuvijke
[comprendid, conocid] y obveowv [comprension] con el sentido de pensamiento,
basadndose en Homero, quien pone la palabra &uviikev [comprendio, conocid] en muchos
versos con el sentido de pensar, como en: «conoci6 la voz de la diosa segtn hablaba»®.
[...] Es cierto que (es) propio de los escritores aticos decir la preposicion cuv como &vv
y afladir a menudo la € a los pasados. Asi, por ejemplo, dicen Euvempwv [veia] en lugar
de ocuvvopwv. Entonces, el poeta dice ouviikev [empujo], en lugar de dvéneioe
[persuadid] y ovvéBode [impulsd], como Euvénkev [empujd]. Se encuentra la silaba ov
que cambia la ¢ a & en ava&vpig [pantalones], que se llama braga/calzon entre los
romanos.

COMENTARIO: En este verso, Eustacio, Pseudo-Zonaras y Apion el gramatico
presentan una equivalencia entre el verbo homérico, &uvénke [empujd], y el utilizado
por Pselo y Gaza, cuvéBale [impulso]. Eustacio profundiza més en el término homérico
caracterizando a &uvénke [empujo] de aticismo. Pseudo-Zonaras en su explicacion
presenta un verbo inuu [enviar] psilético, es decir, carece de aspiracion y, ademas,
comete un fallo y es que entiende fa [envié] como perfecto [rapaxeiuevoc] en lugar de
aoristo en kappa. El significado que adquiere el verbo &uvénke [empujd] en este verso
de la Iliada es muy raro. En primera entrada del Montanari se puede ver este verbo con
el valor de spingere, es decir, empujar y cita como Unico ejemplo este verso. El
significado empujar tiene el sentido de incitar o alentar.

Mayecsbon — ITolepelv

1. Scholia vetera a Il., XV1.96.
AnptéoacOor: Tlolepeiv 1e kol pdayecbar. — TRAD.: dnpidoacOor [combatir]:

nolepelv [hacer la guerra] y péyes6ou [luchar].

2. Eustacio de Tesaldnica, Com. lliada, vol. 1, p. 110.
“Tpt 8¢ pdyecOon 1o Kovég petd tod Acod & dvtmapatdteng pavepdg, dmep Kai
gott kvpimg gt moepeiv. — TRAD.: Coloquialmente (se usa el término) pdyecOo

% Hom. 11. 11.182.
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[luchar] por la fuerza para el enfrentamiento con tropas en formaciones enfrentadas, lo
que propiamente es moAepelv [hacer la guerra] por la fuerza.

COMENTARIO: Al igual que ocurre en anteriores comentario, estos textos
establecen una relacion entre los verbos moAeueiv [hacer la guerra] y pdyec6ou
[luchar]. Mientras que Gaza opta por mantener el verbo homérico, pdysoBar [luchar],
Pselo emplea otro verbo, moleuciv [hacer la guerra]. Por tanto ya sabemos que un
verbo no sustituye a otro, sino que coexisten en época de Pselo y Gaza, aunque hay
matices entre los significados. Estos verbos se utilizaron indistintamente por muchos
escritores aticos, pero no son equivalentes. MdayecOar [luchar] es un verbo
denominativo que hace referencia a un enfrentamiento, en cambio, moleueiv [hacer la
guerra] es también denominativo y como bien indica su sustantivo, moAepog [guerra],
indica un enfrentamiento relacionado con la guerra.

VERSOS:

9. a. Antodg kai Adg vide: O yop PaciAit xohwbeig

9. b. O i Antodc kai Tod A1dg ATdAA®Y* 00TOG Yap ¢ Paciiel dpy1cOsig

9. ¢. 'O tfig Antodg kai 0D Al moig ATOA®V: 00TOG Yap 1@ Paciiel dpyioeig

PRESENTACION: En el siguiente verso encontramos la sustitucion de yolo0eic
en la lliada de Homero por dpywobeic tanto en Pselo como en Gaza. Aunque solo
utilizamos un texto para este comentario, retomaremos conceptos que se han explicado
en el verso 1%*. Como ya vimos en el verso 4, la finalidad de nuestros traductores es ser
precisos y dar cuenta del sentido del poema, por ello, mientras el texto de Homero dice
viog [hijo], Pselo y Gaza explican bien a quien hace referencia ese término, es decir,
Amorlov [Apolo]. Gaza, ademas, utiliza el término naic en vez de viodg

[Moic — Yidg

1. Homero, II. VI1.119.
IMuadkog & Tnmoldyoto ndic kal Tvdéoc viog. — TRAD.: Glauco, wéig [nifio/hijo]
de Hipdloco, e vidg [hijo] de Tideo.

2. Eustacio de Tesaldnica, Com. lliada, vol. 2, p. 257.

‘Ot Atopmdng t1obg 10 adTod EyY0g VIOUEVOVTOS OVGTHVAOV TATEPMV TOTO0S AEYEL,
TOVTESTLY LIOVG MaTEP®V dvoTvy®V. — TRAD.: Que Diomedes dice que los maidag
[nifios/hijos] de los padres infelices soportan su lanza, es decir, los viovg [hijos] de los
padres infelices.

% En el verso 1 la sustitucién consistia en el uso de opyfv en lugar de pijviv. Pero, ademas de estos dos
términos vimos otros como yoAdg y yoAx.
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3. Eustacio de Tesalonica, Com. lliada, vol. 2, p. 767.

[ToeioBou yap 10 1i0ecBon Tapd toig pritopoty, ot pacty- "Efeto 6 d&iva TOV Toida
10D d€ivog, fitol BeTov VIOV Eoyev. — TRAD.: Pues noeicOaun [hacer para si] (significa)
ti0ecbon [adoptar] entre los oradores, quienes dicen: Alguien adoptd al moida
[nifio/hijo] de algun otro, o tuvo un viév [hijo] adoptado.

COMENTARIO: Tras analizar los textos aqui presentes y consultar diccionarios,
llegamos a la conclusién de que la equivalencia entre estos dos términos es
practicamente plena, es decir, que maig [nifio/hijo] y viog [hijo] con el significado de
hijo podia ser sustituido uno por otro. Por ejemplo, en la propia obra de Pselo en el
verso 1 vemos vio® [hijo] y en el verso 7 zaig [nifio/hijo] vy, en la paréafrasis de Gaza, en
el verso primero encontramos la misma forma, mientras que tenemos que ir al verso 9
para encontrar la forma moic [nifio/hijo]. En la lliada de Homero sucede lo mismo, es
decir, encontramos en en el mismo verso® estos dos términos con el mismo significado.
Ademas, el término naic [nifio/hijo] tiene otro significado que hace referencia a un
chico joven.

Xohw0eig — Opyrodeic

1. Hesiquio, Léxico, X, n® 619.
Xorwbeic: Opyiobeic, ig xolov dybeic — TRAD.: Xolwbeig [colérico]: Opyiodeig
[irritado], llevado a la colera.

COMENTARIO: Esta equivalencia tiene dos posibles interpretaciones segin los
textos. Para la primera interpretacion utilizaremos el texto del verso 1 de Ario Didimo
donde definia el y6hoc [colera] como «yorog 8¢, dpyR drowdodoa»™, es decir, yorog
[colera] seria el término especifico y haria referencia a un tipo de opyn [ira], el cual
seria un término genérico. Por otro lado, Nemesio de Emesa dice lo siguiente: «Eidn 6¢
70D Buptkod Tpia, OpyR —T7 kai YT kail xorog koheitar—»"'. De esto se puede sefialar
que opyn [ira] y x6rog [colera] son términos muy relacionados y sindnimos.

Versos:

10. a. vodoov Gva 6Tpatdv dpoe Kok, OLEKOVTO & Aool,

10. b. maig véoov KoTd TO GTPAUTOTESOV U YEIPE KOKOTIKTV, OTOAALVTO O& ol
1001,

10. c. vocov katd 10 otpatdnedov dmyelpe Papeiav: Epbeipovto dE oi dyAot,

Presentacion: Este es el Gltimo verso que analizaremos en este trabajo v,
ademas, uno de los que mas sustituciones tienen. En primer lugar trataremos la

% Hom. 11.V1.119
% Ario Didimo, Libro sobre las escuelas de los filésofos, p. 75.1.
% Nemesio de Emesa, Sobre la naturaleza del hombre, cap. 20, p. 81.
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alternancia de otpotov [ejército] con otpatomedov [campamento], que estan precedidos
de las preposiciones ava Yy katd respectivamente. Este cambio de preposicion es, como
ya se ha dicho, con una intencion de clarificar. Mientras d&vé [por] indica distribucion,
katd tiene un sentido de hostilidad. Una segunda sustitucién ocurre con la forma verbal
homérica mpoe [suscitd], sustituida en las parafrasis de Pselo y Gaza por diyepe
[despertd]. El siguiente cambio corresponde al adjetivo xaxnv [malo], que viene
sustituido por xoaxkmtikiv [doloroso]. El adjetivo koxnv [malo] va acompafiado del
sustantivo voboog propio del dialecto jonico. Finalmente, comentaremos la diferencia
entre el dAékovto [mataban] de Homero, el drndAlivvto [destruyd] de Pseo y épbeipovto
[destruyo] de la parafrasis de Gaza.

2TpotdV — ZTPATOTEOOV

1. Apolonio el Sofista, Léxico homérico, p. 145.

2tpatdg 10 mANBog T®V ToAepoOVI®V, otpatdmedov 0 O TOmoc. Bovlovtal o8
&viol TOV momtnv Kol €mi 10D 6TPaToOnESOL TOV oTpatov TIBEVAL, dTe POl «ToAAal YOp
ava otpatdv giot kélevBow. — TRAD.: El otpatog [ejército] (indica) la multitud de los
que hacen la guerra, el otpatonedov [campamento] (es) el lugar. Algunos quieren que el
poeta coloque al otpatov [ejército] en el otpatdmedov [campamento], cuando dice:
«Pues hay muchos caminos hacia lo alto del otpatov [ejército]»*®.

2. Filon, Sobre los diferentes significados de las palabras, X, n° 164

‘O & "Ounpoc cvyyel 1OV T0moV 6TpaTov Aéywv: «IloAlal yap ava otpotdv giot
kéhevbo» — TRAD.: Homero se confunde diciendo otpatdv [ejército] (es) un lugar:
«Pues hay muchos caminos hacia lo alto del otpotév [ejército]»*

3. Eustacio de Tesal6nica, Com. Iliada, vol. 3, p. 809.

Ttpatdv 8¢ 10 EAMVIKOV @act 6tpatdmedov, Gomep ol mAMY Kol 6TpaTdnedov
grepol @aoci Tveg TOV oTpatdv, EMOANAGGOVI®OV GAANAOLG TV Ovoudtmv. — TRAD.:
Dicen que otpatdv [ejercito] (es) un otpatdmedov [campamento] griego, como, por el
contrario, algunos otros dicen otpatdmedov [campamento] (es) un otpatodv [ejercito],
mientras cambian los sustantivos reciprocamente.

4. Scholia-Epimerismi 1.10b.
Ava otpatdév: Ava 10 otpatomedov. — TRAD.: Ava otpatdv [sobre el ejército]:
Ava 10 otpatdnedov [sobre el campamento].

5. Scholia vetera a Il., 1.10.
Ava otpatov. Kota 10 otpatdénedov. — TRAD.: Ava otpatdv [en el ejercito]. Kota
10 otpatonedov [a lo largo del campamento].

% Hom. 11. X.66.
% 1bidem.
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COMENTARIO: La sustitucion de estos dos términos es una de las mas curiosas
del trabajo. Mientras que el término otpatog hace referencia al ejército propiamente
dicho, con otpatdnedoc hablamos del lugar donde el ejército se halla, es decir, el
campamento. Ya algunos autores como Filén o Apolonio el Sofista dicen que es
Homero quien en su obra se equivoca al confundir otpatdv [ejército] con otpatdmedov
[campamento]. Sin embargo, en nuestra opinién, Homero no se confunde sino que
emplea la metonimia para, entre otros motivos, adaptar dicho verso al hexametro
dactilico.

‘Qpoe — Anjyeipe

1. Pseudo-Zonaras, Léxico, Q, p. 1894.
Qpoe- Amjyeipev. — TRAD.: Qpoe [SusCitd]: Anjyeipev [despertd].

2. Scholia a Hecuba de Euripides, esc. al v. 202.

Qpos- Emfveyke. EvéBadev. Amyeipe. ‘EvéPale, mapmdpunocs. ‘Opo o dieysipo:
O péM oV Kovdg 0pd, AloMKDS 0 Opom, MG TO OTEIP®, OMEPD, OMEPCW, KOl KEP®,
Kep®, kEPom. ‘Opom yodv 6 PEAV, 6 AOPIGTOG APGE, OPSAS, MPGE. — TRAD.: Qpos
[suscitd]: Emnveyxe [llevd]. EvéBaiev [causd/lanzd]. Awmyesipe [despertd]. EvéPale
[causd/lanzd], mapmdpunoce [empujo]. *Opw [suscitar] (significa) deyeipw [despertar]:
El futuro de la xown (es) op@d [suscitaré], en eolio dpow [suscitaré] , como el (verbo)
oncipm [sembrar], omepd, omépowm [sembraré], y keipo [cortar], xepd, képow
[cortaré]. Por ejemplo, el futuro (es) dpow [suscitaré], el aoristo wpca, dpcac, Gdpoe
[suscité, suscitaste, suscitd].

3. Scholiaa ll., 1V.439.

Qpoe, dyeipe, mapdpua eic 10 morepelv. To 8¢ £ERC obtmc «Qpoe 8¢ Tovg
Tpdog dniovott 6 Apng, tovg 8¢ “EAnvag 1 Abnva». — TRAD.. Qpoe [suscito],
dmyepe [despertd], mopopua [empujaba] a hacer la guerra. Como la siguiente
secuencia: «Ares evidentemente incité a los troyanos, y Atenea a los helenos»'®.

4. Eustacio de Tesalénica, Com. lliada, vol. 1, p. 92.

‘Ot ToAGY pnudtov o 04 Ayel 0 npdTov &ig ®- Eita mpochauPdvel 1o vO
Omolev 100 ®+ MeBo yivetar dwr tod vo mopaywyn- "Emeito petominter avtd €ig
tetdpv ovluyiov @V €ig - [...] 'Opo 10 deyelpo, dpvo, opviw, dpvout: — TRAD.:
La forma base de muchos verbos termina en principio en ®; a continuacion lleva
consigo una v detras de o. Después de lo cual se afiade una silaba final a travées de vo.
Entonces lo cambia a la cuarta conjugacion de los (formados) en i [...] *Opo
[suscitar] (significa) dieyeipw [despertar], *6pvo, opvom, Spvopu [suscitar].

1% No es posible poder encontrar esta cita que el autor del escolio nos proporciona.
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5. Etymologicum Gudianum, O, p. 435.

Opvoo kai dpvout: €k 100 dpw, 10 deyelpm, OpL® Kol TAEOVOSUD TOD V OpHVE®
Kol v vrepPiPacud dpvom, dpvout kai dpvutog. Kal gig 10 opivew. — TRAD.: Opvom
kai dpvour [suscitar]: (Viene) de *6pw [sucitar], dieyeipw [despertar], opdw [suscitar]
y con pleonasmo de la v, opvvw, y con metatesis, opviw, dpvour [suscitar] y dpvutoc
[..]Y (llega) a dpive [sublevar].®*

COMENTARIO: La equivalencia del verbo opoe [suscitd] con el utilizado por Pselo
y Gaza, es decir, dmysipev [despertd] es practicamente plena tal y como establecen los
Scholia y el Léxico de Pseudo-Zonaras. Segun el Montanari, este verbo solo se atestigua
en Homero, tragedia, Hesiodo y Pindaro. En torno al siglo 111 a.C.'* este verbo deja de
usarse, y con este mismo sentido comienza a emplearse el verbo dieyeipo [despertar].
Es muy normal que este verbo se dejase de usar, ya que era de los verbos terminados en
—vopt. Este tipo de verbos desaparecen con la kown.

Kaxnv — Kakotiknv

1. Apidn el Gramatico, Fragmentos sobre las glosas homéricas, vol. 74, p. 242.

Kokog € onuaiver: Tov dvtikeipevov t@dv dyafdv, TV AoV, TOV depova, TOV
dpopeov, Tov kakotikdév. —Trad.: kakdg [malo] significa cinco cosas: Lo opuesto a
ayobdv [cosas buenas], deddv [vil], dppova [insensato], duopeov [feo] y kakmtikdv
[doloroso].

2. Eustacio de Tesaldnica, Com. lliada, vol 1, p. 38.

Avvotar 88 kaxmy vocog kol Epig eivar kol ¢ kakotiky. To §& vodoog Tovikiy
émévleotv Eyel tod v- — TRAD.: Es posible que vocog [enfermedad] y €pic [rivalidad]
sean kakr [mala], como y kaxwtikn [dolorosa]. El término jonico vodoog [enfermedad]
tiene epéntesis de la v.

COMENTARIO: El primer texto nos muestra los significados que tenia un adjetivo
tan comun como kaxog, M, 6v. En este verso, interesa prestar una mayor atencion al
altimo significado, kaxotikév [doloroso]. Los traductores ante la polisemia del adjetivo
homérico, optan por utilizar otro adjetivo con un sentido mas especifico.

‘OAéxovto — Atdirvvto — E@beipovto

1. Genadio Escolario, Gramatica, parte 2, p. 473.
OV povov 8¢, GALL Kol TAVI®V TV TUPOYNUEVOV, 01 PNUATOV EIGLV APYOUEVOV
4o Tod 0 HKPoD Kol TO A €mayouévev, MG avTd Te TO MAETO Kol MAEKO Kol MAEKELY:

101 Encontramos también el siguiente fragmento pero especificando el origen del pleonasmo (koi
mAeovaou® Aopikd tod v) en: Epimerismos homéricos, letra 6micron, glosa 28.

192 Citamos el siglo 111 a.C. como aproximacion, tomando de referencia una de las dltimas citas que hay
de este verbo, segln Liddell-Scott y Montanari, Apolonio de Rodas, Argonduticas, 11.473. En este autor el
valor del verbo es muy diferente, siendo equivalente al verbo &ipi.
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T'ivovton yop anod tod 6Am kai OAékw, tO eOeipm- — TRAD.: No solo, sino también de
todos los verbos citados anteriormente, que son propios de los verbos que comienzan
con 6micron y que introducen una A, como dieto [murid], dAieka [he muerto] y @Aékewv
[estaba muerto]. Pues vienen de *6Aw [morir] y 6Aékm [matar], que (significan) @Osipw
[destruir].

2. Hesiquio, Léxico, O, n° 523.

‘OLékovto: AndAALVTO, €TOAOpKODVTO, EPovevovto, EEmloBpedovto. — TRAD.:
OAéxovto [morian]: AmdAlvvto [perecian], émoAlopkodvto [eran asediados],
gpovevovto [eran asesinados], é&wiobpevovto [eran destruidos].

3. Etymologicum magnum, p. 621.

‘OLékovto- «OAékovTo 6& Aaoi». ATtdArovto. [Tapatatikog Tovikog: Apyetot amo
00 0, kol oty dxMtov, ™G and péAdovtog: Tlapd 10 OA®d OAéom OAéokw: Kai kat’
gvogiav tod o, OAékm. Kai 10 0Aékeobar- — TRAD.: ‘OAékovto [mataban]: «Morian los
soldados»'®, AndArovto [perecian]. Imperfecto jonico. Comienza por o, y no se
conjuga, como si se formara a partir del futuro. De oA® [mataré] (se forma) oAécw
[mataré] y oAéoxkw [matar una y otra vez]. Y por ausencia de o, 0OAékw [mato]. Y
OAékecOar [morir].

4. Etymologicum magnum, p. 21.
Acewiler AmoAlvel, @Beipel. Ot 6¢ aikileton. — TRAD.:. Aewiler [maltrata]:
Amolvet [destruye], ebeipet [destruye]. Otros (utilizan la forma) aixkileton [maltratar].

COMENTARIO: Tanto dAékovto, cOMO dmdAlvvto Y EpOsipovto son verbos que
remiten su uso a los poemas homéricos. Sin embargo, el primero de estos, es decir, el
que usa Homero, a grandes rasgos solo se emplea en Homero y tragedia. Finalmente,
hay que sefialar que el Etymologicum magnum'®* presenta una equivalencia entre estos
tres verbos.

% Hom. 11. 1.10.
104 Etymologicum magnum, p.621.
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Conclusiones

El analisis comparado de estos 10 primeros versos de la Iliada de Homero con las
parafrasis de Pselo y Gaza permite obtener una serie de conclusiones que parten de dos
premisas basicas. En primer lugar la obra de Homero fue compuesta en una lengua
artificial y arcaica, con una sintaxis y un vocabulario, en gran medida, diverso al de los
siglos X1y XV en los que vivieron Pselo y Gaza, y al de la lengua atica o clasicista que
se utilizaba entonces en la literatura. En segundo lugar, hay que tener presente que si las
obras de Homero no hubieran seguido siendo base de la ensefianza en época bizantina,
los maestros de la época no hubieran buscado una forma de transmitirsela a sus alumnos
a través de comentarios, adaptaciones y parafrasis como las que son objeto de estudio
aqui. Estas dos premisas determinan nuestras conclusiones, que pasamos ahora a
enumerar brevemente.

En primer lugar hemos observado que las parafrasis de Pselo y Gaza se guian por
el deseo de clarificar el texto de Homero, de hacerlo comprensible mas alla de toda
duda. No tratan de sustituirlo por una version literaria alternativa. Asi, los parafrastas
afiaden el articulo, para clarificar las relaciones sintacticas, en practicamente todos los
sintagmas, tal y como podemos ver entre otros en el verso 1, donde frente a Mijvv...
[IAnédew Ayxiifiog tenemos Thv dpynv... tod viod [InAémg 100 AyxytAréwg o en el
verso 5, donde frente a oiwvoiot y fovAn tenemos toic opvéolc Y i BovAn, 0 en el verso
10 donde frente a Aaoi tenemos oi Aaoi de los parafrastas. Otro aspecto que han
utilizado para clarificar el contenido de la lliada es el uso de la interjeccion @ para
indicar el vocativo @ @< del verso 1. También afladen palabras o indican el nombre de
algunos personajes. Asi, Pselo afiade el nombre Ayauéuvmv en el verso 7 cuando en el
original de Homero solo se habla del Atrida. Otro ejemplo de este tipo tiene lugar en el
verso 9. En este caso Homero simplemente dice Antodg kai A0¢ vidg y nuestros
traductores mantienen esta misma estructura, afiadiendo el articulo como hemos dicho
antes, pero especifican el nombre, es decir, ‘O tfjg Antodg kai Tod A10¢ (maic) ATOAA®Y.
En el verso 1 Gaza afiade fuiv al verbo para precisar quiénes son los destinatarios de la
respuesta de la musa; en el verso 4 el avdtovg original es sustituido por una expresion
poco elegante, ta copato avtov; en el verso 8 Gaza afade el sintagma kai pog tovTolg
einé para clarificar el relato. En ese mismo verso Gaza afiade la consecutiva ®ote para
aclarar el valor del infinitivo péyeoBar. Muy interesante es el verso 6 donde ambos
parafrastas explican el & o0 original con é¢’ ob ypdvov. Después de analizar estos y
otros ejemplos mas se puede observar que tanto Pselo como Gaza buscan parafrasear el
contenido original en lugar de crear un texto poético. Esto no es de extrafar ya que las
paréfrasis eran un instrumento a traves del cual el alumno comprendia el contenido, en
este caso de Homero, y los aspectos culturales que ya se habian perdido.

En segundo lugar, Pselo y Gaza realizan algunas de sus sustituciones a causa de la
morfologia. Durante la evolucién de la lengua griega se produce, por ejemplo, una
reestructuracion de los pronombres. Este cambio tiene lugar en el verso 8 al sustituir
opwe [ellos dos] por avtovg [a ellos]. EI pronombre que emplea Homero con el paso
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del tiempo va desapareciendo, este con mas motivo ya que es un dual, y su espacio
morfologico lo comienza a ocupar avtovc [a ellos]. Otro ejemplo dentro de este
apartado seria, como antes he dicho, la desaparicion del dual. Este nimero pierde su uso
en un estadio muy temprano de la lengua, manteniéndose solo el singular y plural.
Ademas del ejemplo anterior, hay otro ejemplo en el verso 6 donde oty [los dos
se separaron] viene sustituido en Pselo por diéotoav [se separaron] y en Gaza por
deywpicOnoav [fueron separados]. El verbo dwotitnv ademas de estar en dual,
corresponde al aoristo activo con valor intransitivo. Gaza, frente a esto, utiliza otro
verbo en pasiva que recoja el mismo sentido que Homero. Otro aspecto morfolégico es
el trato que hacen los traductores de términos propios de dialectos. En primer lugar
encontramos en el verso 1 dos ejemplos propios de la lengua homérica. El primero
corresponde a IInAniadew, genitivo singular masculino de la declinacién en alfa. Esta
forma proviene de *TInAinwdéno y a su vez de una forma IInAmadao. El segundo
ejemplo hace referencia a Ayiiflog, genitivo singular de la declinacion atemética en
diptongo. Homero a causa de la métrica utiliza esta forma en lugar de la atica, y que
mas tarde se seguira utilizando, en la que se ha realizado la metatesis: Ayiiéoc. A
continuacion, esta en el verso 4 el dativo koveoov, caracteristico del dialecto eolio y de
la declinacion atematica pero en silbante. Pselo y Gaza sustituyen este término por el
jonico-atico, y posteriormente propio de la xownr, Toig kvci. Mas adelante, en el verso 8,
tenemos el verbo &vvénke. Esta forma verbal contiene el preverbio &vv-, que
encontramos generalmente en el atico antiguo. Nuestros traductores han sustituido el
verbo por otro con el mismo preverbio pero con la forma cuvv-. Finalmente, en el dltimo
verso analizado en este trabajo esta el sustantivo jonio vodbcov. Frente a este término los
traductores acttan del mismo modo que en los ejemplos anteriores y utilizan la forma
atica, vooov.

En lo que respecta a la sintaxis, Pselo y Gaza en los versos que hemos analizado
mantienen el orden del verso homérico. Por ejemplo, el verso 1 de Homero se
caracteriza por un acusativo en posicion inicial, sequido de un imperativo, es decir,
ufviv dede, caracteristicas que mantienen nuestros traductores: tnv opynv eine. Este
hecho no solo se cumple en el verso 1, sino en los 10 versos que hemos analizado.
Solamente se ve alterada la sintaxis cuando se introducen particulas nuevas o, como por
ejemplo, en el verso 10. Este verso en la parafrasis de Gaza viene introducido por kai
npog tovtolg einé. El hecho de que Gaza afada esta frase tiene una intencion de
clarificar y de introducir la interrogativa que aparece en el verso homérico, como ya
dijimos. Pensamos que el hecho de mantener el orden de la sintaxis original se debe no
tanto al deseo de ser fiel al texto, cuando al de que muchas de estas parafrasis eran
interlineares y buscaban por lo tanto la correspondencia de los términos nuevo ad
pedem de los originales. En efecto, adoptar otro orden en las frases habria clarificado
mucho el sentido, que es algo que buscan nuestros autores, pero si no lo hacen es para
facilitar esta correspondencia con el texto original.

Por otro lado, el tipo de sustitucion que han llevado a cabo se ha producido segun
las caracteristicas de la palabra, es decir, si es un nombre, como por ejemplo oiwvoiot
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en el verso 5, viene sustituido por el dativo plural correspondiente, dpvicwv y dpvéorg; 0
si la palabra a sustituir era un verbo, como el del verso 8, &uvénke, Pselo y Gaza
emplean un aoristo en tercera persona del plural; o si era una particula, preposicion o
adverbio, del mismo modo era sustituido, tal y como se puede ver entre otros en los
versos 3, 6, 8 y 10. En el verso 6, se sustituye &£ ob por é¢’ o0 (ypdvov), es decir, un
cambio prepositivo al igual que ocurre en el Gltimo caso. En el verso 10, mientras que
Homero utiliza avé en el sintagma vodoov dva otpatdv, nuestros traductores lo
sustituyen por kotd. Esta sustitucion no es meramente prepositiva, sino que aporta un
valor diferente. Mientras que la preposicion avé indica distribucion [por], xata sefiala
hostilidad. Finalmente, en el verso 8 la sustitucion que se produce es referente a una
particula, yap. Aunque sigue estando presente’®, esta particula se est4 usando en menor
medida, sustituyéndose en este caso por o1 en Pselo y 8¢ en Gaza. También Gaza
sustituye el 6¢ homérico por xai en el verso 3. Pero en general, los cambios sintacticos
son escasos, por las razones que hemos comentado de correspondencia con el original
de Homero.

En tercer lugar, trataremos aquellos cambios que se producen en el ambito del
Iéxico. En este apartado explicaremos la sustitucién de arcaismos por términos del atico
0 griego clasico bizantino de los que dan cuenta los diccionarios y otros autores que
hemos manejado. Es el grupo méas importante de cambios y se explica a través de dos
subgrupos: cambio seméntico y cambio cultural.

El primero de ellos, que es al mas numeroso, corresponde a aquellos cambios
semanticos que se producen de acuerdo con el significado de la palabra. Uno de los
ejemplos de este caso se encuentra en el verso 1. En este tanto Pselo como Gaza
emplean el término opynv [ira] en lugar del homérico pijviv [resentimiento]. La
tradicion ha ligado este segundo término al significado de colera, no siendo asi. Los
textos de los antiguos nos definen y nos explican dicho término, como por ejemplo
Di6genes Laercio'®: «La pijvic [resentimiento] es una opyr [ira] madurada y rencorosa,
acechante». En ese contexto no se puede entender ufjvig como colera ya que la RAE
define dicho término como «ira, enojo, enfado», definicion que se adapta méas a
términos como yolog, yoAn [cllera] u opyn [ira]. Otro ejemplo presente en el texto
tiene lugar en el verso 2, donde se sustituye el verbo £€0nke [puso] por (€§)epyacarto
[produjo, realizd]. El verbo tibnut [poner] seguido de una accion puede adquirir un
valor causativo que presenta cierta sinonimia con (€&)epyaCopon [producir, realizar]. Un
tercer ejemplo es el que tiene lugar en el verso 3. Tal y como dijimos en el comentario
de ese verso, el verbo npoidmntw [arrojar] tiene un corto recorrido y por ello los autores
bizantinos lo sustituyen por mapoméunm [mandar]. Similar a tiénut [poner] es nuestro
siguiente ejemplo. Este se produce en el verso 8, sustituyendo Evvénke [empujo] por
ovvéPBale [impulsd]. El significado que en este contexto tiene el verbo homérico es muy
concreto y, como ya comenté'®’, hay diccionarios que solo citan este verso como

105 Cf. Verso 9 de Pselo y Graza
1% Diggenes Laercio, VII, sec. 114.
107 Cf. Verso 8, Evvénke — cuvéPoie
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ejemplo. El Gltimo caso tiene lugar en el verso 10, Mientras que el Poeta utiliza otpatov
[ejército], tanto Pselo como Gaza entienden que se equivoca Yy en su parafrasis escriben
otpatdénedov [campamento]. EI hecho de que Homero utilice otpatdv [ejército] puede
no ser un error, como algunos de nuestros textos apunta™®, sino una metonimia utilizada
por la necesidad del metro.

Ademés de estos, hay otras muchas correspondencias proporcionadas por los
Iéxicos antiguos tales como Pseudo-Zonaras, Apolonio el Sofista o Hesiquio entre otros,
tal como hemos venido sefialando en el comentario. Estas sustituciones son las
siguientes: Ovlopévny = drebpiav (verso 1); dhyea = aviapd, kaxd (verso 2); ipOipog =
yvevvaiog = ioyvpdc (verso 3); tebye = moinoe = koteokévooe (Verso 4); ételeieto =
Eminpovto (verso 5); épicavteg = @uhoveiknoavteg (Verso 6); pdayecOor = moleusiv
(verso 8); vidg = maig (verso 9); yodwOeig = dpyrcdeic (Verso 9); mpoe = dujyeipe (verso
10).

El segundo subtipo de sustitucién se produce por la diferencia cultural. Aunque
estamos hablando de un mismo pueblo, los griegos, en la lengua se pueden observar
rasgos culturales de la época. El primer ejemplo claro tiene lugar en el verso 2 donde el
término Ayowoic es sustituido por “EXinotv, una palabra que entre los bizantinos se
aplicaba a los antiguos griegos y tenia también el sentido de “paganos”, mientras que en
Homero no existia todavia como término para agrupar a todos los griegos. Otro ejemplo
tiene lugar en el verso 5. Este ejemplo consiste en la sustitucion entre oiwvog [rapaz]
por el término 6pvig [ave]. El primer término es especifico y el segundo genérico, por lo
que Pselo se ve obligado a utilizar el término genérico 6pvig [ave] pero afiadiendo el
adjetivo capxopéyoc [carrofiero]. Ya Eustacio™™ dice que esta confusién es normal.
Pero lo importante es que el término oiwvdg en época antigua tenia una connotacion
religiosa, ya que podia significar también prediccion: este significado ya se habia
perdido en la mentalidad bizantina como consecuencia de la expansion del cristianismo,
y se lo sustituye por una parafrasis descriptiva.

En el siguiente ejemplo tiene lugar en el verso 7, donde Pselo y Gaza han llevado
a cabo una sustitucion a través de un proceso de resemantizacion. En este verso se
comentd la relacion y sustitucion entre Gva& [soberano] y PBaciievg [rey/sefior]. El
primero se atestigua ya en las tablillas micénicas, donde su significado era propiamente
el de soberano y quien tenia a cargo varios BociAgic [reyes/sefiores]. EI término dva,
[soberano] en Homero indica un titulo para designar a dioses y héroes legendarios. Sin
embargo, a lo largo de la historia de esta palabra se deja de utilizar. EI segundo término
tenia del mismo modo un origen micénico. En la sociedad homérica era un titulo que
hacia referencia a altos funcionarios y nobles. En cambio, con la pérdida del sustantivo
dva& [soberano], Baociieng [rey/sefior] adquiere los valores positivos de este primero
hasta llegar a nombrar de esta manera a los emperadores bizantinos.

198 Apolonio el Sofista, p. 145; Filon, %, n° 164.
199 Eustacio de Tesalénica, Com. lliada, Vol. 3, p. 374.

52



Por ultimo, encontramos dos ejemplos similares a dva& y pactievc. EI primero de
ellos tiene lugar en el verso 4 y sustituye fipwc [héroe] por fubéog [semidids] y el
segundo ejemplo se encuentra en el verso 7. En este caso la sustitucion se produce entre
diog [divino] y &vdoEoc [famoso]. En estos dos casos encontramos el mismo fendmeno,
términos muy marcados desde el punto de vista del culto y de la religidn, son sustituidos
por términos menos marcados, neutros o descriptivos, quitando al texto original el
colorido de época.

Finalmente, tras el proceso de comparar y comentar los 10 primeros versos de la
Iliada, se puede ver como muchos de los terminos empleados en la paréafrasis de Pselo
estan presentes en los Scholia vetera a la Iliada que se remontan al manuscrito A
(Venetus) del siglo X. Del mismo modo, ocurre lo mismo con la parafrasis de Gaza,
pero el nimero de coincidencias es mucho menor. Esto permite concluir que Pselo,
ademas de emplear otras obras o sus propios conocimientos, utilizd estos escolios como
base a sus parafrasis. Entre las coincidencias que tienen Pselo y los Scholia vetera a la
lliada se pueden distinguir las siguientes: Mijviv = opynv (verso 1); oviopévmv =
oAebpiav (verso 2); Ayooig = toig "EAAnciy (verso 2); dAyeo = koka (verso 2); "Ebnkev
= gipydoaro (verso 3); ipOipovg = yevvaiog (verso 3); Aidt = td aon (verso 3); podwv =
TOV NUIBEDY avopdV (verso 4); adtovg 0 = 0 0 chpata ovtdv (Verso 4); élmpla =
éavopata (verso 4); kbveoot = kvoiv (Versos 4); oimvoiot = 1oig capKopayolg Opvict
(verso 5); néiowv = &moot (verso 4); étekeieto = Eminpodto (Verso 4); &€ o oM = &’ ob
on ypovov (verso 6); ta mpdTo = NV dpynv (verso 6); Epicavie = OILOVEIKNCOVTES
(verso 6); Atpeidng = 0 Atpéwc maig Ayouéuvmv (Verso 7); Epiot = grloveikia (verso 8);
Euvénke = ocuvéPare (verso 8); Antodc kail Adg viog. O tilg Antodg kol A0g Toic
Anolov (verso 9); O yap = Ovtog yép (verso 9); PBacifji = 1@ Pacirel (verso 9);
yoAwOeig = opyobeig (verso 9); vodoov = vocov (verso 10); ava otpatdv = katd 0
otpatonedov (verso 10); mpoe = dujyeipev (verso 10); xoxnv = koxotikyy (verso 10);
OAékovTo = andiiovto (verso 10).
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