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Resumen

Las reformas realizadas en e Alcézar de Toledo por iniciativade Carlos V a partir de 1542
y continuadas por Felipe |1, mantienen, en parte, un carécter conservacionista en relacion a
laantigua disposicion y estructura medievales, a excepcion, entre otras zonas, de lafachada
principal (zona norte) y e “cuarto de Mediodia’, siendo éste Ultimo proyectado como
principal del edificio. El hallazgo de ciertos documentos relativos a la obra de este Cuarto
permite una mejor comprension del proceso edificatorio del Alcézar, alahora de clarificar
los aspectos medievaes del edificio que permanecen y os que resultan transformados por
las nuevas necesidades propias del mundo renacentista.

Abstract

The reforms made to the Alcézar de Toledo, initiated by Carlos V from 1542 and continued
by Felipe I, respects, to a certain degree, its old medieval layout and structure, except,
among other areas, the main fagade (north area) and the cuarto de Mediodia, which became
the main part of the building. The discovery of certain documents related to the
congtruction of the cuarto, alows a better understanding of the building process of the
Alcazar, when clarifying which of the medieval aspects of the original building remain and
which were transformed due to the new demands of the Renaissance world.
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Existe una creencia generdlizada acerca de que las obras de reforma del
Alcézar de Toledo, acometidas por Carlos V y Felipe Il durante € siglo XVI,
supusieron en buena medida la desaparicién de la antigua fortaleza medieval.
Tratase de una tradicién histérica fundamentada por e largo capitulo de
destruccionesy reconstrucciones sufridas por € edificio alo largo de su existencia,
particularmente a partir del siglo XVIII, pero también reafirmada por la imagen
compacta, fuertemente regularizada, del actua monumento, lejos de la tradicional
percepcion cadticay desvertebrada propia de una edificacion de carécter medieval.

Frente a esta opinidn, € hallazgo de nuevas documentos, las investigaciones
planteadas en los uUltimos afios, asi como €& examen directo de estructuras y
paramentos anteriores a la fébrica del siglo XVI, permiten sostener la idea de un
edificio, como d Alcazar, resultado de una largo proceso histdrico, con origen en
la época de fundacion de la ciudad de Toledo, cuyos elementos anteriores a inicio,
en 1542, de las obras del paacio-fortaleza renacentista no solo congtituyen un
conjunto bastante mas equilibrado del que se pensaba -a modo de conglomerado
heterogéneo de sucesivos cuerpos de edificios levantados a lo largo de la Edad
Media-, sino que también adquieren enorme influencia sobre la construccion
posterior. Hasta tal punto que, como sefiala Carrobles, € edificio resultante de las
intervenciones de Alonso de Covarrubias y otros maestros de obras y arquitectos
de su fébrica“no es sino un smple aprovechamiento de antiguas estructuras en las
que se han llevado a cabo adgunos cambios en los eementos formaes mas
influenciados por |as modas arquitecténicas’ ™.

En relacion a esta nueva corriente interpretativa, yaindicaba Checa, d hilo de
la progresiva adaptacion de tipologias edilicias de origen alto medieval y claro
sentido defensivo a nuevas necesidades residenciales y representativas propias de
las clases aristocréticas y de las monarquias constructoras a fines del siglo XV y
durante la siguiente centuria, la importancia de determinar, sobre todo en € caso
dd Alcézar de Toledo, qué aspectos y estructuras medievales llegan a permanecer
y cOmo esa permanencia queda integrada en un mundo diverso a medieval, como
es d renacentiste?. Esto, por cuanto en la fébrica dd Alcézar de Toledo
predominaron en parte, frente a Alcazar de Madrid, a de Segovia, 0 a los de
Sevillg, criterios conservacionistas. Por giemplo, latemprana elevacion, entre 1542
y 1548, de tres nuevas torres. la suroeste en la esquina de la calle de Santa
Leocadia, ladel noreste sobre la Alhéndigay la del sureste cabe la Corachay hacia
e Hospital de San Antén®; torres que, junto a la antigua del Atambor, en d
noroeste, vienen aindicar que desde los inicios de lafébricadel siglo XV se habia
decidido respetar la planta original del edificio, bgjo laidea medieval de paacio-

1 CARROBLES SANTOS, J, "Los origenes. Lafortaleza medieval", en El Alcazar de Toledo.
Palacioy Biblioteca: Un proyecto cultural para el siglo XXI, Toledo, 1998, pp. 23-32.

2 CHECA CREMADES, F., Felipell, mecenasde las artes, Madrid, 1992, p. 41.

3 CANO DE GARDOQUI GARCIA, J. L., "Un memoria poco conocido de la fébrica del
Alcazar de Toledo de 1548", Archivo Espafiol de Arte, LXXXI, 322 (2008), pp. 174-182.
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fortaleza dispuesto en torno a un patio cuadrado con cuatro torres esquineras,
determinando la persistencia de una imagen que funcionara como signo de
autoridad: lacasadd rey en laciudad”.

La regularizacion del aspecto medieval del Alcézar, con la conservacion de
los muros de las zonas este y oeste -a las cuales se procuré en d siglo XVI su
modernizacion decorativa- y la de, a parecer, buena parte de los elementos
estructurales bésicos dd complgo medieval, son aspectos coexistentes con la
realizacion de una serie de trabajos de mayor calado en lareforma del edificio -la
fébrica de Alonso de Covarrubias, de Juan de Herrera, etc.-, o que supone la
introduccion de notables cambios en € mismo, particularmente por lo que se
refiere aloslados nortey sur: fachada principa y “cuarto del Mediodia’.

A la hora de detdlar tales reformas y valorar su acance en relacion a la
persistencia de antiguos dementos con la finalidad de clarificar ese carécter
ambivaente de castillo-palacio, propio del Alcazar de Toledo, resulta fundamental,
ademas de la redlizacion de trabgjos arqueol 6gicos, volver de nuevo a los autores
que han estudiado su fébrica renacentista, estudiar de forma pormenorizada los
documentos por ellos aportados, pero también sacar a la luz nuevos documentos
gue permitan ilustrar este comple o proceso de reformadel edificio.

Como se ha dicho, y por lo que agui nos interesa, la zona meridional del
antiguo Alcézar fue, junto a lado norte con la fachada principa, una de las partes
més af ectadas por |as reformas emprendidas por CarlosV y seguidas por Felipell.

En e proceso edificatorio genera de la fébrica del siglo XVI, la obra del
“cuarto del Mediodia’ ocupa un lugar peculiar -siendo una de |as Ultimas zonas del
edificio en ser terminadas, es objeto, como se dird, de uno de los primeros
contratos de obra conocidos-, marcada por numerosos problemas y controversias
que agui no es posible plantear®, aunque pueden ser comprendidos en parte s se
tiene en cuenta que dicho cuarto fue proyectado como € principal del edificio,
pero cuya amplitud quedé comprometida desde e principio por lalocaizacién alli
de lamonumenta escalera disefiada por Covarrubias, asi como, en su parte central,
de la Capilla Redl ochavada comunicada directamente con |os aposentos reales.

Nuevas necesidades funcionales y representativas que habrian de ser resudltas
desde los inicios de la fébrica con la reforma de estructuras preexistentes y con la
procuracion para este lado meridional de un mayor espacio mediante la

4 CHECA CREMADES, F.,, ob. cit., p. 38.

5 Veaset MARTIN GONZALEZ, J. J, "Nuevos datos sobre la congruccion del Alcazar de
Toledo", Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, LXVII11 (1960), pp. 271-286; MARIAS, F, La
arquitectura del Renacimiento en Toledo (1541-1631), vol. IV, Madrid, 1986, pp. 51 y ss.; CHECA
CREMADES, F., ob. cit, pp. 197-198; MARIAS, F., "El Alcizar de Toledo. El Paacio
Renacentista’, en El Alcdzar de Toledo. Palacio y Biblioteca: Un proyecto cultural para € siglo XXI,
Toledo, 1998, pp. 36y ss.
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prolongacion del antiguo muro sur del edificio lindante con € lugar conocido
como Corral de Santa L eocadia.

Con relacion a las antiguas dependencias existentes en €l ala meridiona del
Alcéazar, Carrobles habla, apoyandose en un documento concerniente a los dafios
acaecidos en la fortaleza en 1520, durante la Guerra de las Comunidades, de la
presenciaali del Aposento dela Reing, “frontero ala puerta Tercera’ -antecedente
de la actual portada principa-, con fachada a los Corrales de Santa Leocadia’.
Dicho nombre indica la existencia préxima a lado sur del Alcazar de una de las
tres iglesias dedicada a la Santa en la ciudad de Toledo, en realidad la cueva o
cripta donde, segin la tradicion, sufrié martirio y murio, y cuyos restos
arqueol 6gicos desaparecieron cas totalmente a principios del siglo XX, a igual
gue los del antiguo Convento de Capuchinos en cuyo subsuelo se halaba la
Cripta’.

Seglin Amador de los Rio?, la cripta de Santa L eocadia habria sido edificada
durante € reinado de Alfonso X. El autor trataba asi de zanjar la controversia
suscitada en 1845 en el seno de la Comision Provincia de Monumentos de Toledo
a hilo de la autentificacion de los restos hallados en dos sepulcros de la citada
Cripta como los pertenecientes a los reyes Wamba y Recesvinto, 1o que suponia
para la intelectualidad de la época la recuperacion y revitaizacion de la ciudad
mediante la exatacion de su pasado visigodo.

Lo curioso es que este intento de revalorizacion de la monarquia visigoda, en
este caso como elemento de prestigio en su continuidad con la monarquia
hispanica moderna, pero también con relacion ala Cripta de Santa Leocadia junto
a Alcézar, habia sido esgrimido también por la década de los sesenta del siglo
XVI através de un memoria presentado en 1568 a Felipe Il en € que se hacia
constar que

“el rey Sisebuto habia edificado la iglesia de Santa Leocadia y se enterrase en
ella, y que uno de dos lucillos que estédn en lo hondo de la cueva fuese suyo y € otro
del rey Wamba'®.

Y aunque € propio Veedor delafébricadd Alcazar de Toledo, Juan Bautista
Oliverio, como muchos afios més tarde Amador de los Rios, advertia de que

“los dos lucillos que estan en la cueva a los dos lados de €lla debieran ser de
algunos caballeros, marido y mujer, que ali se mandarian enterrar por su devocion
después que e Rey don Alonso lo desempard, y no se debe dar créditos a las fébulas

5 CARROBLES SANTOS, J,, ob. cit., p. 31.

" GARCIA MARTIN, F., "La cripta de Santa Leocadia en € Alcézar", Anales Toledanos, 41
(2005), pp. 413-430.

8 Asi queda recogido en la publicacién de RIVERA RECIO, J. F., La catedral de Toledo.
Museo de Historia. I1. Epoca visigética, Toledo, 1951, pp. 49-50.

9 Archivo General de Simancas (en addlante AGS), Casay Sitios Redles (en addante C. y S.
R), leg. 271, fol. 43. Carta del Veedor de las obras del Alcézar de Toledo, Juan Bautista Oliverio,
dirigidaa Secretario Rea Pedro de Hoyo, y fechada el 26 de mayo de 1568.
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del vulgo, que personas del pueblo me han dicho a mi sobre esto mil desatinos que no
llevan piesni cabeza’™°,

Ambrosio de Moralesy Pisainsertaron en sus obras laleyenda de la existencia
de los cuerpos de Wambay Recesvinto en los lucillos de la cripta -incluso Felipe |1
visitd en 1575 las tumbas bgjo ta creencia-, para los que & Cardena Lorenzana
hizo escribir en d siglo X V111 |os epitafios correspondientes'™.

Pero, por lo que aqui nos interesa, € largo informe de Oliverio dirigido a
Secretario Real Pedro de Hoyo en 1568, parece responder también a la necesidad
de desmentir otro error en € que habriaincurrido e autor del Memoria entregado
en 1568 a Felipe Il. Un error, a parecer, bastante extendido por los mismos afios
delas obras de reforma del Alcazar y que, sorprendentemente, llega ala actualidad
al ser utilizado de nuevo para aseverar la existencia de toda una voluntad
restauradora del pasado gético presente en la propia decision de reforma del
edificio™. Todo ello por cuanto se pensaba equivocadamente en la época de la
fabrica, también ahora, que la Capilla Real dd Alcazar habia sido edificada en €
lugar antes ocupado por la Cripta e Iglesia de Santa Leocadia, complejo sobre €
cua se habrian erigido ciertas casas que, con ocasion de las reformas del Alcazar,
la Corona habia comprado y demolido con lafinalidad de ensanchar € edificio.

Lo que parece més cierto, tal como sefidad informe del Veedor Oliverio, esque

“no dijo bien quien hizo relacion que del edificio ni del &mbito ni planta de la
dichaiglesiay capilla (de Santa Leocadia) se habia tomado ni alin un dedo para €
edificio del Alcazar ™.

Extremo éste probado, como se ha dicho, por los trabajos emprendidos en
1845 por la Comisién de Monumentos de Toledo o por la pervivencia de los restos
dela Criptay Capilla de Santa L eocadia hasta principios del siglo XX, no obstante
Su progresivo deterioro acentuado por los repetidos incendios sufridos por €
Alcézar que afectaron ala vecina Capilla, y sobre todo a los dafios producidos en
ellay en el Convento de Capuchinos durante la Guerra de la Independencia™.

% 1pid.

" RIVERA RECIO, J. F., ob. cit., p. 50.

2 CHECA CREMADES, F., ob. cit., pp. 198-199.

BAGS, C.yS R, leg. 271, f. 43.

14 Prueba de que la Cripta de Santa Leocadia no llegé a estar afectada por |as obras del Alcazar
es la sugerencia del propio Veedor Oliverio en 1568 de que en € caso de que se decidiera redizar,
como proyectaba @ arquitecto Juan Bautista Bergamasco, cuarto y trascuarto en € “cuarto de
Mediodia’, detrés, por tanto, de la escalera principa del Alcazar, se podria tomar de la Iglesia de
Santa Leocadia uno de los ocho pilares que esta hacia € Alcazar, que se puede deshacer sin dafio del
edificio, pues la cubierta es de madera. Oliverio se refiere alaiglesa alta erigida sobre la cripta, que
congtaba de dos partes, una de forma redonda con ocho pilares de piedra blanca, y otra situada
encima, de canteria, y destinada a la sepultura del rey Alfonso, “nieto del que gan6 a Toledo”.
Finalmente, como sabemos, este trascuarto no llegd a ser realizado, por [o que ni siquiera pilar alguno
delaiglesiafue demolido, Ibid.
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El error estd fundamentado en una cuestion de nomenclatura, tal como indica
€l propio Veedor Oliverio:

“pues aca fuera de la iglesia (de Santa Leocadia) donde llaman € Corrd de
Santa L eocadia habia dos casas, |a una erade un hospital que estd en dicho Corrd y la
otra de un vecino de Toledo que se llama Herrera. Estas casas, que ninguna de ellas
era de Santa Leocadia, y estaban junto donde se hizo la casa parala Onza, se tomaron
para ensanchar € prolongo del Alcazar por mandado del Emperador Nuestro Sefior...
y con voluntad de sus duefios, siendo primeramente apreciadas a contento de las
partes, y se les pagd € aprecio, y € pagador ha de tener los titulos de elas y «
testimonio de la paga, porque cuando los contadores le recibieron en cuenta @ precio
de estas casas, le encargaron guardase los titulos y laquitancia, y cuanto a esto no hay
més que decir”*®.

El hallazgo ahora de cierta documentacion sobre este asunto permite aseverar
las palabras de Oliverio. Asi, entre los documentos relativos a los gastos de la
fébrica del Alcézar de Toledo registrados para e afio de 1546 por e Pagador
Ambrosio de Mazuel as aparece anotado € pago a Pedro de Herrerade

“105.000 maravedies por la compra de dos pares de casas que (Herrera) teniaen
laiglesia de Santa Leocadia junto a los dichos Alcézares que le fueron tomadas para

e edificio y obras de dlos, y fueron tasadas en los dichos maravedies por Juan de

Orozco y Alonso de Coérdoba, maestros de canteria y abafiileria.. por libranza

firmada del dicho Alonso de Covarrubias maestro mayor de los dichos acazares,

fechaa 6 de octubre de 1546 afios...” *°.

El documento certifica también que latasacion de las viviendas habia sido
realizada un afio antes, € 6 de noviembre de 1545.

Ese mismo afio, en concreto e 22 de febrero, aparece @ primer pago
conocido referido a un destgo de la fabrica del Alcazar, tras mas de dos afios de
trabgjos de desmantelamiento de partes preexistentes del antiguo edificio
medieval. Tratase de un pago parcia de 60.624 maravedies percibido por €
entonces maestro de abafiileria Gaspar de Vega “a cuentay parte del pago de los
maravedies que monta la pared que esta obligado a hacer en la cdle de Santa
Leocadia’"’. Todo indica que por estas fechas ya se estaba llevando a cabo €
proyecto de reforma del Alcézar en su lado meridional, o que venia a procurarle
una mayor longitud y amplitud respecto ala antigua edificacion con la ereccion de
dos nuevastorres: lasureste cabe la Corachay haciad Hospital de San Antdn -que
en 1548 llegaba a la atura de la cornisa que remataba e segundo cuerpo de la
delantera del Alcédzar- y la torre suroeste, en la esquina de la cdle de Santa
Leocadia, subida desde los fundamentos entre 1554-1545, y que en 1548
presentaba ya una altura de 40 pies “en que estd hecha la primera béveda o capilla

5 | bid.
16 AGS, Contaduria Mayor de Cuentas (en adelante, C.M.C.), 12época, leg. 1147.
7 |bid. Citado por CHECA CREMADES, F., ob. cit., p. 41.
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de abajo”*®. Esta zona sur quedaba completada con la construccion de un nuevo
muro de cierre, que cierra @ cuadro de la casa de torre a torre -las dos torres
mencionadas-, que es € iniciado por Gaspar de Vegay que en 1550 a canzaba una
altura de hasta quince o veinte pies'®.

Las caracteristicas y locdizacién de dichas obras determinarian, como se ha
dicho, la compray derribo de las casas de Pedro de Herrera situadas en € Corral
de Santa Leocadiay préximas ala Cripta e Iglesia de la santa toledana.

Acerca de las caracteristicas de estas viviendas de Santa Leocadia, de los
individuos y familias sobre los que recay6 su propiedad a lo largo de los afios,
antes de pasar a Pedro de Herrera, de los tributos y cargas que pesaban sobre llas,
etc., publicamos aqui dos informes eaborados plausiblemente por € persona
administrativo de lafébricadd Alcazar, que deben estar fechados hacia 1543-1544
-con anterioridad 16gicamente a la obra del muro de Gaspar de Vegar, cuya razon
de ser estriba, sin duda, en la determinacién de un precio de compra gjustado a la
epo%a, de acuerdo a crecimiento progresivo de su valor desde mediados del siglo
XV,

Ta y como sefiadldbamos en un reciente articulo, también centrado en la
fébricadel Alcazar de Toledo en é siglo XVI?, & hallazgo de nuevos documentos
relativos a proceso edificatorio del edificio, supone un paso méas en orden a la
mejor comprension de uno de los monumentos arquitectonicos fundamentales en
lahistoriadel arte espafiol.

APENDICE DOCUMENTAL

Documento |

“Lo que se a entendido de cierta casa que no se puede escusar d presente y corrales
gue se an de tomar para las dos torres de la casa del Alcazar de Toledo, que es Santa
Leocadia, de lo qua se vido las compras y encensso que tenia una casa dellas de los rreyes
antepasados que yzieron esta donacidn a la dicha yglesia'y candnigos de Santa Leocadia
que es patrén Su Magestad.

Queriendo ber por donde la poseyan a mostré de cien afios compras echas segundo
abaxo ba declarado lo dize, y 1o que a cregido en las compras desde la primera asta la
Ultima. Y lo primero se di6 la dicha casa con sus camaras por tres bidas en pregio de
tregientos y quarenta maravedies de c¢enso, y la Ultima compra fue de ochenta mil
maravedies, y mas ocho mil de diezmo y acabadas como abaxo parege. Ha se les
demandado a estos candnigos que lleban ladicha rrentay ¢ensos que a muestren, por donde
no quieren mostrar, SN0 que estan en posesion, y que les paguen o les den en otra parte

8 CANO DE GARDOQUI, J. L., ob. cit., p. 176.

1 MARTIN GONZALEZ, J. J, ob. cit., p. 279.

2 Documentos | y 11, AGS, Cémara de Castilla, leg. 351, ff. 75-1y 75-2.
2L CANO DE GARDOQUI, J. L., ob. cit., p. 182.
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tanto cuanto agorarentan las dichas casas. Y ansi la una que queremos tomar paga cada afio
nuebe mil maravedies, que a tanto por millar como piden es una gran suma. Segundo, han
subido las casas, pidese que se determine como se a de pagar, y que se dé probision parad
corregidor que las mande tomar y ansmismo para e mayordomo y beedor que entienden
en ladicha obra para que se paguen.

...Paralas dichas casas que se obieren de tomar 0 solares, que se ponga un maestro de
parte de Su Magestad y otro de la otra parte de cada oficio para que apregien dichas casas y
preparatorios dellas, y un tercero maestro entre los dosy un escribano, y estos juramentados
en forma que apregien esto y que no digan nada ni a una parte ni a otra asta que les sea
demandado encargo de su juramento y ayan hecho los dichos aprecios.”

AGS, Camarade Cadtilla, leg. 351, f. 75-1

Documento |1
“El tributto y camaras de las casas de Santa L ocadia que son de Pedro de Herrera

- El pregio es 340 maravedies de ¢enso de las casas ddl sefior Pedro de Herrera, y es
de por bida, d salvafuercao tomaderrey o rreynao fuego.

- Diola por quatro bidas Francisco Herndndez de Cuenca, rrazionero de la Santa
Yglesia de Toledo, en nombre y como procurador de los candnigos prior de la yglesia de
Santa Leocadia deste Alcagar de Toledo. Diéronse a Anton Sanchez de Uceda y Elbira
Gongaez, su muger, en Toledo a veynte dias del mes de marco afio del Nagimiento de
Nuestro Salvador Jesucristo de mil y quatrogientos y cinquenta afios. Ha se de ber € poder
queteniaparalosdar.

- Trespasacion que hizo la dicha Elbira en Juan de Toledo por razon que estavan
quemadas y rreparolas'y cregid en dlas dencenso diez maravedies mas porque se las diesen
por perpetuo, paralo qua dié ynformagion ante Pero Gongalez de Mesa, candnigo como a
procurador de la dicha yglesia. Tomd juramento a dos testigos s hera bien dar € dicho
¢enso perpettuo paralayglesia, los quales jurado declararon que si. Esto pasd a 27 dias del
mes de mar¢o de 1468 afios.

- Més que ay cartay juramento y posesion para Frangisco Ramirez e Y nés Ramirez,
su muger, veginos de Toledo, de las casas que compraron a acar en esta giudad de Juan de
Toledo en d Alcagar y de Ynés Romero, su muger, con cargo de 350 maravedies de
tributto ynfetrosin en cada un afio a prior y candnigos de Santa Leocadia del alcar desta
ciudad por pregio de 43.000 maravedies de lamoneda husual .

- Carta de bendida que bendid Francisco Ramirez, texedor de seda, e Y nés Ramirez,
su muger, a Reverendo sefior dottor Juan Martinez de Herrera, canonigo de Toledo, de las
casas de Santa Leocadia con € tributo de los 350 maravedies con 80.000 de compra horras
de diezmo que son 8.000 de acabala. Pégase este tributto a Alonso Hernéndez clérigo. Ha
se de saber quién esen layglesiamayor en € Nungio.

AGS, Camarade Cadtilla, leg. 351, . 75-2.
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