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RECENZJA KSIAZKI WIESLAWA GUMULY
PT. TEORIA OSOBLIWOSCI SPOLECZNYCH.
ZASKAKUJACA TRANSFORMACJA W POLSCE
(WYDAWNICTWO NAUKOWE SCHOLAR,
WARSZAWA 2008)

Ksigzke Wiestawa Gumuty, wydang w roku 2008 (liczagcq 323 strony) prze-
czytatem stosunkowo niedawno, bo w roku 2018. Mimo ze od daty publi-
kacji mineto juz dziesie¢ lat, zdecydowatem sie na napisanie recenzji. Decy-
zja ta wynika z kilku powoddw.

Po pierwsze, poza fragmentem recenzji wydawniczej Piotra Sztompki
na czwartej stronie oktadki nie udato mi sie znalez¢ ani w pisSmiennictwie
naukowym, ani w publicystyce innej recenzji. Moze to $wiadczy¢ o braku
szersze] dyskusji publicznej nad recenzowanym dzietem, a zgodnie z tym,
co napisat Piotr Sztompka, a takze z moim osobistym przekonaniem, praca
Wiestawa Gumuty w petfni na to zastuguje. Po drugie, troche wbrew ty-
tutowi jest ona przede wszystkim opisem i dogtebng analizg transforma-
cji ustrojowej spoteczenistwa polskiego, a dopiero potem, co zresztg nie
umniejsza jej znaczenia, prezentacjg teorii osobliwosci spotecznych. Po
trzecie, biorgc pod uwage nieuchronne sktonnosci do pozycjonowania
wynikow prac naukowych w naukach spotecznych wedtug wspdtrzednych
wyznaczanych przez ideologie polityczne, recenzowang ksigzke uwazam za
stosunkowo najmniej stronniczg sposrdd znanych mi innych polskich i za-
granicznych opracowan naukowych i publicystycznych dotyczacych poko-
munistycznej zmiany systemowej. Po czwarte, Autor podejmuje sie analizy
transformacji spoteczenstwa polskiego na mozliwie najbardziej ogdlnym
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poziomie jego funkcjonowania, ktéry uwzglednia perspektywe ustrojowa.
Ta zas miesci w sobie perspektywy struktury spotecznej i dziatania spotecz-
nego, ktére realizujg sie w wymiarze aksjonormatywnym i mentalnym (czyli
nalezacym do niewymienionej osobno kategorii kultury), a takze w obrebie
systemow interakgji i intereséw spotecznych.

Za najwazniejsze determinanty tozsamosci strukturalnej ustroju (syste-
mu) spotecznego Gumuta uznaje (1) wartosci i normy danej zbiorowosci,
(2) wizje i obrazy $wiata spotecznego podzielane przez cztonkéw tej zbioro-
wosci, (3) konfiguracje wzajemnych oddziatywan i stycznosci oraz (4) sieci
»dystanséw spotecznych pod wzgledem dostepu do débr niezbednych do
przetrwania oraz do osiggniecia i utrzymania pozycji spotecznej”.

Te cztery wymiary struktur systemowych sg jednoczesnie ramg opisu
i analizy procesu zmiany (transformacji) ustrojowej, w catym opracowaniu
rozpostartego pomiedzy okresem ,najwiekszej spéjnosci i spoistosci sys-
temu”? socjalistycznego (przypadajgcym na potowe lat 70. XX wieku) a za-
konczeniem prac nad ksigzkg w roku 2007, w sytuacji niestabilnej rowno-
wagi srodkowoeuropejskiego kapitalizmu po komunizmie, ktérg najcelniej
oddaje metafora przebrania sie spoteczeristwa polskiego w ,przenicowa-
ne szaty ustrojowe, gdy Zachdd juz obnosi sie w nowych, jeszcze niekom-
pletnych czesciach garderoby, nazywanych miedzy innymi globalizacjg
i ponowoczesnoscig™.

W stosunku do nastepnego kluczowego pojecia — transformacji — Autor
stosuje podejscie znane od wiekdw (przynajmniej od wariabilizmu Herakli-
ta), ale w kontekscie analizy rozpadu systemu socjalistycznego nader ory-
ginalne, poniewaz nieoczekiwane. Mimo ze opis przemian w Polsce buduje
Gumuta w narracji chronologicznej, to prézno tu szukac¢ ostrych, jedno-
znacznych cezur pomiedzy kolejnymi etapami zmiany. Nie ma takze rewo-
lucji. Transformacja jest tu widziana jako proces bedacy jednoscia ciggtosci
i zmiany, a wiec ma ona charakter dialektyczny, wzorowany na zasadzie
panta rhei Heraklita raczej nieSwiadomie, ale na pewno swiadomie na za-
czerpnietych z materializmu dialektycznego prawach: przechodzenia ilo-
Sci w jakos¢ oraz Scierania i przenikania sie przeciwienstw. Transformacje
ustrojowg mozna tu poréwnac do przeobrazen zupetnych (holometabolia),

2 W. Gumuta, Teoria osobliwosci spotecznych. Zaskakujgca transformacja w Polsce,
Warszawa 2008, s. 22.

3 Ibidem, s. 67.

4 Ibidem, s. 302.
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charakterystycznych dla rozwoju niektérych grup owaddéw — np. motyli
i ciem. Z jaja wykluwa sie gasienica, ktéra gdy dojrzeje, przeksztatca sie
w poczwarke, a ta — w zupetnie odmiennego od swych postaci w poprzed-
nich stadiach skrzydlatego motyla (imago).

Wielu z nas ma ktopot z tym, czy gasienica jest motylem badz ile jest
gasienicy w finalnym stadium imago. Podobne ktopoty mieli analitycy zmia-
ny systemowej po upadku komunizmu, kiedy prébowali znalez¢ granice
pomiedzy socjalizmem/komunizmem a kapitalizmem. Podrecznym narze-
dziem unikniecia problemu stata sie kategoria postkomunizmu, do dzisiaj
zatruwajgca dyskusje o transformacji ustrojowej, podobnie jak watpliwosci
na temat tego, czy na szczatkach komunizmu uksztattowat sie rzeczywi-
sty kapitalizm, a jesli nie, to co wiasciwie powstato. Metodologia przyjeta
przez Wiestawa Gumute pozwolita nie tylko na unikniecie wspomnianych
dylematéw, ale takze na oczyszczenie opisu ze zdan oceniajgcych, a jed-
noczesnie pozycjonujgcych Autora po jednej ze stron politycznego w swej
istocie sporu.

Trzecim filarem konstrukcji ksigzki jest pojecie ,,0sobliwosci”, przeciw-
stawianej ,typowosci” czy ,pospolitosci”. Osobliwosci uwidaczniajg sie
przede wszystkim w relacji do danego obiektu: dana cecha moze byé oso-
bliwa w odniesieniu do A, ale jednoczesnie typowa dla B. W ujeciu socjo-
logicznym osobliwosci sg ,,faktami spotecznymi o charakterze mentalnym,
normatywnym, interakcyjnym lub stratyfikacyjnym”>. Petnig rézne wazne
funkcje w systemie spotecznym. Sg anomaliami wymuszajgcymi na syste-
mie dziatania stabilizujgce, wentylami bezpieczenstwa roztadowujgcymi
napiecia ,w rodzacych sie strukturach pospolitych”®, ale przede wszystkim
sg gtéwnymi motorami zmian wewnatrzsystemowych, inicjujg je i modyfi-
kujg ich przebieg. W zaproponowanej przez Wiestawa Gumute teorii oso-
bliwosci systemowych, ktérej obszerny i erudycyjny wyktad znajdujemy
w rozdziale I, s3 one najwazniejszym czynnikiem dynamiki transformacji
ustrojowej w Polsce, jej dostrzegalnych prawidtowosci, ale takze zaskakuja-
cych zwrotow. Autor twierdzi: ,U podstaw takiego przebiegu transformacji
lezg — co chciatbym podkresli¢ raz jeszcze — struktury osobliwe””’.

,Ptynna rzeczywistos¢” transformacji — by uzy¢ terminu Zygmunta
Baumana — widoczna jest w tytutach poszczegdlnych rozdziatow ksigzki.

5 Ibidem, s. 32.
5 Ibidem, s. 42.
7 Ibidem, s. 50.
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Po | rozdziale, definiujgcym kluczowe pojecia teoretyczne i metodologiczne,
mamy rozdziat, ktéry opowiada o , kietkowaniu” transformacji ustrojowej
w Polsce w pierwszej potowie lat 70. ubiegtego wieku, bedacej jednoczes-
nie okresem ,,najwiekszej spéjnosci i spoistosci systemu”?, a nastepnie roz-
dziat Ill, obejmujacy lata 1976-1983, w ktérym cechy ustrojowe ulegajg
»dekompozycji”. W rozdziale 1V, charakteryzujgcym lata 1984-1994, mamy
opis mnozenia sie i kumulacji osobliwosci oraz konsekwentnego budowania
instytucji nowego ustroju, ukoronowanego przeprowadzeniem referendum
decydujgcego o wejsciu Polski do Unii Europejskiej. To ostatnie wydarze-
nie miato znaczenie jak najbardziej realne (dla gospodarki, rozwoju demo-
kracji, wymiany mysli itp.), ale tez symboliczne. Stato sie bowiem dos¢ po-
wszechnie (cho¢ nie przez wszystkie sity polityczne) akceptowang cezurg,
wyznaczajaca — jak sie wydawato — ostateczne zerwanie z systemem ko-
munistycznym. Rozdziat V opisuje ,spoteczenstwo po przejsciach” i korczy
sie na roku 2007, co nie wynikto z jakiego$ szczegdlnego wydarzenia, ale
z woli Autora, ktéry wéwczas postanowit zamkngc¢ swg ksigzke®. Cezury,
w jakich zostaty umieszczone poszczegdlne rozdziaty, zostaty wymuszone
raczej przez zatozony tryb narracji niz wewnetrzng logike zmian. Sg nimi,
jak mozemy zobaczy¢, wydarzenia polityczne (przejecie wtadzy przez ekipe
Edwarda Gierka, zakoriczenie stanu wojennego, wejscie Polski do Unii Eu-
ropejskiej) nadajace sie do rozgraniczania ze wzgledu na swojg widocznos¢
i zdolnos¢ przyciggania uwagi ludzi.

Transformacja ustrojowa w ujeciu Wiestawa Gumuty nie jest wiec ani
rewolucjg, ani radykalng zmiang, nie jest tez zmienng dyskretna. Stary sys-
tem nosi zagniezdzone w sobie jako osobliwosci zarodki systemu nowego.
Osobliwosci starego systemu stajg sie ,,typowosciami” nowego. Dynamika
ruchu skierowana jest z zawsze znanego punktu ,,od” i biegnie w strone
wyobrazonego ,do”. Rzadko jednak tam dociera, poniewaz ,do” tez jest
w ruchu i stan, do ktérego system ostatecznie dochodzi, najczesciej da-
leki jest od wczes$niejszych wyobrazen. Kapitalnym przyktadem ironiczne-
go charakteru historii jest przywotfana przez Autora Ustawa o Naczelnym
Sadzie Administracyjnym ze stycznia 1980 roku, a wiec uchwalona jeszcze
przed porozumieniami sierpniowymi, umozliwiajgcymi powstanie NSZZ
»Solidarnos¢”. Dajgc mozliwosé kwestionowania decyzji administracyjnych,

8 Ibidem, s. 67.
9 Mam nadzieje, ze nie zaniechat obserwacji i zbierania materiatow dotyczacych
pozniejszych zmian.
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wykraczata ona poza typowos¢ systemu. Wprowadzita jg systemowa wia-
dza ustawodawcza, ktéra zapewne nie spodziewata sie, ze wkrétce prawo
to stanie sie jednym z istotnych i catkowicie legalnych narzedzi rozbijajg-
cych jednokierunkowy i dotychczas niepodwazalny system decyzyjny i eg-
zekucyjny PZPR.

Teoria osobliwosci spotecznych jest niemal wytgcznie skoncentrowana
na wewnetrznej dynamice systemu. Daje to Autorowi komfort stoickiego
spojrzenia z perspektywy wiezy z kosci stoniowej i unikniecia uwiktania sie
w spory ideologiczne o przebieg i ocene polskiej transformacji. Widzi on
dynamiczne zmiany i po stronie ludzi, i po stronie instytucji starego syste-
mu oraz jego adwersarzy. Protesty 1976 roku w Radomiu i Ursusie i repre-
syjna reakcja wtadz, reformy Messnera i Wilczka, strajki roku 1980 i po-
wstanie ,Solidarnosci”, stan wojenny, rozmowy okragtego stotu, wybory
4 czerwca 1989 roku, reformy Balcerowicza oraz inne wydarzenia i procesy
tamtych lat mieszczg sie w obrebie dynamicznie zmieniajgcego sie systemu
ustrojowego Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, a pdzniej Rzeczpospolitej
Polskiej. Wiestaw Gumuta ma z pewnoscig petng swiadomos¢ jakosciowej
zmiany, ale réwniez kontynuacji, a w konsekwencji obecnosci osobliwych
dla starego systemu prekursorskich zaczyndw nadchodzacego nowego,
réownolegtego przeplatania sie czynnikdéw, ktére ludzki rozum rozpozna jako
byty rodzajowo odrebne’®.

Skupienie sie na wewnetrznych czynnikach i mechanizmach transfor-
macji ma jednak swojg cene. Jest nig pominiecie stymulantéw i modyfi-
katorow zewnetrznych — kontekstu miedzynarodowego. W szczegdlnosci
mam tu na mysli: kryzys naftowy roku 1973 i zwigzany z nim wzrost ceny
kredytu na rynkach miedzynarodowych, co stato sie jedng z gtéwnych
przyczyn bankructwa polityki modernizacji gospodarki Edwarda Gierka;
podpisanie w sierpniu 1975 porozumien helsiniskich (Akt koncowy Konfe-
rencji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie), ktére umozliwito w krajach
socjalistycznych jawne dziatanie niezaleznych inicjatyw opozycyjnych (KOR,
Karta 77 itp.); blef Inicjatywy Obrony Strategicznej (Strategic Defense Ini-
tiative — SDI) Ronalda Reagana (1993) czy wybor Michaita Gorbaczowa na
stanowisko Sekretarza Generalnego KC KPZR (1985) oraz jego decyzje o wy-
cofaniu sie z doktryny ,ograniczonej suwerennosci” Leonida Brezniewa
i 0 zastgpieniu jej reaganowska , doktryng Sinatry” (1989), co umozliwito

19 Nie wiem, czy Autor jest tego Swiadomy, ale ten sposéb rozumowania przypomi-
na zasady filozofii yin-yang.
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niemal bezkrwawy przebieg Jesieni Narodéw w krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej (1989). Bez tych wszystkich wydarzen zainicjowanie i przebieg
transformac;ji (o ile w ogdle by do niej doszto) wygladatyby zupetnie ina-
czej. Autor, o czym pisze w ,Uwagach koncowych”, jest w petni swiado-
my tego ograniczenia. Broni jednak swego wyboru, uwazajac, ,,ze wtasnie
czynniki wewnetrzne do czaséw przetomu instytucjonalnego byty pierwot-
ne, a zewnetrzne ozywiaty sie jako wtdrne, wzmacniajgc potencjat zmian
ustrojowych”**,

Trzeba jeszcze wspomniec¢ o dokumentacji i materiale zrédtowym. Wie-
staw Gumuta w sposodb erudycyjny korzysta z réznorodnych teorii i koncep-
cji z zakresu wielu dyscyplin naukowych, co powoduje, ze ksigzka napisana
przez socjologa ma w istocie charakter interdyscyplinarny. Zbierajac rézno-
staé ze zrédet wyprodukowanych przez szeroko rozumiane wtadze, takze
oczywiscie wtadze PRL-u. Godna podziwu jest tu umiejetnos¢ wytowienia
z nich, w tym z materiatéw ewidentnie ideologicznych i propagandowych,
elementéw wskazujacych na rodzenie sie w morzu socjalistycznej pospoli-
tosci tamtych czaséw osobliwosci, ktore doktadane jak kamyk do kamyka,
kumulujg sie w lawine zdolng do zainicjowania zmiany ustrojowej.

Podsumowujgc: po dziesieciu latach od wydania ksigzka Teoria oso-
bliwosci spotecznych. Zaskakujgca transformacja w Polsce nic nie stracita
na wartosci opisowej i wyjasniajacej. Przeciwnie, na tle bogatej literatury
poswieconej transformacji ustrojowej wyrdznia sie oryginalnoscig strategii
badawczej, starannoscia w doborze materiatéw zrédtowych, sitg przekony-
wania i argumentacji. Jest rowniez wzorcem przyktadnego wykorzystania
dobrze zakorzenionej i jednoczesnie oryginalnej teorii do opisu, analizy i in-
terpretacji obiektywnie zachodzacych proceséw zmiany spotfecznej. Dys-
kusja o polskiej transformacji bez uwzglednienia ksigzki Wiestawa Gumuty
jest oczywiscie mozliwa, ale z pewnoscig — ubozsza.

1'W. Gumuta, Teoria osobliwosci..., op. cit., s. 300.





