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RESUMO

Em 16 de margo de 2015 foi sancionada a Lei 13.105. Conhecido por ter a intencdo de
redemocratizar o processo, 0 hovo Codigo de Processo Civil inovou em muitos aspectos, e um
deles que se destaca é a introducdo ao texto legal dos ja constitucionalmente previstos
Principios Processuais Constitucionais. A atitude do legislador de positivar na Legislacdo
Ordinaria os Principios ja estabelecidos na Constituicdo Federal s6 concretiza a onda de
constitucionalizacdo dos direitos. E o Processo Civil ndo poderia ser avesso a tal tendéncia.
Assim, o presente artigo tem como objetivo analisar as normas fundamentais do processo civil.

Palavras-chave: Normas fundamentais, Codigo de processo civil, Principios constitucionais,
Direitos fundamentais

ABSTRACT

On March 16th, 2015 was enacted Law 13,105. Known for having the intention to
democratize the process, the new Civil Procedure Code innovated in many ways, and one of
those that highlights is the introduction on the legal text of the Procedure Constitutional
Principles, already provide in the Constitution. The legislator's attitude positivate in the
Ordinary legislation the constitutional principles only embodies the wave of

constitutionalization of rights. And the Civil Procedure could not be averse to this trend.
Thus, this article aims to analyze the basic rules of civil procedure.

Keywords/Palabras-claves/Mots-clés: Fundamental rules, Civil procedure code,
Constitutional principles, Fundamental rights
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Normas Fundamentais do Processo Civil: A Sintonia da Constitui¢do Federal e 0 Novo Cédigo de Processo
Civil na Garantia e Defesa dos Direitos Fundamentais

O presente artigo abordara as normas fundamentais dispostas no Capitulo 1 do Novo
Cadigo de Processo Civil que entrard em vigor no primeiro semestre de 2016. Mostrard que a
novel legislagdo buscou entrar em compasso com o ja disposto pela Carta Magna de 1988,
quando esta ultima disciplinou em seu texto diversos principios processuais dando a eles status
de Direito Fundamental.

Diante disso, o objetivo geral do presente artigo, € destacar as normas fundamentais
elencadas no Novo Cadigo de Processo Civil.

Os objetivos especificos sdo: analisar os direitos fundamentais na Constituicdo Federal
de 1988, discorrer brevemente sobre a teoria dos principios e regras, analisar os principios
processuais constitucionais e por fim, elencar as normas fundamentais dispostas no Capitulo |
da Lei 13.105/2015.

O artigo esta estruturado em quatro secdes, estruturadas para atender aos objetivos
propostos.

Em relacdo & Metodologia na Fase de Investigagdo® foi utilizado o Método Indutivo?,
no momento de Tratamento de Dados o Método Cartesiano, e, 0 Relatorio dos Resultados
elaborado na base l6gica indutiva®.

Para operacionalizar a Pesquisa foram acionadas Categorias®, do Conceito

Operacional® e da Pesquisa Bibliografica®.

1. DIREITOS FUNDAMENTAIS NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

O constituinte de 1988 privilegiou o catalogo de direitos e garantias fundamentais.
Logo no inicio do texto constitucional sdo dispostos direitos que ndo se resumem aquelas
pretensdes de carater individual, mas também aquelas de carater coletivo, e ndo apenas as

pertencentes a dimensdo estritamente liberal, mas igualmente as de cunho social.

Ferrajoli sustenta que os direitos fundamentais, correspondem a interesses e
expectativas de todos, formando o fundamento e o pardmetro da igualdade juridica ou dimensao

“substancial” da democracia’.

Em uma concepcao formal, os Direitos Fundamentais sdo “os direitos atribuidos por
um ordenamento juridico a todas as pessoas fisicas engquanto tais, ou enquanto cidadas ou

enquanto capazes de agir.”®
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Pisarello relaciona o conceito e a importancia dos Direitos Fundamentais com a
importancia da Constituicdo, ao prever que os Direitos Fundamentais sdo 0s interesses ou
necessidades que assumem maior relevancia dentro de um ordenamento juridico determinado,
sendo que uma demonstragdo desta relevancia é a sua inclusdo nas normas de maior valor dentro

de um ordenamento, como s&o as Constituices.®

Nessa sistematica, o legislador cuidou de estabelecer mecanismos processuais eficazes
de protecdo desses direitos. A mera positivacdo de um denso catalogo de direitos fundamentais
poderia torna-los meros simbolos se ndo estivesse acompanhada de normas de organizacdo e

procedimento destinadas a sua protecao.

2. BREVES CONSIDERACOES SOBRE PRINCIPIOS
Prefacialmente ha que se considerar que Principios sdo espécies de normas. Sendo
assim tem-se 0 género normas juridicas, dentre as quais existem duas espécies uma delas que

séo 0s Principios e a outra que sao as regras.

Luis Roberto Barrosol® traz uma separagio das normas como normas-principio e
normas- disposicao.

As normas-disposicdo, também referidas como regras, tém eficécia restrita as

situacBes especificas as quais se dirigem. J& as normas-principio, ou

simplesmente principios, tem, normalmente, maior teor de abstracdo e uma
finalidade mais destacada dentro do sistema.

Segundo José Joaquim Gomes Canotilhot!:

A teoria da metodologia juridica tradicional distingue entre as normas e
principios  (norm-Prinzip, Principles-rules, Norm und Grundesatz).
Abandonar-se-a aqui essa distingdo para, em substituicdo, se sugerir: (1) as
regras e principios sdo duas espécies de normas; (2) a distingdo entre regras e
principios é uma distingdo entre duas espécies de normas.

Os doutrinadores que dizem haver contraposicdo entre principios e normas assim
sustentam com o0 Unico objetivo de negar que certos principios expressos tivessem valor

vinculante para os 6rgaos de aplicacéo.'?

José Joaquim Gomes Canotilho®® traz alguns critérios para tentar distinguir o que

sejam regras e principios, ambos inseridos no super conceito norma.
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a) Grau de abstracdo: os principios sdo normas com um grau de abstrac¢do
relativamente elevado; de modo diverso, as regras possuem uma abstraccao
relativamente reduzida;

b) Grau de determinalidade na aplicacéo do caso concreto: os principios, por
serem vagos e indeterminados, carecem de media¢Ges concretizadoras (do
legislador, do juiz), enquanto as regras sao susceptiveis de aplicacdo directa;

c) Carécter de fundamentalidade no sistema das fontes de direito: os principios
sdo normas de natureza estruturante ou com um papel fundamental no
ordenamento juridico devido a sua posic¢ao hierarquica no sistema das fontes
(ex: principios constitucionais) ou a sua importancia estruturante dentro do
sistema juridico (ex: principio do Estado de Direito);

d) Proximidade da ideia de direito: os principios sdo ‘standards’ juridicamente
vinculados radicados nas exigéncias de ‘justica’ (Dworkin) ou na ‘ideia de
direito’ (Larenz); as regras podem ser normas vinculadas com um contetido
meramente funcional;

e) Natureza normogenética: os principios sdo fundamentos de regras, isto €,
sd0 normas que estdo na base ou constituem a ratio de regras juridicas,
desempenhando, por isso, uma fungdo normogenética fundamentante.

Riccardo Guastini* também traz algumas propriedades que devem ser observadas para

gue uma norma possa ser merecedora do nome “principio”.

(1) Sdo as normas considerados pelo legislador, pela doutrina e/ou pela
jurisprudéncia como fundamento de um conjunto de normas, portanto, a
questdo de se uma norma tem ou ndo tem valor de ‘principio’ ndo € uma
guestdo de fato, e a resposta é sempre opinavel;

(2) Os principios também diferenciam-se das normas na sua formulagdo
linglistica, pois as normas teriam um significado relativamente preciso,
enquanto que os principios possuam um significado eléstico e/ou
indeterminado, ou seja, 0s principios sdo, habitualmente normas bastante
vagas.

(3) Por fim os principios caracterizam-se pela generalidade, diverso do que
ocorrer com as outras normas.

Esses principios podem ser divididos em expressos e nao expressos. Os expressos sao
os explicitamente formulados numa adequada disposicéo constitucional ou legislativa. J& os ndo
expressos sdo desprovidos de disposicdo, ou seja, ndo estdo explicitamente formulados em
alguma disposi¢cdo constitucional ou legislativa, mas elaborados ou “construidos” por

intérpretes. 1°
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Existem outras classificacdes trazidas pela doutrina acerca dos principios, destacando-
se a divisdo feita por Paulo Marcio Cruz e Rogério Zel Gomes'® quando trata de principios
constitucionais: (a) os politico- ideoldgicos, (b) os fundamentais gerais e (c) os especificos.
Essa divisdo tem relevancia no caso da presente pesquisa, eis que o Direito ambiental é uma

matéria constitucional indireta.

Os politicos ideoldgicos sdo aqueles que possuem dimensédo axioldgica fundamental,
pode-se dizer os que funcionam como “principios dos principios”. Os fundamentos gerais
possuem um grau de concretude e aplicabilidade mais elevados. Por fim os especificos sdo
aqueles que orientam uma determinada parte do Direito Constitucional, assim a maioria das

matérias neles especificadas combinam com ramos do Direito.’

De todo exposto percebe-se claramente a diferenca existente entre regras e principios,

sendo esses segundos 0s que serdo tratados na sequéncia do presente artigo cientifico.

3. PRINCIPIOS PROCESSUAIS CONSTITUCIONAIS

Constituicbes democraticas modernas contém dois tipos ou categorias de normas. A
primeira categoria pertencem aquelas normas que constituem e organizam a dacdo de leis, o
Poder Executivo e a jurisdicdo, portanto, o Estado. Na segunda categoria caem aquelas normas
que limitam e dirigem o Estado. Aqui devem ser mencionados, em primeiro lugar, os direitos
fundamentais. Existem duas construcdes de direitos fundamentais. A primeira pode ser

denominada “construgdo de regras”, a segunda “construcdo de principios”.!8

Os principios constitucionais ocupam-se especificamente com a conformacdo do
proprio processo, assim entendido o método de atuacio Rui Portanova'® propde uma

classifica¢do dos Principios informadores do Processo

Civil, a partir de trés graus.

Os Principios informativos do Processo, ou de terceiro grau, correspondem as normas

ideais da prestacdo jurisdicional, portanto dotados de forte conteudo ético.

O primeiro deles, o 16gico, estabelece que o Processo deva pautar-se em atos e formas

aptos a descortinarem a verdade e evitar o erro. O principio econdmico, por sua vez, visa
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reconhecer o direito com 0 menor gravame possivel; e o principio politico objetiva configurar

0 Processo como espaco de participacdo do cidaddo para a tutela de Direitos Fundamentais.

O principio juridico ou da isonomia relaciona-se a promocdo da igualizagdo das
condi¢des formais e materiais entre as partes e o da instrumentalidade preleciona que “o
processo deve cumprir seus escopos juridicos, sociais e politicos, garantindo pleno acesso ao

Judiciério, utilidade dos procedimentos e efetiva busca da justica no caso concreto.”?°

Por altimo, o principio da efetividade ou da supremacia do interesse social no Processo

que, de acordo com Rui Portanova?!:

Trata-se de um principio de direito publico que norteia o Estado em duas
grandes direcdes: de um lado, a protecdo dos direitos e garantias individuais,
expressa principalmente pelo principio da legalidade; por outro, a satisfacdo
de interesses publicos para a qual se constitui Administragdo Publica.

Dos Principios informativos de terceiro grau derivam, por ébvio, os Principios de
segundo grau: juiz natural, acesso ao judiciario e devido processo legal. Destes, por sua vez,

decorrem os Principios de primeiro grau.

Do principio do juiz natural decorrem: inércia da jurisdicdo, independéncia,
imparcialidade, inafastabilidade, gratuidade judiciaria, investidura, aderéncia ao territério,

indelegabilidade, indeclinabilidade, independéncia da jurisdicdo civil e criminal.

O acesso ao judiciario origina os seguintes Principios: demanda, autonomia da acéo,
dispositivo, ampla defesa, defesa global, eventualidade, estabilidade objetiva da demanda,

estabilidade subjetiva da demanda, perpertuatio jurisdictione e recursividade.

No principio do Devido Processo Legal encontram amparo: impulso oficial,
Contraditorio, publicidade, finalidade, prejuizo, busca da verdade, licitude da prova, avaliacéo
da prova, livre convencimento, persuasao racional, duplo grau de jurisdicdo e fungibilidade do

recurso.
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4. NORMAS FUNDAMENTAIS NO NOVO CPC

A Lei 13.105/2015 traz, ndo somente alteracdes no Direito Processual Civil brasileiro,
mas sim um verdadeiro novo Codigo. Com uma nova ideologia, buscando realmente a

concretizacdo de um verdadeiro Estado Democratico de Direito.

Para alcancar tal concretizacao, o legislador iniciou o texto legal impondo “NORMAS
FUNDAMENTAIS” que direcionardo a atividade jurisdicional.

Desta feita, analisar-se-4 alguns dos principios que compdem o capitulo 1 do Novo

Cadigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).
4.1 Interpretacao conforme a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil

Dispde o artigo 1% O processo civil sera ordenado, disciplinado e interpretado
conforme os valores e as normas fundamentais estabelecidos na Constituicdo da Republica

Federativa do Brasil, observando-se as disposic¢Ges deste Codigo.

A necessidade de serem estabelecidas novas bases para a construcdo de um novo
pensamento contemporaneo do direito processual civil é algo imprescindivel. Pois € a partir da
Constituicdo Federal que se deve buscar compreender o que €, para que serve e como funciona

o direito processual civil.?

Destaca Luis Guilherme Marinoni que:

0 processo civil é ordenado e disciplinado pela Constituicdo, sendo o CPC uma
tentativa do legislador infraconstitucional de adimplir com o seu dever de
organizar um processo justo. Vale dizer: o CPC constitui direito constitucional
aplicado.?®
Assim, o legislador, voltado a necessidade de compatibilizacdo entre o texto
infraconstitucional com a Carta Magna, inicia o texto legal dispondo que o Processo Civil sera

embasado pelos valores estabelecidos na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.
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4.2. Principio do Dispositivo

Ja o artigo 2° tem a seguinte redacdo: O processo comega por iniciativa da parte e se

desenvolve por impulso oficial, salvo as excegdes previstas em lei.

No sistema inquisitivo puro o juiz é colocado como a figura principal do processo,
cabendo a ele a sua instauracdo e conducdo sem a necessidade de qualquer provocacao das
partes. A liberdade de atuacdo do juiz é ampla e irrestrita. No sistema dispositivo puro o juiz
passa a ater uma participacao condicionada a vontade das partes, que definem ndo sé a existéncia
e extensdo do processo — cabendo ao interessado a sua propositura e definicdo dos elementos
objetivos e subjetivos -, como também o seu desenvolvimento, que dependera de provocacao

para que prossiga.?*

Chama-se poder dispositivo a liberdade gque as pessoas tém de exercer ou ndo
seus direitos. Em direito processual tal poder é configurado pela possibilidade
de apresentar ou ndo sua pretensdo em juizo, bem como de apresenta-la da
maneira que melhor Ihes aprouver e renunciar a ela (desistir da acdo) ou de
certas situagOes processuais. Trata-se do principio da disponibilidade
processual.®

A jurisdigdo € inerte no sentido de que ela ndo é prestada de oficio. Os interessados no

exercicio da funcéo jurisdicional devem requeré-la, devem provocar a atua¢éo do Estado-juiz.?

O sistema brasileiro € um sistema misto, com preponderancia do principio
dispositivo?’. Diante disto, o legislador, no artigo 2°, consagrou o Principio da Inércial ou
Principio Dispositivo. As excec¢Oes devem estar previstas em lei.
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Assim, o artigo 2° do NCPC ao lado dos artigos 141, 190 e 492 do CPC, formam o
contetido daquilo que a doutrina costuma chamar de principio da demanda (ou principio

dispositivo em sentido material).?

4.3 Principio da Inafastabilidade do Controle Jurisdicional
Dispde o artigo 3°:

N&o se excluira da apreciacao jurisdicional ameaca ou leséo ao direito.

§1° E permitida a arbitragem, na forma da lei.

82° O Estado promovera, sempre que possivel, a solugcdo consensual dos
conflitos.

83° A conciliacdo, a mediagédo e outros métodos de solucéo consensual de
conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos
e membros dos Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial.

Este artigo disciplinando que “N&o se excluira da apreciagdo jurisdicional ameaca ou
lesdo a direito”, repete o principio insculpido no art. 5°, XXXV, da Constituicdo da Republica

Federativa do Brasil.

O Principio da Inafastabilidade do Controle Jurisdicional impede que o legislador
restrinja 0 acesso a ordem juridica ou ao ordenamento justo, bem como impde ao juiz o dever
de prestar a jurisdicdo, isto é, garantir a tutela efetiva, a quem detenha uma posicdo juridica de

vantagem.?®

N&o se trata, portanto, de mera garantia de acesso ao juizo, mas da prépria tutela
jurisdicional a quem tiver razdo. Em outras palavras, significa o proprio Acesso a Justica. Frise-
se, no entanto, que este direito a prestacdo jurisdicional ndo é incondicional e genérico,

sujeitando-se a condicdes da legislagio processual e do direito substantivo.

! Alguns doutrinadores entendem a Inércia como caracteristica da Jurisdicao.
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E por essa razio que o novo Caddigo, além de prever procedimentos
diferenciados ao lado do procedimento comum, introduz varias técnicas
processuais no procedimento comum capazes de moldar o processo as
necessidades do direito material afirmado em juizo. Por essa razdo é que o
novo Cédigo prevé, por exemplo, distribuicdo adequada do 6nus da prova,
inclusive com possibilidade de inversdo (art. 373), técnicas antecipatérias
idoneas a distribuir isonomicamente o 6nus do tempo do processo, seja em face
da urgéncia (arts. 300 a 310), seja em face da evidéncia (art. 311), de formas
de tutela jurisdicional com executividade intrinseca (arts. 536 a 538) e técnicas
executivas atipicas (arts. 139, IV, 536 a 538).%

O § 1° deste artigo disciplina que “E permitida a arbitragem, na forma da lei.”

A arbitragem consiste na solucdo do conflito por meio de um terceiro escolhido pelas
partes, com poder de decisdo, segundo normas e procedimentos aceitos por livre e espontanea
vontade das partes. A arbitragem é um procedimento equivalente a Jurisdi¢do, um procedimento

paraestatal.

Apds alguma discussao na doutrina e jurisprudéncia, venceu a tese de que a arbitragem
ndo afronta o Principio da Inafastabilidade da Jurisdi¢do, pois se o proprio direito de acdo é
disponivel, dependendo da vontade do interessado para se concretizar por meio da propositura
da demanda judicial, também o serd o exercicio da jurisdicdo na solucdo do conflito de

interesse.32

Ja os paragrafos 2° e 3° disciplinam respectivamente: “O Estado promovera, sempre
que possivel, a solucdo consensual dos conflitos”, e “A conciliagdo, a mediacdo e outros
métodos de solucdo consensual de conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados,

defensores publicos e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial”.

Segundo Fernando Gajardoni®:

O Novo CPC, de modo absolutamente correto, aposta muitas de suas fichas
na solucdo consensual dos conflitos. O texto base, aprovado no Senado, usa
as expressfes “mediacdo” e “conciliacdo” ao menos 44 (quarenta e quatro)
vezes, colocando, entre as normas fundamentais do processo civil, o dever do
Estado de incentivar a solugdo consensual dos conflitos (art. 3°, 8§ 2° e 3° do
CPC/2015).

Assim, uma das grandes virtudes do novo Cddigo de Processo Civil é o estimulo aos
métodos alternativos de solucdo de conflitos, em especial a conciliacdo e a mediacgdo. O desafio
proposto pelo novo Cédigo de Processo Civil é herculeo, porque almeja a transformagéo de

nossa sociedade, da cultura do litigio para a cultura do consenso.3*

Revista Brasileira de Direitos e Garantias Fundamentais| e-ISSN: 2526-0111] Brasilia | v.2 | n. 1 | p. 98- 116] Jan/lun. 2016.
107




L3

Fernanda Sell de Souto Goulart Fernandes & Denise S. S. Garcia

4.4 Principio da duracéo razoavel do processo

DispGe o art. 4° do novo CPC: “As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a
solucéo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa .

Hé& que se considerar preliminarmente que o direito a duracéo razoavel do processo nao

constitui e ndo implica direito a processo rapido e célere. As expressdes nao sao sinénimas.

A natureza necessariamente temporal do processo constitui imposicao
democrética, oriunda do direito das partes de nele participarem de forma
adequada, donde o direito ao contraditorio e os demais direitos que confluem
para organizagdo do processo justo ceifam qualquer possibilidade de
compreensao do direito ao processo como direito ao processo célere. O que a
Constitui¢do e o novo Cadigo determinam é a eliminacdo do tempo patologico
— a desproporcionalidade entre a duracdo do processo e a complexidade do
debate da causa gque nele tem lugar. O direito ao processo justo implica direito
ao processo sem dilagdes indevidas, que se desenvolva temporalmente dentro
de um tempo justo.®®

Com a Emenda Constitucional 45/2004, o direito a um processo sem dilagdes indevidas
foi expressamente alcado a qualidade de direito fundamental. Deve ser lembrado que a celeridade
nem sempre é possivel. O legislador ndo pode sacrificar direitos fundamentais das partes visando

somente a obtencdo de celeridade processual, sob pena de criar situagdes ilegais e injustas.®

Embora o legislador tenha criado diversos mecanismos? processuais voltados a um
processo mais rapido, necessario se faz que o Poder Judiciario esteja voltado a prestacdo da

tutela jurisdicional sem quaisquer dilac@es indevidas, a fim de que se alcance verdadeira justica.

4.5 Principio da Boa-fé e lealdade processual

Os deveres de proceder com lealdade e com boa-fé, esculpidos no art. 5° nos seguintes
termos: “Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de acordo

com a boa-fé”, prestam-se a evitar 0s exageros no exercicio da ampla defesa.

2 Por exemplo: o julgamento antecipado do mérito (art. 355), procedimento monitério (art. 700), etc.
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A boa-fé pode se reconduzida a seguranca juridica, na medida em que é
possivel reduzi-la dogmaticamente & necessidade de protecdo a confianga
legitima — que constitui um dos elementos do principio da seguranca juridica-

de prevaléncia da materialidade no trafégo juridico.®’

Assim, a auséncia da boa-fé pode levar, conforme o caso, a ineficacia do ato processual

contrario a boa-fé, a responsabilizagdo por dano processual e inclusive a san¢do pecuniaria.

Sem duvida, sdo inerentes a boa-fé os deveres das partes de veracidade e de lealdade
na pratica dos atos processuais. Mas o grande meérito do dispositivo é o de estabelecer o dever
de boa-fé para todos, o que inclui, obviamente e com maior razdo, o Estado-Juiz. Nessa medida,
a adocdo da jurisprudéncia defensiva viola frontalmente o disposto nos arts. 5° e 6° do novo
CPC.3®

4.6 Principio da Cooperacao/ colaboracéao

O art. 6° traz o Principio da Cooperagdo nos seguintes termos: “7odos 0s sujeitos do
processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito

justa e efetiva”.

Um dos grandes problemas do processo esta na equilibrada organizacdo de seu
formalismo, ou seja, da diviséo do trabalho entre os participantes.

A adequada construcdo do modelo cooperativo de processo e do principio da
colaboragdo que € a ele inerente servem de linhas centrais para organizacao
de um processo civil que reflita de forma efetiva os pressupostos culturais do
Estado Constitucional. A colocacdo da colaboracdo nesses dois patamares visa
a destacar, portanto, a necessidade de entendé-la como o eixo sistematico a
partir do qual se pode estruturar um processo justo do ponto de vista da diviséo
do trabalho entre o juiz e as partes no processo civil.*

Esse principio, portanto, estrutura-se a partir da previsdo de regras que devem ser
seguidas pelo juiz na conducéo do processo. O juiz tem deveres de esclarecimentos, de dialogo,

de prevencdo e de auxilio para com os litigantes. Esses deveres unidos as regras estdo sendo

enunciados quando se fala em colaborag&o no processo.
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4.7 Principio da Igualdade

O art. 7° traz o Direito a igualdade no processo civil: “E assegurado as partes
paridade de tratamento em relagdo ao exercicio de direitos e faculdades processuais, aos meios
de defesa, aos dnus, aos deveres e a aplicacdo de sanc¢des processuais, competindo ao juiz zelar
pelo efetivo contraditorio”.

O Principio da igualdade perante o Estado Constitucional é pressuposto basico de toda
e qualquer concepcao juridica do Estado.

Trata-se de direito fundamental que, nada obstante ndo previsto expressamente
na Constituicdo para o campo do processo, decorre naturalmente da ideia de
Estado Constitucional e do direito fundamental & igualdade perante a ordem
juridica como um todo. (art. 5°, caput, CF).

A igualdade no processo precisa ser vista sob duas perspectivas distintas:

a)  “Importa ter presente a distin¢do entre igualdade perante a legislacéo (igualdade

formal) e igualdade na legislacdo (igualdade material)”.

b)  “E preciso ressaltar a diferenca entre igualdade no processo e igualdade pelo

processo- igualdade diante do resultado da aplicacéo da legislagio no processo”.*
4.8 Principio da Dignidade da Pessoa Humana

O art. 8° traz a garantia do Principio da Dignidade da Pessoa Humana: “Ao aplicar o
ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem comum,
resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade,

a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia”.

Verifica-se que o artigo 8° do novo CPC salienta a necessidade do juiz aplicar o
ordenamento juridico resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana, que constitui

um dos fundamentos do Estado Constitucional, previsto no artigo 1°, inciso 111 da CF.

A dignidade humana, portanto determina a compreensdo de um processo civil como

um meio para tutela de direitos.

Em outras palavras, o processo civil serve para realizacdo dos direitos e para orientacéo

das pessoas a respeito do significado do direito.
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A dignidade humana conecta-se com o direito a liberdade e a autonomia
privada, o que explica a necessidade de respeito, dentro dos limites
constitucionais e legais aos negocios processuais realizados entre as partes (art.
190) e constitui estimulo a realizacdo de calendarios processuais entre o juiz e
as partes como instrumento para eficiente gestdo em tempo no processo civil
(art. 191). %

Por fim, a dignidade da pessoa humana veda a transformacéao das partes em objeto da
atividade jurisdicional. E por essa razdo que a dignidade da pessoa humana tem estreita ligagio
com o direito de participacdo das partes na construcdo dos provimentos jurisdicionais — isto é,
na previsdo do direito ao contraditério e do dever de fundamentag&o.*?

4.9 Principio do Contraditorio

Este principio se apresenta como caracteristica fundamental do processo, ja que para
o0 Estado Constitucional Brasileiro a construcdo da decisdo judicial deve dar-se através de um

procedimento que se realiza com total observancia de um contraditério efetivo.**

O principio do contraditorio deve ser compreendido como dupla garantia: a de efetiva

participacdo (com possibilidade de influéncia na formacéo do resultado) e a de ndo surpresa.

As decis0es judiciais devem ser fruto de amplo debate entre todos os participantes do
processo. Nao pode ela ser resultado do livre arbitrio (convencimento) do magistrado. Nao se

admite que o resultado do processo seja fruto do “solipsismo do juiz”.

Lénio Streck® ao tratar do solipsismo do juiz afirma:

Decidir ndo é escolher. Escolhas sédo da ordem de nossa razéo préatica. Escolhe-
se entre ir ao cinema ou ao futebol. Mas quando o juiz decide (judicialmente
falando) deve fazé-lo a partir do Direito. Evidente que a decisdo ndo é um ato
subsuntivo (a subsuncgdo sequer se sustenta filosoficamente; subsuncéo é tdo
ficticia quanto a sustentacdo da verdade real). Mas a decisdo tampouco é um
ato arbitrario. O juiz ndo é escravo da lei.... Obvio isso. Mas, por favor, ele
tampouco é dono da lei (ou da Constituicdo ou do conceito de religido ou do
conceito de cultura ou do conceito de preconceito ou do conceito de discurso
de édio).

As decisdes judiciais sé sdo legitimas quando produzidas com respeito ao contraditorio
prévio, efetivo e dinamico. Por isso que o artigo 9° expressamente dispde que ndo se proferird
decisdo contra uma das partes sem que as partes sejam ouvidas previamente, pois assim, nao
havera a violagdo do contraditorio. Ha, porém, trés excecdes onde ha o contraditorio diferido ou
postergado. O primeiro caso € o caso da tutela proviséria de urgéncia que impbe o
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deferimento inaudita altera pars (art. 9, paragrafo Unico, I). A segunda exce¢do é no caso de
tutela de evidéncia firmada em contrato de depdsito, comprovado documentalmente, onde se
determina a entrega imediata da coisa depositada sob pena de cominacdo de multa. (art. 9,
paragrafo unico, Il). A ultima excecdo € a decisdo que determina a expedicdo do mandado
monitorio, onde existe a chamada inversdo de iniciativa do contraditorio. Neste caso s6 havera
contraditério pleno, caso o demandado optar por oferecer os embargos, sem 0s quais constituir-
se-a de pleno direito o titulo executivo judicial (Arts. 701 e 702).

Consequéncia do contraditorio substancial® é que deve ser ele, também, compreendido
como uma garantia de néo surpresa. Culturalmente, no Brasil sempre se admitiu a prolacéo de
decisdes fundadas em argumentos de direito que néo tivessem sido submetidos a debate prévio.
E exigéncia do Estado Democratico de Direito o exercicio do poder estatal de forma
comparticipativa, j& que a participacéo da sociedade € um dos elementos integrantes dessa forma
de Estado expressamente estabelecida pela Constituicdo da Republica®.

CONSIDERACOES FINAIS

A Constituicdo Federal de 1988 trouxe consigo normas relacionadas ao processo civil
para garantir a todos os individuos o acesso a justica. O novo CPC traz no seu Livro I, Capitulo
| uma parte dedicada “As Normas Fundamentais do Processo Civil”, demonstrando a sintonia
entre o texto constitucional e a novel legislacdo processual.

Verificou-se, assim, na presente pesquisa que a onda de constitucionalizagédo dos
direitos foi sedimentada no processo civil atual com a introducéo dos principios constitucionais
processuais no texto do novo Codigo de Processo Civil brasileiro.

Para alcancar tal objetivo analisou-se os direitos fundamentais na Constituigdo Federal
de 1988, discorreu-se brevemente sobre a teoria dos principios e regras, analisou-se 0S
principios processuais constitucionais e por fim, elencou-se algumas das normas fundamentais
dispostas no Capitulo | da Lei 13.105/2015.

Por tudo isso, ha de se perceber que a vigéncia do novo cdédigo processual civil trard
um impacto profundo na maneira como a pratica do direito se concretiza, especialmente, em sua
perspectiva fundamental.

3 Aquele que garante a participagdo com influéncia.
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