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"EN' LA CAVSA DE DENVNCIACION,
293306 83108 ¢ QVE TIENE PENDIENTE. = ¢

SE RESPONDE AL INFORME CONTRARIO.
| pr— ;?RECISAME iéﬁa refpuelta Ia ﬂbliga;:im del Patméi;

T =¥l nio anterior , eltablecida por Fuercen las Corres de
S22l 148, y para proceder con la diftincion , que fe requiere
dr - enlascanflas deelta gravedad, figuice ¢l mifmo orden,
W queel Sedor Lugarteniente Don Gregorio Xulve lleva

73N [ enla defenfa, que defpues de la relacion de los hechos,y.

Sl de los motivos con que procuta jultificarla provifion de.

2= | 'la firma concedida a la Hu@riffima Sefiora Dofa Tuana

) Pr—————=. Rocafull,y Rocaverti; Marquela de la Viluefia, (que to-

dos coinciden €ala repoficion decretadaal Excelentiflime Seitor Don Pedro Pa.
bio Ximenez:de Vrrea,Zapava Fernandez de Herediaenla imcat}i_!:ﬁha_n;tff:s;;edcn;;_Le};T
| Pﬁﬂa a la relpuefta deloscargos deducidos en la cedula de Denunciacion, . .-

»2 Y ances de-encrar en-ellos, y para que no {ea neceflario repetirlo en todos,
necellico de preluponer vn principio foral,que por firmas no (e puede inhibir 4 log
sntereflades,queno deduzean fus drechos en julticia,ni fe puede inhibir a los Tri-
bunales el conocimiento , y decifion de ellos , como hablando detodo genero de
procellos; v pretenfiones e halla dilpueliomiay de acrds en el Faera Mulzosies a0
cm:’i{ (x.y en ¢l Fuero Mubrories accidie 12, y en el FueroQuerientes 0Curyiv 1446 firs
miis 1yr.y paracon los proceflosde aprehenfion(a que ha de encaminar ﬂ':lhdﬂbutfﬂ{)j'
fc:difpufﬂ cob mavyor precifitud,que agad, yfm provifzones, vronguctaciones, exém-'.,
clones dz aguellas € los ingermedios de ﬂqaeﬂ;;;, na fe puedan EMPACH AR m1 DLL A..,_
Z AR per via de firma de dreito 4o qualguiere Batura gue fi4 , como (e muefica por
el Foer. {2em como enfos 'n’_fmpw pg[adﬁmﬂ; ¥ por el Fugro Declavandy i3y pﬂ-r'c_l-‘
Fuer. Ir;m por-dar ferma 23. de apprehenfionib. aviendole alargado en tanco exere,
mG‘fﬂ privilegio, y favor del proceflo de aprehenfion, yque el curlo de &l,y (u coy
Ractmicnto, y decifion nofe pudice embarazar; ni impedir,que gultaron los Sag
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renilimos Sefiores Reyes , de privarfe en quanto a el de dos Regalias tan precio-

{25. como fon la de no poderie evocar, y 1a desa dar adjunio en *‘cl,cb’map_ar’a’cc por
¢l Fuer. Por guanto 2.5 00l.3.de apprehenfionib, _
* 2 Eftos Fueroseftan eacendidos,y mod ificados en eftaforma, ‘que nofe pue..
den inhibic por firma, {ino en cafos clarifimos,y con excepcion notoria, evidente,’
y clara, pero sviendola de eila calidad, (e han acoltambrado iphibir, y no de otra
manera, como advicrien los Practicos del Reyno el Seqor Regente Sefle de inbi-
bz g;‘;}?,.;‘i..: §.1 BUra L, Suelves mﬁj:‘jﬁg..ﬂ;{ ';23,. {g*fﬂﬂfﬁg.ﬂﬂm.l. @ﬁmia.z_. t:‘a?if:i‘.l o
nsma8. Y afli fidela repoficion antecedente,que fe decrecod al Seitor Conde Don
Pedro Pabla; no refulrare excepcion poteria, que impidg. al Sefor _-;+Marqut:s...el pe=

ﬂéi_r__wpnﬁciqp, y ala Rcalﬂgaiﬁndiaﬂl quocﬁ; de Glla. . {cm GE.F‘ o aver (e fill
tado a los Fueros referidos, T

1.4 FIRMA DE MISEWORA LA MARQVESAES

contraria dla que fe aviaproveida antes al'S enor Marques.

R J O ay, ni puede aver excepcion, razon, ni metivo alguno, para dar , v
; | N maniener irmas conerarias entre vnas mifmas parces , antes bienes
vno de los conrafueros mas conocidos, y por effo la defenfa de los Senores Lugar-
wénientes en elte cargo de la contrariedad de ambas firmas, ha echadoen el 74.33.
por el medio que po fon contrarias, pero al parecer {in fundamento , porque enla
verdad lo fon ea ¢l merito, enlas ibhibiciones, y enlosfinesdecllasy = 1 .
s Avia pidido repoficion el Sefior Marques Don Francifco en la nueva vaci-
ie en ¢l procello Domne loanne de Toledo con los vinculos del teltamento de Don
Pedro Ximenez de Vrrea,(que fon los primeros, que fe hallanen la-Cala de Ara-
da,) y en ellos difpufo del Eftado en Don Lope fu hijo, y en fushijos,y defcendien-
tes varones por recla linea mafialina, y en defeco deellos en Don Ximeno Xime-
nez de Vrrea , hermanodel ceftador , y (us hijos, y defcendientes malculos, (de
quien lo esel Senor Marques de Ariza) fio repecir las palabras porrecZa linea 17 =
culins, fino como dito es , qae haze relacion a otrasqualidades, y gravamenesin-
mediatos, expreiladosen el mifmo tetamenco; y tambien la pidio en vircud del.
tetamento del Excelentiflimo Sefior Conde Don Antonio , que con lainteligens.
cia, y confuliasde tenerle libre , difpufo de ¢l en el Ilafteiimo Sefor Marques de
Ariza Donluan, y (us bijos,y defcendientes varones por via de agnacion , por fee
defcendiente de Don Ximeno Ximenez de Vrrea, hermano de D.Pedro, fu fexta
Abuclo , y aver conler vade fiempre el luftre que fe requeria para la continnas

gion., y conlervacion defu cafa. 1391 0 i s

6 De eltos dos titulos, con que el Seiior Marquesha pretendido; y pretende
li fucelfion,y répoficion, doblo la hoja al primero, (que por aora no ¢s neceflario) -
{‘réfpetodelfegundo , quien lea tan repetida la infolemnidad del te(tamento del-
SerarConde Don Antonio, y que en la Real Audiencia fe declaro infolemne, po-. :
dka‘pénfar; que el Sefior Marques no fepuede vaierde¢l, ni deducir {as drechos,’
y'agciones €n jaiz1o; perono es all, porque a masde quelas {enrencias no quitam
Jas acciones ipfo iure, como advierce'cl'Seftor Regente Monter decif.25. num, §3.
&55. ¥ con mias excenfion Grivelo decif 11Y. 4 nuym.7. es conftanteen Fuero,y de-
sécho comun , queaungie lafenmencia de la Real Audiencia  produxo excepcion:
dejuzgado contra’la accion delicltamento; pero avicndoanmpro dﬁ,nulid?d en:
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ella, (como losay muchos, y muy palpables) fele dial que F—ﬂrdié_ﬂ beneficio d_?
la replicacion, 0 reexcepaion , €on la qual excluye la excepeion de juzgada,y quc-

i la accion del retamento eficaz,como finohuviera cal fentencid,y el laez hade
conocer detodo, comoadvierce Efcaceia de &ppcﬁ-bf;,guwﬁ;l 9 remed. 1.conclyf 3.
aam. 1 g 200 ¢ 21,y trae pm-f‘:xemplﬂ-lﬁ-zgffmﬁ qu@'é_{-_’céé‘_rzif:{s-dilzi_t.‘:zndc! » en el ?cc‘f; |
Exemplifica esram: Tu pests & me cenfum CIrinte obligattonti Camer "f"’f‘-_‘_? wZ0 P et
guod obtinn decretumfen fententiam abfodutoriam:Ta v f"Pl“"'” *Wadﬁ Ricteld '?/Z Haba
is. Y elta dodrina , quéencaming 4 peder exercitar Jasacciones del teltamento,
y oponiendole la excepcion de'juzgado, replicar oreggeibircon las r;:ul.td,_adcs,psfs
ea mantener 1aaccion delceftamento, y f{lﬁ&'ﬁﬂﬁﬂiﬁi €s muay ffequ':m:e 3 ?Qm’ﬂ {e
deduce dela L2, de exceprionib. y del Emperador luftiniana ﬂﬂ;’é! "§-_1'-.?ﬂ:{¥f?e-‘- de re <
plicar. Paulo Emilio Galonryb: de excepr.d mim.214:NVancio de myhiz ti8.Quot &
quibe podrapry a0y 2 3Ol SIS EIVGERIC GHB 9 RA HE I L TR e
- Coneite notivo rh;llandaf& Prwﬂtﬁdﬂ ;ﬂl Sc'-ﬁar~Marqu¢$ cm las ﬁi.'ﬂ.lgaSj_
que refiere el Sefior Logarrenicnre en ¢-l- Biim. 17 s ’?-“pia"f:iiiiila_fméf}f@'Gf?ii:!- la de mi
Sedora la Marquefa , que en virtud dela fentencia de 1a Real Audiencia fobre la
1ilolemnidad, inhibia al Sefor Marques ; que no (e valiera del teftamenco , yala
Real Audiencia, que no hiziera meritode el y precifada de {u inhidicion , avia -
declarado., fublara inbibigwone providebirur de 1uff1eia s y defpues precifadadela
mifmainhibicion, bolvid A declarat, queno fe le podia oir, arsenta prejentatione
surisfirma s palso el Sﬂﬁa-r--Marqqes&Pééir 2 firma, de que tratdmos, mencios
nadaen el arriciz. de la cedula de Denunciacion, y fe-le concedio’ votos confor-
mes, para queien qualefquiere proce(os, en que (e tratare del teltamento, exhibis
do, y prefenrado, 0 que ¢ exhibiere, y prefentare por {u parce,y (e pretendiere re-
pelerpor mi Sefiorala Marquefa, & otras perfonas , envircad de la fentencia de la
Real Aadiencia, pudiera oponer lasnulidades, excibiendo, y replicando con cllas,
vla Real Audiencia pronanciar lo que entendicfle ;dexandolo a fu conocimiento,
como tambien la capacidadydincapacidad delos proceflos, -~ 7 citufi s o :
g . BEfto, quelos Sefiores Lugarcenicates Emeﬁ*&)ﬁéfﬂﬁ-;ﬁ _d'_eg&tatﬁnl en benefi<
cio del Seflor Marques, inhibiendofe a i mitmos ,y 4 todosen formaprivilegiada,
para que no fe le impidiera, nia la &cal&ﬁudigndia& le quicara‘elcenocimiento,
p! Taron éimpedirlﬁ con'la maeva firma , 'qué con el merico df.; la'repolicionance.:
cedentes yicon elde la infolemnidad del celtamenca , e proveyd pocos dias def-!
pues @ mi Sefiora la Marquefa , que esla mencionada enelart,3. de la cedulade
Denunciacions inhibiendoen ella a la:Real Aadiencia s gae no lo reponga , ui para.
eff¢ fin baga merito deb seftamentgo . conquefe haze ', al parecer , inevitable fu cons
9 Y no fatisface lo que dize el Sefior Lugareeniente:en el zumi 33+ que la del
Sefor Marquies fola le permite'difpatarlas nulidades dela fentencia enel procef-
{o Don Caroli de Bfé?ﬁ-. P.q-r.que (e fc.i“pﬁndc., que no 'fllﬁ-‘Pﬂl'a eflo folo , inotams
bien para elde repofician,y todos los demas en que fe valiefe del reltamento ; o
mo refulrade las palabrasdela inhibicion, en quanco dize: en gunalefguicre caufa f
y proceffos:de qualguiere ¢fpecie que fean en ay.ueg'_? ¢ tratare del dicho teftaméto ..exhie
bido 1y prefentado. 0 quefe exhibiere ,y prefentare por dicho Marques de Ariza | |ag
quales comprehenden todosios proceflas, y ¢ agfasimaginables; Pﬁfqﬁﬂ la diccion
guatefquicre ¢ vhiver{al ycomprehenfiva de todos,fin excepcion aleuna,como lags
gamentc c€garna Barbofa die,rt,"_?_iji'].. a nym.ia.y mucho mas ﬁ“ﬂ:aﬂd-o gcminada,y &u; |
plicada, medianic las palabras,de qualquicre ¢fpeaic que [ean,queredoblan fu comy
tosiat | | prehens
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ﬁ:hgnﬁgn, v vniverfalidad; como rambien lo exorna Barbola axiomao§idmy, ',
10 Niesdeconfideracion, lo q e intinua en el milmo #um 33, que tolo fe per.
mice difputar las nolidades Porque fe vefpode,que parafoloefe fin nonecelirava
de irma, porque aunca ts le hatohibidosni fe e puede inhibir, 4 lo que encamino,
yporellafels -P?f'mlfﬁér' tue que padiera _valcrl:e del tcﬁamﬂnm{mmmiu manifiefs
can las Pgig_bras-dﬂ.la,.- tnhibicion, que van seferidas, vy mucho mas, juntandoles las
mmﬂd.;atas. S -d.ﬁniciﬂtd:ze h}vfe Prg;_gn;ﬁﬁ;x& rfpﬁlﬂ"r' por dmgq. Hﬂﬂi"f‘ Mg_rqm‘./; de la.
Vilgeiia, o por-quatelquicre otrasperfonds, envirtuadde lafentencia de la Real Aydien.
¢ia ,cuyo fignificado de vnas , y octrasies, que en qualefquiere procetlios, donde (e
valiclle del teftamento , y e pretendieilerepeler conla fencencia della Real Age
diencia, pudicfle replicar con las nalidades. BT e o T T sah
w1t Bsran ciero efto, g fino es.en [upoficion de paderfe valer del tetamento,y
de averfe valido,0 querer(e valer dl, niica puediera llegar el calo delas palabras,
yﬁ? pretends ere-repeler,paeses llano, que no-ay, ni pucdeiaver opoficion de exce p-
cionde j‘.u‘zﬁ%&dﬁ--ﬁﬂ ningu_n.,ggot;ﬂﬁjﬂ-; ,-con la qu&l (g qaima- te‘peiﬁiﬂﬁl wﬁamema,. |
fino {e pretupone, que elintereflado fe ha valitdo, o fe vale de fus drechos, Y aCCio~
nes en los mifmos proceos, porque no ay, ni puede aver exercicio de excepcion,;
donde no haviere exercicio de accion antecedente ;- como advierten Grivello e
atf x11; pum 1. 25 Paulo Emilio Galods rubr. de excepr. dnym.213.y es bien fa-
’hido:q age les an:’i.;ﬂc‘ﬂdﬁmﬂﬁ H-ﬁt’?ﬁiﬁtia& fc:--n;d_c letra , y {e tienen pﬂr-.{:{lthptﬂhﬂidin'
didos enqualelguicre (entencias, y dilpoficiones contanta eficacia,'comeo todo lo
demas exprefiado en cllas, como advirtid Suelves cens.donf §0: Bum. 2.y mas lata«
mente Elcacciade apellar .gueft.17. bimit. 6. memb.g.num.8. verl, Primus cafus, &
ﬁﬁ_mﬂ.{;'qlg-g;'[-!_j&%é’_ﬂfdﬂf"ﬁ*‘;:é": B 2. @‘ 69.63&7 74... 00w B T el 35 . 1

@ ? -

¢l 12 . Yonopeedoomitirdvilta dela obligacion con que me confidero que ha;
hechomuachanovedad elta-parte de defenla, porque conlo quefe ha dicho, v fun.
dado en el@x.6  catendio el Conlejo; que el Seror Marques podia valerfc en quas
lef quiere caufas, v proceflosdela dccion del teltameénro,con ¢l feguro de QUE quea,
rigndole repelerconla fentencia dela Real Audiencia fobre la infolemnidad, 0.
digreplicar s yorecxcibirconlasnulidades de ella, v quela firma iba encamivada.
abjuizio de larepolicion; y.que f{e tlﬁ?ﬂ’-}wﬁffjﬂﬁn clla, lo qual fe explicolenlas infop.;
maciones abierramente:s: yuloexplicaron los Sefiores Lugarcenientesen el Con <
{cjo la mifmacardede fuprovifion 5 fibien porque fuanimono faede calificar. .
fiel-proce(o de las repoliciones era-capaz /, fino de dexarloal conocimiento defg
Real Audienciafe afiadieron-enla inhibicion las palabras., / egun lanaturaleza de
los dichos.proceffos,y mas adelante , ¢ ueann do al conogimsento ye gubadofeaun F nero,p
drecho de disha Real Audiencia,y demas Luezes, el examnar fi dichas nubidades Jort ca e
pizes de terminarfe én jmziosfamarios, y privtlegrados]. o solssdindlon Y
1913« Tampoco | atisface/ niévita la cor crariedad; elaverfe concedido lIa de mi’
Sefora la Mdrqaela cﬂﬂ%ﬂlémﬂ;ﬂ{imdt la-repoficion antecedente,que es diverfo del
dela firmadel:Senor Marques, como infinua el Sefor Lugartenienteen ¢l mifmo’
pum.33. Porque fe retponde 5 que elfforne excluye el averfe tambien proveido con:
el de la pretendida infolemnidad delteftamento,como refulta de fu mifmo conrex
pido en el artic.12, en quefe Rlﬁgb s que diche alio de.’eﬁz;’-ega_de dicho teffamento de.
G1cho Sesor Conde :5 Don Antonio; no ha eftado; ut eftd firinady de dicho teftador.yaffi ess
watoriamente nulo. y cant raebFucy. Forma para vefbifscar del asio 1528: Yomas adelana.
tc en el artic.13. {¢ alegolomifmo, queno fele podixreponer al'Sefior Marques,
pi para cl¢'finhazer meritodel teftamento; porque je obftava el juzgada ; comg
T s b A<
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zambien, Parggeb# dicho proce[fo dz repoficion #o ay mpwz‘@ Zpirael 3%#:‘?3#? 2z lany
3 Zad de dicho tcffamento, y no effando, camﬂ'm\xeﬁ;é , B2 fuf prima figira, 49 532 pre-
b alzana dicho teftamento, parareponer con .‘:‘15 a dicho Seitor Margaes ,ni para el fin
de dizha repoficion [e puede bazer merita de dicho icfiamenio, por bas queffiones gue rés
fulran de (u afferso congenide. | 9 o .

274 De aqui fe mueftra evidentemente , que fu provifion no ﬁinda cn folo el
“merito ae la repoficion antecedente,finp tambien en la pretendids mﬂz_}icmmdada
y incapacidad del proceflo de repolicion, que ambas cofas lon e‘pucﬁgS' , Y COntra-
' rias ex diametroa la firma del Sefior Marques,y al merito con qae f¢ obiavo,qua
fac el de confiderar probable el drecho del teftamento , y el de las nubidadesde |a
fentencia, y q a vifta de (g pwbabi!idad nafe le pod_i'a. inhibir, nt quicar a la E{?gi
Audiencia el conocimiento de lus drechos probables, ni ¢l d¢ la capacidad , o in-
icapacidad delos proceffos, que defpues fe le quito, y inhibio en la firma concedi-

da 3 mi Sefiora la Marquefa, conecl merito congrario de la infolemnidad del cef

‘tamenco; de maoera, que para con el Sefior Marques en fu firma {e tavo por pro-
“Bable {u folemnidad , y para con mi Sefiora Ia Marquefa en lafuya {e tuvo por
salolemne notoriamente, ¥ afli fon conurarias ¢n el merito, en los fines, y en lo de-
‘masde fus inhibiciones. 3 | Ao R ”
t5 Y nofue fin mifterio, el averle arrimado 3 efla firma el mericodela info<
Yemnidad del teftamento, porque con el de la repoficion antecedente a folas, aun
en cafo J faera fubfiltente, (que no lo es,como laego veremos,) {ola fe le pudiera
inhibir,que mientras eftuviera en fu fuerza, no{e le repuficra,lin 'si'an'ft:__endcr ala
fegunda parte de la inhibicion, que dize, #i para ¢/f¢ fin hagan wigrito de dicho tef-
t amento, con cuyas palabras{e inhibio, no {olo ¢l reponerle, fino tambien el oirle
en la repoficion; porque como el oirle encamina al fin de la repoficion,aviendo {o-
brc aumentado, n1 para effe fin hagan mevito del tcftamenra , fue cerrarle 1a puerea

‘totalmente,no felo para que 0o fe le repufiefle,(ino tambicn para'que no fe le oyef-

{e , para loqualno podia fer merito condigno €l de Ia repoficion antecedente,
porque comeo limirado i folo el tiempo , que aquella eftuvicra en fu fuerza , fela
avia de oir en elinter neceflariamente , porfer compolible,, quequando llegiray

el caflode prﬁmmci'ar fobre‘la-rﬂgﬂﬁciﬂn, (¢ huvicra yﬁ. 1€90cado , 0 declarado ex-

tintada antecedente. =

16 Perocomo la parte de mi Sefiora la Marquefa fiempre ha procurado,que
no {e oyga al Sefor Marques, (que fera por huir las concingencias, que {ucle traer
Ja contradicion de {as drechosentre los contendores ) {e aamentd en (o firmael
merico dela infolemnidad delteliamenco , para poder aumentar enla inhibicion
las palabras, #i para effc fin hagan merito de dicho teffamento , que hazen inevicable
1a contrariedad de ambas firmas; en el merito, en {us fnes, y inhibiciones,

LAS REPOSICIONES SON PERSONALISSIMAS,

Y acaban con la muevte del wpwﬁm

17 D Ela repoficion antecedente, quees el otro merito de lafirma , tampoco
: relultaexcepeion,y mucho menos notoria,para que no {e reponga al Se.
por Marques , porque las repoficiones , ora fean fobre bienes , 6 drechoslibres |, &

vinculafos,fan perfa?alifsimas,y aquella,y rodas acabi co la maerce del repuelto,
y delo no es,6 dexd va defar,no puede refulear oxcepcid,ai aver CRECLCIion, cryy

‘gonensis nulle G=¢ gualisages, B Para
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18 Para manifeltarefto, quelo tengo por induvirable, no confiderd la perfy.
nalidad en el fentido,quea los proceflos de apreheniion, v de inventario lamamgs
reales,y a los de rei vindicacion perfona]es,ﬁnu €n el dc_fcr perpetuos, o) t€mpora.
les,cran{milibles,o intean{milibles a los herederos, y fuceffores, que es ocra dife.

‘rencia de los juizios, y fus fentencias muy conocida, y para difcernir los que fon
deefta,ola orra calidad,fe ha de atender a la peticion del imereﬁ’ada,pmqm CO-
"o las fentencias no pueden exceder de lo pidido,toman la naturaleza de la peri.
cion,como advierten Loterio dz ve Benefitiar. lib.2. quaft.13, 2 B, 6. Ramong
conf.§0.84m.33.y nueftro Practico Suelves femit.2.con/.33.2 nym.25.ad 30. ol

i, :Segonelio, iloqucdl intercfado pideen el juizio, y el luez le di en Ii |

{entencia,fuere cofa perpetva,y tranfmiflible a los fucelfores, como regularmen:e
loes ¢l dominio debienes libres,cl juizio,la inftancia,y fentencia feran perpetuos,
y tranfmiifibles 4 los fuceflores ; pero al contrario, (i loque el incereado pidio ea
el juizio,yel luczledioenla {encencia,fuere de por vida,o limitado 4 cierco tiem
po,el juizio,lainitancia,y fcntenciq_ferin perfonalifsimas,o remporales; y eftono
es folo en las caufas Criminales,y Beneficiales,como dize el Sefior Lugarteniente

en {u informe,ns 35.Gno vniverlal en todas las cofas,que fon de por vida, o a ciera

to tiempo,que todas ellas,y fus {entencias,y juizios fe acaban con la muerte, 6 con

el tiempo,y es regla voiverial admitida de todos, y como tal regla la craxo Bardaa

xi in For.vnic nym.3.de refumpzionib. y lo advierten Ramona conf.56 .2 nym.2. Ara

gelo de adgyir.poffof .queft.18 are.cnum. 6o Tiraquelss tralt. le mors faifis , parts
3.declarat X, nym 1. part. 4.declarat rdp 3. P

" 20 Lo queelinterefladopide en el proceflo, y juizio de la repoficion, es, que

fe le reponga en los drechos,y inftancias d¢ N.o en losdrechos, y inftancias ez gue

effava N.que en {uftancia noes otra cofa , que pedir fe le ponga, y {ubruegue en
lugac del ocro,porque reponer,y fubrogar fon vna mifma cofa, como dixo el fefior
Reg.Sefle decif 8¢ anprincip.alli: Primus repofitio dicitur five Jubrogatio 5y lo tecos
noce D.[uan Anconio Piedrafica en {e informe,num.50. La repoficion , y fubrogas
cion esacto perfonalifsimo,que {e da de por vida,y intranfmifible de vnos A otras,
porque el fubrogar a vno,no es {ubrogar a muchos,ni darle faculrad , que {u repo-
{icion, y fubrogacion la vaya paflando a los fuceflores ; y afsi es precifo fe acabe

con {u muerte , como lo reconoce , y confiefla por cofa cierta el Sedor Lugartc-_q '
niente en los num.35.9 37. y configuientemente lo es, que la [entencia interlocotos
ria de la repoficion fe aya de acabar estinto,y acabado el obgeto de la repoficiony

o (ubrogacion pidida,y decrecada por la fentencia, que eslo que la avia de mans

tener,y confervar permanente. _‘ o i
~ 21 Sifenegira, que las repoficiones, y fubrogaciones {e acaben con la muet

te, pallaramos a probarlo con evidencia en mi dictamen; pero pues fe confiella,y es
jonegable, y certiffimo, noay para quecanfara V.S.1. en eflo,fino en que acaban+
dofela repolicion, v {ubrogacion pidida por el intereflado,y decretada por el Iuezy
¢s impoflible (e dexsnde acabar la inftancia, y {entencia, ¥y que puedan teper mas
duracicn de |a queriene lo pidido por la parte , y decrecado por el Iuez, como fe
verd en Ramona conf.56.nam.2.donde por {er temporal,lo que fe avia pidido,y {en-
tenciado.en yn juizio pofleflorio , pafla d dezir , que acabado lo pidido, {eacabap
el juizio, y 1a {entencia : Quoad primum ; litem finitam effz apparet , propterea guod
Capituluym 1ntentavir 1ndiciom pﬂﬁﬁﬂum retinende hmitatym adfententiam ark;.
tralem, iuxts quam dixiz, potaiffe evigere macellum anno 1621, quia eo anno Civizsg

(¢ uram carnipm pablica Jubbaftatione pon clocaverat, proys conftas ex libello , & fup4
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plicatione evocatoria, &y cim annys,de quo Capitulum conquerebatur selapfus fie iny
gerdicium boc, [en iudicium tntentat um, eo brevs SOPITVAM fuit tempore; NAM sem.
poralia judicia tempus abjorvit. % :

22 No {e puede negar, que las caufas, yprocefos fobre vfufractos, vindeda<
des, cenfos vitalicios, oficios, y beneficios, y de todas las deméscq-fﬂs temporales,
y fus infkancias, y {entencias acabaa con la Magrce, 0o por ocrd razon,fino porque
fe acaba lo que (e pidio, yfeavia hecho litigiofo, y pmﬁﬂﬁ'ﬂmdq_ , ¥ decretado en

- lafeatencia; Y fi elto {e negare, fera contra la dodrina de Bardaxi, ylas demas
alegadas en el Bum.lg, y contra la deMarino Freccia de feud. lib. 3. Cap. g num. £
que en‘laimpreflion antigua €s al fol. 332. y en la moderna al fol. 4.43. donde ﬁl_u*
diendo al mifmo aflunto, di por extcinto tedo ¢l vigor, y autoridad dela femcncia,f ..
extinguicadofe con la muerce el drecho del que pidio,y lo dize caqcﬂ'as palabras;
Ouo moriente, extiniius eft omnis vigory & authoritas vei indicote.

23 Y fiendoefto tan cierto, que dado mucho fehalle dodrina alguna en con.
trario; como fe compadece, que extinguiendole por perfonalifima la repoficion,y
fubragacion conla muerce del repuelio pueda tener duracion la fencencia ; antes
Jbien implica, queacabado el obicto litigiofo, que lofue la repoficion yaya de du.
rar la [encencia, que pronuncio fobre ella; fi (e dixera,que quedaesemplarenella,
coofellaramaslo, que en efte fentido rodas las fentencias, aunque extincas, o fene-
.cidas con el ticmpo, 6 conla muerte, dexan exemplares para lovenidero, pero ef-
10s no tienen fuerza, ni autoridad de juzgado, y folo firven como viaa , & otra doce
trina, para mover, yinclinar el dictamen,en quanto {g razonlo perluadiere, v clta
dslea el Sefor Marques , que llegue 2 difpucarfe en el jaizio abierro de la repofi-
cion, donde fe vera , que la del Sefor Conde Don Pedro Pablo fue vaa novedad
€n las practicas del Reyno, y que {fegun ellas, y las reglasdel procefo , Y juizio de
repoficion, no pudodecrerarfele, | e g S 5
24 Todoquancodizen el Seior Lugarteniente en {u informe § num.2s.ad 332
y D. Inan Arconio Piedrafita en el fuyo 4 sum. 45. ad 56. para hazer perpetua g
fentencia de repoficion;fe reduce al merito de los vincalos de la vnion,con que di-
zen averle ganado; pero hablando conla ingenuidad que fe deve en effas caufas,y
«en todas,no es del punto que tratamos, porque aunque effo fuera cierto en otro ge-
nero de {entencias (que no lo es, fino antes bien lo CODLrario, Como ver&mos en el
capitulo figuiente) no tendria aplicacion al punto prefente; porque Ja perfonalidad
de lasinftancias, y {entencias de repoficion , y la extincion de clias con la muerte:
del repuelto, no la fundamos en el merito con que {e gani, (ino en que lo que fe piy
de, y fe da enellas, que esla {ubrogacion, y repoficionde la perfona de] fubmga,-}
do, es cofa perfonaliflima, que fe acaba con la muerte del repuclto. 'Y fiendo eflg
cierro,como fe confie(Ia,lo es tambien el acabar(e la fentencia de repoficion, aung
{ecava obtenido con el meritoque e¢llos Seqores gu{’carm,pnrﬁj no.paeden cener las
inftancias, y fentencias mas duracion,de la que tuviere el ob jeto,d gue van limita-
dasla peticion, yla fentencia , que vnicamente lo es la fubrogacion , como fe ha
fuadado; y baelvo 3 reperir, que entiendono fe hallard doctrina , que generica, ni
elpecificamente d¢ duracion 4 las inftancias,y {us fentencias, fenecido el objetode
1a peticion. A ’

25 Paramayor convencimiento de efta verdad » me valdee de alpunos exemq
plos, que f?n los que'masfaelen manifeftar las verdades , y €on menos trabajo.
Los Beneficios, y Capellanias de parentela,fe goviernan por |as reglasde los mayo.
Fazgos;de manera;que por la efcritura de fu fundacion, en que ¢ftan corempladog

Bont todos




3 .;
todoslos 'pa rientes , v €scomun a todos, fe va defiriendoel drecho 3 cadavno, fa:
‘pun la proximidad, y qualidades exprefladasen ella, como en los mayoerazgos,cu-
vas reglas (iguen, como advierte con muchos Gonzalez adregil.8. Cancell, gloff . 5
aym.34. Sin embargo de eflonadie ha dicho(que yo ayavifio) que lasin{tancias,
-y {encenclas del que litigd €l Beneficio, ola Capellania conel metito comun de fus
fandacion, que los comprehende 4 todos los conte mplados, dexen de acabarle con
fu muerte: Luego de la mifma manera, acabadala {ubrogacion con la muerte del
- yepuelio, {e han de acabar fusinftancias,y la fentencia quele rep‘ﬂfajaunque aya
deducidola efcritura de los vinculos, © qualquicre otro merico comun.,

.6 Efto mifmo fe convence,aun mas eficazmente, €on el exemplo de los cens
{os, que no fiendo vicalicios fe contiene en la efcricura de fu cargamiento vo me-
yito comun, 'y perpetuo para todas las pgn@-ancs anuasiniofinitam ; 1o embargo

deeiln, porque el que da Prupaﬁ{;im en mrrud de vrio, © mas cenfos, folo po-

dia pedir, y fe pidian antes de las Cortes de 1646, las penfiones vencidas hafla la
oblarade la propoficion , y delpues de dichas Cortes las vencidas hafta la fenten-
cia, cobradaseltas feacabavan, y acaban (us inftancias, v {entencia, fin embargo
de feren vna mifmasperfom, y con el merito comun de la eflcritura del cen {o,qua
influye en rodas las penfiones venideras con mayor CErtezd, que la‘elcritara delos
vinculos en los contemplados , por l3s dudas, v contenciones, que ordinariamens |
e fe ofrecen en fus llamamientos:Luego aunque la repoficion{e pida con el meri-
o de 1a eleritara comun de los vinculos, acabandofe la repoficion con la muert®
del repuefto, que es el objetode la peticion , y dela {entencia, fe ha de acabarla
mifma (entencia, como tambien cobradas las penfiones vencidas,{e extinguen las
‘3nftancias, 'y la fentencia, por fer el objeto de lo vao, y otro, aunque elmerito de
Jaefcritara del cenfo, en que (e fandaron la pecicion ; el jaizio , 'y la {entencia
{ea comun, v perpetuo para todas las penfiones venideras. G

<727 - Deaguife mueltra, queno corre la paridad , ni elargumento de lasin{-
Tancias, y-fﬂﬂtaﬁﬁCiﬁs difinitivas de Cumiﬁiﬂn de Cﬂrtﬁ, Y OLras {ﬂiﬂﬁjﬂﬂfﬁﬂ; a eftas
de repoficion, porque annque fuera verdad, que aqaellas faeran perpetoas , ( que
;0 lo €s,11endo oD vinculos) {eria porque en ellas {e piden,y adjudican cofas cran€
sifibles, como regularmente lo fon el dominio, y bienes litigiofos,lo qual notiex
ne aplicaciona las repoficiones, ¢n que no fc piden, ni litigan los bienes, ni ¢l do-
‘minio de ellos, (que effos ya fe litigaron, y ganaron en'la cavfa principal, y fu Cou
+nillion de Corre) fine fglm la repoficion, y fubrogacton ¢n lagar del difunto , que
es lo que pidecl inwrcﬂadﬂ, y ledecreta ¢l luez , y afli es precilo, que acabadala
Afubrogacion con la muerte, fe acabe la fentencia que la decretd, como tambicn
fe acabarian y fenccerian las Comiffiones de Corte, y demas fentencias, que fuels
“fende cofastemporales, o perfonaliflimas, como fe ha vifto en los exemplos refed
“sidos; ¥ efta-diverfidadde fentencias i fentencias , canfada dela diverfidad de las
: Pﬁ,icigﬁﬁ;s\:y de Jos cbjetosdecllas, haze que no corra’el argumento,nila Pari”dad
‘de vnas 4 otrds,pucs como dizo el Filolofo a diverfis non fic illatio, £5
‘.28 Nres de confideracion,lo que dize‘el Sefior Lugartenienteen (u informe;
‘wym.30. v Donp loan Antonio Piedrafita mum. 56. queel Seflor Marques pide re.
poficion en los drechos del Senor Conde Don Antonio , que {upone permanencia
enella, y queay repoficion’de repoficion. Porque {e refponde, que entiendo no {e
hallari; (fino me engana la memoria, ) quela pida en effa torma finoque fe la
yeponga enlos drechos,inftancias,y accrones en guc effava el Seiior Conde Don An
Jomi0, QU €5 YHa frafc valgar encftos juizios ;y fe ligoifica por-clia, quefe lc ras
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aga,noenla ref oficiondel difuto] finden los, dre8h0ss Y. i{]f’i'ﬁh&?’g‘%, ent gue
oot ol ava repucflo ,qus sscala may dizer(a. y aunque ctoviea pigyca o opra

MBS as A4y en of fentidd polible,que es el referido,y para ello fon

forma, ie 3via de eatender en Cilentl .*p ‘ »q el p .

115 claufulas {alatares, y la de omni meliori modo, qae fc‘acaﬂ:ﬂqmbfaggancr en

}os {ibclos, cuypaviriud gslacde entand ?H@?ﬂﬂ_f@m?d@?qﬂlbflai-*zf :mm:'f "’*Vl@ rable,y

confor méﬁrln nente dgl-ikibc;l;ﬁni:ﬁi.thl'angﬂ#ﬁ m-;i'ﬂ.:em;zh;ﬁﬁwrﬁﬁ;—éu% B4MLL.Y Pa-

ya effo ayica pacidad ;:ffa::qn‘c**guﬁqug{mmab;fms ; Earzpemﬁa. ton: ﬁa:%;i@t)ﬂéﬂ Qﬂ%

Adroaio,y odaslas: dema s;ficpre pecmanecen los dsrﬂ chos deila :fu'tﬂ @-ﬂﬂ,- m%ih
prehe adidos @ncla canfa priocipal;y (o fenrencia difinigivaj; queies <n laque fe pia
de en Iaﬁmgpaﬁcmnes 153508 im“‘i""“‘J ﬁ.mﬁi%i tﬁfd Ty Etie - '9.,.: ;i‘
.ai30 © Gemo rampoco paedo afl e:n-&i oA 'kf?_quﬂ:,_fﬂ"-:éﬁm ﬂEc&l mif m@;agm #30. que ek
Sénoar Marqaesen fa rapﬂﬁmﬁq pidio mvﬁgmr' la éﬁk‘ﬁ &am}mz@@ m@.@}D@?ﬂ Q;ﬁ;pﬁ?a;
blo, porque no fae aly , ﬁ}ﬂﬁ?ﬂﬂﬂmmghémer conirarinis. f”‘?'?ﬁ‘tfmfﬂ@g #;ﬁﬂ;-'fgwmm

opiisifits clko gs que felereponga -.-ﬂeﬁfgfﬁ;-#iﬂo iqualefquiere prononsiacloBLs ONIrakial,
mﬁﬂwgg@ﬁg}a ¢. Meve/ améimufaspﬂgbm[mrgc oecigas;y con dict xsxﬁalﬂ_#&;n o ad mi=
ceq el fenrido ot la intehdion ; que {elesda 5 porque enlaiverdadlas ropolicionss

por-perfonalifimas, y exrintascon :-I?. TeTLe: deb r@w{’ﬂﬁ ; [DO-NBCE @-’fe&‘?‘r de! tes
yogacion nila:puedeaver, {ino mienvras vive el [%;tl?'mgh.dq v porqué yd :.lmc}u;a;

10 ¢s; 0 dexdde fer con' {amuerce ; no es.capaz: deirevoca ele ,;-mmnmg is nulley

ﬂ»:fz}: quatizaves,b.E1as qiut fﬂfﬁi"ﬂt’fﬁiﬁ.411"#}&'?3&%".&&; *E&f&mﬁaﬁéf M g aifif fﬁﬁ.‘é’asjé 14igal %’
3t Y por la mifma razon no e ha vifto jau ._.%_g,niiger_mamqmgwmﬁ.tajdamkog..
informes canerarios; quefeaya’pedido  nirdecerado repoticion enrepoficionde

otro, haftagqueel ato pallado con harea controveri: Ly diverfidad dd voros,feres

&

pufoa miSefiora la Mardquefa; en las inftancias delaqae pidia el Sedor Margues
Don Dionifiofir maridosqueesotranoy edad delas queha caufadocliepleytosen
las Practicasdel Reynio; porque comolasrepoficiones fon'accidentes; 0'q ualida<
desenca mmda gal ﬂ.ﬂﬂﬂﬂ‘ﬂﬂﬂﬂﬂda delacaula ’P!inﬂi?ﬁl eamasde wmngmt {econy
1a mucrcedel fubrogado, por lo'que fe hadicho,no puedenallentac vnasirepoficios
pes fobreotras , como tampoca por la mifmarazon puede aver viufratio deoro
vlufrucyo, ni fervidambre de ocra fervidum bre, ni Fevocacion, de revocacienyicox
mo advierten Cepoladeferviz. cap.38.mum. 1301 vo dominio viilide 'otva domis
‘pio vtil; Marido Freccia defeud lib 1 onit. quis dicatunr PeigcepsscapsSed vt veriusg
 pum.3.fohi4o.queenlaimpreflionansigua core (pondeéal fal.128.. Molin. verd.: Aps
pellizus dpprehenfionis, fs ¢ff rewacars s fol.xriaal.t. vbiPoreol. sumis: yuo lapuda
impu goar el Senor Marque’s-',. ni fus Eﬁfd?~ﬂ'gaﬁﬂ$aigfmf e ,YrﬂPﬁfg{mrar[aguq
aora, porqueno eftavadeclanadopareesiniv se vl dasa allo oo vep el aulisnul
- g2+ Viepe puesen confequencia deloreferido,que de-la repolicion attesedens
re, no relulia excepcion .,y mucho menosnotoria, paraaves inhibido la repols icion
del Sefior Marques , quitando el conocimiento , ¥ {u-decifion ddaReal Audiens
cia, queen {bftancia no esotra cofa,queavdr extinguido, y fepuleado vna inftan-
cia de repolicion viva, con color de otraextinta, y muecrta con elirepuefto,que efs
te nombredan los textos,y Autores 3 lasque fenecen con la muerte,como feverd
en lal.Poff finizam, jf . de fuf, pect. turariby & 10 l. Cuma lite mqrm@,ﬁjﬁdjm;m@ Jokus
Roderi¢o Suarez confa0: nym.2z, Valenz. ¢onf.6o. suma g i = R
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LAS INST ANCIAS , Y SENTENCIA' DE L .4

canfa principalstampoco paffan a los fuceffores en los vinculos,

v 33" Y Seeaflunto aumenta al precedente , y lo confirmard mas, porque en
.+ & aquel fe ha fundado la perfonalidad de l‘as-.-repnﬁciqncs, en.que lo g fe
pide , yfedeclara enellas:, no tranfciendedela pcrfp'n§=dcl repneﬂq 5 peroen las
inftancias, y{entencia dela Comifh onde Corte de la caufa- principal, pidenfe los
bienes, y {u dominie, que/palfan de vnos d otros , effosfedan , y ‘adjudican porla
fentencia, ¥ afli por effe lado no es perfonaliffima, pero lo es por el de que pidiens
dolos con cimerito de la-eferitura de losvinculos , que llaman comun 4 todos Jog
contemplados, no trafciende, ni paffa f u--_d'rceho de V‘ﬂﬂs'% atros,porque cada vno e
tiche de pot fi, diftinto, y feparado de el del predeceffor, 308 SHEI0G O/d
1134 Yeparaqueefto (e comprehenda ,&e#cf fuponer por propoficion indabitada,
que quando'ﬁl;vinculm o ¢l mayorazgo. fe &-lfPﬂHf-'- enteltamento , fetienen poe:
tantos legados,quantasfonlas perfonas contempladas,y fife difponen en contrac.
to, fe ticnen portantasdonaciones ; quantas fueren las perfonas contempladas, ¥
cldrecho de cada vno,diverfo de el delotro,y enefto covienen todos los Aurores,
como:{e veraeaMolina Hifpan. primog.lsb.xicap.¥. 3 nuym. 17. donde fo exorpan D;
Balrafar Gilmon de la Mora ', y Don Antonio de Ia Cueba fus Addicionadores,
Valeonzuéla:conf6oud vam.a4. YRR OR IR AT e e
.3y En loque difcuerdan e s, i fe han deconfiderar con perfe@o, vy verdadera
dominio, o folo como viuarios , O viufru@uarios de los bienes, porque no tienen
difpoficion de ellos,que s necefaria para el verdadero dominio,como dizo Sucl-
vesfemic.z .conf. 4. Bum.4.5.¢r 6. pero noayque hazer cuenta de cfla queftion pa-
ra el intento prefente, porque ora fe confideren ; como vfufrutuarios , o con do-
minio perfecto, 0 imperfecto, todos convienen , en que aquel drecho , & dominio
encada vno de los fuceflores estemporal, y de por vida tan folamente, queecm:
picza:én.cada vno, quandole llega el cafo de fu fuceffion, yacaba con (u muerte,
fintranimifion alguna.de vnos 3 otros‘fuceflores , como lo reconoce el mifmo
Molinadic?:lib.1..cap.a,.num.17. Non autem ex sure abeodem fibi tranfmiffo .y def-
pucs en el midmo libit.cap.tg.a nam. 5. yen el 39. dize: Dominiam bos , quod penes
maioratys poffe[forem eft ;ad VITAM santum ewufdem vefricium eftimars debere,
cnm [un qualitare, acrefiritlione, prous alia bona, fey redaitus ,qui adVIiTAM tan.
Y conceduntgr, &ffimari [olent; de manera, que el pofleedor no lo tranfmite en el
{uceflor, fino que en efte nace, fe adqpiarci y crea nuevo drecho,diftinto de el del
predeceflor ; romandole inmediatamente del primero vinculance | 3 quien reprea
{fenta,comotambien advierten Ba ldo,Marino Freccia, Valenzyela ,y todos los dew
mas, que lucgo referiremos. IRGEEGT IBBEBYIIT | rn i Y |
36" De eltosantecedentes, admitidos de todos, fe deriva por confequencia nes
ceflaria, que lasinftancias del polleedor del Mayorazgo, y fus fencencias fe extin-
guen con {u muertey de calidad, que aunen loactivo, y favorable de cllas,no pafs
fan'a los fuceflores, eltimandolas por pecfonalilimas , en mayorazgos, feudos , y
emphitenfis concedidas probiberis , & defeendentibs ; porque aunque la efcritura
de {u conceflion,o fundacion es comun 3 todos los contem plados,y haze por todos
ellosigualmente, tienenla por merito,y caufa remora del juizio , y que el drecho
propio, y particular del pofleedor ; €s €l merito,y caufa inmediaca con que litiga,
por la qual fe govierna ¢l juizio, como 4 ¢fte intento advirtio Menochio on/. so1,
e ﬂﬁfﬂs
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mam. 17.°y que extinguiendofe , como fé!exti_nguc: cldt#{ﬁ.hﬁ- dﬁ:l_ pﬂﬂ'qe-dar con {u
peelona, configuicntemente {e ha deexeinguir la inftancia, y entencia, que fu_m
dan en ¢l inmediatamente; por cuyadoragzon,y lade na-zcn:ul_au-wr{dad;m pc{dcr_ de.
los fuceflores ; para litigar porellos y porque no los !‘Fp.f‘ﬂfmm o8 ﬁlias--:e‘m-bcn cﬂl
drecho de fu perfona, fino del primero vincalante; cs muy comuan clta opinion , ¥.
cibida de infinitos. Auerese:1:x & vl stadest st Ay v oty ent  ps
: c;f;bl Con palabras muy eficaces, y prc:_-fqgtlﬁﬂﬂ, Ia-r_gfs rido , ad%_'irc_‘i&; -cﬁ;‘ doctri. |
na Baldo vol:3.0on/.121.num. 19, donde hablando de vna fenteacia da da-contra el
padre poffeedor.de vn feudo,tuvo por excinta {(a 1_.:1}.fbm_c.1..a para con el hi jo.que furg
cedia en cliace languinis: Cumpigitur patre de fuo 1{!!’#:{3-?,5_,’#1 ?40;/_?mm{ﬁm, eXLita:
¢to tllo iure, sanguam extinila mascria,Juper quainffantia tudic confificoat, mare.:
ziatum ipfum, & fic iudicipm [olos, neceffe ofE ... Sicut fi dudiétum ﬁﬂtftﬁiﬁﬁpmm@ -5
per quadamdignitage, vel prelatura, nam morse Z_;ﬂgaﬁ!ﬁﬂ},/ﬁ@ﬁmr;,}t fmrdg la mi =
mo enel con/.217, num.3.ver) Tzem finitafuit. ‘et aSpenep ey
138 Marino Freccia defeadib.2 fol28v.num.27. 3 quien fe alega por contrario
- en ambos informes, no loes en ningyno:de losafluntos de efta caula » porque las
palabras, que fe'copian, no fon {uyas, fino de vo argfqmem_tf:;d? {iyﬁmign €n orra:
queition muy diverfa, y le refirio en eflenumero , y relpondio a ¢l en el wim 54..
Donde trata el puoto conferente i efta caufa.y lo refaclve 4 naeltro favor,esen ol
lib.3. 2it.Differentie inter feuda,cap.1. nam.rv. fol. 438. queenlaimpreffionantigua.
corre(ponde al fol.325.con eftas palabras: Quands autem feudum eff ex pacts . &
providensia, tunc filius, vel agnatus nos SVBINGREDITVR locym defunitr. Reguls.
vitey tenet bocum [uum infeudo, ¢ non babet ex perfona morientis, quia tus tllius pere
MORTEM ipsercsdis... Ezfeudum inselligitur datam primo:, & per morsem ipfiss
Jecundo abifs fucce[Joribus ex ordine gradus. Bt ffacim primoe morienge fingitur frp«
dum addominym reperveniffe, ¢p ab codem de NOVO effeconcefam... 1n quo poft di&
moriis evis donatio, G conceffio de per [¢ , & dabitur vtilis rei vindicatio s O thidern

of

dicit QE’OD Jeudym cenfeatur datum adVl TAM, quoifiers pa:e/l. wErhocmodoin.:
telligatur donatio de per Je, Joilices dz NOV Ofaita ,per occnltationem wniyg #hus in

sermedyy 4% ingellelTy turis, VEL s fins 10t infeudationes , a principio tamen Fade i
Pwﬁma cuinfque ex ordine gradus; Ldem erit, vt in wniaﬁ‘afuqu perfons NOV A fie
feuds adguifetio, eins vita DVRANTE ransaim... Moricute enim fendararvio v Jingiegm
NVNQVAM illins fuiffe, quafi conditionaliter donecvrvie, Y profigue con mavor eff.
cacia: Semper habet & primo adqaifitore ob mortem tamenoltims... S VBINGRESIO
etenim fit , quando ex eo ture wiortentis ad pofteros locifiar ACTESSIO . wp notane
DD.... Sed quando 0b mortem wirs byci , ¢ perfone fir EXTINCTIO, uylls poreff
¢ff ¢ acceffio, ¢ reprafentatio: y refiere averfe juzgado en cfla forma. SR
"~ 39 Repitelo mifmo con igual eficacia enel cap.g nu.1.fol.443. queenlaime<
preilion antipgua corref| pondeal fol.330. advirtiendo, que cefla , yfe extingue toda
el vigor, y auroridad de la fentencia: Qo moriente exzinus eff omnis Vigor iy ay-
thoritasreiiudicate ex defeidy turis thtus qui modo deceffit: Y aamenta mas el mif
mo Autor, que quando el feudo no es heredirario. fino de ngre,no fe le puede dae
al fuceffor la inmiffion ep polleflion dela / fin C.az Edi?.Divs Aldrian.zol)en. ) que
correfpondenen efte Reyno las repoficiones; dizelo en el mifmo kb 3.§,17.54m 1.
Jol. 44¢. que enla tmpreffion antigua s el 337. alli - Quando autem foydum eff s
pacto, & providentia, ceffar provife begis finalts, cum in co non Veniat vy heres, [ed
ure preprio, Gr ex pacto primo adqutrentis i providentia concedentis. =
40 Seria panca acabar, fi f¢ huviesan de referic vodoslos Au;axcs,quecali&#
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canefte ditamen , excriahle largamente R odericoSuarez conf ro. @'a.13.Valeazy
conf.6 0.2 nunav4- Mario Giurba de fuccef] pendioap: 118:§:2: gloff 128 mym 7 .dovde
crae los mifiios fundaimencos referidos; ﬁﬂbﬁguﬁ'm;ﬁmﬁmﬂ. Negue cnm Unsis
b alio canfam ba bet... Curifit conceffio ‘ad VIEAM poft f?ﬂi@s marfem aipeys Sactac)
Baufque 159 refolussur guin PERSON ALE,Gama agfﬂ’?f— V74 #um. 16 8l “EL1us pas
sp15 1ll0 morino eXpirat, > filins imcipts babere g primo ??-ﬂﬁﬁdﬁﬂ-:ker;‘ atiai ob £ i diane
g Ylaungue otros machaos Auretesentendieronquela inftancia, y fenteticia
5o fe extingaen, ino que paffan al fuceflor del feudo,mayorazgo, o enfiteulis; cou
mo (oo HMobina, Lavrea; Cuaviédo ¥ -ilﬁs%ﬁ”ﬂ-m‘é'fs ale ga-d osenlos'dos éi[jﬁjfm es contrais
rios; pero {uopinion ,"-_sﬁiftiﬁél-éifad‘twl@.s*?ant&ae,dcn:gmt?fﬂt:idas (en que tedoscons
vienen,comoyafe hadicho)'carcce defundamencs jaridico,porque-no‘ay tranfla.
cion deinffadcias,dondeine ay.repre (éntacion,y en efteReyno fchalla ‘defeftimas-
da (aunque con algun tempecamento) porque fegun fus practicas, no'fe admiten
refumpciones,ni repoficiones con vigcalos, como loatelta nuelftro.gran Pradico
i gfu-ct:dﬂl‘“Mm’ig@; ; A quienidevenios las pri meras , ¥ mas {eguras noticias de los
Fueros, ) hablando de eftepuntoen el verb: Refamptiouerf. Die 5. Februartj fat.
2800 Jacinfi ﬂ.:ﬁqn.;ﬂ&a‘s:p&ia;bfm:s v Bz erat vatio, g_uiﬁ*iﬁﬁﬂmm Jolarefumebatury
que infRarisianon poseras refumi per baredem nif vatione teffamenti, ¢ non rativne
SinealorumAso mifmo advirtid BardaxiiaFor.Porquania 25, Bum .43, de apprehen
p ﬁbﬁﬁ?."-*}r-;"cffﬁﬁ*’ﬂ-‘iaS exrenfion:Su elvesJemiciriconf.33.4um.g 101 T y:_.f--t-..z; donderefie-
© “yecarorze,& quinzeexcmplares de repoficiones negadas con vinculos; por no pafs
{ar las inftaficias,y fentencias en los fuce (fores contemplados en ellos,y confecuris
wamente dize enel sum.13:que € (ta practica tan ancigud (e devia feguir « Hecgque
opiniip,ac generalis obfervantia, multis vesro semporibus, & ab autig wo derivata, pro
‘@eritare babenda. o e LB o pls satneg so SRR Ak Sy
% 42 - Esrao cierta efta practica,que {olo fe halla temperada,y difpenfada en los
hijos,y defcendientes del primero, que ganod la Comiffion de Corte, o ﬁgﬁ'?“ o
nombrada en los mifmos vinculos efpecifica mente ; como advierte ¢l mifmo
Saelves d.conf.33.20m18.¢ 19. (que ninguno deambos cafos concurria ¢n ladcel
Sefor Conde Don Pedro Pabloe,por (er de muy diverfa linea, yeo g_tad'nsg_mﬂff__,«.gﬁ,
moros,)pero fuera de eflos ca (os atefta contoda firmeza, que jamas fe avian dado
repoficiones con vinculos; y en la caufa de- Yxar,enla gleccion de firmade lare=«
policion de Don Pedro lorge Fernandez de Yxar, lo dio la Corte por duda 5_%5
no avia repoficion endiverfa linea,y fe toco en los motivos,aunque no fue necellz
 sio mativar por effe lado , porque buvo ocras caufas.para la revocacion de aquelia
xepoficion; quedando finexem plar el avesfe repuefto d pecfonas de diverfas lincas
con vinculos, .« { okt b S RN L R &
43! +¥-defpuesenla Real Audiencia,y, Corte feentendid lo mifmo v010S con-
formesenla caufa dela Baronia de Sigu¢s, y porque fus motivos fon comprehan—
fivos de todos los puntos,que (e ofreceran en lo reftante del difcurfo , adelancd la
noticia del hecho,y fue, que Don Carlos Fernandez de Heredia. Conde de Fuca-
tes, y los Tatores de Don Iuan Perez de Lifian,litigaron en l’u’-;Cmt_s;:'_fﬂ-b'rﬂ_, 3 ftl.‘-;-
ceflion con viculoscn vi proceflo,intitulado Lamberii de Efy Eif;};-':'-gaﬁ'a.rﬂﬁ ey
cia los Tatores. Apeld Don Carlosde Herediad la Real Apdiencia, y pendiente
Ja apelacion murio,con que no pudo.pronunciat{e.Bolviofe defpues 4 aprehendee
}a Baroniapor la Real Audiencia.en otro procello,, intitulado, Joannis H icronyms
de Aveniay & Hicronyme Lizarbe coningum , en el qual dicron propoficion. los
apechendicnes con va eredico, Dofia Francifca de Bolea y Caftro, viuda de Don
_ G
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Carlos de Hzredia, por fu viudedad, Don Iufto de Torres con dominio, preten.
diendofe {ucedor inmediato por los vinculos dﬂfpt'lfs de Don Ca_r!c}s dc*Hcradm,
y finalmence los Tutores de Don [uan Perez c}ﬁ Iju.mn‘ con los M1ffn@5 vinculos, y
eltosen replicas, a mas de lo conferente 4 1a julticia original,opufieron la excep-
cion de la {earencia que avian ganado en la Corte , y queaquella caufava perjui-
zio'a Don Iufto de Torres,y demas contendores, g &
44 Efte fae el hecho,y la Real Audiencia deleftimo rotalmente, que aquella
{fentencia caafara perjuizio al {ucellor,d la vinda,y af‘-}"ﬂ.ﬁdﬂrﬂsly en la julticia oris
ginal les recibid quatro, y vno fus prepoficiones, teniendo por vcrdadcm‘ {uceffor
2 Don Ca_ rlosde Hs rcdia_,y que por {u n,.-ucr-ae.cra‘el-i.ﬂmcd-_l?.tﬂ (ucellor Dg-(] [afs
to de Torres, y quela vinda , y fus acreedores (¢ incluian bien , como habiences

drecho de Don Carlos de Heredia. | WA S oA
45 Los Tatores de Don [uan Perez de Lifian interpuficron eleccion de firma
a la Corce con' los mifmps fundamentos, y en ella fe decidid voros conformes,
que la {entencia dada contra Don Carlos deaf"i{crcdia_ en I§ mif'm_-af@é-rte,.n@ Calls
fava perjuizio a Don lufto de Torres, fibienen .Ii julticia original refolvieron
quatro por fos Tatores de Don [uan Perez de Lifian , y.eno. por Don Iufto de

Torres;y en eftos motivos fe decidio , que 4 Don Iufto de Torres no fe le pudiera
reponer en la apelacion de Don Carlos de Heredia, por {er de diverfa linea , aun-
que delcendientes codos del vincalante,al fol.12.col,1, allis Tum guiacum d1Fys 1y

fusex diverfa linea deﬁ:mdﬁ;t..;ma heres,nec defceniens ab eo ff¢,non potusffet in diFo
priori proceffufe opponere vivente D.Carolo qyi eii vitque precedebat iNEC poff eiys
morsem vepofisiont inflare, y al fob.32 col. v . cum ex diffinétalinea habeant f1105 vos
cationes,non (ubrogatur wna i locum inris alterins, neque reprafentativé eadem pers

Jona iudicatur. A L4 _ TR

46 Efta decifion fue i 20. de Deziembre de 1646 .Y inembargo de ferefta
practica tan aflentada , ferepufo en 20. de Noviembre de 1656. al Seqior Conde

Don Pedro Pablo , que no folono eradela linea, y defcendencia del Gonde Don
Iuan;que gano la Comiflion de Corte,peronide la linea, y defcendencia efectiva

del Conde Don Miguel, que hizo los vinculos de la vnion , reclamando el voro

{ingular,que {e entiende fue ¢l Senor D.Luis de Exea y Talayero, Regente enton-
ces la Real Cancelleria,delpues del Confe jo Supremo , y vltimamente Lufticia de
Aragon ( cuya memoria s tanreciente , y {u granintegridad , y litcratara fon
tan notorias,que no necefsican de mas clogios,que la expreflion de fu nombre.) -

47 Sobrecontener tancas dificaltades (v repoficion ,que aun entre-hijos, y
defcendientes del Conde Don Tuan devia negarie, fegun otra practica del Reyno,
que las ha negado fiempre,aviendo alguna duda,, aunque leve en las repoficiones,
de que tambien atelta Suelves diZ.con/.33. nym.2o0. (que por elfo he dicho, que fae
vna novedad contra las pra&icas del Reyno;) yloque es mas, bolviendo-al pri -
mero titulo dela fuceflion,y repoficion del Sefior Marquesde Ariza , derivado de
los vinculos del teftamento de Don Pedro Ximenez de Vrrea, a que doble |2 ho-

jaenel mum.6.effe produce yna de dos confequencias inevirables, & que por &l
pcrtcpcc:_la fuceflion al Sedor Marques de Ariza, 6 que 2 lo menos la exiftencia
dec cflos primeros vinculos,d la de os qae df:fp'ues difpufieron Don Lope primero,
y legundo,y el mifmo Conde Don Miguel en {u primera Capitulacion matrimos
nial con Dofa Aldonza de Cardona , le inhabilitaron ; y invalidaron losvinculog
de la vnion,que difpulo defpues de todo lo referido el Conde Don Miguc],parqua
€sconftante en Fuero,y Drecho,que teniendo,como tenia ¢l ¢ltado vincalado,na

D pudo
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pudo bolverle A vincular-en'perjuiZio delos fuceflores , como advierte Molina de
ﬂ;fpaﬂﬂf.pﬁ"iﬁjﬂg-ﬁﬁ?‘hcﬂp B.7um.20.5¢ 21§ efta confidesacion,y obgecion fe pafsé
por altocn la .rc:?a{"icinn-del Sefior Conde Don Pedro Pablo, y fus4notives, como
tambien algunas otsas de arta eficaciac - | | -
48 GCongquefe muclira averle repucltoen virtud de vnos vinculos nulos; y in-
validos notoriamente,y en mediode eflo.fe quicre que el Sefior Marquesde Ariza
né I_‘;giguc,ni haga contradicion en la sepoficion '-Pﬁrt_cnccicndﬂlﬂ la fuceflion del
eltado conocidamente, O por camamplad& en los referidos vinculosdel teftamen-
to de Don Pedro Ximengz de Vrrea, o porque aunque no focftaviera ; acabaron
én el Conde Don Antonio, enquicn por vlcimo contempladoquedolibre , y pudo
difponer de ¢l; y hazer nuevo Mayorazgo » como lo hizo enel Sefor- Marques de
Ariza,y {us defcendientes por via de agnacion;fin que enefta propoficio aya duda,
porque (¢ halla admitida de todos, como lo declara Gl" mifmo Molina dic?.lsh.x.cap.
9. nym.24oyallipor qt_}afquiereia&o que fe confidere; estan ponderable el drecho
del Sefior Marques; que o qualquiere juizio fe deve hazer entre tados mucho lu-
" 49 Yparaque V.S.I. pueda hazerconcepto dela prerendida infolemnidad
del tetamentodel Seior Conde Don Antonio, que tanto {c ha levantado de pun-
10, yi fe difparocn el mifmo proceflo Domnx Ioanna dé Toledo , y fe def| preciG
enlos tres Tribanales mayores del Reyno,con gran contencion fobreel ceftamens
25 de Don Hernando Ximenez de  Vrrea,que eftava firmado enla mifma formay
- que ¢lte de g tratamos,y aprehendio,y littgd con ¢lla Seffora Dofia [uana de Tow
ledo, come tutora del Conde Dondvan{u hijo, y aviendole opuefto la excepcion
de infolemaidadideclaro la.Real Audiencia enla {entencia , y morivos de e¢lla,
que cra (olemne, y validos ¥ aviendofe interpuefto eleccion de firma ala Corie,fe
bolvio adeclarar lo mifmo en fu fentencia,y mortivosde ella;y aviendofe Denun-
ciado 4 losque la voraron , faeron abfuelcosen el Tribanal de V.S.1. fin queaya
oura diferencia, que fer aquel teftamento de Don Hernando, y efte del Conde Do
Autonio f‘u_Eﬁifnic:e;aqmgntandofa 4 efta confideracion la de tracrle ¢l Sehor Mar
 Ques facado en publica forma , y con fentencia difinitiva, que lo declaro {olemne,
yha pafladoen cofa juzgada por {er nulos el procelfo de la apelacid,y fu fentencia,
que nada de efto concarsid, quando el Sefior Marques D. Tuan pidio fu repoficion,
porque {olo llevo aclla teftamento prout 1acet. | it
so. Aora vea V.5.1. (i elta materia es digna de que no fevea , ¥ examine en
jﬂ&i_ciaﬁ;c.e.rmgdo]c la puerta al Sefior Marques , y quitando (u conocimiento, y
decifion 4 la Real Audiencia con vna primera provifion de firmae que {olo {e pnc.-:, |
de dar en cafos clarifimos,ycon excepciones notorias, como {e ha dicho al princi-
pio. Y G lo es vna fenrtencia incc:l_ncu toria de repoficio,y delas calidades referidas?
pues aun lasinfiancias,y fentencias difinicivas de cofas tranfmifibles por {u natura
leza,comolo fon las Comifliones de Corte,y otras femejantes,fiendo con vinculos,
po paflana los (ucelfores de divﬂ:r (a linea, (como lo eran el Senor Conde D. Pedro
Pablo, y el Sefior Marques D.Dionifio fu hijo) {egun las doctrinas, y practicas re-
feridas;yafh mucho menos {epodra confiderar cafoclaro,y €xcepcion notoria, €n
¢l decrero,o fentencia interlocuroria de la repoficion antecedente,que de (0 natu-
raleza esinceanfmiflible de vnosa otros , y {e extingue, y acaba con la muerte del
zepuefto,necefficando los {ucefores de nueva repoficion, examen; y decifionde [us

drechos, como tambien {€ ha fundado,

LAS




7.AS SENTENCIAS s AVNOVE DE SV-NATVRA-
lez.a (ean tran[mifibless no danaua los [uceffores enlos
g e winculos. |

5t ES{& purito aumenta: mas la ‘razondel Sefior Marques , porqueen 13
queftion , de {i las inftancias , y {encencias de {u nataraleza cranfmifli-
bles; paffan alos fucefores ea las vinculos? Mas Fa;i't'tb_lf: » ¥ mas facil es de perfua.
dir, que {iendo favorables paflen enclios, ¢ les aprovechen , queel que les perjii-
diquen, y.dafen, (iendo contrarias’; porqae ¢l mejorar la condicion de otrro qual~
quiere lo puede hazer fin Pader. Y aunque efto no pa‘ﬁ'a: en los juiz_iﬂsg toda via es
~ mascracable,que el pofleedor del Mayorazgo enfus liigios pueda mejorar la con-
dicion de los {yceflores; gananda lafentencia,que el que pueda perjudicaries fiens
do contraria, no teniendo poder para licigar por ellos , y fiendo fu drechoen cadg
wno independiente de el del otro,y derivado del primero vinculdte inmediatamen
te.como 2 -efte milmo intéto haziendo diferencia entre las {entencias favorables,y
daiiofasloadvierten Bart.in l,Sepe ff. de ve iudicas Roderico Suarez ¢onf 10.num.7.
Valenzuela conf,60. nym . Fo. & 71, ¢ SICANISEIT £ OBOEGL LA
s2 - Y en'las canfasde noblezas fe ve por experiencia , que fiendo favorables
aprovechan 4 todos, pero fiendo dafiofas no lesdafan, y alli e compadece, que el
Padre, 0 el Abuelo feayandeclarado'pecheros , y que el hijo , ¢elnieto, 0 el'her-
mano (¢ declaren Hidalgos, quando para {us pruebas no neceflitan de valerfe de la
dela perfonadel g perdia,como ¢s en los cafos,que no fe'prueba por [iiﬁ'efcri psf;ifim,-
 que aquella fe moftrare complera , {in ayudarie de [a poffeffion del que perdio,
como advierten Ocalora de nabilit, 2.pare. 3 p.cap. 3. @ num. 1. Tiraquel. de nobiliz,
¢ap. 37 num:6, por la razon de que a cada vno fe le confidera igual.y principalmen-
ve intereflado, como dize en el zum. 7. Farinacio wovi/, pare. 2. decyf. 535, num.6,
'y en nueftra Reyno Sefle decifiro. a num.7. | SUNS aded
4l 3~ Funda tambienefteditamenenla regla, que las cpfas hechas, y juzgadag
encre vnos,no dafian 4 ocros,de qua in rubrica,& nigro,C.res inter alios acfa, v -
dicata alijs non noceant , co cuya aatoridad, y por ferdiverfo,yindependientecl dre
o de los vnos,y los otros contemplados,y todos igual,y principalmence intereflax
dos,es opinien comunifima,a (emejanzadelas caufas de noblezas,q las fencencias
dadas cdtrael polfeedor del mayorazgo,no perjudican a los fuceffores,ni fe pueden
executar contra cllos, y fobre efte panto;aung he hecho cltadio para‘no alegar mux
chas doctrinas;no Puc.clts dexar de juntar las q prontamente ocarré,para que V.S.I,
vea quancomun es elte dictamen, que lo califican Bacc. 12 LAV usfarith as, §. Dive,
s Ng. [f. dz legat ¥ Baldo wol.3. confazt.aym.10. & conf 217, num. 3. veel, ltemfi,
pitafoe Aodreas de Lernia in cap Vafallus /i de feado fueric controv.ebi Alber.¢sl.x.
Alex.int filiusfamiliag, §. Divi,nam. g [f. delegat 3. donde dize,que tiene grandifi.
ma equidad,Dec, wnf.445.1um.2 9.donde la llama opoion comun,Ripaim /. Filiy /-
famidias, § Dioi, nym.63. ff, de l-g.1.Felin. incap. fin. vum.5. de matoriz e obedient.
Burgosde Paz conf 14.. nam.6 g, Socin, Nepos conf131.4.93.dondelallama CDfI]iJfl;
Avmon Cravera conf 117, aym.7. Cagnol. 17 l.Resiud, ﬁum,gﬁ; de vegul.tur. Tira<
qu’cl._ de ture marits, glof. 5. num .07, Afi&is decif.380.mym.6. & 7. Ca_,'Picia decif.
2 0.z4m.13- O&aviano Cacherano dfﬂf Pedemont. 157. a num. 7. loannes Bautilta
Ferrerys conf.1o5. #um.18.1ib,1. Gregorio Lopez inlro. ¢, 2.gloff 4 .werb Pero cafa
bia eol.a. verf. & quid,Curcio de fendis, part.7. quf XL n4m 2 9; Graciano d/cepe,
' 456
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456.4 185 dodelallama mas tecibida, y verdadera en el #- 87. Gamma decif.174-
2 ym.16.17. &13. Lofredo corif.10.c0l.1, Marta zom.t. 812, de_jmtmr.dfﬁfﬂft.idm:{ﬁ56
O decif .5 9- & dectf.61. Flaminio Parifio de refignar.Vib.1. guefpa6, num.31. & 32,
Roderico Suarez coz/.10. 8 #ym.13. Valenzuela co7/.60, a5 ym.14. Menochio conf,
688. 4 nym.33. & conf, 801, a nym.41. ¢ conf-1118. a #.1.Gonzalez adreg 8. Cancell.
glofs. §.9:88,9% Marino Freccia defeudis lib.3.218.de different. feudor.cap. 9.pe? tots
fob.443.y en la impreflion antigua 330. 3
S4 Y la Rota Romana ( cuyas Jecifiones llevan 1a mayor autoridad en todos
1os Tribunales, como dize nueftro Cenedo quaft 8.116.¢ 17.) ha feguido fiem.
pre el mifmo dictamen,como fe vera enla Rota drver/. pars.3.lib. 3. decif. 239. &
apud Ladovifiym decif. 205, per #ot. donde le rcfieren otras dos decifiones; &
apud Agquitem decif. 3. @ 5. de reindicarad; & apud Seraphin. decif.1314. & apud
Pateum lib. 3.decif.gt. per 108.& apud Poftium decif .66 4.a nym, 15. & apud Farinac
cinen 15 pofthum som. X .dectf V'] Bum. 4. Y es la opinionadmitida, y recebida en los
Tribunales de elte Reyno, como (e deduce de lo que efcrivio el Sefior Reg.Sefle
decif.164. 3 num.g & Jeqq. vlo decidido en la Real Audiencia, y Corte en la cau.
fa de 1a Baronia de Sigues,donde fe diz0, ¥ ponderd por los Tuatoresdel Sefior de
Cetina, quanto €s imaginable , {fobre que la fentencia dada contra Don Carlosde
Herediaperjudicava 3 los fuceffores,y no folo no fe aderecid aefle diGtamen,fino
que antes bien {e juzgolo contrario en ambos Confejos, como fe ha referido en
los #um.43. 449 45-CUY0S MOLIVOS, POr muy copiofos en efte punto , refervo para '.
aejor lagar. ; _ | ‘ e
ss En los Autores , y decifiones referidas fe hallarin otros , que calificanlo
mifmo con diverfos juzgados, y refponden i todos los argumentas , y razones
‘de Ja opinion contraria, d que yo tambien re{pondicra con alguna fingularidad, &z
el ticmpo lo permitiera; yafli me contengo , en que defpues de Luyts de Molina,
que es el Aator principal,que efcrivio lo contrario de Hifpan.primogen Jib.4.cap 8,
han efcrito otros muchos de los Autores referidos, impugnandole abiertamente,y
ateftando, que nueftra opinion es la mas verdadera, mas comun , y masrecebida; :
porque como repard bien Menochio, que fue de los Iurifconfulios mas celebres de
- {u tiempo , Senador , ¥ Prefidente del Senado de Milan ( a quien los Ascores elo-
gian con los renombres de Dod@iflimo, y de perfpicaz ingento , como advierte
Cenedo en/fus collet.part.I collec?.o.num.4. y en la gueft 8. num.1.) aviendole re-
conocido 3 Molina los Autores que refiere por {u opinion ; hallo, que muchos de
cllos refolvian contra ella, que otros hablavan en cafos efpeciales , y otros en fen.
cencias de heredero 3 fideicomiflario; affilo dize en el conf. so1. num. 3.18fin. con
eltas palabras: Hisconfiat, banc ¢/[ recepsam opinionem , & fi Ludovicus Molina
inhib.4.de Hifpan. primog.cap 8.num.3.non babita (V¢ dixi[upra)deleitu traditionyng
illorum quamphurium Inzerpresum  quos longa ferie congefit . abfoluté affirmaverit, |
Jentent1am in can)a matoratys l:ffﬁﬂ? contra maioratus poffcflorem nocere caveris Jus- |
e [Joribus in infinitum non asatis. EGO SANE IN FONTE (vt aiuns ) VIDERE
VOLVI fingula i lla Doftorum loca @ Molina commemorata , &* ADVERTI , partim
_;mﬁ_:mmum Jeripfiffe; PARTI M logui in duobus cafibus iam Jupra commemoratis vE
ibidem retulis ET PART1IM ctam logui de [ententia lata contra inftitutum? an noct as
Jubftituzo . de qua difput attone dicamn 1nfra fuoloco;ET PR ATEREA inra,gue 4 Mo~
lina adducuniur, illam non probant. | | |
.56 Conelto fe convence,quanto {obre efte punto dize el Senor Lugartenien-
tecn fo informe,fin que fea deconfideracion lo que infinga gn ¢l Zum.24. Porque
qQUe IRUAKA SR W2 PRt (o




fe relponde negindo , que el polfeedor litigue ea némbre de el Mayorazgo , ni de
los conremplados en ¢l porqusni tiene poder deellos, nilos Faeros , ni el Drecho®
le din el facalead,depoderlicigar en pesjaizio de los fuceores ; ancesbicn fe las
niegan los Autores referidos,y es prﬂ_Pﬁﬁciﬂﬂ cescual, que quien no puede agenar,
pi difminvic los bienes (comono lo phﬂdqn hazer ;f”s'?“ (feedores de los Ma YOrazZ a
g0s). tampoco ?uedf‘:n'cx:ncitar las ac;ir:tn-&s €n per j'a.iz_'iﬂ delos fuqeﬂ‘ﬁres, {inoen
¢l fuyo,como lo notd el textaen lalast precor 70§, quidaut em | [f. deiyre delibe s
yand.alli:Eff emym ab[pr darm ei cni alienaria interdicigur, permirie a;ﬁff 0125 EXELCOrEs
57 -~ Y 4 mas de effoesconcra la formadel libelo, porque en eldela repoficid
del Seior CondeD.Pedro Pabla no declaro,que litigava ¢n nombre'del mayoraz
go, nien el de los demis contemplados yai paraque {e repufieficd’codss , ‘fino eny
nombse {uyo, comollamado & la fucelion,y para que {erepuliclle a'lu perfona,no
las de los demas fuceares,y en efta formade libelos es menos queftionable nuef=
tra opinion,.como lo ﬁmfb,Mﬂfﬂaﬁhip d;.fmﬁgfm-. #ﬁ?ﬁyé.ha b]:ar)dq aﬂi} del litigaﬂée;
que gana, como del que pierde, alli: Cumjferentia ab eo obsensarecipiat interpresa.
tionem. a bibella & petitiane,ve illi confarmusfie... Aggui hbellns, & petitioipfius Do
ini Alpbonfi cantinebat, vt ipfe admisteresyrexclyfa Domnaloanna, non dut guod maf=
Lculi a fe defcendenses excluderent feminas; Non evgo fenremsiaill s opevare petefteife
Fum, vt vune Domna Anna excludatyr 2 D Aloyfos eff ee enims hoc preter tnsentionem
apfins D. Alpbonfi s & fententia Facile pluscontinerer s quam peiitum cff contra D. L.
ol¢. Elta conflideracion de Menochio gs mas eficaz en efte Reyno ,'porgué-fe deve
juzgar o ¢l conformeal contenido de lalecra , que aflilodifponen los Fueros,de
“donds [c ha derivado aquel dicho valgar, fandum ¢ff charee,ex Obl.1.de equovyb~
perato, LR DA IE . i Gl e vy e R by 0 B __1_ ; 5 | AR
= 8 ' Nifepuede dezir, que gand con accion comun 4 todos los conte mpladoss
rporque laclcritura dela fundacion del mayorazgo,y en [u cafo la de la fundacion
de Beneficios,y Capellanias de parentela (que fon comunesa todoslos contempla-
dos ) producen tantos drechos, y_xacc-i:::g_ncs_,parri-au__larES, quantas fon las perfonas
comprehendidas , como tambien la efcritura‘del cenfo ¢s comun A todaslas pen-
fiones venideras,y paracada vna (e producediferéte accid,como advierren Tond.
‘Sanlegerio de prevent.part.r cap.6.a ny. 1.y lo que govierna los juizios,y las fen-
woncias, y fucomprehenfion,esla canfa inmediaca, que confifte enla accion par-
gicalar, que 4 cadavno le'pertenece en fu tiempo , nola mediara 'y remota delos
demas intereflados ;que elta enla efgritara comun , como aefte intento lo ob-
fecrvo el mifmo Menaochio didf.conf.qol.num. 17. alli: Non etiam eft bic eadem canfa
petendi, gue fuit apud illam D.loannami eadem enim caufa eff immediata producens
‘atiomem, non autem mediava, ficuti infpecie feripferune Acarfius, dpoc, |
59 Esranciertoefto, que losIuezes , aunen lo que refpera & vna mifma per<
{fona, no pueden pronunciar difinitivamente {obre aquella caula comun, narradz
en el libelo, fino fobre la caufa, y accion particular deducida en la peticion, y fo-
1o pucden expreflarla caufa comun narrada en el libelo enunciativamente , para
explicar los motivos de (a fentencia, como lo hizo la Real Audiencia en la repofi-
cion paflada, fin paffar & pronunciar fobre ¢l drecho, v repoficiones delos demais
fuce(fores, como advierte Calderinio conf.2.de fentent. & re indicas alli: Auz 1ydex
wult pronynciare enynciative [uper deduéto per modum canfe pura exprimends ad fia
nem vt offendat [uam motivym guare fic pronuntiat o poreft, vnde interdym pronus
cratyr 18 pﬂﬂ}/ﬁr%a, Cr eXprimitur caufa, gﬁx petitorinm $angit,.. Ayt oyl pronuns
giare [uper-illo diffinitive; & ni poseft aliasDERISORIAe/fent iura, que dicunt pro’,
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13 .
nynciandam effe faper pesits tantam i Pronunciare ergonondeber Index [uper canja,
ex. quo tanon eft pesitam Jedfuper conclufione petira, alias J/ Cqueretur, guodex narra-
zione [ine peritione poffes pfﬂ&dﬁ,@ﬁmmziaﬁrﬂ , Contra id qued habetur delitis con
bgffatcap.le oo nuinn g sl Ry ] 23 Y204 CLIE I e
60 Y eftaeslarazon, porque aunque fe litigue con elcritura de fundacion
de Beneficios, o Capellanias de parentela; no aprovecha,ni dafia 4 los demas con-
wemplados, porque no ay juizio, ni fentencia, lino ﬁffb_m.la caufa, 'y accion partia
cular, yinmediata del que lizi pa, deducida en la peticion: Yelta mifma esla ra-
zon , porque elquedd propoficion con:la efcritura comun delcenfo , no gana
los penfiones venideras, porque el juizio, 'y la_['t:nt:encis{ (e contienen en{olas las
vencidas, quefon las que fe deducen en la peticion efpecificamente, pord para las
00 vencidas no ay accionadual,como yadiximos en €l num.26. y efta mifma ra-
zon {c deve aplicar a los Mayorazgos, que aunque {e deduzga , y narre en ellibe-
lo la efcrituca comun.de {o fundacion ,'noay , ni puedeaverjuizio,.ni fentencia,
{ino {obre el drecho,yaccion jar&ual;y'paftiﬁu lar del que litiga,deducidg en fu pe-~
ticion. Y escaneficaz efta confideracion, que aun les mifmos fuceflores , atfnque
inmediatos no.pudieranacudir al mifmo juizio, ni-el Juez calificar fudrecho, ni
pronunciar fobre ¢l s comofucedio enel juizio de la repoficion dela caufa de el
Condado de Fuentes,en que concurrieron los Seiiores Conde de Caftel Flosido, y
D.lorgedeYxar,el voo para defpues del otro,y lo advierté cafi todos los Autores,
que figue Molina de Hifpan. primog lib.3. cap.14. anim.q, y afli mocho menos en
log juizios del polleedor del Mayorazgo fe podra pronunciar, y calificar el drecha
de los fucellores(que no afliften en ¢l)fino folo per madum cavfz, ¥ enunciativa-
mente,y fin hazer juzgado,fegun las doctrinas deCalderino,y Menochio referidas.
.. 61 ' Nitienefundamento la diferencia,que fe pretende conflivir éntre los que. )
litigan fobre la fuceflion , pretendiendola cada vno para fi, y los que litigan
{obre i los bienes fon del mayorazgo, O libres @ Porque fe refponde , quélé'
queltion es mas en efte fegundo cafo, que en el primero , como advirtid Balbea en
clcap.\7. de Sentent. & re vindic, 4 nym-48.que va copiado en el informe de Don’
Felix Collinen el #um.20. de {us margenes; Y los Autores -que avemos referido en
los.num. 53, 54. ¥ 55- cafi todos {on effos mifmos terminos, de litigar el voo cop el
titulo del mayorazgo, y el otro con el de libertad, y efpecialmente las doctrinas de
Baldo,Roderico S uarez, Valenzuela ,Cacherana , y otras muchas, y las decifionés re-~
feridas de la Roza diver/.y apud Ludovifium,y apud Serapbinym, Y apudPatesm , y
apud Farinaccium , y los demds referidos hablan abfolura, y indifling mente;y las
7azZ0n€s, Y morivos de clta opinion militan en ambos cafos,y con mayor viveza en
¢l fegundo, que gl primero, porque mayor perjuizio fe le caufa al fuceflor, quan-
do atitulo de fentencia dada contra el policedor , fequieren facar Jos bienesdel
mayorazgo,que quando (e paflan de vna linea a otra, 6 de vn grado a otro,
62 Y nopuedo dexarde eftranar, queefta fe confidere queftion en lo anti-
guo,y que no fo s defpues de Molina 5. pucsa mas de hallarfe impugpada de tan-
tos Antores,que han efcrito defpues de ¢l; po {e mucfira ley, ni.exemplar, y mu.
¢ho menosen cfte Reyno, que la haga ceflar , ni que deshaga los fundamentos | y
mativos deella ,fino que antes bien tenemospara con efle Reyne la dodtrina del
fefior Reg Sefle dzctf.164., y las decifiones de ambos Confejos en la caufa de laBa-
ronia de Sigues,como tambien la pra&ica de no averfe admirido repoficiones , nj
re{ompciones con vioculos , como ya {eha dicho , que coincide en el de no apro.
vecbar,uidanar las inftancias  y fentencias a los fuceffores , y en vistud deeflo, -
1 ' ; : ; AL~
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aunque & Suelvesfemic.2. conf.33.num.16. hablando enloscerminos del drecha vy
{czaa los Autores que avia vifto,le parecio mas recibida la opinion concraria,pes-
ro llcgando-d la particulzc del Reyna,nopudo dexar de eeceriocer;y ponderar,que
" en ¢l noaprovechan; ni danan a los (uceilores s porque no ay repoficiones, nires
fumpciones cen vingulos'en los #um.18. y 19. y.defpuesde la de Suclves fueron 3
hucltro favor las decifiones fobre la Baronia de Sigacs, que corrieron ¢onformes
cn la parce de no dafiarles las {entencias de vnos a ocros,y 1as coftumbres, y prac-
ticasantiguas en ¢l Reynoctienen foerzadeley {cgunicl Privilegio general §.00em
del mero ymperioalliz Sino sau Jolament Fuerocoftumbre, vfe, privilegus.,. [equn que
agéfgu#mfﬁtﬁ;f 'ﬁ{_/ﬂd&‘ en ﬁrﬁgaﬂ.,, et chcuan paiieuI Klabakisns e ol |
63 Y para que pudiera tener alguna aplicacion I3 opinion contraria,era mes
nélter vn juizio,dondefe pidiera, y expreflamente {e pronupciara la queftion real
conferente A todos los (uceflores , & faber es, que losbienes pertenecen al mayos
razgo,d atal linea,6 que no le pertenecen; que en:¢llos cerminos hablan , y (e de-
ven entender los Autores contrarios,y fe colige delo queentre otros advireid Aus
ficrio de ﬂ;zla-=C';;?‘.&f Parlamenii _,;E-iﬁ .de adiornandss heredib 2091E 870 jqéui_; Dicne ﬂ‘f#
j; veram. guands qusffio fﬁ{ reAlLs,( tangens _dfgmiﬁggm_-i/ﬁzm s fi perfonalis y Palfﬁ
efle gensro de peticiones, y declaraciones lola ay capacidad en vy juizio ‘deprod
piedad,que fon los que impanen filencio, y fe govigrnan por los:Fugros de ref wina
dreaspera ¢nilos demais juizios no fe hazen femejantes peciciones , 'y declaracio=
nes, ni ay capacidad para ellas , y mocho menos en.los derepoficion y en que aun
cntre los mi{mos contgndores {olo fe paede.: canocer,qual de. fus drechos es.mas
conforme al que fe deduxo por el que litigo.y gano la Comiflion deCorre,fin que
fe pucda pedir, ni declaray, {1 los bienes {on libres, 0.vinculadds 2 o fi pertenecen
a clte, 0 al otro mayorazgor comolareconace D). luan Antonjo Piedrafira en (i
jaforme nam 50. que fiello pudiera determinar(e , comofeavia de'reponeral Ses
for Gonde Don Pedro Pablo, ni a ninguno de los fuceflores en los viacglos d slar
‘woton ; fiendo eftos totalmente invalidos: por . la exiftencia de los demis vinculos
_amcriorﬂ.ﬁi_- i g abndl omon | aetelong 2ol pas Ty r EVifis s9sil
64 Nies proporcionadoel imil de los poffeedores de las Dighidades eripi.’
das con publica agtoridad, como fon los Qbifpados,y otras Prelacias; v Di gnida~
dres Eclefiafticas, que en orden dlos bienes de ¢llas , pueden hazee tadolo que el
Drecho Canonica les permice, fin que de ai (e pueda facar argumenco para ¢ los:
pofeedores de las Mayorazgos, que 2:-lo menos enefte Reyno no fon Dignidades
erigidas con autoridad publica, {ino wnas difpaficiones parciculares,hechas porel:
duefio de los bienes privadamente, ¥ fe ticnen por tangas difpoliciones, y drechos
diferentes, quantas fon las perfonas contempladas,como fe ha dicho en el 7um.34.
y fe halla advertido de la Rosa & efte mifmointento apud Poft, dec/.664.8 7,14,

AUNQUE SE CONCEDIERA LA OPINION
fﬂﬂzrdi_?iﬁ; ﬁaﬁ df‘vfﬁ 501?3655[6’3"' ldﬁ?’?ﬂﬁ dﬁ' mz Sgﬁ'grﬁ o

la Margwfd; \ 3 i
65 C On folola difputable (e injultifica baftantemente fa provifion,por lo-

_ que feha dicho enelnum. 2. Aumentarémosaora, que aunqueia’
fcmcn-cia,_dc repolicton oo {e exringuiera con 'la‘mqm;ﬂ_; pafla a fer cterco al pare-
¢cr , y in queition alguna , que fegun Jo deducidoen|la firma , no puede aprove. -
: ' " ' Chag
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chara mi Sefiora 1a Marquefa , ni perjudicar alSeilor Marques , por variascir.
cdnftancigasy ooitige gl Liidions SOAEL 01107 R P eMIb e ;
66 Lo primero, porqueno todos (e pueden valer de lasfencencias, y fus ex-
cepciones, y efectos relulianiesde cllas, (ino los que las obtuvieron, o losque efty.
vieren repucftosen fu lagar; Y campoco perjadican , ni {e pueden esecurar , fino
contra £l que perdio, y contra aqacllos con quienes fe buviere refomido la caufa.
No conftd en la firma, que mi Sefiora la Marquefa, ni ¢l Sefior Marques D. Dio.
nifio {u marido, eltuvieran repucfios en la Comiflion de Corte dela caula princi-
pal, ni en la repoficion del Senor Conde D.Pedro Pablo; y tampoco conlto , que
las inftanciasde la repoficion negada al Seilor Marques D.Iuan, fe huvieran refa-
mido con el Sefior Marques D. Francifco: Luego no puedeaprovecharle a mi Se.
fiora la Marquefa, ni perjudicar al Seflor-Marques ; ni a clle titulo averle provei.
do la firma. | | 4 | ;
=67 La menores cierta en hecho, la confequencia es legitima, y Ia mayer en
que cftara el reparo, tienedodtrinas en terminos,que fon las que mas afleguran las
refoluciones, y fatigan menos los entendimientos,quando no {challan cootrover-
tidas ; como en efte cafo no fe mueftra quelasaya en contrario, ypor efta partg
las-ay muchas con toda expreflion, como fe vera cn ¢l Seior Reg. Sefle decr/. 8.
num 2.16.¢>18. y defpues repitio lo mifmo en el tratado d¢ inbibis.cap.20mum .31,
ad34. en quetambien convienen Mol.verb. dppellitys yde volliforstam an desyr,
fob 2200l 1.vbi Portol. mam. 6. Ferrerin Meirhod. 112. de modo proced. 19 prima ap.
prehenf. [pecie, folrowol.r, werf. Sivero miffus in pojf effioném , Suclves femicens. »,
conf.33.70m.10, it £1 0LEg 1 B2 S0 13 104 gauh |

168~ Larazon deefto es, porque aunquelos drechios, y cofas’ extrajudiciales,
P:a;[]?an.eniles.heircdems, y fuceores ipfo iure, que eslo mifmo, g finincerpoficion
deluez, perolos drgchos, yinftanciasjudiciales, y fus {entencias, y efeGos no
palfan iplo iure, fino por medio dela interpoficion delluez , que repone , v fub-
yuega al [uceflor, O refume con ¢l la: caufa, que fon los medios por donde fe tranf..
fiere altiva, y paflivamente en los fucefores , como funda con muchos Don Felix.
Coflin en fulinforme en los'num. 4., 5. y'otros de fus margenes, 3 quienes aumento
otros muchos; que fobre lo mifmo alega Marta de fucce/sione legal. par;.4lqm¢ﬁ,ii,
drt 7. nym.30. & 31.donde envircud de no paffar lasinftancias , y fus fentencids.
ipfo iure, dize que no fe pueden execurarcontra el fuceffor , finrefumir primero
la caufa con &l; y lo buelvé arepetir en el con/.83, 8. 74m.6, ad11. donde aumenta,,
que las provilienes,y execuciones hechas contra el fuceflor, fon pulas, no aviendo
antes refumido la caufa con ¢€l, y lo exorna todo con varios textos,y Autores.:

69 Enlacaufa referida de la Baronia de Sigués, fe refolvio lo mifmo en con-
formidad devotas, comofc mucﬂrg por el.motivo de losquatro al fol.12.c0l.1, 2115
Bt pro cerio 1 inre babemus,quod vbi ifw__amiar no Lranfennt fententia minime noceve

- posefp,y por eldel voro fingular (que en clto conformd con los demisjal 1. 31.¢0k.2.
alli: Ez gnamvits miniff erio legis pretendatur inftantias Masoratys tranfire infuccello-
vem... Refpondetur quidguid /it ,an inflantic tronfeant infucce[Jorem Maioratus cum
pamen dfficite redditur, quisfit fucceffor | & ad hoc exqutrendum iy neceflarins altior
indago, licet werym effet, quodminifierio legis snftantie tranfivent infuccefforemcffe-
o “tamien Jecundsm smbecilitarem noftram miff phene fueri diffen)um,ad quem 3ran-

Jeant non intelligimus tranfive. | * i3 04 | |

70 Sobre efte punto no hallo,que en losinformes contrarios fe aya traido do¢

uing alguna en terminos, como f¢ vera en ¢l del Seior ‘Lngarceniente en los 7,
Fifsie 465



26, y47.yenel de Deon Im’ﬂ-&ntanio.‘l’icdm Gea a ﬁm{,ﬁ.ﬁ 9;3@? 74. donde lo tratan,
y{u conteoide {e reduce,i queaviendofe repueito & mi Senorala Ma rquela € las
in{tancias del Seflor-Marques Don. Dionifio fu marido,es parte legizima para opo-
ser todas las excepciones quele compiticsen contra fos demascontendores,alli en
¢l -mifmo procello, como por via de firmaen ia F‘ﬂrw. 1 SRS i
-7t Pero lo que deaqui fe infiere s, que mi Sefora la Marqguefa tiene transfe-
sidas en fu perfona lasinttancias del Senor Marqaes Don Dionifio {u marido,por-
que efta repueftaen cllas, y{clas cransfrio el [uez, rcpo?wnda]a, y que como tal
rgpuﬂ{ta padrf&. valer{e de las excepciones,que le pertencecian al Sefior Marques Da
Dionifio fu marido, y efto no lo negamos, ni (¢ ha negado punca; lo que dezimos
es, que la pretendida excepcion, con que (e ha proveido la firma, pertenecio al Se-
for Conde Don:Pedro Pablo, y que no pc_r;anecc,.ni p_ued:e pertenecer a otra pera
fona alguna,quea quien eftuviere repacfta enfa lugar,ni (e puede execurar aques
lJa. fentencia de repoficion , ni,pt‘:rjudicar a otro , que al Senor Marques de Ariza
Don luan , 0 aquel con gquien fehaviere refamido la caufa en fo lugar , fegunlas
dorinas, y -motivos referidos, yeltoesa lo que devian refpender los informes
contrarios; moftrandoque las inftancias paflan ipfoinre;0 que el Senor Marques
Pon Dionifiocltuvo repuefto en las del Sefior Conde Don Pedro Pablo y que e
rﬁ}; mieron con ¢l Sefor Marques Don Francilco las: del Senor Marques Don
Jifan , porque €n otra Maonera aquella feotencia de repolicion ; y fu’excepcion ; y
efectos no pertenccieron al Seiior Marques Don Dionifio, pipertenecena mi Se+
zora la Marquefa, oi pueden perjudicaral Sefior Marques Doa Francifco.

72 Eftotignetambicn otra confideracion cficaz, quelasexcepeiones de cers,
cero no e pucden oponerifino las propias de cad3 vino,como escorriente e Fuero,
y drechosy lo advierte Porroles §.Exceptio dn.6r.y por efloel SenorLugartediente
no dize abfolatameate,que mi Sefiora la Marquefa pucda oponer qualefquiere ex
sepciones, fino las gue le compizieren ;como feveracncl nam. 47, yliendo cierto,
como fe ha fundado, quela precendida €xcepcion'no pertenece a mi Sefiora la:
M:{rqucfa;,;.pi:pei*tenecib al Sefior Marques Don Dionifiofu marido,por no eftar
gepuc(to ninguno deambosen los drechos, y inftancias del Seior -Conde Don Pe«
dro Pabloyqueda fiempre en pie, y fin refpucita , quea ticalode ella ao{ele puda
proveer la firma,y mucho menos contea el Seiior Marques D .Francifco,con quiers
5o (e hallan refumidas las inftancias del Sedior Marques Dop Tuaa. - f'
73 Y aunque dec hechopadiera mi Sefiora la Marquefa-oponer efla; y qualefs
quicre otrasexcepeiones co el mifmo juizo de lasrepoficiones,pero.clluezno pu«
diera hazee merito deellas, halta queenfa fentenciallegaraa reponerla enlos
deechos, y inftancias del Selor Conde D Pedro Pablo, transfiriendolas en {u pers
{ona, reponiédola en fa logany affi lo que'el Iuez natural de la canfa de'lasrepofis
cionesno pudiera hazer, ni calificarle por fuyada excepsion), amﬁs-de.reponcrla;,-
mucho ménoslo podra hazer la Corte por firma, no fabiendo, oi pudiendole conf
car (i el luez de la canfa le cransfirira los drechos ,-y inftancias del Seiior Conde
Don Pedro Pablo ,reponiendola en fulugar; Y elto. en mi entender , tampoco
cienefalida , y que aundelpnes de repucfta no podriaperjudicar la repoficion an..
tecedente al Sehor Marques Don Francilco, micotrasno (e le transfieran lasinf«
rancias del Sefor Marques Don Iuan ;'poniendole en fu lugar poromedio de [3

refumpcion, 3 & | b il |
74 Lo fegundo dezimos , que aunque lasinftancias,y fentencias (e cranfirie.
gan iploiare,y no fe neceflisara de repoficion,ni de sefumpcionpara [a cranslacion
§ 7 E . dg
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Jeellas, aun en ¢fla fupoficion no conftd por ningun otrd medio’; que lasdet
Sefor Conde Don Pedro Pablo, fe huvieran transferido en mi Sefiora la Marquey
fa, oi en el Sedor Marques Don Dionifio fu marido, - coma €ra nccellario paraja
Prmiﬁon de dicha ﬁrma@porc’i no fe llevo tﬂﬁ&ﬂiﬂﬂt&; Ny otro Eitllli}f#igﬁnﬂ., LPM: d?
quhal el Seror Conde Don Pedro Pabloy ntotra periona algana , huvicra cransferi s
. do fasdrechos, y inftanciasen el Sct"iur*Marqu'ﬂS- Dﬂ_ﬂ- Dionifio ; nien mi Sefiora
la Marquefa yy tampocofehizo fc 'de_l*as‘Capzmlaczoncs.:ma.grimuniglas;de D
Hecrnando Ximenez de Vireea , y Doialuana de Toledo:, ni'ladel Conde Don
Miguel con Dofnia Barbara de Monf{alve en fegundasbodas, nila efcritura de los
vincalos de 1a vhion , conquefedizeaver ganado {urepolicion el Sefor Conde
Don Pedro Pablo, como parece por la vifara, yiu rﬂljpueﬂag hechas, y continuas
dasen efte proceflo de Denunciacion ; yen el fumario-a losfol, 33. y'38. yafi con
golor de eos ticalos no {e puede dezir,que los drechos,y inltancias del Sefior Co<
de Doa Pedro Pablo,fe huvieran transferido en el Senor-Marques Don Dionifo,
nien miSeiiorala Marquefa,ni que huviera conftadode ello. -+« &, o]
. .75 'Y ‘como para 'la ‘provifion de las firmas. fon menefter dos cofas indifx
penfablemente; la vna, que con (te dcl ff:acepci'on-namtia:y la otra sque aquetla pers
renczca al firmante, porque €n otra manera {feria excepcionde tercero ; que no fe
puede oponer., como ya (eha dichoen el n.72.ylo fuporen Sefle deinbibit. cap.5.
§.1. #um. 1y, & 21.y Monter decif.15.1.58, refulta por .cx:_infequwcia inegable , que
aun en cafo que huviera excepcion notoria,fe proveyola firma a inftancia de pac-
‘te no legitima ; por no aver conftado ; que le pertenecieran los drechos , y inftans
cias del Sefior Conde Don Pedro Pablo, ni Ia precendida excepcion. o ..
76 A eftorefponde ¢l Seor Lugarteniente en ¢l mm-;zgg.. que conftodelones
¢eflario; maselta es vna refpucita gederal, y vaga ; que no facisface’, ni puede fa«
tisfacer a lo que efpecificamente fe ha dicho fobre elte punto , queconfifte en hes
¢ho, {acado dela vifura del procefio, que manifielta, y haze patente efta verdad;y
sio la han contradicho, ni pueden los Seftores Lugartenientes. 8 Tk gl

[ 5 i

.47 ‘Logque Don Iuan Anconio Piedrafita dize fobre efte mif mo:;punto en el
nim.75. €s que mi Sefiora la:Marquefa fando la firma enla repoficion’, que tiene
en los drechos del Sefior Marques Don Dionifio fu marido, para .p-“rcif cgui”r.lbfs-;;:-fy
gozarlos por fu..-v-iudedad---, yenla __fc'nt;:n-:ci a  que nego la repoficional Sefor Ma ’E;
ques de Ariza Don Ivan ;- pero no puedo dezar de eftrafiar eftar refpuefta deitan
gran Letrado (‘cayas prendas, y admirable literatura reconozco  con fingu~
laridad, ) vy 'podria dezirde cllalo'que con San Geronimo dize al Sefior Lygar«
teniente Don Pedro Geronimo de Fuentes en el mam. s8: porqueno negamos,, que
wpi Seiiora la Marquela tienc viudedad en los drechos,y inftancias del Sefior Mat
ques DiDionifio fu marido, pues {e halla repuefta, y fe la dan los'Fueros,y.fuCapi
gulacion matrimonial(para quando feneciere la de mi Sefiora la Codefa Dofia Fes
lipa.) Lo que dezimos es;queno conlto,nife mueltra que tenga viudedad en los dre
chos,y inltancias del Sefior Conde Don Pedro Pablo, porque noconftdy, ni confla,
por niogun medio q feayantransferidoen fu petfona,ni enla del Sedor M arques
Don Dionifio fu marido, yafli nole perteneciany nicon'efle color fe le'pudo pro.
veer Ia firma; y efto esloque dixo en fu  defenfa el Sciior Lugarteniente D. Pedro
Geronimode Fucotes,y o que'el Sefior Marques de’ Ariza dize, y 4 que devia rel
ponder,porque {u vindedad no fe alargaa ellas. ' | |
w780 Lo quefepodia deziry .tafé:ipam lo negamosves; §eftando repuefta mi Sc-
$ora la Marquefaen los drechios,y inftanciasde] Sefior Marquesiu marido, ga vid
- | p-
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pidido repoficion en losde "l-; canfa -pri:r.t;fip&l: ¥ qute aunque no la av?a:a cﬂflf_if:gqid%
pero. profigaiendola,como la E;oﬁgqc mi Scnorala Mar.q-uef&;;s Eatit;blg (glesraa

pongaa ambos, y por efle m_cdm (¢ cransficran los drechos, ¥ m_f:’canc:ias en {u per
{ona, porque por clfe vendria a declarar, ‘que percenecian al Sefior Marques Don
Diosifio tu-marido; y.quecomo fayas le pertenccen por fu viudedad. L oyhn9
79 - Todoefto esciertospero en el entretanto q nollegare efte cafo, ni porefs
{c medio, niotro fe ha moltrado, que le pertenczcan los drechos ), y inflancias de
la caufasprincipal,ni los del-Seaor Conde Donj Pedro Pablo ;! {erd bien ; que la
Corce adelanite la provifion de la firma; fundandola en vn puede fer? Etto nadie la
d:ri,poréi&ﬂﬂ#ﬂﬂl mtfmg Prgcﬁ_ﬂh de ]aS-I‘ﬁPD_ﬁCi'GI}ﬂ-S,ﬁ' cn élfﬂ ?aﬁﬂl"ﬁ de lﬂ&rd-f‘:
chos,y inttaacias del Seftor Conde D.Pedro Pablo,excibiendo con ellosconeratlos
demas cotendores;aun ¢l milmo Iuez. de la caula no pudiera calificarle effa excep
cion , ni- tenerla por faya,y percenecidre a fu perfona,hafta g en fuditamen,y fen
tencia pallara arepoaerlasexcluyendoalosdemdscontédores;y afli mucho menos
lo Puad-a-;ha:ziqfila_. Corte por firma , con el puede (er,que ¢l Tuez la reponga , y quea
por eile medio (e declare; que pertenecian al Senor Marques D Dionifio,y que le
perienecen por {u vindedad! porque como ya he dicho,y fundade en los ny.72.y 75
no bafta parala provifionde las firmas ; .que aya excepeion netorid , y queefta lo
fac(Tes finoque demas de effo ha deconltar, que perceacce al firmante aciualmens
te,y lo demas feria proveeren profeciayY alli noaviendo conftado porningun/mes
dio,‘que-los drechos, yinftancias del Sefior Conde D. Pedro Pablo pertenecicran
3 mi Sciera la Marqaefa, nial Seilor Marques D.Dionifio {u marido,ne fe le de-
via proveer la firma con color de  la excepcion de los drechos del Senor Conde Dy
Pedro Pablo, queno confta que le pertenczcan. . sk Kehrac Mins g
.80 Paraloquepedia;yfele devia dar firma, a mi Senora la Marquefa , fi nes
ceflitara deella(que nola ha menelter)es para que mientras eltuviereen {u fucrza
la repoficion., que (e le concedio endos drechos , y inftancias del Sefior Marques
D.Dionifio {a marido,no fele embaraze {u profecucion , niadlaReal Audiencia
conocer: de ella; porque para efto le bafta el averla pidido. el Sefior Marques Don
Dionifio, y hallasle fabzogada, y repuelta en {ulugar: perocranfcender a qué con
golor dngqellﬁs d:{'ﬁ&hﬁ%xi?,ﬂ% ncias, y featencia d_"*‘ﬂl’&d}ep oficiondel Senoc COH 5
de D.Pedro Pablo , no fe reponga al Seiior Marquesde Ariza ,nila Real Audien-
¢ia conozca-de {u repoficion, ha menefter mas,que el eftar repucfta, mi Sefiora la
Marguefa, y tencr viudedad.en los drechos., y inftancias del Seiior Marqaes Don
Dionifio;porque ha menefter, y ba de conltar, que delosafirmativosdel Seion
GConde Don Pedeo Pablo,y negativos , o exclaives del Seior Marques de Ariza
Don luan,refulea excepcion notoria contea el Sefior Marques. Don Francifce , ¥,
que aquella, y los drechos, y inftancias del Seiior Conde D, Pedro Pablo, de dons
de (e quiere facar la excepcion, le pertenccen 3 mi Seiora la Marqaefa,lo qual no
{e mueltra con tener vindedad en los deechos , y inftanciasdel Seflor ‘D, Dionifio
fu marido, ni ¢o eftar repaclta en fulogar,ni profeguic {u lite,no-moftrando algun
situla por.donde feayan crapsferido en alguno de ambos; y {1 4 lo cOtrario fe dief«
fe lugar;no falo {e podria romper de los Fucros voa parte muy cofiderable dellos,
como dize Don Iuan Antonio Picdrafica 4 lo vliimo del #4. 75. fino tambien mu-
cha p;aﬂ#-dﬂl drechs comun,perque ambos.concurren, en qae ha de conftar para
Jas ficmas de gxcepeion nororia,y q aquella pertencce al firmante,coma {e ha fun
dado , v es pradicainconcufa del Reyno , de que tratan los: Pra&icos referi-
dos en ¢l au72. 75, como & ‘mi, ni 4 nadie {c nos podria dat firma con folo mof
- crar
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trar, qus lirigamos enalgun proceflo, y que avemos dqdnc.ido en el paeﬂms dre-
chos , (i a mas de effo no moftraremos, que ay CXcepcion nororia , y'que nos per-
ténéce. s R e Lt Fef s -5 o Aoty Sl e oG
o8t Sobre los morivos dela fentencia dela repoficion del Sefior Conde Don
Pedro Pablo,y teftimonios facados por Ignacio Martinez ,'y exhibidos en ¢l pro-
ceflo de la firma, que es lo vitimo,a que tobre elte punro relponde Donluan An-
¢onio Piedrafica defde el nam.76 hafta el 8o.fe ha clcricobaftaniemente co los de-!
mas informes ‘del Sefior Lugarteniente Don Pedro Geronimo de Fuentes:, 'y de
D.Felix Cofsin,a que aumento,por no repetir .la-_mifmé,gq:g aunque los mecivos,’
y todo {u contentdo,y el de las Capitulaciones matrim?males, y-elde los vinculos:
de la vnion,y teftamento del Seiior Conde Don An_cﬁnm,-_fe'.~h’uvif:ran infertado de>
palabra i palabra en la mifma fentencia de repoficion ;folo haria prucba, de que:
fe avian exhibido en el pleyto tales efcrituras,pero no haria prueba,de que fu con~
renido de lasdichas efcrituras fea el parradoen la dicha fentencia, como fe verd:
en Antonio Eabro Cod lib. 4. tit 14.dsffiniz.7.donde lo trae como cofa aflenada,
" 82 En el Reyno es mucho mas cierto efto, porque fegun {us Fueros fe han de;
exhibirlas eferiturasoriginalmente, y en fu primera figura , fegun la Ob/erv.2. de;
prabarr‘amb. Molin werd Inflramentum Sol.185. ¢ol.3. ad m:d.' Reg. Monter decif.27.
num.7. de calidad,que no baftaaverle exhibido en vn procelio originalmente,(ino
quea mas de effo en qualquietre otro proceflo, donde fe bolviere 4 tratar: lo mif+:
mo,{e hande bolver A exhibir originalmente,y en [u primera figura , yfehan de
bolvera reprodacir todas las pruebas neceffarias , como fi no fe huvieran hecho
eh ¢l proccfloantetior , y espractica inconcufa del Reyno, de que trata el fefior
Reg.Monter d.decif 27.2 nym.7. y fe deriva del Fuero wnic.2i2.Quod nfactis vfn-
par, i Cum proceflis, gui habitis ¢ft ad vnum effellum & finem... ad alym finem,
fioeenantamensini , quod ad alium effeclum tendit ; fubjequi non debeas. oy esde
nyanera;q han'fido neceffariosFueros efpeciales en las vitimas Cortesde 1678 (que’
¢l voo es del proceffo de aprebenfion Sfol,g.y ¢l otro,que en v mifmo Tribunal la Py
babécha er vna primera provifion aproveche para ctra de ta mifma parte, fob.15.)paray
qae las prucbasaprovechen de vna primera provifion 4 otra, fin reproducirfe , ¥
para que las hechasen el articulo de lite pcnﬂcjme aprovechen en lgs articulos de

B

~ firmas,y depropiedad fin reproducirfe. © | 250k sh

83 Para laprovifion de la firma de mi Sefiorala Marquefa ( que no pacticipa
‘de lo difpucto en eftos Fueros efpeciales) nofolo no fe exhibieron or; gina}"ﬁz ente,
v enfu primera ﬁgura lasefcrituras referidas,co q fe avia de legitimar,pero ni las
pf’-uebas hechas'por ¢l Senor Marques Don Dionifio fobre Ta pericion de fau repo-
ficion,y tampoco baftara effo,porque devian reproducirfe’en la firma, y affi torals
mente quedo’incierto en clla,y fin aver conftado por medi6 alguno, filos drechos,
i inftanciasdel Sefior C‘nndc Don Pc’d-gc: Pablo pertenecieron’ al'Seiior Marques
Don Dionific? ¥ fi pereenecen’'d mi Senora la Marquefa por {u viudedad? |
084 'Y porqee’dize el -St':ﬁm- Lugartenience 3 lo vitimo del num.4q, que efte
fandamenco del defecto de inclufion, 'y probanza, yel de la contrariedad de las
fitmas(que va propuefto al principio)no los tuvieron porfoficientes e} Sefior Mar-
ques , y fus Advogados , porque no bizieron ‘memoria de'ellos en'1a revocacions
devo refponder,y dezir-a V.§,1. que por fer fecreta {u provi{ion no (e pudicron
advertir, nitener otra noticia, que la que ¢l Confejo” patricipo por duda en orra
provifion de firma contraria que pidia’el Senor Marques | 3 que ‘yo refpondien
vna alegacion imprefla(queno fe ha €xhibido)con fechade13.dc Febrero de cltz
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-affo,en que o toqud nib pana de ambastotas,porqiie na fe participaron enfi'day

e 5 fer dela ebligacion del Confejo,u del Relaror chexaminarlas,y vodelSeifos

ddrqnesiit dvfus AdvERIISS, quQsn petin (Rng preh quriciati gl jgse ISpa
ticipadla En“ladﬁda. 11 ?.-f"'. PO AT AN A T:_wu.:. H-a -:Iir‘:] i Ak 5 ‘- *_a.. * | o 2 ; - -rlr:ﬁ\?il

.2:'85"« Perodefpues deiproveida la de mi Seiiora la ‘Marquefa, aviendo dadopar

‘duda en la primera delasnegadasal Sefior Marques; que era conerariad la demi
Serora la Marquela; y¥ infioat envilaranaicrito ervqaareg folid { que.fin firoiae-
je entiendo feentregd al Seiior Relator)'que no (olo noera conttaria,fine que any
res bienla de mi Sefiora-la: Marquélalo era , Ahaqae feavid ‘concedide an?
sesal Seor Marques (‘eftalodigo baxo laprobabilidad deimi menioria ;no quit
fiera engadarme) y defpuesen elotra manuferico: fo%iwia revacacion- ( queesicl
exhibido por los Sefiores Lugarrenicates e efte p raceflo) fino huviclic recads el
findaments de Ja cotrariedad, (¢ra por averle efcrits con celeridad,precifadoda
-otras ocupaciones, refervando el mayor eSEu erzo'para la conerarelpaelta; que dav

$ia mias tiem poyY por 14 mifma caufa de mis ocupaciones,ydedaceleridad conq
trabaje effe manufcrito,no eftuve por a_ﬁt’ﬁ*ﬁqﬁlba&aﬁ{eﬁfém inftearde del ocro fury
da menco deldefeco de inclufion,y probanza de mi Sefiora la Maiquefa,para’po-
derle ponderarcon firmeza; Y allielno-averlo hecho,mo'es por no‘averlos tenido
por {uficien tes, que €n-mi'podre d‘i&a men nin gqﬁt}f"d’&;&{@b@s tiene falida, h
-1.86 ' Lo'tercero, fe pone eneftado de cierra, y nocontrovertida la razon,y jul.
ticia del Sefior Marques ; refpeto de que aunque foeran permanentes lasinftany
¢ias,y fentenciade la repoficion del Sefior Conde Don Pedre Pablo,y lasdelare-
psficion negada al Sefior Marques de'Atiza Don luan , aun enefla fupoficion, 'y
aunque mi Sefora la Ms\:rquﬁfa eltuviera repuefta ¢n ellas;nole perjudican al Ses
fior Marques Don Francifco, ni producen excepcion, niexecucion alguna contra
{as drechos;porno aver 3—'d'¢f§-ﬁdido la‘caufael Seilor Marques Don luan plenamé-
te, porque no profiguio los recurfos de fevocacion’, y -eleccion de firma hafta el
vltimo exico, que lo devia hazer, para: queiaquelladentencia perjudicara 4 losfu-
ceffores, y fe pudiera executarcontra ellos, y fobre éfte punto, no folo tenemoy
docrinas enterminos, fino tambien'conformes los Autores de las dos opinjones
encontradas, quefe han referido, como'fe verd envnos, yotros, yfedaladamenta
Salgado de Reg proteél part.4.cap.8.a vy, 3‘34—--336-5’? 337.alli: ldemn etiom oy idemn
eviz,wbi appellationcmomiffis in cafu y1m quoildam permiricba s veletiam interpoff
gam defervie, T Bl IR ' 1T
8 Y aunqueel fuceflor pucdc apelar, y-profcguir la opelacion, no tiene oblis
gacion de hazetlo, comoadvirtio la Rota apud Puseurn, hb. 3.decif. ol.num.3. alliz’
Ouia guilibet tersiys poteft pro Juo insereffe |, fi vule appellare mon vamen COgItur, 1ee
propeerea conivacum posef} execytio fieri.Y no {olono perjudica la fentencia ,qt:}an -
doel predecellor dexo de feguir los recurfos voluntariamence, fino tambien aun-
que fea por aver muerto antes, comoafucedio enla caufa referida de la Baronia
de Sigucs, y lo dixo el mativo de los quatro al fol.vv.col2.alli: Tum quia D.Carolyg
poft ingerpofitam appellationem ab tllo 1ud-cio , thlagne adhuc pendente , vita funitus
furt. Et expeditiffimuminigre eff, vt qnﬂtie: anteceffor amiﬁ: Sententiam in vem ig «
dicatam tranfire, vel giia ff}ppfémtiﬂmm Hon fﬁrerp;ﬂjm"t Lel quid tam iﬂr'erpoﬁgam'
dzfervic,ex dolo, fraudenegligentia,collufione aus ex QVOLIBET alfo ACTV, Jequen .-
¢1 fucce[[ori mmime nocebiz, Y lo mifmo el motivo'del voro fingular (que en elts
conformo con losdemas) al fol.30. col2, alli: Secunda eff; quanda cayfs plene noneft
gefenfa, coms ¢s no aviendo apelado; o no aviéndo prafegaido, como dize confq.
A= cutg-
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cutivamence: Tentia fi appellaverit , L nonfuerivprofeq antusappelationem | quia
Legizime fuisimpedisus; vel-quianoluit, velk nonipotutt)sin bis omuibys eafbus, etiam.
ex DD votelfenpientivm/ entensiam latam cum poffeflone masara tus mocere/ucoeffavi .
bus, MINIME NOCET, gufﬂ fﬂ&ﬁ LS ?NHXR.{OSVM eis PEECIGHIGANE. - | i
- 381 Loguane «le poagrambien ea sftado-de Ciesa lasjufticia del Sefior Mar-
ﬁl}ﬁ,‘:},t‘ﬂf Peggég E@“,Pﬁf]udi*ﬁ a;.l@ ]3 gxt;l-pﬁ'pﬁ t‘:‘lﬁla fcf@rﬁﬂé dﬂ' Lk Sﬁ:ﬁ@l‘fzhiﬁﬁﬁuﬁﬁﬂ -
luan, posqueparala provifion dela fiema: noconltodaralrepolicion, pididapor
el Seitor Marques Don Juan;s nien,que formala pidigiaiicon que merito, porque
enla (encencia nofe hizo mencion detal repolicion|, Gamo: tampoto €n-climori-
vode los quatro qug hizicron fentencia ; foloen el mdeivo del fingalar e haze al-
guna-menciondeclla, que pofino averhecho (entencia,esdei poca;0 ninguna con
fideracionenclte particular; y lo que es.mas; aunque el macivo de los quatroyode
todos cinco,oila milma fenceacia hiziera meacion de la repoficion.del Sefior Mar-
ques D.luan,probarife por elle medioqueavia pidido repoficion,pero-nocl conn
tenido de ¢lla,naaviendofe lievadaal proceflo de la firma ; fegun la vifura hecha
énelie, Yrﬁ%mgfc‘h% fundado en el #ym 81s - 1 mvdls onjori ook m Sl S dds
8¢ Y deaquifemueltra,que no fucron quacro parees, o quarrolasfentencias,
como dize Donlvan-Anconip Piedrafica encl mym. 18,y 56. porque-enella no {e
hallae meacionadas fine dos;, que fon la de avi ‘Sehorala Condefa -Dofa Felipa,
yla del Seapr Conde D.Pedro Pablosrefulcado de eftos hechos,que ala-Real Au-
dicacia (¢ leinhibid, y quicd el conocimiento de la repoficion del Sedor Marques
Dan Erancifcoscon color de aver pidido. repoficion el Seftor Marques Don  luan
en lavacante antecedente, yaverfele negado; no aviendo conftado en¢l procefla
dela firmade tal repoficion, y. denegacion, ni de loque aquella contenia. - =
. 190 Y lo que es mas, aunque huviera-conftadoe declla, y defu contenido, pos
dia en fuma reducirle (-en quanto hazealintento ) al teftamenco.del Sedor Cons
de Don Antonio, prout iacebaven la Nota, yque no fe hizo meriro del parael finy
deagquella tepoficion porlasqueltiones;y lice.que entonces pendia fobre fu folem-
nidad,y.afli no pucde fer de canfideracio paracon elSefor Marques D.Francifco,
que le tracen forma,y mejorado con la fentencia difinitiva de la Corre,qle decla-
10 {olemne,y entendemos queha paflado encofa juzgada , v eneltos terminosde
venir el fuceffor con nueve merico,que nofealego,ni fe pudoenaquella repolicio,
es conftantey que no le perjudica la fentencia dada contrael predecedor, como
advierte con muchos Maldonado ad Molin. lib.4. cap.8 fub num. 7. 8. 9.y aun-
que Don loan Antenio Piedrafita dize ¢ocl #1. 67. queentontes era malo el cef-
tamenco, y aora peor,-ya lo vercmos,quandofe difputenambos drechos, y las nulia
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dades del proceffo, y fentencia de la apelacion. |

& 91 Loguinto, (¢ pone ¢n eltade de ciesta la julticia del Seilor Marques , por-
que Aun ios milmos Autores de la opinion contraria reconocen, que el perj udicar,
éfn:_g perjudicar la {entenciaalos fucelores en los vincalos,pende del conocimien-
te de la jefticia, oinjulticia que (e defeubriere en ¢lla; de manera | que moftrans
dofe jultificada,dizen que dafiaa los fuceflores,y que no moftridofe tal, no les pee
judica, comoadricrren con muchos Don Baltalar Gilmon de la Mica ,yD. An-
tonio de la Cueva ad Mﬂﬁﬂ.ﬁ&,.@.fﬂp.g. Jub ay 3. vetf,. Quinzo limi tatur, Eufar, de
Jubftiz, gqueff 622, num 30.Menech. conf 50t num 7. 0o conf.688 mum.38. y por ella
advirtio Don Pedro Gonzalez de Salzedo 12 Theazre hanorss glafis g aym. 57 qua
Ja queltion de i perjudica, o nola fenrengia al fuceflor del mayorazgo,feba de re.
misix al prudenie arbitrio, y conocimienta del Iyez de la caufa, ¥ que fegan lag

| - cis-

! -

e
i,



Gréunfadciasdela julticiay dinjufticicdeella’y que refule a,rmt;!‘g F?s proceifos,
¥nas vezmii:d@mmim'--nﬂdt:lvri?-a?a—ﬁggifyﬁFaﬁb%déﬁéﬁ*‘f-*' AEYs f“ n e ;
g Bl gonctiai S de I JUREER G QRS I3 ARV KA R SeedRacE,
perwcaceiv dlaReal Audienciaspor evel locz natufaRde s caafi, g tdher 1 a-
nocl proce flodeeila,que Gﬁanﬁa&eﬂah“fc&fﬁﬁr; ¢, 0 dte%y Fﬁﬁ_*{:n ;rﬁga;s‘fdﬁ_ cu ya, Tfﬂa i
yllo quelos intereados repre(encarin;pindicta hazer ebeeprs de {2 fufticia, &' -
Jufticiadegllayy porelie'medio, y-elde las demascitcinftancias,'querefdliarch
de fu contenido;paffard decidie; fi le perjadicava,o ne alSendr MafquesD. [ran-
cifcos losScfiores Lugartenientes noes' facil, quden via priniera ptovilion de'fir-
ma (en quefolo (e oyg al firmance) puedan incerpone ﬂ'*éiﬂ’y?f({@?qtf?;ﬁ?rfféﬁfm mucho
menos en elta, & que {olo fe les llevdivna porcion:magiainimddelos procetlos) ¥
affi-la proveyeron, fin conftatles detodo o que erasmenelter,pard refslver la quel-
rion encecamaente, y Pg_éﬁr;gﬁﬁg}cﬁrfﬁidﬂ ﬁﬂa‘f;‘? ._,_.'(5 e, lad %nit&’ﬂc_ii al Seﬁmr Ma rqdﬂ‘s
D on Francifco; quitandoel conocimiencoa la Real AqﬁldnCLa&aiﬁlﬁﬁ le'pereetics
"ﬁiair ‘{IG *ﬂfamaﬁfagi]‘ FERERAR : . FLaH b e Epiezh LY : i :‘"‘& i DR 9 Lf’
o193 1 Laqueltion detiod fobrino;que lhamamosde patrio , & nepote’, hafida
fiempremuycelebrada, ym achas vezesdecididaen efteRe yno ,'y €n otros ,’pero
no 1 ardua como elta,de que cratamos;que lo'es mas por'las muchas diftinciones,
ydiferenciaide vnos'cafos dacres; con que los' Autores ltan aliercando encre’fi; y
{in embargo e reirian'delAdvogado,gpretendiera decidir aquella porfirma,yafli
mucho mas fe podria dezir,y hazer de cftaotra,qued{e’ha querido determinar 'pos
efe:medio) vy lin reparareneflo,echa la calpadel Sefior Lugarteniente en el 22,730
de {us margenes 2 losAidvogados del Sefior Marques, como i effos Ia tuvierdn; de
que {e aya proveidoe(la firma,y como fifucra pecado enellos el refpdder 3 lo’que
fe tes pregunea,; y acon(ejar lo quewentienden | fin tocae @n denunciacion. La falea
efta enlaeleccion, que deve inclingra feguir la razondelos vnos | y 'delpreciar la
o razon de los ocros, Avra fido en el Seior Lugarceniente fin incencion {olo'pot
acomodar el lagar de Larrea,

-

9% Lofexto , feponcencltado decictea la julticia del Sefor. Marques pos
otro medio, €n que tampoco {e halla controveria en los Autores 54 [2beres, que
en duda fe ba de pronanciar, y decidir, quela {entencia no dana, como adviercen
muchos de lqs,_ml,fmasﬂumrcs congrarios,como fe vera en Fafar. dﬁﬁk%ftqmﬁﬁ;
621, num37 Mevoch conf 501 numx4,. & conf.688.dum.40. Silzedo di 2, glifn,.
sum.s3. Salgado de Regia proselt. pare.x. capa8. duum.§r. Giaeb. efén‘“ff.ia.ﬂ}gm.lsw
Canc.warlib. 5_{@?.,1?.'%?12{?& }I.ﬂ-‘f{-ﬁf&"ﬁﬁfiidi& en la Baronia d_t:“S_igr;;éS; '_Cﬂnr lacar: |
can(taocia de fer ediofiffimala excepcion del juzgado, que va i perjudicar, y ex-
¢lair del juizio al (uceffor,04 qualquiere otro, como parece por {i us mogivos 4 ﬁih
sewoballic Maxime quia exceptio hec CD10SISSIM A émmﬁﬁzﬁéﬁ?%i;;r}ﬁﬁﬁ
geﬂdﬂ ﬂ?‘ftj QFZM DVBIO contra fﬂm Iﬁdﬂﬂﬁdmm. dte 'd VLT T .. . __ ! | -
95 Wo fe puede negar, que eftamos en cafo dudofo, pues quando no huviera
orras-circnnftancias, queel fer queftion can concrovertida , fi las (encencias periaa
dican a los faceffores en 1os vinculos, {obrava efld, para tencrlo por cafo muy du-
dadofo,y que como ral {e deva entender , y pronuniciar, que nole perjudica al Se+
for Marques Don Francifco, ' . | e Ao Ve ..
g6+ X deaqui {e excita otra confideracion, con que fe affegura mas tadola
que fe lleva dicho.,que téniendo por i la regla jaridica , 'y nocontroverrida de na-
die,que lasitofas hechas.y juzgadas entre Vnos o daitan i otros, como e ha dich}:i ctt-
gl nam. 53. tiene por fi ¢l Sciior Marques cafo claro ;' y manificlto en fu ‘favor,
- mMiCN«
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_mieatras no {e mofteare {u limitacion en conerarid cod ighal certezajde calidy 3,
“ﬁus no podemos aparrarnasde las reglas juridicas, (ino con limitaciones cicrrag,
y no:controvereidas,y por ¢flo dixo Bardasi i For. 9. Bum. 4. de apprelien/. Qua
‘adherendum eft regule, ficus Banigfes Garratra,y €l fetor Reg.Selle decif 266 214,
2.alliz Ez gut babes veglam, eff in cafu claro, y hablando delque pretende: (u limi.
‘vacion, dizg:Debes iham offendere, o probare per Forum daram, como tatmbien |
gxorna Suclves [emte 1 conf,3rmim.26 ¢ femic 2 sonf.s uym.88. y conligeal expref.
Afion Bernardo Greven soncluf. 5. conffdn. alliz Dictzur sne éntionem fuam fundaram
habere eatenys,danec de exceptione. feu limitasione EXPRESSIM conffet,y con mag
lacga exornacion Mafcardo deprobar.concluf 1262 numi2z; y en ¢lta forma refuel-
ven los Tribanales los pleyrosdrequentemente. | | .

197 Limitacion cierta dela referida regla no lo es,ni o puede fer en los fucef(-
fores de los mayorazgos , por fer quetion tan controvertida 4 fi las fentencias da-
dasconsra clpredecellor lesiperjudican? y el.dezir , que Molina hizo regla, no es
regla dé drecho, {ino regla de opinion controverrida , que limica ladel drecho, Y
Jos Autores de efta ocra parte hizieron tambien regla contraria;refperode queno
les perjudica,y efta es la que aderece A laregla del drecho, y la que (e deve {eg uir,

_.mu%ﬂd;ﬂgﬁ {ulimitacion tan concroversida; .

. 98 Y no pucdo omitir,para que V.S.Lveala defgraciade efta mufa en el dics

camen de los Seiiores Lugartenientes,que la repoficion'del Sefior Conde Don An.
tonio fae con libertad,como heredero abinteftado del Cende Don Luis: fu padre;
v {in embargo no fe tuvd por encuentro effe, para que al Sefior Conde Don Pedra
Pablo no (e le repuficra con losvinculos de la voion ; y.aora el averle repuelto con
cllos , lo han tenido los Seiores Lugartenientes por encuentro tan confiderable,
?3’-1’-3 que no {e pueda reponer al Sehos Marques-con ¢l mayorazgo inftituidopor
el mifmo Conde Don Antonio,que habaltado para inbibic & la Real Andiencia,y
quitarle el conacimicnto. .. B .. R 7

NO ES ESTE CASO DE.EXECVCION*PRIUVI-
Siip’ " l-egﬁgdﬁz de las fmrmﬁq; delas ﬁpr"é'bwzﬁaﬁw;_ S

1

i 99 CfOn advertencia he refervado efte punto para lo vlci mo, porque pro<

| ’ _puelto al principio, como lo.ha hecho Don Iuan Antonio Piedeafita
en fuinforme deldeel #um.26. fuera vna confequencia fin ancecedente, y fin apli-
cacion en los difcuefos, que mas ficviera de ofufcar la verdad,que de manifeltarlas

No negamos la execucion privilegiada de las fentencias , pero deve contenerle
dentro de loslimites, qug los Fueros, y Leyesdel Reynola dian , fin extraviarlad
cofaseltranas, no prevenidasen los Fueros, ni en el drecho comun.

. Too . Dezimos pues loprimero, que noay fentencia alguna, cuya execucion
fc alargue, a que [caya dereponera vno, y no (e aya de reponer 4 otro, POrque tos
da{u execucion {e contiene,ora (ea fentencia de repoaficion,d de Comiflion de Cor
tc , 2 que dando fiancas, {fe le mande paner, y ponga en poflefion de los bienes,co-
mo ya le hizo con el Seior Conde Don Pedro Pablo, y fe hari con quicn obtuvies
g¢ nueva repolicion. 2 - - |

1oL Sidelpuesde executada la {fentencia en efta fofma fele inquietarc en la

ébﬁc’ﬂinn,_ fe le da al que foe puelto en ella,el remedio de vn apellido, que lla ma-

f}}ﬂshdﬁ' E’f‘{fﬁ”’_ itam, y elto no ¢s por via de €xccycion de fentencia, que ya [e (apos
| €q
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ne execurada , fino por via de vninterdido , que difpﬂne , que no (e haga violen.
cia,aquienel luez pufoenla puff?ﬂiﬂnﬁ ne Vigfiak ¢i , qut in polle/franem mzﬁ: ¢f2s
y [ampoco (e ofrece, ni fe ofrecera en clte ca_iu,‘ha ﬁa-quc aya nueva Fcﬁpc{ﬁm?n.
10z Y fife hizier€ nuevas aprchcnfiancs,daffle tambien alCﬂmlﬁa riode Coras
re,qae fuepueftoen la poffeffion,que haziendo f¢ declla, y dando fianzas en la fe-
gunda, y demas ap.rﬂbenﬁcnes, (e le declara Comiflario foral de ellas > ¥ cltono es
oecucion de la fearencia, que yi {c fupone execurada, fino vo beneficio legal,que
Je dieron los Fueros,haziendole Comiflario fora‘l de la {egunda,y dﬁmﬁﬁ, aprehen-
fiones en logar delos lurados del Lugar de losbienes aprﬂhcnfos- , que ]G'avian de
{er,(ino-huviera Comi {ario de Corte anterior;y ef{totampoco fe ofrece,nt fq_ ofie«
cera en elte cafo, hafta que aya nuevarepoficion. : s
103 A nada deeftonos oponeaios, ot lo ha pidido mi Sefiora la Marquela eny
{u firma , ni pudiera pedirlo, por no cftar aun repacila en la Comiflion de Corie
de 12 caufa principal, y no aver dado fianzas, nl 'af{crfelc marfd&.du poner , y puef.
to €n paiﬁ:ﬂian, y allies cola ucifnfa , Y CEranaidcl intento el mwrpm:n:r =]'a cxecu.
cion privilegiada de las fentencias, para el fin de que la Real Auadiencia no coq
nozca dela repolicion del Seitor Margues; y por eﬂ":i el Confe_lﬂ nunca la particia
po por duda eoefta firma, ni en las denegadas al Sefior Marques. 3
" 1o4 Lo fegundo dezimos,que aunque de las fentencias que pallan en juzgas<
do {¢ produce excepcion,con la qual el que gano,y los que tavieren {u drecho,pues
den excibir contra el queperdio, y contra todos aquellos 4 quiencs perjudicarc la
{entencia , para que no fe les oyga en juizio, o para que no fe les defentencia e
£1vor; efta no es execacion de fentencia, fino vo nuevo altercado, quefeforma en
nuevo juizio, porque de la manera que el drecho le did excepcion al que gano,y a
Jos que tuvieren (u drecho; fe di tambien regligacien,b_reexccpcio”u al que per-
dio,ya los,que- tuvicren-fr.;-.drf:c-hﬂ,para-_-'efcc:hui' la excepcion del ju-zgaadu, ¥ que (@
pronuncic en (u favor en el nuevo altercado,y el Tucz ha de conocer de todo , co<
mo fe ha fundado en el agm.6.cuya deci(ion pende dela mayor, 0 menor eficacia
de la excepeion,y replicacion de vno,yetro con tendor. | .
* ‘o5 La excepcionde juzgado no podia,ni pacde tener lugar ¢n efte cafo,pore
que folo la producen las fentencias irretracables,que nolofon lasde las repoficios
nes,porque {on revocables,y eltan fugerasa revocacion,y dgda-c’:afﬁ,q’uﬂ prodoge-
ra excepcion de juzgada,o otra femejante,cs mas poderofa la replicacion,o reex<
cepcion con que el Seflor Marques laavia de elidir en el ouevo juizio de las re<
poticiones , porque oponiendole en ¢l la excepcion'del juzgado de la repoficion
antecedente,la avia de exclair,y excluye por los mediosde la replicacion, y reex«
cepcion que le din el Drecho, y los Fueros, rélpeco de aver fenecido aquella fen~
tencia por perfonalilflima,de no poderfe valer de ella mi Sefiora la Marquefa,por
10 conttar que le pertenczea , y de no paderfe convertir contra €] Sefiot Marquesy
por no perjadicarle, fegan lo que llevamos dicho ; y (e ha fundado , y laReal Au-
Jiencia deviera oirle,y determinar lo que entendiera,fin que por effo fe falte'a 1y
execucion privilegiada de las feotencias,porque ¢l drecho,y los Fueros igualmen<
te din al que pierdescomo al que gana,los remedios referidos ; y que ¢l Luez ¢co<
nozca de ellos. | R _.
106 Estanciértoefto,y que la execucion de las fentencias nofealarga 3 im.
pidir efte naevo aleercado; y juizio diftintode la execucion advertida en el #um;
joo.que yi efte punto quedovécido,y llans enlafitma quele le proveyd al Sedior
Marques,de que hablamos en el num.7.porque pot ella fe le concedio,que fin‘em.
bargo de la fentencia difinicivadela apelacion: I{fbrc la infolemnidad deltefta
TS o 39117 PR
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genm,prﬂfera ealerfe de fusdrechos,y Ia Real Audiencia pronuaciar fo que en-
tendicra,en cuya provifio (e ofrecis,y el Colejo participd por duda la execucion
privilegiada de aquella fencencia de la apelacion (que ]_mcra- tanto, & mas que lg
de qualquicre aprehenlron,) y fin embargo de elfo en ¢irtud de lo que tengo fun.
dado en el azm G.y de lo que be dicho delde el #um.100. entendio el Confejo ep
conformidad devoros,que aquella {entencia,y fuezecucion privilegiada no impi.
dian al Sefior Marques,el valesfe de losdrechos del teltamento,y fife le pretendie.
re repeler conla fenwencia de [a apelacion, replicar, fr: reexcibie con [as nulidades
deella, y la Real Audiencia pronunciar fe que entendiere , por fer aquella execn.
cion eltrafia del nuevo altereado,y fu conocimiento.

107 A efta femejanca fe devedifcurrir eo clta firma proveida & mi Sefiora [
Marquefa,arguyendo en elta forma. El Confejo entendid en aquella firma del Se.
iior Marques, que la fentencia dela apelacion, y (u execucion privilegiada , no le
impedian el poderfe valerdel teftamento; ¥ i {e pretendia repeler por mi Senora
la Marque(a en vircud de la fentencia, replicarle con las nulidadesdeella , y I3
Real Audiencia conocer, ¥ pronuncias, &c. Luego tampoco la fentencia inter)o-
catoria de la repoficion antecedente, ¥ {u execucion fon capaces de i mpedir al Se
fior Marques,que no fe valga de {us drechos, y que (i {e pretendicre excluisle con
la fencencia de la repoficion, replicar todo lo que lievamas dicho contraella, ni 3

. ]a Real Audiencia el conocer de todo-

. 108 Harto maseficazes eftc entimema , que los dos fifogilmos de Don Iuan
Antonio Predrafita ,que hazeenelnuwms. 26. y figuiente; porque al primero le dif-
tinguimos la mayor en elta forma , que las (entencias de los proceffos de aprehen.
fion tienen execucion privilegiada enle que los Fueros fe la dan , que es en Jo ad-

vertido en ¢} #um.100.pero no la tienen en otras.cofas,y mucho menos en quanto |

ma diftincion fe deveaplicar a la confequencia. U e e

. 10 Alfegundo filogifmo refpondemosnegando I mayor,y Ia confequencia,
porque en laverdad la ﬁfrfr.ng?‘ de mi Sefiora .,l_;'a‘{v_la rquefa , no fand& en J2 execncion |
privilegiadade la repoficion antecedente » nital cofa {e pareicipod por dudadefta
Parte,antes; ni d‘cfpucsda {u provifion,ni pudiera el Confejo averla fandado en ef-
fo,fin encontrazfe con la provelda antes al Seflor Marques , y con lo que llevamos

3 impedir el nuevo altercado referido, antes bien es muy cftrana dek, y efta mif-

dicho enelnum.6-y defde el 100. que feria otro a lomptode comrariedad entre

ambas firmas; ylo g devemos entender €5, que eftode la execucion privilegiada {e
ha difcurrido nuevamente; aunque con infelicidad , como todo lo demas , en la
bucoa razon juridica. O R 415 i a8

_.11e - Lotercero dezimos, que aunque la execucion privilegiada deIas fenten-
cias fealargara a todo lo que fe pretende en contrario , cella aquella,aviendo ex-
cepciones refevantes, como lasay, refpeto de aver fenecido la fentencia de '_I:cptl-

ficion, y fus efectos'cd la muerte del Seiios Conde D.Pedro Pablo,y por naPe}:e;

peceele & mi Sefora la Marqucfa,-aunquc' no huviera fenecido , y por no per_ jodi-.
catle al Seios Marques, que noviene condrecho de fis padre, v lo demas quefe
ﬂFEa dlchﬁ? ¥ all €s neceflasio a?eri’guaf s ¥ 1€ fol'vf:r,Pni'mcm eflos a..g.:eccdcmcs,
como lo avemos hecho enlos capitulos precedéntcé,para que éued'a..'ll'egar 3 laco-

fequéncia de 13 execucion, que propulo-al principio-, porque es muy fabido, que

no ay; ni puedeaver execucionde [entencia , que nofe mofltrare permancente ; ni
aun eftando viva, {e le pucde dar execucion 2 inftancia de parte, 4 qBICD DO perte-
NECIErE, bl Contra perfonas,d quienes no perjudicare , como fe ha fundadoenlos
capitulos prcoedentes, de donds viengelto por confequencia necellaria, y ilacion

£
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11 Sin que obfte,que mientras no {e declare, (i fenecid, b no con la muerze, (e
Je ha de dar execacion,comodize def{de el #um 35.con algunos Faeros,que no fon
del calo,porque en ellos ay de hecho va {egueltro, con el qual el [uez toms afu
~mano los bienes, poniendo encllos lasarmas , y por cilo micatras no (e revoca s O
anula,y fe mandan quicar los fenales Reales,liga atodosla aprehenfion,y (e ha de
obedecer,que no milita ea efte cafo,donde no ay nada de eflo,(jao vna repoficion
defnuda , aque el drecho , mientras vive el repuclio leda fus efedtos, y muerto
aquel {e losquita,para lo qual no fenecelliza de pronanciacion algun a, (ino de que
el luez,que fe los haviere de dar , vea fi ha fenecido, O fiefta perma nenge,fin que
{e neceflite de otra cofa, e -

112 Y aunen cafo,que e neceflitara de pronunciacion, que declarira extin-
-ta,0 permanente la fenrencia de repolicion , y que en el inter padiera, o deviera
execucarfe,effo {e entiendea inftancia de la parte,a quien perieneciere , node mi
Seiiora:la Marquefla,que no ha moftrado,que le pertenczca, porque es llano, que
no fe puede exccurar a inltancia de qualquicre,fino {olo de aquel,a quien pertene-
ce,y feincluyere en la fentencia,como fe ha fundado con los Practicosen el 54,75

(13 Endendele rambien, que pucd'a executarfe contra aquellos, 3 quiencg
perjudicare la featencia , porque contra lps que no perjudica , nunca fe pueden
cxecucar las fencencias,y refpcco de los (ucellores en los mayoraZgus,!a expreflan
cafi todos los Autores referidos delde el nym .51 .hafta el 98. |

114 Dezimostambien,que aun en las aprchenfiones , donde ay,faqueﬂ;m‘- aC-
tual,como es en los Fueros que refiere,fi (¢ moftrare algana nulidad,o excepcion
en ellas,(e inhiben por firma muy frequente mente,quictadoles fus .efc&ds,ﬁﬁ_aguaf
dar,a queel luez la revoque, 6 anule ; y elta practica ha (ido, y €s notoria en rodos
tiempos,y la tracan Sclle de 1nhibiz cap 5.§.1. y Portoles § frma e BaASY.

115 Y ficl que pide firma en virtud dela aprehenlion, u de la {entencia,lleva <
re en clla alguna excepcion (como en efte calo lleva mi Sefiora la Marqtic (a
configo en fu firma, y documentos, codaslas referidas,) no fe le puede proveer, fin
dar primero (alida a la excepcion, aunque requiera alto examen, porque dizen los
Aatores,quod fuo ligone [e percutit ,que {e hicre ¢6 fus milmas armas,y q no fe pue-
de dar exccucion a la {entencia,mientrasno dierecabal falida 4 las excepciones,
fe ha llevado configo,porque en eflos calos es can privilegiada la exccpcim_, como
la mifma fencencia,aflilo advierté Parlador.7er.quozid. cap. fifh. part.5.§.01.3 1,26,
Scalbarde m:lwﬁmj:,mnmp.ﬁ.a.; 1 .Saigac;o de ng: proc¥.p.4.c.13.2.48, ¢ 49.alli:
Et facit, guoniam fi altor in acFione includit, & Hed iz fgmul exceptionem, [0 LIGO -
NEfe percutit, erque tncumbit onys probandi EXCLVSIONEM éxwpt:am:,i ta e[eg.&f.
ter Ferretus... rhec exceptio, guc oritur ex cadem fententia, adeo precifa eff, vt it
Verificanda in executione ctiamfi requivat ALTIOREM indaginem, No Puedc'fef
maspuntual, ni mas del cafo. '

116 Qoncluyn diziendo,Sefior IIuﬂrifﬁmo,que en los {eis dias de tiempa, que
han mﬁdlafi{) de la encrega del informe contrario, aunno le he cenido , para leer
lo que cfcflm » ¥ macho menos para incluir lasdos firmas negadasal Sefior Mar-
ques, remitome a lo que Don Felix Coflin tiene dicho {obre cllas,yaloque V.S,I.
con fu alra comprehen(ion fabra adelancar en beneficio de la jufticia, que para mi .
ha ido,y esaccton muy dolorofa, el aver de manifeftar mi dictamen; pero lotrae
la obligacion que infioug al principio, § que no devo faltar , dexando de dezic lo
qac cnticndo. Sub G.T.S.C. Zaragoca, y [ulio 13. de 1694. '

D.Miguel Claramu ntes del C onfejo de [
Mﬂgﬁﬂmf; y luez, de E ﬂqwﬂm. '
D.Gil Cuftodiode Liffa, y Guevara.
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