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6. fejezetyJTOSZO

6.1. Az elvégzett munka

2001-2002 folyaman, két éasatasi évadban (2001. satug+december; 2002. marcius—
december kozott) tartuk fel a Somogy Megyei Muzekimigazgatosaga (SMMI)
megbizasabol az M7 autépalya S-27 jelzigdohelyét Balatotiszdd telepillés Tem@tdilo
neuvi hatarrészében. A lghelyen két asatasi csoport dolgozott: Belényesykas Horvath
Tunde vezetésével az MTA Régészeti Intézetének atardai folyamatosan, és 2001. soran
Séfalvi Andras az SMMId, aki 10.000 ri-es felilletet tart fel.

A megebzo jellegi regészeti feltarasnak ndisiilc munka soran az @terils nem vart
események (pl. a nagy kiterjeéié¢®bjektumokat fed kulturrétegek megjelenése, aprolékos,
in situ felszini réteg és lelet-bontasok és felézeld, kit bontasa) miatt tobbszor kellett
stratégiat valtoztatnunk a feltards menetében, ég @ modositott hatafllet is csak
megfeszitett munkaval és nagy szerencsével tudittkni. A ,rohamtempd” ellenére az
asatas és dokumentécio—készités soran adldbghagyobb igényességre torekedtink a
rendelkezéstinkre allodces az elérhéteszkdzok, forrasok keretein belll. Odafigyeléssat
az asatas soran kiemelkedredményeket értiink el, amelyeket mindmaig nenétisinmeg
egyetlen hazai feltaras sem. A nagy feliiletltarrétegeket nem szedettik el gépi nyeséssel,
hanem kézi éivel astuk le: ezzel kb. tizszer annyi munkdhozékszer annyi leletanyaghoz
jutottunk, valamint informaciokhoz a jelenségek lésn folyamataval kapcsolatban, és a
leletek szorédasardl. Az edényeket, allati vagy ennlcsontvazakatorzé godroket a
jelenségek felinéséig metszetben bontottuk, utdna viszont szidtgnla dokumentacio
megkdnnyitése végett. Még a nagy felillésatdsok pontatlansaga mellett is sikerilt apgo, d
fontos momentumokat rogziteni €s paranyi nigieleteket napvilagra hozni és néeigni (pl.
halmaradvanyokat, koprolitot, gyongyoket). Hasomi@éreti és mirdsédi kés rézkori
telepllés—feltarast nem ismeriink az orszag terdleté

Azzal, hogy a lélhelyen egy a késrézkort megeizé kozép$ rézkori, €s azt kbvét
kora bronzkori kisebb telepllésrész is napvilagealk, lehebvé valt az egymast kouet
korszakok és kulturak kozti 6sszehasonlito vizegklaelvégzése.

A leletanyag mosasa, rendezésegjv@ogatasa, é€s feldolgozasa rogton az asatas
befejezése utan elkemibtt. Kisebb egységekre bontva haladtunk mindeiilden, a
leletanyag valogatasa és leirasa, majd értéketédn,saz alabbi témakoroknek megfédsd:

— épliletek,

— kultarrétegek,

— kemencékiizhelyek,

— kildnleges leletekéirz6 beasasok,

— egyéb beasas.

A leletanyag—feldolgozassal egysimen az értékelést az aldbbi munkaterv szerint wegez
szilettek e@ladasaink (15, eldb 5 kulfoldi, 10 hazai) és tanulmanyainR5+4 és 11+2
tarsszerével, 19 idegen nyelvgraz ebrehaladottsag ttemében (az elhangzéaaddsok és a
megjelent tanulmanyok megtalalhatok?a

konyvtarak alatt):

— éplletek.

A leléhelyen a kés rézkorban elsként sikertlt bizonyithatdan épulletekhez tartozo
tipikus, azaz a léhelyen és a korszakon belll isnééthi alaprajzokat feltarni. A négy
egyforma szerkezétes merdi, tajolasu haz olyan 0j, coléplabakon allo, fa—keeetes forma
(Un. Pfahlbau), amelyet Magyarorszagon itt dokuddeumk ebszor, ugyanakkor
felismerésik és feltarasuk nehézséege és hianya am@mazza, miért nem kerulibe¢ddig
szamos ilyen a tobbi késézkori telepuléseken. A coloplabas—faszerkez#desalaprajzok a
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Bolerdz/Baden kdzép—nyugat—eurdpai toparti teleygldeén mar régdta ismertek, a Balaton
deéli partjan hasonl6 kérnyezetben azonos tipusiletgiiebfordulasa indokolt. Ugyanezeket
a haztipusokat ritualis targyak formajaban haz—reideént abrazoltak, miniatlrizaltak a
telepilléslakok szertartasaikhoz. Azéelsiztosan dokumentalt i&hely utan kevésbé jo ill.
értékelhed allapotu Pfahlbau tipusu alaprajzokat mas baddeptiléselil is valbszitisiteni
lehet (Horvattet al. 2005; Horvatret al. 2007).

— allati és emberi csontvazakat, és kulonlegeseleddsrzé6 godrok.

A véres aldozatok ill. teleptemetkezések korébeozar emberi temetkezések
elkilonitésével kdrvonalazni lehetett a készkor teleplléseken kivilli szabalyos tefnés e
szokas kozotti kilénbségeket és hasonlosagokaan&mpoldgiai meghatarozasok alapjan a
telepeken belll feldldozasra és temetkezésre anagyedeket valasztottak, akik patholdgias
elvaltozasaik, betegségeik, életkoruk (gyermekekjtmem voltak a kb6zosségek teljes éiitek
tagjai. llyen latvanyos fizikai elvaltozasokat okdzetegségeket a szabalyos teikairjaiban
fekvé egyedeken ezzel a gyakorisaggal nem mutattak kéz#&balyos temék azonban a
telepulések szamahoz képest a korszakban olyakyitlogy taldn tébb kdzosség dlekly)
hasznalt egy temetkélzelyet, amely joval allandobb lehetett térben ébét is, mint maguk
a telepulések. Az is elképzeltehogy a mobilis életmdd miatt bekdvetkeAvolsagok (pl.
tobb idbszakos lalhely kozti ingazas) kéenyszeritették az embereket, &iogy halottaik egy
részét mashol, de régzitett, konvencionalisan atlot és ismert helyen temessék el.

Elsdként igazoltuk a bedlld halald@zakos jellegét, és ezzel a telepilések halottainak
egy részét valéban véres aldozatok széieght azonositjuk. Mind a Boleraz, mind a Baden
idészakban élkerultek temetkezések, a Bolerazra azonban az iedugnvasztasos
megfigyelésekkel ellentétben a Badenben szokaswav@zas ritus volt jellenéz ebben mar
a Baden Bolerazra gyakorolt hatasat latjuk megayilni, és ez ugyanakkor bizonyitékul
szolgadl a Boleraz és Baden két kulon kulturakéntd valkilonitésére, és részleges
egyidefiségére is a I8helyen (emberi temetkezések: Horvéthal. 2003; Horvath 2004a;
2010a; Horvattet al. 2009).

Az emberi aldozatokhoz nagyobb tavolsagon belibgébr kapcsolodtak a tébb
ritusbdl allé aldozati szertartassor mas eleméintal események jelenségei és leletek: allat—
aldozatok, és kulonleges, ritualis edények, targyakelyek jelzik szamunkra, hogy a
cerembnia soran ételt, italt fogyasztottak. A shaisa temebk sirjaiban megszokott
halottkiséé targyakat is mellékelték a teleplléseken elhunytesvilagi Gtjara, csak nem
mindig velik azonos godérbe (Id. Horvath 2010b; @)1 Az emberi csontvdzakon
megfigyelhed halal utani testekkel végzett manipulaciok a vggkhoz (kar, l1ab) és a fejhez
kotédtek, ugyanez az antropomorf figurak abrazolasni@fjas kanonikusan ismétiott (fej,
eés veégtagok nélkuli badeni idolok: kultura—specifiktargycsoport). A magikus targyak
abrazolasmodjanak modellsiierlekicsinyitése (miniatlrizacid) a tarsadalom &ateten
ritusaiban szokasos életvalsag—jelenetek eljatsaaskapott szerepet. Az egyedi, férfiarcot
realisztikusan abrazol6 maszkban az embertaningsusmegfeldlen egy a badeni kultiran
belul kis szamban képviselt europid, eurymorphipostl robosztus egyed jelenik meg: talan
keleti, steppei tipusu Godorsiros néptoredek a Bakidtirdba valé keveredésére utal
(Horvath 2002a; 2002b; 2002c; 2004b; 2010d; 2020&:1d).

Az Allatdldozatok kozott esetszamban a szarvasmasmetett, a feldldozott
egyedszamot tekintve azonban a juhok. Gyakori adtutya és a sertés is, mindketl a
koponya széthasitdsa szokasos, amely az dgymcialis felhasznalasat célozta meg.
Allataldozatok csak a Badendiszakkal kapcsolatba hozhaté objektumokban fordutiék
elmondhato tehat, hogy barmiféle allat—aldozat deBee jellemé kultira—specifikus szokas
volt (allati temetkezések: Horvath 2006; 2010a; )1 A szarvasmarha-aldozatok kozott
megfigyelhed poziciok, kis& jelenségek, leletek alapjan a szarvasmarha Iehetet
tarsadalom vezét allatfaja, amivel az emberek, mint értékthwal, totemisztikusan is



azonosithattdk magukat. A szarvasmarha—aldozatoklanokat a momentumokat, fektetési
modokat, kisér jelenségeket és targyakat felvonultatjak, amebzlemberi aldozatok k6zott
is megfigyelheaik voltak.

A sokréteg kozossegi aldozatok jellegiket tekintve talan beddi—aldozatok
lehettek, amelyeket az elhtzédd természettudomakgosdatok alapjan akar évszazadok
alatt halmoztak fel az itt &k, minden egyes alkalommal Ujrarendezve az aldagadrok
tartalmat. Ezért lehet az, hogy a godrok utols@paita (tehat az, amit a feltardson
rogzithettiink) rendezett stadiumot tikroz ugyanadeztratigrafiaban komoly keveredések
mutathatdk ki: a post mortem beavatkozasok midibséor felborult az eredetileg deponalt
aldozati tetemek rendje. Az aldozati godrok Ujrags felnyitasat meghatarozé események
kapcsolatban lehettek a vizsgalt kozosségek najudmendszerével is (v6. a keltdknal 19
évenként sorra ker@iiNagy évvel; vagy Oceaniaban a hevehe—ciklussaiamégiaban a tago
ritussal: Sembery 2010). Amennyiben Iéiségink lenne pl. a 1612. godor valamennyi
teteméldl radiokarbon adatot méretni, feltebeh valamennyi csontvaz mas adatot adna 3000
€s 2000 BC kozott.

— a keramiakészitéssel kapcsolatba hozhaté jelekség leletek régészeti, petrogréafiai és
kémiai vizsgélata bebizonyitotta, hogy a ¢ékdlyen helyi alapanyagokbdl folyt
keramiakeészités mindharom vizsgalt korszakbanggagreceptje, az égetésnerseklete és

a fazekassag fogasai azonban korszakonkéntektéroltak. A formak és az alkalmazott
diszitések, valamint kivitelezésuk kozt talaltunkhany kapcsolatot a kozépsézkori
Balaton—Lasinja és a Bolerdz, a kdzepszkori Furchenstich és a Baden, valamint a Baden
€s a korabronzkori Somogyvar vonatkozasaban, arnedgk halvany folyamatossagra
utalhatnak (Gherdan and Horvath 2009; Horvath 20Gbierdaret al. 2010; Gherdart al.
2011 in print; Kulcsar and Horvath 2011 in print).

— a leletek tipologiai vizsgélatat adbklyen elként tobb szinten végeztik el (a tébbéiiték
logikak olyan logikai szemantikak, ahol k@tél tdbb igazsagérték létezik, az igazsageértékek
szamossaga alapjan megkulonboztetnek 3+4€kékasiewicz, Kleene; 3-nal tobb értéRost
tobbérteki rendszel; vagy veégtelen, un. fuzzy logikus lehetséges eéttétartalmazo
logikdkat): az egyedi targyleirdsok soran alajeet kategorizaltukéket Nemejcova-
Pavukova rendszere szerint, majd a leleteket jéfgriként, a léhelyen, és a vizsgalatba
vont kulturak teljes elterjedési teriletére lebanty rendszereztilk, meghataroztuk, besoroltuk
és elemeztik, igy kimutatva esetleges felbukkandselyét, idejét, terjedésuk iranyat,
kifutadsat, importként valé bekertlésik modjat égdshelyét a teleplilésen és a vizsgalt
kultarakon belldl is. EBként vizsgaltuk az edények formaja és diszitesmadglett
épséguketiirtartalmukat, készitési technikajukatolarilési helylket és gyakorisagukat, és
ezek segitségeével legtobbszor sikeresen behatarefjykori funkciojukat is. A Boleraz,
Baden, Kostolac elkulonitésével lebmtgink nyilt az emlitett régészeti kultarak
edéenyniivességének korvonalazasara, de egymas kozti kdlasisuk vizsgalatara is
(Horvath 2009, 20114a, 2011 in print, 2012 in print)

A Boleraz kultara kapcsolatrendszere jobbara cirkipirkaraktereket mutat az alabbi
aspektusokban: embertani tipusok (eurymorph, dggaciipecialis &tipusok és nyersanyagok
(réz, nefrit, cseppk, sztéle, so, Krummesser, nyilhegy), peé&etgynecomorfizmus, kerek
nélkili csuszkak és kétkenekordék, vajkopibdk, nyirfakéreg-katrany hasznalata, coloplabas
vizparti telepilések létesitése). A Baden kulttkararkumkarpati kapcsolatrendszere
mutatkozik meg embertani tipusok (eurymorph, rohegz néhdny pattintott és csiszolt
kéeszkdz nyersanyaga (karpati és keleti kovaB, a soO, réz, a négykerekkocsi, és
felteheten a gyapju hasznalatanak terén, déli, meditemaasnak tartjak a fej nélkuli idolok
€s a maszk kultuszat, bar ez a momentum a kekefppsi kultiraknal is megjelenik,
felteheten déli atvétellel. Ugyancsak steppei a sztéldasllszokasa, amely azonban a
Balkanon, és a cirkumalpi 6vezetben is megjeleMiikad a Boleraz, mind a Baden kultrara



jellemzs a coloplabas vizparti telepilések, kocsik (HorvatilOg), idolok, vajkdpidk,
s6/spulni (Horvath 2008), nyirfakéreg-katrany, Ezt&ebles edények hasznalata, ennek oka
azonban a két kultra részleges terileti ébetl atfedése és szimbidzisa. Ugyanakkor a
leletek és a nyersanyagok tipoldgiai és analitikasgalata alapjan megmutatkozott az is,
hogy a k6zdsnek tartott elemek esetében nem azipusokrol vagy ldéihely-forrasokrél van
Sz0, igy a targyak, jelenségek, szokasok kialakuéssterilethez, kultirahoz valo &dése,
atvétele, 6rokidése tovabb pontosithaté ill. szétvalaszthato.

— a leBhelyen alkalmazott tobbféle természettudomanyoélakitmodszer{C és TL/OSL) a
hagyomanyos régészeti (teleplilés—szerkezeti, iggati, tipoldgiai megfigyelések) datalasi
modszerek mellett leh&té tette a ké&s rézkor és a hozza kapcsolodo korszakok még
pontosabb arnyalasat. A tébb szempontl megkozeifgsnt a leélhelyen a kés rézkorban
harom régészeti kultarat kiloénboztettink meg: aeBudt, a Badent és a Kostolacot. A
kozép$ rézkori telepllés 4000-3700 BC kozott Iétezett. ednmyiben a 1099. kat 70.
csontvazabol mért késrézkorra utaldo koradat is erre a kultarara vonatoakkor a
csomopont déli részén megérhette a 3350 BC-t, azké$ rézkort a Boleraz és Baden
kultarakkal egyuitt.

A késs rézkorban a harom kimutatott kultirabdl a BoleB4zZ0 BC téjt jelent meg,
3300-3000 BC kozott egyitt elt a Badennel és a diastal, a Baden pedig tovabb
folytatddott, megérte és kitdltétte a korabronzler2 idiszakot is, legalabb 2300 BC-ig.
Amennyiben a 1612. godor also szintjének adataelgeb és a Badenhez tartozik, akkor a
korabronzkor 3a periodus elején védditt, és kdzvetlendl utdna jelent meg a Somogyvar—
Vinkovci kultara. Ha a TL/OSL adatokat is bevonjakalibracioba, a két korszak atfedésbe
is kertlhetett egymassal 2000 BC korul, ennek aziéeak egydire a legkisebb a
valbsziriisége.

Kisérlet tortént arra is, hogy sokrétiekultikus godrokon beldl vizsgaljuk azt, hogy a
gddor mennyi id alatt toltdott fel. Az eredmények ellentmondasosak“@ és TL/OSL
adatok a B-1072-1096—R-925 komplexum esetében zétjleg és természettudomanyosan
is alatamasztottak a Baden IIB-IlI-IV szekvenciat liearis sorozatot, a 426. és 1612.
godrok esetében azonban megcafoltdk a régészetitigrfia torvényeit, és az aldozati
jelenségek nyitottsagat és hasznalatanétarthmat akar 35 és 370 évre is elhuztak (Horvath
et al. 2006; Horvattet al. 2008; Horvath 2009; Horvath 2011; Horvath 201 primt; Horvéath
et al.2011; Horvattet al. 2011 in print).

Sajnos valodi adatok hidnyaban helytelen pre—karegeioink voltak a godrok gyors
es egyszeri/folyamatos feltdttését illeben, ezért nem forditottunk kélfigyelmet a mintak
kivalasztasakor a masik, lassu és periodikus féttés lehaiségére, és legképp arra, hogy
a jelenségek koranak vizsgalata mellett a koraditdtéiraknak valo megfeleltetése soran is
problémaink lesznek (vo. pl. 1099. kat: Balaton-ihgs Baden, Bolerdz vagy Kostolac,
illetve mas megkozelitésben kozépmgy kéé rézkori maga a jelenség, az aldozatot &gz
€s maguk az aldozatok személyének szintjén?). K#tdmar csak egy kovetkézizsgalat
soran, a jogben tudjuk helyrehozni.

— 2004-61 a kés rézkor idsszakanak vizsgalatdba bevontuk az Alfdld tertleédh
Godorsiros kurganok népét is, dsszehasonlitva &Wliiira elterjedését térben éshen a
Hajdunanas-Tedej-Lyukas halmon végzett feltaradtssmgevel, és a steppei kurganok

A balatorbszodi lebhely feltarasa és feldolgozasa lgtsétget adott arra, hogy a kés
rézkor idbszakat benne a vizsgalt kulturakkal teljességgehdezzik. A Bolerdz és a Baden
két 6nallo régészeti kultira, amelyek egyméashoa vazonya nem feleltethieimeg egymas
linearis genetikai és kulturdlis féfési fokozatanak, bar a teljes elterjedési tertlet
viszonylataban ma még nem lathaté vilagosan, hailyék hogyan érintkeztek egymassal
térben és idben, és hol nem (a két kultdra elterjedése biztosam fedi egymast teljesen). A



Baden a dél-dunantuli régidban kitolti a korabramwzK—2 periddusat. Ezt a vizsgalt
idészakban az elérhetkorabronzkori térképi abrazolasokkal Osszevetvgetgn mas
hagyomanyosan korabronzkorra keltezett kultira s&idtte ki helyette, igy tovabbélése
logikusnak tarhatdo mindenféle ismert tudomanyos koeglitési szempontbdl. Az orszag
tobbi részén azonban, a Dunatol keletre abké&zkori és korabronzkori kulturdk ottani
elterjedését vizsgalva mar nem ilyen egyérterhelyzet. Az eddigi kés Baden koradatok
szerint elképzelhéta Budapest és a Tiszavasvari régidban is, hasorddeorabronzkor 3
kezdetéig, a Baden tovabbélése, de mas kultirakws-rendszerében (Yamnaja/Godorsiros,
Nyirség, Harangedény és esetleg Makd, Maros). AeBalapcsolataiban és életében
meghataroz6 szerepet jatszhatott a Kostolac éseddukultira is a Dél-Dunantulon.

A hagyomanyos keés rézkori kultarak radikdlis korszakokba val6 sosdldak
megvaltozasa miatt a kiésézkor eddigi 3000 BC als6 hataranak folyamatosiosiiasaval
nem lehet a kérdést megoldani, és amennyibendarkekor alsé hatarat a korabbi 3000 BC
helyett 2800 BC-nél meghuzzuk, akkor sem tolhalgjjebb a balatofsz6di Baden végének
kinalkoz6 2300 vagy 2000 BC-ig. Ezért csak az aatkg képzelhétel, hogy a badeni
kultarat a korabronzkorban is tovabbhétultiraként fogadjuk el Magyarorszag bizonyos
terliletein, 2800 és 2300/2000 BC, vagyis a hagygosan korabronzkorinak tartott 1, 2, és
talan 3. periédusokban.

A balatorbszddi feldolgozas sordn adikly kilonleges helyzete és paraméterei miatt
kénytelenek voltunk a hagyomanyos régészeti medjkézek mellett Gj, Magyarorszagon
nem alkalmazott szempontokat és maddszereket isnbéve munkaba (pl. szamitdgépes
technika, tobbszifit értékelés, Iélhelyek térképezese, kil€s bel§ halozatok felvazolasa,
mag és periféria viszonya, lelettipusok funkcionél eredetvizsgalata, elterjedése), mivel az
eddigiek kevésnek bizonyultak a folyamatok megéhésg és modellezéséhez.

A monografia dtt megjelent, témakdroknek megféleh csoportositott
tanulmanyainkban k6z6s mintazatokat kerestinkdk|gelenségek, I8helyek és kulturak,
idészakok szintjén, és ezek segitségével tsldgeket, modelleket vazoltunk fel, anélkdl,
hogy egyetlen megoldas mellett koteleztik volnamelgunkat. Erre ugyanis a kutatas
jelenlegi stadiumban nem éreztik elegerak érveinket.

Mintak keresése kritikai analizis nélkil merev sgi@zmus, mintak keresése nélkil
kutatni pedig egy tokéletlen tudomany masik, eb&rd polusa: az analitikai adatokbol
epitked egzakt (tehat nem kozéljthanem preciz) tudas hatékony keresése mindkktifatn
megkoveteli. Magyarorszagon é&kent hasznéltunk fel barmikor megismétethet
visszamérheét természettudomanyos analitikai vizsgalatokat mipmilek felallitasahoz: az
éplletek rekonstrukciojahoz a paticsok tobb szemipdermészettudomanyos vizsgalatat,
elsskéent mutattunk ki edények fellletén névényi erédettranyt, kalibraltunk egy jelenséget
vagy leletet tobbféle régészeti vizsgalati és tesmmtudomanyos kormeghatarozasi
modszerrel, végeztink arcrekonstrukciot badeni kgan, és egeészitettliink ki egy leletet 3
dimenzios lézerprinter segitségével.

Orommel latjuk, hogy az Gttérsokszor halatlan és nehéz feladata megtériltkdjna
szamitdé megkozelitéseinket, vizsgalati modszeréings az azok végrehajtdsara felkeért
kollégakat mas tudomanyteriletek oldalarél regesltegaink hasznalhatonak és
kovetendnek tartjak (vO. paticsok vizsgélata Kiss and R&DO7; Patayet al. 2008;
katranybevonat edényeken: Varga 2007; Raczky artb@acs 2009; Jakucs 2011 in print;
3D lézerprinteres komputer-technologia targyak é&szjtéséhez Patay-Horvath 2010, a
badeni kultdra retardalasa 3000 BC alatt kormegbzés alapjan: Deméngt al. 2010; a
foldfelszini hdzak megjelenése: Bondar 2010; ad?i®bleraz horizont helytelen hasznélata
és levalasztasa a Kesezkorrol: Rajna 2011).

A tagabb kontextus vizsgalataval sikerilt kapcsalaalalini dsszefligyy igaz még
csak nem hétkdznapi, tehat eddig is kiemelt szikig@atott események és targyak kozott.



Tovabbi természettudomanyos, analitikai vizsgalat@l. UGjabb keltezési adatok,
stabilizotépos és genetikai vizsgalatok a csont@zp bevonasaval a jében az eddigi
eredményeket tovabb pontositani és alatamaszthatyei a hétkznapok joéval egysibb,
am mennyiségileg monumentalisabb szintjére lebostatkalmazni szeretnénk.

Azzal a lehdiséggel nem szamoltunk, hogy a jelensédelds a leletekl mért
koradatok nem jel6lik ki egyértelfen azok kulturalis és korszakbeli hovatartozasfinds a
korszakok kozti atmenetek, illetve a &ésézkor kora bronzkorban val6é retarddlasa és
esetleges kozéfisrézkor vegi folytonossaga miatt egy—egy koradatr mém donti el
egyértelniien ezt a vitat, ezért a kutatasoknak tovabb kftdtddniuk elgsorban a kérdéses
1099. és 1612. aldozati godrok leleteire konceveral

A masik fontos kérdés a telepilések szerkezetévkianologidjaval kapcsolatban az
életritmusanak vizsgalata. Mig a Godorsiros kurganépénél a gazdalkodasi méd és az
elokerulo temetkezések alapjan rekonstrualni lehet a vaaslarnyat, idejét, tavolsagat,
addig a Bolerdz/Baden viszonylataban sem a jelekségm a leletek, sem pedig a vizsgalati
modok nem eleged@gk annak eldontéséhez, hogy az uriskdkos telepulések milyen
ritmusban léteztek, valtak elhagyotta, és népdsiite Ujra és Ujra. Valdjaban még az sem
bizonyitott, hogy a telepulések b&lszerkezetének latszélagos hianya, a hazak, h&zsoro
megléte vagy nem léte valéban a telepillések megdbakdiszakos jellegére utal. Talan a
legtbbb magyar asatason csak nem sikerult a hadgktHeltarni, mivel egy eddig nem vart
haztipus jelent meg, amelyre eddig senki nem kégelihsatastechnikailag. Balatisz6don
a hazak szerkezete és tipusa beleilleszkedik & k&gkori kulturak tipikus rendszerébe,
ugyanakkor a terilet legmagasabb pontjan sorba&mdde struktirat alkotnak.

A letelepedettebb életmod és a nagy mennyisélgtanyag alapjan a Boleraz/Baden
kultdra nem olyan nomad jellédgorforgasban élt, mint a Godorsiros kurganok népeha
folytatott hasonlénakiing nagyallattartast. ValosZibb arra gondolni, hogy a vizfolyasokat
lancszeiien koved telepillések halézata egy—egy teleplléfoerasainak teljes kimerilése
utan egy kovetkdy 1-3 kilométerre fekyv Ujabb telepiléslanc bekapcsolasaval keletkezett
(bér a vizfolyas teljes hosszan vald korforgasusiétligy nem becsiliéetneg, azaz: hogy
mikor, milyen idbkdzonkeént kerilhetett sorra Gjra ugyanaz éhely a lancolatban).

Az biztos, hogy a késrézkor idiszakara jellemz un. idbszakos jelled telepllések
létrejottét az allando letelepedésre nem alkalmedvéddbtlen, valtozé klima-feltételek
valtottdk ki, minden kultaranal el@&rformaban. Az allatok vandorlasanak vizsgalataban
kimutathatd, hogy sikos vagy megosztott tApanyadgierrasok esetén a legjobb stratégia, ha
sok apré lépés és ddként nagy ugrasok véletlensizekombinéacidjat alkalmazzak, amit
Lévy-repllésnek, vagy Lévy-féle portyazé mintanavernek. Ez a random bolyongas egy
specidlis valtozata, amelyet a hatvanyeloszlagdmaaga kilonboztet meg a kézdnséges
véletlenszei bolyongastél. Ezzel az univerzalis mozgasi mintaaenelyet a legtobb allat
taplalékszerzés kozben kovet, egyetlen komoly grobl adodik az emberi kultdrakra
alkalmazva: alig van arra esély, hogy az egyedzaies egy korabban felkeresett pontra, azaz
a Lévy-mozgast alkalmazva ritkan, vagy soha nemdnok hazatalalni (Barabasi 2010, 173—
180).

Persze egy olyan modellben, amely csak a korszakabms teméit fogadna el
allando kozosségi helyekként, és a vizfolyasok gremsizervedds kisebb, zart haldzatokat
alkoté hevenyészett, bélsszerkezetet nem/alig mutatdé unésdakos telepilési pontokat
pedig akar egyszerre is Uzethaddészakokban allandd, szervezetsralyekként, amelyeken
belll a lakossag és az allatallomany folyamatosanéddott, ez az értelmezés sem kizart. A
Boleraz/Baden kultardkban kimutatott kismétiekdldmiveléssel kiegészitett kulterjes,
legeltet, mobil nagyallat-tartds gazdalkodasi modban eggég kotelékkel 6sszekapcsolt
kisebb kdzbsség létezése egyetlen ilyen vizhaleratszeren ezzel a vandorlasi rendszerrel



logikusan feltételezhét A bizonyitd értél adatok bekerlléséig és kiértékeléséig azonban a
rendszer csak nagyfoku entropiaval, azaz tobbéisgggel irhato le.

6.2. A jOVW perspektivaja

Természetes érzés, hogy egy igazi kutatas szimte sem zarhat6 le: az ismeretek egyre
tagulé korei Ujabb és Ujabb kérdéseket vetnekafeklyekre valamilyen Gton—mdodon tovabb
keressik a valaszokat. Ezért az itt olvasott maf@gsem tébb a kutatas egy meghatarozo,
amde mégiscsak alap—stadiumanal.

A jovoben a kutatast tovabb kell folytatni, &srban azokon a pontokon, amelyek
mar most kirajzolodnak, melyek a kovetkkz
— a lebhely feltaratlan részeit az autopalya megsemmigitejyan, de a vele talan szervesen
OsszetartozO szemkozti oldalon, Szo6lad hatardbdjes tefeltards lenne végezhiet
Balatortszodhoz hasonlo nagysagu fellleten.
— amennyiben a BUdosgati viz vonalan létesilt téémek valéban egyetlen kisebb, de
egymashoz kapcsolodoé zart halozatot alkotnak akGppany vagy a Kapos vonalaig, akkor
szisztematikus terepbejarassal fel kell mérni aldij partszakaszok mindkét oldalat, a mar
meglé feltarasok (pl. Andocs—Nagytoldipuszta—Eperfatéat kiértekelni, valamint Gjakat
kezdeményezni, legalabb szondazé jeélag Ennek segitségével kimutathaté lenne a
Buddsgati viz mentén szallasold kisvilag-haldzkiHelyeinek jellege (iflszakos és allando,
esetleg kozponti telepulések, azokhoz kapcsolodabdyos temeék), egyméashoz
viszonyitott szerepe, hierarchigja, a modulok ézifise és kapcsolatrendszere.
— a feltart embertani leleteken végzett izotOposgésetikai vizsgalatok kimutathatnak a
lelshelyen belll a tdbbes temetkezések és a teljeslgmpuviszonyaban is a rokonsagi
kapcsolatokat, az idegen egyéneket, a taplalkatleg¢t. Két, feltételezetten egy halézathoz
tartozd lebhely kozott vizsgalhatd lenne a genetikai azongssagz ha két szomszédos
idoszakos telepilést ugyanaz a k6zosség létesitimive a tarsadalom nagysaga és jellege,
felépitése. Az allati csontvazak genetikai vizs@gdal tovabb Bviulhetne és pontosodhatna
elsssorban a 16 késrézkori felbukkanasahoz, szerepéhez és hazidsitAgapcsolodo vita.
— a mar birtokunkban Iévadatok alapjan elmondhatd, hogy a Boleraz és @madltura is
egy rendkivil bonyolult, komplex, onféfé/6nszervedds halézatként irhatd le, amelyek
bels felépitése (a modulok épitkezése és topoldgiggamint a kornyez kulturakhoz, azaz
hal6zatokhoz valé viszonya nem véletlen, vagy kastielrendezést mutat. Az dsszetett
hal6zatokra leirt szabalyosan feltéjellegzetességek alapjan a Boleraz/Badebhtdieket
modulokként, a vizrendszerhez rentt#z lancokat alkoté Iéhely—csoportokat Kis—
vilagokként irhatjuk le, amelyek egyetlen nagy hkatét alkottak, ameddig a jellegzetes
keramia eljutott. A lélhelyek, jelenségek és a leletek alapjan a hatatéraeli és idbeli
kiterjedési hal6zatnak voltak kdzéppontjai (sok kapcsolataldelked térbeli csomopontok
és hatalmi személyek), amelyek azonban allandooztak. A nem kdzponti I6helyek sem
voltak azonban teljesen elszigeteltek, a valédi kamikacio nagy része pedig a gyenge
kapcsolatokon keresztll zajlott. Ez a vilag eg§eh, rangsorold, hierarchikus, agressziv, és
ritualizalt tarsadalmakbdl allt, eképpen egy (vaglyb kisebb) valodi, modularis felépites
hierarchikus, skalafiggetlen hal6zatként modellgzlhe Egy—egy kilonleges lelet, egyén,
kapcsolat térképen abrazolt felbukkanasa, Gtjgedése egyszeérgrafokként jelenithétmeg
és kothat 6ssze, amelynek segitségével a tér kilohibgantjai maris megfeleltethiit
emberek vagy kultirak kozétti dinamikus kapcsolatik (kereskedelem, vandorlas). Ahhoz
tehat, hogy azéskori tarsadalmakat leirjuk és megértsiik (modellegzminél nagyobb
felbontasu, minél tdbb analitikus adatot bevonazsmegjeleniteni képes, minél sokoldalubb
térképek rajzolaséara van sziikségink (Barabasi 2008)



Az elsttiink allé feladat ma mar az lenne, hogy megértsiildlozatok dsszetettséget.
Ahhoz, hogy ezt elérjik, tal kellett volna jutnuak alapegységek, azaz az egyeshiglyek
szerkezetén és a topologiajan. Valéjaban Magyatgmsz az alapnak szamitd szisztematikus,
modern és interdiszciplinaris megkozelitdsiohely—feltarasok, feldolgozasok még gondolat
szintjén sem fogalmazdédtak meg. Csak az alapadésokalaptérképek felrajzolasa utan
kezdhetiink a nagy haldézat bonyolult utvések kibogozasaba, mivel térkép nélkil nem
vaghatunk neki az ismeretlennek. Ezek utan 6ssapithatunk a kimutatott kapcsolatok
kozotti mozgatodikre, vagyis a valodiskori tarsadalmakra, €s az azokat alkoté egyénekre.

Az olyan példaérték feltaras és feldolgozds, mint Balabéemdd, barmilyen
kulcsfontossagu is, csak egyetlen fecske a lassterdes nagysagreimeé duzzadé Baden
lelshelyek madarrajdban — a tovabbi 1999alig tudunk valamit.



BIBLIOGRAFIA

Barabasi A.-L. 2008Behaldzva (LinkedBudapest: Helikon.

Barabasi, A.-L. 2010Villanasok. A jo¥ kiszamithaté (Bursts. The Hidden Pattern behind
everything we doBudapest: Nyitott konyviihely.

Barczi, A., Horvath, T., Joo, K., Csanady, A. andn J. 2008. Egy alfoldi kunhalom
feltardsa. In P. Csorba and |. Fazekas (ed@&jkutatas—tajokoldgia299-309. Debrecen:
Meridian.

Barczi, A., Horvéath, T., Pét A. and Dani, J. in print 2011. Hajdinanas—Tedgjas-
halom: egy alféldi kurgan régészeti feltarasa énészettudomanyos vizsgaleKEK

Bondar, M. 2010. The Late Copper Age Settlememiadyut-Gobdlyjaras Il (Questions on
the periodisation of the Baden CulturAptaeus31-21, 2010, 303-374.

Demény, A., Schéll-Barna, G., Siklésy, Z., Bonddr, Simegi, P., Serlegi, G., Fabian, Sz.
and Foérizs, I. 2010. Az elmult 6tezer év éghajlattezasi esemeényei a Karpat—-medencében
és tarsadalmi hatdsaikhe climatic changes of the last 5000 year inGhaepathian Basin and
its social effects)Klima—21 Fluzeteklimavaltozas—Hatasok—Valaszok, 82—95.

Gherdan, K., and Horvath, T. 2009. Petrographiestigation on the finds of Balatoszdd—
Temeti dilé Baden settlement. In K. T. Bir6, V. Szilagyi and Kreiter (eds.),Vessels:
inside and outsideProceedings of the conference EMAC'07! Buropean meeting on
Ancient Ceramics, 24-27 october 2007, Hungarianiohat Museum, Budapest, Hungary,
265-276. Budapest: Hungarian National Museum.

Gherdan, K., Horvath, T. and To6th, M. 2011 in prihehetségek a keramiaékettani
kutatdsokban — esettanulmany egy tébb-periédughdélen (Balatofiszdod-Temaeti diilé,
M7/S-10 lebhely. KEK

Gherdéan, K., Toth, K., Herbich, K., Hajnalova, Miiozek, M., Prokes, L., Mihaly, J. and
Horvéath, T. 2010. Természettudomanyos megfigyelés&kzeps és kéé rézkori kulturak
fazekasaruin Balatészod—Temeét dilé lelohelyen (Analytical data on Middle and Late
Copper Age pottery production at Balatemdd—Temét dilé). Archeometriai Mhely
2010(1), 83—104www.ace.hu/am/2010.VII.1

Horvath, T. 2002a. Rejrkod mult. Rézkori alarc az M7-eseklet és Tudoman7/23,
711-714.

Horvéath, T. 2002b. A unique anthropomorphic repnéstiion of Baden culturéAntaeus25,
423-426.

Horvath, T. 2002c. Késrézkori agyagmaszk Balatészodbl. Osrégészeti levelek, 31-40.
Horvath, T. 2004a. A new human representation friiv@ Baden Culture: Mask from
Balatorbszdd.Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungariksel79-237.

Horvath, T. 2004b. Emberi vazakat tartalmazé obijeldk Balatotiszdod-Temati diil6
badeni lebhelyrdl (Human burials from Balatd@iszod-Temedi dilé). Somogyi Muzeumok
KdzleményekVI, 71-09.

Horvéath, T. 2006. Allattemetkezések Balatsndd-Temedi dillé badeni lebhelyen (Animal
burials in the Late Copper Age Baden Site: Balésaid-Temeti diil6). Somogyi MUzeumok
Kdzlemeényel7, 107-152.

Horvath, T. 2008. ,Spulni”: egy ismeretlen funkdiojargytipus a Badeni kultaraban
(Variaciok egy témara) (,Spulni”: an artifact of kmown function from the Baden culture.
(Possibilities and variationsyomogyi Mizeumok Kozlemény®j 157—-166.

Horvath, T. 2009. The intercultural connectionstbé Baden culture. In G. llon (ed.),
MQMOZX VI, Oskoros Kutatok VI. Osszejovetelének konferencigkotdyersanyagok és
kereskedelem. #&6zeg, 2009. marcius 19-2101-149. Kszeg: Kulturalis Orokségvédelmi
Szakszolgélat.




Horvath, T. 2010a. Transcendent phenomena in the IGopper Age Bolerdz/Baden
settlement uncovered at Balatemod-Temeti dilé: human and animal ,depositions”.
www.jungsteinSITE.del™ of September, 2010.

Horvath, T. 2010b. Manifestation des Transzendentender Badener Siedlung von
Balatorbszod-Temeti dial6 — ZeremoniengefasseActa Archaeologica Academiae
Scientiarum Hungaricaél, 1-48.

Horvath T. 2010c. Manifestationen des Transzenderite der Badener Siedlung von
Balatorbszdd-Temaddi Dilé — Kultgegenstand®raehistorische Zeitschris, 79-119.
Horvath, T. 2010d. Europdaische Maskentradition amisfiel eines spatkupferzeitlichen
Fundes. In H. Meller and R. Maraszek (eddlasken der Vorzeit in Europa (Ipternationale
Tagung vom 20. bis 22. November 2009 in Halle (&aakbgungen des Landesmuseums fir
Vorgeschichte Halle (Saale) 4, 109-127.

Horvath, T. 2010e. Hagyomény az eurOpai maszkefiseh egy késrézkori lelet kapcsan
(Tradition in european mask wear: on the occasfanlate Copper Age findingspecimina
Electronica Antiquitatisl1, www.okor.tti.btk.pte.hu/menu/18.

Horvath 2010f: Megfigyelések a kozépsés ké§ rezkori kulturak fazekasaruin
Balatorbszod—Temeéii dilé leléhelyen. Készitéstechnikai vizsgélatok (Archaeolalgic
contribution to the study of the Middle and Latep@er Age pottery.Archeometriai Mhely
2010(1),51-82www.ace.hu/am/2010.VIIl.1

Horvath, T. 2010 g. A szarazfoldi szallitas kezdéte hatasa a Boleraz/Baden kulturak
életében (The dawn and the impact of overland p@msn the life of Bolerdz/Baden Culture.
Nyiregyhazi J6sa Andras Mazeum Evkényve LI, 95-139

Horvath 2011a. A késrézkor iddszaka mas szemszdgbtipo—kronoldgiai megfigyelések a
Balatorbszod—Teméii diuléi késs rézkori Boleraz/Baden teleplilés leletanyagdBSTAX,
3-135.www.tortenelemszak.uni-miskolc.hu/gesta/

Horvath, T. 2011b. Hajdunanas-Tedej-Lyukas halonihe Interdisciplinary Survey of a
Typical Kurgan from the Great Plain Region: a C&sedy (The Revision of the Kurgans
From the Territory of Hungary). In A. Barczy and Re® (eds.), Kurgan Studies: An
environmental archaeological multiproxy study ofiaBlmounds of the Eurasian steppe zone.
BAR International Serie8238, 71-131.

Horvath, T. 2011c. Animal Deposits in the Late Cappge Settlement of Balatészod—
Temeti dil6, Hungary Oxbow

Horvath, T. 2011d. Hagyomany az eurépai maszk-eibeh egy kdsrézkori lelet kapcsan
(Tradition in european mask wear: on the occasioa bate Copper Age finding). In M.
Fekete (ed.),...eleitsl fogva” Régész—tanar-ember. A 75 éves Makkay J&bezontése
185-213, Pécs: PTE BTK-Genianet.

Horvath, T. 2011 in print a. A Transzcendens mdgagulasa: Kultusztargyak
Balatorbszod-Temeti dilé Boleraz/badeni telepllése®omogyi Muzeumok Koézleményei
2011, in print.

Horvath, T. 201:in print b. jungsteinze MOMOS

Horvéath 201Zn print jungsteinzeit

Horvéath, T., Juhasz, I. and Kdohler, K. 2003. Zweumhen der Balaton—Lasinja Kultur von
Balatorészdd.Antaeus26, 265-300.

Horvéath, T., Herbich, K., Gherdan, K. and Vasards, 2005. A badeni kultira épuletei
Balatorbszod-Temedi dilé lelohelyen (Houses of Baden culture at Balésmdd-Temedi
diil6). Osrégészeti levelek, 91-128.

Horvath, T., S. Svingor, E. and Molnar, M. 2006.aklj adatok a Baden—péceli kultira
keltezéséheZArcheometriai Mihely 2006(3), 19-30, 1. mellékletww.ace.hu/am/2006.111.3

10



Horvath, T., Gherdan, K., Herbich, K. and Vasais, 2007. Hauser der Badener Kultur am
Fundort Balatobszod-Temeti dilé. Acta Archaeologica Academiae Scientiarum
Hungaricae58, 43-105.

Horvéath, T., S. Svingor, E. and Molnar, M. 2008.WNRadiocarbon dates for the Baden
Culture.Radiocarborb0(3), 447-458.

Horvath, T., Koéhler, K. and Kustar, A. 2009. Eletinés habitus a késrézkori badeni
kultardban régészeti és antropoldgiai adatok atafljffestyle and mental habits of the Late
Copper Age Baden culture in the light of the arébgieal and anthropological evidence). In
L. Bende and G. &rinczy (eds.),Medinatél Etéig. Régészeti tanulmanyok Csalog Jézse
szlletésnapjanak 100. évfordul6jagb9—-277. Szentes: Koszta Jozsef Muzeum.

Horvath, T., Sipos, Gy., May, Z. and Téth, M. 20I0e date of the Late Copper Age ritual
mask from Balatofisz0d—Teméii dil6. Antaeus31-32, 499-513.

Jakucs, J. and Sandorné, Kovacs, J. 2011 in f#zrakkelet magyarorszagi és északnyugat
romaniai kozéps neolit festett keramiak festékanyaganak azonasitdsourier-
transzformécids Infravéros Spektrofotometriai (FriRddszerrelln KEK

Kiss, V. and Réti, Zs. 2007. Kozépsezkori alaparkos haz Zamardibol. (A 3 dimenzids
szamitdégépes grafika alkalmazasanak ledeggei rekonstrukciok készitésénél). (The Middle
Copper Age hause at Zamardi (The potencials of 8Dputer graphics in archaeological
reconstruction)Osrégészeti levelek 73-91.

Kulcsar-Horvath 2011in print. |Ismeretlen rendeltetéskeramia tolcsér a korabronzkori
Somogyvar—-Vinkovci kultirabol, Balatészod—Teméi diilé lelshelyen Osrégészeti levelek
Patay, R., Herbich, K. and Stimegi, P. 2008. Latppéo Age Settlement of Ecser (County
Pest, Hungary): archaeological and environmentaha@ological investigations. In M.
Furholt, M. Szmyt and A. Zastawny (eds.), The Ba@mplex and the Outside World.
Proceedings of the f2Annual Meeting of the EAA in Cracow 19-24eptember 2006,
Studien zur Archaologie in Ostmitteleuropa Ban@%-95.

Patay—Horvéath, A. 2010: Virtual 3D reconstructiontioe east pediment of the Temple of
Zeus at Olimpia — a preliminary repoftrcheometriai Mihely2010(1), 19-26.

Raczky, P. and Sandorné Kovacs, J. 2009. Festéatg/azervesedénybevonat—elemzések
alféldi kessneolitikus diszkeramiakon. (Az élsizsgalati eredmények) (Analysis of pigments
and organic coating on the Late Neolithic Fine wamd the Great Hungarian Plain.
(Preliminary results) In L. Bende and Gérlnczy (eds.),Medinatél Etéig. Tisztelfjirasok
Csalog Jozsef sziletésének 100. évfordul6j88-140Szentes: Koszta Jozsef Muzeum.
Rajna, A. 2009. Brmegmunkalas egy torokbalinti telepen (Leather—waylat a Copper Age
settlement of Toérokbalint). In G. llon (ed)MQMOX VI, Oskoros kutatok VI.
Osszejovetelének konferenciakotete, Nyersanyagékréskedelem, &zeg, 2009. marcius
19-21, 327-335. Szombathely: KOSZ-VMMI.

Sembery, G. 2010. Maszkok Azsiabdl. In J. Jelen @ndVilhelm (eds.)Aranyba rejtett
arcok. Aranymaszkok Azsiabol. A Zelnik#itsmény a Néprajzi Mlzeumbah-23. Budapest:
Néprajzi Mazeum/Magyar Indokina Tarsasag Kift.

Szilvagyi, G. and Varga, G. 2007. A katrany, miyersanyag a romai kori Pannonidban.
Infravorés spektroszkopiai (FT-IR) azonositas eésszékasonlitas. Communicationes
Archaeologicae Hungariae 2007, 165-174.

11



