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Abstract

The article presents the main assumptions of primordialist
paradigm in sociological studies of nation. It has been as-
sumed that most of surveys conducted in the primordial per-
spective refers to texts written by Edward Shils and Clifford
Geertz. Consequently, the theories of these two scholars
are presented. Then the critique of primordialist paradigm is
reported. Because of inadequacy of some critical assertions,
the heuristic values of some primordialist theses will be char-
acterized, namely a phenomenon defined as a primordial con-
sciousness of nation.
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Streszczenie

W artykule zaprezentowane zostaty gtowne zaftozenia prymor-
dializmu w socjologicznych studiach nad narodem. Przyjeto, iz
znaczna czesc studiow nad narodem realizowana w perspek-
tywie prymordialistycznej odwotuje sie do tez i twierdzeh wy-
tozonych przez Edwarda Shilsa i Clifforda Geertza. W zwiazku
Z tym przedstawiono teorie narodow ich autorstwa. Nastep-
nie zrelacjonowana zostata krytyka dotyczaca prymordializmu.
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Z uwagi na to, iz czesc krytyki w opinii autora artykutu jest nieuzasadniona, przedstawiona zostata od-
powiedz na nia przez ukazanie wartosciowych heurystycznie tez prymordializmu, nazwanych w tek-
scie swiadomosciowa prymordializacja narodu.

Stowa kluczowe: socjologiczne teorie narodu; prymordializm; Edward Shils; Clifford Geertz,
prymordializacja

sa naturalne, nawet gdy wyrazaja sie w kulturze, dlatego wywieraja tak przemozny

wpltyw na ludzkie losy. Jako zjawiska pierwotne i naturalne zajmuja zatem uprzy-
wilejowane miejsce w dziejach. Tego rodzaju poglady charakteryzowaty refleksje spotecz-
na przez stulecia, niemniej jednak swego rodzaju dojrzatos¢ naukowa podejscie prymor-
dialistyczne osiagneto w drugiej pofowie XX stulecia, stajac sie jednym z najwazniejszych
podejsc teoretycznych w studiach nad narodem. Rychto tez stafo sie ono obiektem gwal-
townej krytyki ze strony roznych srodowisk naukowych odmawiajacych prymordializmowi
stusznosci gtoszonych tez. Celem tego artykutu jest scharakteryzowanie gtownych zato-
zeh prymordializmu, zrelacjonowanie krytyki jaka wywotat, a takze wskazanie na wartos-
ciowe poznawczo tezy i twierdzenia, ktore to podejscie z soba niesie. Postaram sie tego
dokonat przez przedstawienie koncepcji badaczy, ktorzy w swoich studiach zawarli naji-
stotniejsze dla tego podejscia twierdzenia. Dodatkowo opisani ponizej badacze traktowani
sa w perspektywie prymordialistyczniej jako mysliciele klasyczni, o czym swiadczyc moze
fakt, ze kazda niemalze praca odwotujaca sie do tego paradygmatu zawiera odniesienia do
ich tekstow. O ich randze i statusie Swiadczy rowniez to, iz to oni stali sie obiektem najgo-
retszej krytyki ze strony intelektualnych adwersarzy. W tekscie podejme probe scharakte-
ryzowania prymordializmu Edwarda Shilsa i Clifforda Geertza. Mam nadzieje, ze pozwoli
to socjologom narodu, nawet tym wobec tego podejscia krytycznym, ujrze¢ problematyke
narodow w nieco petniejszym ksztatcie.

l | czeni odwotujacy sie do paradygmatu prymordialistycznego utrzymuja, ze narody

EDWARDA SHILLSA KONCEPCJA WIEZI PIERWOTNEJ

Podstawowa idea ,,...prymordializmu zaktada, ze grupy etniczne i narody ksztattuja sie
na bazie przywiazania do uznanych za dane elementow kultury, okreslajacych spoteczne
istnienie” (Smith, 2007, s. 75). Powszechnie przyjmuje sig, ze prekursorem tego nurtu
w socjologii etnicznosci i narodu jest amerykanski socjolog Edward Shils. W jego tekstach
odnalezt mozna inspiracje pracami Maxa \Webera, Georga Simmela i Emila Durkheima,
europejskich uczonych, ktorych idee nie nalezaty w czasach formowania sie koncepcji
Shilsa do najbardziej w socjologii amerykanskiej popularnych. Slad w jego pismiennictwie
pozostawita tworczostc Charlesa Cooleya, Wiliama |. Thomasa oraz Roberta E. Parka, sro-
dowiska socjologicznej szkoty chicagowskie|. Wszak wtasnie z osrodkiem uniwersyteckim
w Chicago, miedzy innymi dzigki Louisowi Wirthowi, byt zwiazany. Jego samego za$ zali-
czyC mozna do nurtu funkcjonalistyczno-strukturalistycznego. On to do nauk spotecznych
wprowadzit termin primordial (w polskim tftumaczeniu przyrodzony, naturalny, pierwotny),
wyktadajac zrab swojej koncepcji w opublikowanym w 1957 roku tekscie zatytutowanym
Primordial, personal, sacred and civil ties. Do wytozonych we wskazanej publikacji tez
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zainspirowaty go obserwacje poczynione we Wschodnim Londynie w okresie po zakoh-
czeniu Il wojny swiatowe] prowadzace do konstatacji mowiacej, ze w wielu grupach spo-
tecznych istnieje ,...pewna niewypowiedziana waga wiezow krwi” (Shils, 1957, s. 142).
Ta objawiat sie moze zarbwno w zyciu codziennym, jak i w przypominajacych religijne ry-
tuaty Swigtach narodowych i pahstwowych. Jak miato to miejsce w przypadku opisanych
przez amerykahskiego uczonego ceremoniach koronacji w 1953 roku angielskiej krolowej
Elzbiety Il (Shils, 1953, ss. 63-81).

Wzmiankowanego badacza interesuje durkheimowska z ducha problematyka integracji
i moralnosci spotecznej charakterystycznych dla spoteczehstw nowoczesnych. Stwierdza
on, ze obywatelskie i Swieckie ideaty stanowiace tworzywo wigzi spotecznych w tego ro-
dzaju zbiorowosciach prowadzic moga do utrzymywania sie wysokiego stopnia integracji
tylko fragmentarycznie. Aby doprowadzi¢ do utrzymania sie wysokiego stopnia solidarno-
5ci spofecznej, okresowo musza byt odtwarzane wigzi majace uniwersalny i rudymentar-
ny charakter, ktore na pozor zdaja sie ginat w praktyce zycia codziennego. Ich istnienie
potwierdzane jest w sytuacjach szczegolnych, na przyktad kryzysach i przetomach narodo-
wych, wojnach i wyborach do roznego rodzaju politycznych ciat przedstawicielskich, a tak-
ze podczas pahstwowych i narodowych Swiat i ceremonii. Shils pisze, ze

...na co dzieh, najwyzsze wartosci spoteczehstwa, to co jest swiete dla jego cztonkow, zo-
staje zawieszone poprzez koniecznost poSwigcenia uwagi konkretnym zadaniom, co czyni te
wartosci niejasnymi i daje wolnos¢ jednostkowej innowacji, kreacji i adaptacji.

Ideaty obywatelskie i wartosci narodowe wspotwystepuja i czesto przegrywaja z przywia-
zaniem ludzi do ...ich partnerow, rodziny i checi poprawy sytuacji (Shils, 1957, s. 131).

Jedne i drugie stanowia mechanizmy integracji spotecznej. Shils zauwaza, ze nowo-
czesne spoteczehstwo spaja

...nieskohczonos¢ zwiazkow personalnych, moralnych zobowiazah i konkretnych kontekstow,
profesjonalna i tworcza duma, indywidualne ambicje, pierwotne powinowactwa i poczucie
obywatelskie, ktore u wielu osob jest niskie, u niektorych silne, w wigkszosci zas przecietne
(Shils, 1957, s. 131).

Cztowiek w codziennym zyciu nie kieruje sige abstrakcyjnymi systemami wartosci
obywatelskich czy ideologiami politycznymi, zyje w bliskich sobie grupach spotecznych
spajanych specjalnym typem wiezi spotecznej. To wilasnie wiez pierwotna (prymordial-
na). Badacz, wprowadzajac te kategorig, stwierdza, ze stanowi ona de facto najwazniej-
szy mechanizm sprzyjajacy integracji spotecznej. Wigz tego rodzaju powstaje w matych
grupach spotecznych wytwarzajacych silne uczucia przywiazania i lojalnosci. Szczegolnie
wazne sa tu grupy rodzinne generujace wiezi zwiazane z aktywnoscia kierowana powin-
noscia podejmowania dziatah na rzecz rodzin jako spokrewnionych z jednostkami grup po-
chodzenia.

Przywiazanie do grupy krewniaczej wynika z faktu posiadania przez jej cztonkow sil-
nych relacyjnie, znaczacych wtasciwosci, ktore amerykahski uczony okresla mianem wigzi
pierwotnych. Powstaja one na bazie zwiazkow pokrewiehstwa utwierdzanych w syste-
mach spotecznych lineazy. Przez to, iz w spoteczehstwie wiezom krwi przydawane jest
zasadnicze chot czesto niewypowiedziane znaczenie, wiez pierwotna, ktorej baza sa real-
ne lub wyobrazone pokrewiehstwa, rozciagana jest na wigksze niz rodzina typy zbiorowo-
5ci (Shils, 1957, s. 142). Tego rodzaju wiezi generowane w matych grupach maja kluczo-
we znaczenie w zyciu spotecznym, stanowia bowiem powiazania pierwszego porzadku,
z ktorego wyrastaja porzadki spoteczne o szerszym zakresie. Chodzi o klany, plemiona,
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grupy etniczne czy powstajace w nowoczesnosci wspolnoty polityczne pahstw. Te ostat-
nie zbiorowosci spajane sa takze przez wigzi obywatelskie, majace bardziej abstrakcyjny
i wtorny charakter. Chot i one wptywaja pozytywnie na procesy integracji spotecznej, to
jednak maja znacznie mniejsza moc tadotworcza, albowiem nie towarzysza jednostkom
codziennie, bedac przywotywanymi tylko w czasie ceremonii, rytuatow i uroczystosci
w trakcie waznych wydarzeh i Swiat pahstwowych czy w momentach incydentalnie istot-
nych dla zycia jednostki, takich jak wybory polityczne do jakichs ciat przedstawicielskich.
Musi wigc w masowych zbiorowosciach pahstw nowoczesnych istniet jakas dodatkowa
sita, dzieki ktorej mozliwa jest spoteczna integracja. Bedzie to nie tyle przywiazanie do
wyzszych i bardziej abstrakcyjnych symboli obywatelskich, wazne dla solidarnosci spo-
tecznej, ale przez mniejszy tadunek emocjonalny i incydentalnos¢ wystepowania nie naj-
istotniejsze, ile owo przywiazanie pierwotne wynikajace z tego, iz jednostka przypisuje
najwigksza wage bliskim i dalszym wigzom krwi przejawiajacym sie w spotecznej real-
nosci przez to, ze ,,...tlumaczone sa symbolicznie w wymiarach religijnych, jako atrybut
sakralny” (Zelazny, 2006, s. 90).

Shils, uwazany za prekursora prymordializmu we wspotczesnej socjologii narodu, nie-
wiele uczynit, by wplest postulowana przez siebie koncepcje wiezi pierwotnej w ramy
szerszej teorii narodu (Coacley, 2013, s. 157). Nawet jezeli expressis verbis nie charak-
teryzowat narodu jako wspolnoty wiezi pierwotnej, to moim zdaniem uwazne odczyta-
nie jego tekstow pozwala wypreparowac zawarta w nich implicite prymordialistyczna in-
terpretacje tego zjawiska. Wiez narodowa scalajaca w zintegrowana cafos¢ nowoczesne
spoteczehstwa pahstwowe ma w istocie charakter wigzi pierwotnej. Wyrasta z poczucia
przywiazania do istniejacych rzeczywiscie badz czesciej wyobrazonych wigzow krwi spa-
jajacych wspolnote narodowa. Wiezi pierwotne, a wiec i wigzi narodowe, moga byt wy-
nikiem faktycznego badz, jak to bywa o wiele czesciej wyobrazanego pokrewiehstwa bio-
logicznego (Shils, 2006, s. 115). Narod jest wiec zbiorowoscia spajana wiezia narodowa
bedaca odmiana wiezi pierwotnej, ktora wzmacniana jest przez relacje powstajace dzigki
diugotrwatemu zamieszkiwaniu jakiegos obszaru uznawanego za specyficznie narodowy.
Powiada, ze narod konstytuuje ,,...zbiorowa tozsamose, ktora formuje sie w odniesieniu
do specyficznego, wydzielonego terytorium, zamieszkiwanego przez tych ktorzy go two-
rza” (Shils, 1995, s. 94). Co rownie istotne, na ich site i trwatos¢ wptywaja takze relacje
seksualne, ktore z zasady regulowane sa endogamiczna zasada negatywnie sankcjonu-
jaca kontakty tego rodzaju z przedstawicielami wspolnot uwazanych za narodowo obce
(Shils, 1957, s. 133).

Narod jest koniecznoscia ludzkiego funkcjonowania w spoteczehstwie, takze dlatego, iz
wiaze sie z uniwersalna cecha ludzkiego umystu, jaka jest tendencja do szukania sakralno-
5ci w otaczajacym jednostke swiecie. Po durkheimowsku Shils uwaza, ze owej sakralnosci
ludzie poszukuja nie tylko w sferze duchowej transcendencji, boskie atrybuty przypisuja
rowniez niektorym wytworom zycia spotecznego. W szczegolnosci tym, ktore uwazane
sa za odwieczne oraz dla funkcjonowania jednostek i grup spotecznych niezbedne. Stad
sakralizacja grupy pierwotnej, jaka jest rodzina, nastepnie klan, plemige czy grupa etniczna.

Nawiazujac do Webera, Shils stwierdza, ze nowoczesnost przyniosta powstanie
spoteczehstw masowych, ktore zaczety funkcjonowat w ramach politycznych instytucji
pahstw, znoszac wiele wczesniejszych podziatow spotecznych, kulturowych, etnicznych
i politycznych, dajac poczatek zupetnie nowemu etapowi w historii spotecznej cztowieka.
Zbiorowosci te, wowczas gdy zaczynaja integrowac sie poprzez wiez pierwotna, a tylko
tak udaje sie im trwac i sie reprodukowac, staja sie wspolnotami narodowymi. Dzieje sig
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tak bowiem ich cztonkowie spajani sa realnymi badz fikcyjnymi wigziami krwi, relacjami
wynikajacymi z faktu dtugotrwatego zasiedlania wydzielonego terytorium oraz endoga-
micznie regulowanymi kontaktami seksualnymi. Narod, jak inne trwate wspolnoty, pod-
lega procesowi sakralizacji, jawiac sie w Swiadomosci jej cztonkow jako pewien rodzaj
swietosci. Opisywana przez Shilsa wspolnota wiezi pierwotnej, ksztattujaca nowoczesne
spoteczehstwo, przybierajace ksztatt zbiorowosci terytorialnie ulokowane;j i politycznie za-
rzadzanej, odnosi sie do charakterystyki narodu, nawet jezeli sam badacz wyraznie tego
nie wskazat (Ichijo & Uzelec, 2005, s. 52).

Ulokowane terytorialnie i zorganizowane politycznie wspolnoty wigzi pierwotnej wyra-
stajace ponad struktury klanowe i plemienne istnieja od niepamietnych czasow. Zmienne
sa formy ram politycznych, w ktorych funkcjonuja, oraz natgzenie wiezi konstytuujacych
zbiorowosci o roznych stopniu ztozonosci. W starozytnosci czy sredniowieczu wigzi pier-
wotne niezwykle silne w obrebie grup rodzinnych, lokalnych, regionalnych czy ewen-
tualnie etnicznych stabty wraz z chwila gdy odnosity sie do szerszych zbiorowosci 6w-
czesnych jednostek politycznych. Te zmieniaty bowiem czesto obszar swoich odziatywah
przez zmiany granic uniemozliwiajac silna integracje na bazie terytorium. Ich heteroge-
nicznosc¢ spoteczno-kulturowa uniemozliwiata wyksztatcenie sie jednoczacego wszystkie
grupy poczucia wspolnoty pokrewiehstwa. Spoteczna zmiana przyniosta powstanie rela-
tywnie stabilnych terytorialnie i politycznie nowoczesnych pahstw zamieszkanych przez
spoteczehstwa masowe, w ktorych zacieraja sie roznice regionalne i etniczne, a takze
kulturowe. Dochodzi wowczas do przeniesienia wiezi pierwotnych na nowe typy zbio-
rowosci, ktore w dalszej kolejnosci zaczynaja byc wzmacnianie przez abstrakcyjne wiezi
obywatelskie bedace wytworem nowoczesnosci. Cho¢ geneza narodu w tej formie, jaka
znana jest dzisiaj, jest zwiazana z nowoczesnoscia, on sam jest odmiana wiezi pierwot-
nych, ktore towarzysza ludzkim zbiorowosciom od zawsze (Shils, 1982, s. 25).

Narod jest pochodna wiezi pierwotne| zasadzajacej sie na pokrewiehstwie, zbiorowos-
cia ktora nazwat mozna duza rozgateziona rodzina. Grupy spofeczne tworzone sa przez
wiezi spoteczne generowane dzieki interakcji face-to-face, dotyczy to grup pierwotnych,
ktore w wyniku amalgamacji tworza grupy o wiekszej objetosci spotecznej, z nich zas wy-
taniaja sie grupy etniczne. Te tworza wigksze wspolnoty, czyli narody. Wiezi obywatelskie
sa wtorne wobec wiezi pierwotnych i cho¢ odnosza sie do politycznej instytucji pahstwa
narodowego stanowia ich dopetnienie i wzmocnienie, zasadniczo nie stojac z nimi w kon-
flikcie. Ten moze wybuchnat wowczas, gdy wyksztatci sie nacjonalizm o charakterze
etnicznym, ktory uwypukla niektore pierwotne cechy cztowieka, takie jak wspotzawod-
nictwo, walke czy agresje. Gdy idea spoteczehstwa obywatelskiego stoi w sprzecznosci
z etnicznym nacjonalizmem, pahstwo narazone jest na turbulencje i konflikty wewngtrz-
ne. Nacjonalizm etniczny prowadzi rowniez do konfliktow pomiedzy narodami zamieszku-
jacymi odrebne organizmy pahstwowe. Jednakze narod jako wspolnota wigzi pierwotnej
odzwierciedlona w idei obywatelstwa stanowi wazny mechanizm integracji spoteczehstw
w pahstwach nowoczesnych.

Oba wskazane wyzej rodzaje wigzi petnia istotne role w procesach integrowania sie
spoteczehstw nowoczesnych. Amerykahski uczony utrzymuje, ze w nowoczesnym Swie-
cie istnieja takie zjawiska, ktore sa ,,...nieracjonalne, niepojete i oparte na wewnetrznym
przymusie, nie mozna ich wyjasnic przez odniesienie do kategorii interesow czy racjonal-
nosci. Te ktore maja ta pierwotnosc, to rodziny, etnicznos¢ czy narody” (Ichijo & Uzelac,
2005, s. 52). Poglady Shilsa lokuja go obozie teoretycznym stojacym w opozycji do kon-
struktywistycznego modernizmu. Utrzymuje on bowiem, iz narod nie powstat jako efekt
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dziatania nowoczesnego pahstwa czy wyraz zbiorowej woli emancypujacych sie spotecz-
nie i kulturowo ludzi tego okresu. Wskazuje, ze chodzi tu o odwieczne wigzi pierwotne,
ktore tworza sig i reprodukuja gtownie dzieki sile i wadze znaczenia, jakie ludzie przypisuja
istniejacym, badz, co bardziej prawdopodobne, wyobrazonym wieziom krwi, ktore przyno-
sza spoteczne i kulturowe konsekwencje w postaci wyksztatcenia sie i reprodukcji wspol-
not spotecznych, w tym takze tych o narodowym charakterze (Shils, 1957, ss. 142-144).

Stwierdza, ze wspolna kultura symboliczna i wiezi obywatelskie nie mogtyby istniec,
gdyby nie poprzedzaty ich wiezi pierwotne konstytuujace poczatkowo mate, w dalszej zas
kolejnosci wielkie zbiorowosci spoteczne (Shils, 1960, ss. 265-292). Uczony, wskazujac
na pewne pokrewiehstwo tych dwoch typow wigezi spotecznych, nie wyjasnia na czym
ono miatoby polega¢, w szczegblnosci, iz wyraznie zarysowuje roznice gatunkowe pomie-
dzy nimi. Istnienie wiezi obywatelskich wiaze sig z istnieniem szerszej zbiorowosci o cha-
rakterze politycznym, przez co sa one mniej konkretne i abstrakcyjne, a co za tym idzie ich
moc w procesach narodotworczych jest o wiele stabsza od wiezi pierwotnej. Dzieje sig
tak rowniez dlatego, ze maja one charakter sporadyczny i z reguty Swiecki. Powyzsza kon-
statacja budzi pewne watpliwosci, albowiem Shils powiada, ze wiezi pierwotne odtwarza-
ne w zbiorowych rytuatach w warunkach nowoczesnego spoteczehstwa funkcjonujacego
w ramach politycznej instytucji pahstwa otoczone sa aura Swigtosci (Fenton, 2007, s. 97).
Nie do kohca zatem wiadomo, kiedy wiezi pierwotne sa sakralizowane w parareligijnych,
narodowych ceremoniach, a kiedy wiaza sie z wieziami obywatelskimi i stanowia swie-
ckie oraz abstrakcyjne zasady sfabiej integrujace narodowe wspolnoty. Watpliwosci bu-
dzi rowniez stwierdzenie o wzajemnie uzupetniajacym sie i bezkonfliktowym charakterze
wzajemnych relacji narodowych wiezi pierwotnych z wieziami obywatelskimi. Az nadto
bowiem znalezt mozna przyktadow, ktore wskaza, ze przynaleznost do grup etnicznych
wecale nie musi pokrywac sig z lojalnoscia politycznej wspolnoty obywateli. Problem ten
zostat podjety przez kolejnego prominentnego przedstawiciela prymordializmu.

CLIFFORDA GEERTZA PRYMORDIALISTYCZNA KONCEPCJA NARODU

Amerykanski filozof i antropolog Clifford Geertz, czerpiac z filozofii hermeneutycznej,
a takze fenomenologii i semiotyki, dodatkowo inspirujac sie tworczoscia Paula Ricoeura,
Martina Heideggera, Maxa Webera, a takze Alfreda Schutza oraz Kennetha Burke'a, two-
rzy teoretyczna perspektywe badah spotecznych, ktora sam nazywa antropologia interpre-
tatywna. Proponuje, aby przez jej pryzmat przygladac sie zjawiskom etnicznosci, narodu
i nacjonalizmu. Twierdzi, iz wigzi pierwotne to podstawowe mechanizmy formowania sie
grup narodowych. Przyjmujac podstawowe zatozenia prymordializmu wytozone przez Shi-
sa, uzupetnia je wtasnymi pogladami odnoszacymi sie do tez antropologii interpretacyjnej,
konstruujac w praktyce autorska koncepcje narodu (Geertz, 1963).

Amerykahski uczony testuje ja w badaniach terenowych realizowanych w Maroku i na
Bali oraz na wyspie Jawa. Obserwujac powstawanie nowych panhstw i konflikty etniczne,
a takze polityczne i ekonomiczne, jakie maja w nich miejsce, dochodzi do wniosku, ze
sa one ,...wyjatkowo podatne na perturbacje wywotane przez pierwotne wiezi” (Geertz,
2005, s. 259). Wzmiankowany uczony niekiedy przedstawiany jest jako ten, ktory wpro-
wadzit do obiegu naukowego koncepcje uczut i wigzi pierwotnych lezacych w podstaw
formowania sie narodow, cho¢ sam wskazuje na Shilsa jako prekursora w tym temacie
oraz gtowne zrodfo inspiracji (Bacova, 1998, s. 31). Modyfikuje jego twierdzenia, wycho-
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dzac w swoich charakterystykach wiezi prymordialnej poza opisy rodziny i najblizszego
otoczenia spotecznego cztowieka, spajane w jego mniemaniu tego rodzaju wigziami, nie
sa to jednak jedyne grupy, w jakich one wystepuja. Wskazuje na koniecznos¢ skupienia
sige na szerszym spektrum zjawisk spotecznych generowanych przez pierwotna wigz spo-
teczna, sa to grupy etniczne i w dalszej kolejnosci narody.

W jego ujeciu wigz pierwotna to naturalna i zastana przez jednostki ludzkie formatywna
cecha zbiorowosci spoftecznych. Naturalnos¢ i pierwotnosC wigzi jest pochodna bliskiego
pokrewienstwa i sasiedztwa, ale wynika takze z faktu urodzenia sie w konkretnej wspolno-
cie ludzkiej z charakterystycznymi dla niej wyroznikami kulturowymi, takimi jak jezyk, a tak-
ze obyczaje i religie oraz typowymi dla niej wzorcami spotecznych praktyk. \Wedtug antropo-
loga wspolnota krwi, jezyka, zwyczajow i postaw sa postrzegane przez ludzi jako oczywiste
per se, wszechobejmujace, przemozne i nie dajace sie zmienic. Geertz zaznacza, ze

...sita i typy wiezi prymordialnej jakim przypisuje sie znaczenie, moga roznic sie w zalezno-
sci od poszczegolnej osoby, spoteczehstwa czy czasu. Niemniej jednak praktycznie dla kazdej
osoby, spoteczehstwa czy czasu, wigzi te wydaja sie raczej wyptywac z naturalnego — czy jak
chcieliby niektorzy duchowego — pokrewiehstwa, niz ze spotecznych interakcji (Geertz, 2005,
ss. 259-260).

Geertzowska koncepcja zaktada, iz wigzi pierwotne ksztaftuja rozne typy ludzkich
zbiorowosci nie tyle jako pochodne ludzkich uczut, obowiazkow czy partykularnych in-
teresow, ile w duzej mierze ipso facto obiektywnego i absolutnego znaczenia i istnienia
wiezi samych (Bacova, 1998, s. 32). Wiezi pierwotne sa nieswiadomym, pozaracjonalnym
fundamentem kazdej ludzkiej osobowo5ci, ktora w praktyce zycia osobniczego i spotecz-
nego przektada sie na gtowny budulec grup spotecznych. Objawiaja sie one w istnieniu
zwiazkow z krewnymi, sasiadami, wspotwyznawcami i mowiacymi w tym samym jezyku.
Wiezi pierwotne tworza wiec podstawowe grupy spoteczne takie jak rodzina, lokalna spo-
tecznosc sasiedzka, grupa wyznaniowa czy wreszcie grupa etniczna.

Etnicznosc jest wiec pochodna istnienia wigzi pierwotnej, ta zas postrzegana jest przez
ludzi jako ta, ktora

...posiada naturalne, duchowe Zzrodto, ktorego nie mozna odszukat w stosunkach spotecznych.
Jest ono niezmienne i nieodzowne. Sprawia, ze jednostka chce nalezet do wtasnej i tylko wias-
nej grupy. W tej optyce rodzimy sie etniczni, a nie stajemy sie nimi (Zelazny, 20086, s. 90).

Poprzez urodzenie i socjalizacje nabywa sig cechy etniczne charakterystyczne dla wtas-
nej grupy. Sa to migdzy innymi imiona, nazwy wiasne grupy pochodzenia i grup obcych,
normy i wartosci tworzace grupowy system aksjonormatywny, wzorce regulujace zwy-
czaje | obyczaje oraz petniace podstawowe role w procesach spotecznej integracji zasady
solidarnosci ze swoimi. Wskazane wyrozniki sprawiaja, ze jednostka bedaca cztonkiem
grupy odczuwa faktyczne istnienie pierwotnych wiezi spotecznych, ktore w jej mniemaniu
sa jak najbardziej realne i wiaza ja z jej grupa na zawsze. Grupa etniczna rekrutuje swoich
cztonkbw dzigki ich biologicznej (narodziny nowych cztonkow) i spotecznej reprodukcji (so-
cjalizacja). Pierwotna wigez etniczna moze miec zrodta: biologiczne, faktyczne pokrewien-
stwo cztonkow takiej grupy; psychologiczne, jako efekt pierwotnej socjalizacji, stajac sie
fundamentem jednostkowej psychiki; kulturowe, wyrazane w uznanych za prawomocne
i istotne ideach, wierzeniach i mitach (w tym micie wspolnoty wiezow krwi), zwyczajach
i jezyku; spoteczne, socjalizacje, reprodukowanie grup przez endogamie, spoteczna, kon-
trole nad zachowaniami jednostek (przyktadowo sankcjonujac zachowania naruszajace za-
sady lojalnosci wobec wiasnej grupy etnicznej) oraz nad etnicznym terytorium.
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Opierajace sie na faktycznym pokrewiehstwie, wigzi pierwotne budujace rodziny ule-
gaja generalizacji i rozciagnieciu na wigksze wspolnoty, w tym grupy etniczne. Wowczas
to faktycznemu pokrewienhstwu zaczyna wspottowarzyszyc rozpowszechniona i petnia-
ca integrujaca role wiara w nie, czyli swego rodzaju pokrewiehstwo wyobrazone. Narod
w rozumieniu Geertza to zgeneralizowana i wyniesiona na wyzszy poziom spotecznej or-
ganizacji wspoblnota etniczna, czy raczej konglomerat wspolnot etnicznych podzielajacych
wiare we wspolnote pokrewiehstwa, ktore moze byc faktem wewnatrz poszczegolnych
wspolnot wchodzacych w jego skiad, ale w niewielkim stopniu wystepuje pomiedzy nimi.
Cztonkowie narodu wierza w jego pierwotnos¢, uniwersalnosc i odwiecznosc. Wiara
w pokrewiehstwo w narodzie uwidocznia sie w powszechnie znanych mitach wspolne-
go pochodzenia i wierze we wspolnych przodkow. Jego dzieje postrzegane sa jako lo-
giczny rozwoj w czasie biologicznie powiazanej przez pokrewiehstwo grupy. , Przesztost
i przodkowie sa niezwykle wazni dla narodow, ktorych cztionkowie uwazaja sie za repre-
zentantow wspolnot krewniaczych” (Bacova, 1998, s. 32). Cztonkostwo w narodzie jest
przypisane jednostce w momencie urodzin i traktowane jako dziedziczne, stad przywia-
zanie ludzi do wartosci i norm spofecznych majacych chroni¢ spojnosc i nienaruszalnose
wspolnot narodowych. Mozna tu wymienic endogamig, zachowania nacjonalistyczne czy
ksenofobiczne skutkujace zwalczaniem faktycznego czy wyimaginowanego zagrozenia
dla narodowego bytu, jakie stwarzaja inni.

Narod jako dany cztowiekowi jest na tyle wszechogarniajacy, ze w codziennym zyciu
trudno go dostrzec bez dokonania jakiegos rodzaju mentalnej transgresji poza narodowa
oczywistost. Wywotat to moze zamieszkanie na terytorium innego narodu czy postawie-
nie w sytuacji poddania wtasnego narodowego usytuowania sproblematyzowaniu, na
przyktad w momencie konfliktu migdzynarodowego (Geertz, 1983, s. 92). Badacz powia-
da, ze te silne i trwajace catfe zycie wigzi, moga w specyficznych uwarunkowaniach wcho-
dzic w konflikty z innymi typami wiezi czy lojalnosci, w szczegolnosci z tymi o politycznej
proweniencji, naruszajac tym samym stabilnos¢ instytucji pahstw w jakich ulokowane sa
poszczegdblne grupy etniczne i narody. Wowczas gdy nad polityczna lojalnoscia gore bie-
rze powodowana istnieniem silnych wiezi pierwotnych lojalnos¢ etniczna i narodowa, do-
chodzi do niszczenia funkcjonowanie spoteczehstwa obywatelskiego przez nacjonalizm.
W przypadku zas pahstw wieloetnicznych czy wielonarodowych, dojs¢ moze nawet do
ich rozpadu.

Geertz stara sie opisac i zrozumiet problemy, jakie dotykaja nowe, powstate w wyniku
procesow dekolonizacyjnych pahstwa Afryki i Azji. Uwypukla staty konflikt

...miedzy ich pragnieniem ustanowienia wydajnego, racjonalnego porzadku opartego na wie-
ziach obywatelskich a ciagle dokonujacymi sie roztamami i trwata pierwotna wiezia z pewnymi
danymi spotecznymi i kulturowymi — pokrewiehstwem, rasa, religia, zwyczajem, jezykiem i te-
rytorium — co w efekcie silnie dzielifo nowe organizmy pahstwowe (Smith, 2009b, s. 24).

Podkresla, ze w nowo powstatych pahstwach powszechne jest posrod ludzi pewne
pierwotne poczucie przywiazania generowane przez inne niz spoteczehstwo instytucji
pahstwa typy zbiorowosci, takie jak wspolnoty pamieci, religii obyczaju czy grupy o cha-
rakterze etnicznym.

Wieloetniczne, zwykle wielojezyczne, a czasami tez wielorasowe populacje nowo powstatych
pahstw — pisze Geertz — czesto uwazaja bezposrednie, konkretne i posiadajace oczywiste zna-
czenie podziaty, jakie pociaga za soba taka naturalna roznorodnosc za zasadnicza tres¢ swojej
indywidualnosci (Geertz, 2005, s. 294).
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To dwie Scierajace sie tendencje. Z jednej strony jest daznos¢ do podtrzymania oso-
biste] tozsamosci oparte] na przywiazaniu do rodziny, rasy, religii, terytorium czy jezyka,
z drugiej zas dazenie do zapewnienia pahstwu rownowagi i wykreowania wigzi obywatel-
skich. Ta druga daznos¢ z reguty narusza spojnosc wiezi pierwotnych, sita zas tych ostat-
nich potrafi dziatac destabilizujgaco na ksztattowanie sie wiezi o charakterze politycznym
i obywatelskim. W tym wymiarze Geertz nie zgadza sige z Shilsem. Pisze bowiem, ze Iu-
dzie w nowych pahstwach maja z reguty trudnosci z identyfikowaniem sig z ogolniejszym,
uznawanym za obcy typem tadu obywatelskiego. Stad tez, biora sie jego zdaniem liczne,
wywolywane pierwotnym przywiazaniem etniczne i narodowosciowe konflikty destabili-
Zujace nowe organizmy pahstwowe.

Uznanie wigzi pierwotnych za podstawowy budulec grup etnicznych i narodowych jest
powtorzeniem shilsowskiego sposobu widzenia tej problematyki. Wychodzac jednak poza
ramy klasycznej koncepcji prymordialistycznej, powiada Geertz, ze wigz pierwotna wynika
nie tyle z biologii, ile uznania za dane i naturalne spotecznych i kulturowych wtasciwosci
wiasnej grupy narodowej. Pisze, ze pod pojeciem wigzi pierwotnej nalezy rozumiet

...takie powiazanie, ktore wyrasta z rzeczy z gory danych — czy tez, mowiac precyzyjniej, po-
niewaz kultura nieuchronnie wiaze sie z tego rodzaju sprawami, z tego, co przyjmuje sie za
dane - spotecznego istnienia. Spoteczna zgodnost pod wzgledem wiezow krwi, wspolnego
jezyka, zwyczajow itd., jest postrzegana jako cos, co samo w sobie (i samoistnie) posiada nie-
pisana wrecz moc, ktora czasami moze zdominowac wszystko inne (Geertz, 2005, s. 295).

Podziaty spoteczne ksztattowane sa kulturowo i spotecznie, opieraja sie bowiem na
wspolnym doswiadczeniu historycznym, jezyku i zajmowanym przez wspolnotg teryto-
rium. Ich pierwotnos¢ polega na przypisywanej im naturalnosci przez cztonkow grup et-
nicznych i narodowych. Zasadzaja sie wiec nie tyle na faktycznym pokrewiehstwie, ile
na wierze w naturalnos¢ wigzi o charakterze spotecznym. Antropolog jasno wskazuje, ze
nie chodzi tu o jakies wrodzone jakosci, ale o wiare w nie, przypisywane im znaczenie
i konsekwencje spoteczne, kulturowe, a takze polityczne, jakie ta wiara ze soba niesie
(Coacley, 2013, s. 157).

Na takich wtasnie podstawach formuje sie tozsamos¢ etniczna, ktora sposrod wszyst-
kich posiadanych przez jednostke tozsamosci najpetniej odpowiada na potrzebe utrzymy-
wania komfortu psychicznego. Jej natezenie nasila sie w kontaktach z Innym, wzmacnia je
dziatanie pahstwa, zarowno wowczas gdy agendy tegoz chronia etnicznost danej grupy (bu-
duje sie wowczas etnicznosc jako dominujaca idee pahstwowa), jak i wowczas gdy niesie
oNno poczucie zagrozenia (etnicznoSC staje sie cecha jakiejs mniejszosci, wspotksztattujac
tozsamosC oporu wobec wigkszosci). Etnicznos¢ prymordialna jest w takim ujeciu pewna
realnoscia ahistoryczna, obiektywna i stata, trwata i niezniszczalna. Tym, co ja formuje, poza
wskazanymi wczesniej czynnikami, jest transmitowane migdzygeneracyjnie dziedzictwo
kulturowe, ktore traktowane jest jako centrum idei prymordialnosci. Grupe etniczna traktuje
sie jako etnos, ,,...matecznik etniczny, prazbiorowose, z ktorej wyodrebniaja sie w okreslo-
nych warunkach historycznych i spotecznych takie grupy, jak narody i narodowosci” (Ba-
binski, 1997, s. 26). Grupa etniczna to terazniejszosc, ktora wydobywa sig z przesztosci,
utwierdza sige poprzez zabiegi mityczne, odwotujac sie do wyobrazonych wigzi krwi i wspol-
nych przodkow. W sprzyjajacych warunkach jej dziedzictwo kulturowe ulega uniwersalizacji
i instrumentalizacji politycznej, stajac sie fundamentem formujacych sie narodow.

Geertz podkresla, ze to jednostki przypisuja wiezom narodotworczym wiasciwosc pier-
wotnosci, widzac je jako naturalne, nadrzedne i wiazace. Badacz zauwaza, ze najwazniej-
sza cecha jego koncepcji jest stwierdzenie, ze cztonkowie wspblnot narodowych gtebo-
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ko wierza w naturalnos¢ narodu i silnie odczuwaja jego pierwotnosc. Istotne sa tu dane
z gory charakterystyki narodu, przez ktore wierzy sie w jego naturalnos¢ i odczuwa jego
pierwotnosc. Owe dane nie sa woluntarystycznie wybierane przez jednostki, sa to tre-
5ci stanowiace rdzeh socjalizacji. Narzucane dzieki tym procesom jednostkom z zewnatrz
ksztattuja ich tozsamosc kulturowa, narodowa w formie i tresci. Wiezi pierwotne, bedace
pochodna swego rodzaju wiary w naturalnos¢ narodu, stanowia silne zobowiazanie wo-
bec grupy ktorej sig jest cztonkiem. Nie sa przedmiotem ludzkie] kalkulacji, sa gteboko
i silnie odczuwane, pchajac ludzi do bezrefleksyjnego niemalze dziatania na rzecz wilasne-
go narodu. Sa tak silne, ze nie mozna sie od nich uwolnic, ich pierwotnost wynika z abso-
lutnej wagi, jaka sig im przypisuje..

Z tego wiasnie wynika ich niewysfawialnos¢. Pierwotnosg, jej natezenie, sita odczuwa-
nia tego rodzaju wiezi zmienna jest w czasie i w odniesieniu do konkretnego kontekstu
spoteczno-kulturowego. Wazny jest, jak powtarza Steve Fenton, dla okreslenia terminu
pierwotny w odniesieniu do narodu swoisty wykaz okolicznosci, ktore wzmagaja tego ro-
dzaju przywiazanie i poczucie zobowiazania wobec wspolnoty: ,Geertzowi chodzi o zna-
czenie miejsca i rodziny, poczucie przynaleznosci wywodzace sie z tozsamosci religijnej,
z mowienia tym samym jezykiem i ze wspolnoty zwyczajow” (Fenton, 2007, s. 101).
Z nich wyrasta etnicznosci, ktora rozszerzajac sie i uniwersalizujgc w wielosci grup etnicz-
nych podzielajacych wiare we wspolne pochodzenie, moze przeksztatcic sie w narod.

PRYMORDIALIZM JAKO PRZEDMIOT KRYTYKI

Prymordializm Shilsa i Geertza spotkat sie z gwattowna krytyka, ktora w pierwszej kolej-
nosci dotyka zafozenia, ze ,..narody i nacjonalizm sa wieczne i ze sa naturalne (Smith,
20093, s. 15). Powiada sig, krytykujac charakteryzowane tu twierdzenia, ze to nieupraw-
nione naturalizowanie i esencjalizowanie zjawisk, bedacych w istocie pochodna procesow
spoteczno-kulturowych czy politycznych. Dodatkowo odwotujac sie do tej podstawowej
dla charakteryzowanego tu teoretycznego podejscia tezy niewiele mozna powiedziet o

...pochodzeniu i ksztatcie narodow (chociaz uwzglednia procesy etnogenezy i rozpadu). [...]
Ponadto, z powodu waskiego spojrzenia i bezwzglednego upierania sig, ze etnicznosc i naro-
dowost sa po prostu czescia kondycji ludzkiej, wyklucza dalsza przyczynowo-historyczna anali-
ze powstawania i ksztattowania sig narodow (Smith, 2009b, s. 25).

Krytycy tego podejscia stwierdzaja, ze sama konstatacja mowiaca o tym, ze ludzie wie-
rza w pierwotnost wiezi, nie wyjasnia dlaczego tak wielu ludzi podziela te wiarg i dlacze-
go te wiezi sa tak mocno odczuwane. Jack Eller i Reed Coughlan powiadaja, ze badania
nad etnicznoscia i narodem wymagaja porzucenia apriorycznych twierdzeh o naturze wie-
zi pierwotnej oraz zwrocenia sig ku realizacji powaznych empirycznych analiz tych wigzi.
Powiadaja, ze prymordializm jest ,,...niesocjologiczny, nieanalityczny i nieproblematycz-
ny” (Eller & Coughlan, 1993, s. 183). Ich zdaniem nie opiera sie on na zadnych solidnych
fundamentach empirycznych, przez co powinien zosta¢ wykreslony jako kategoria opisu
z jezyka socjologicznego charakteryzujacego narody (Eller & Coughlan, 1993, s. 200).
Wspominani autorzy stwierdzaja, ze wiezi etniczne i narodowe nie moga by¢ traktowane
jako pierwotne, jesli chcemy sprowadzic pierwotnosc do jakiegos nie do kohca okreslo-
nego stanu organicznego i przedspotecznego, formowanego przez niedajace sie opisac,
niewystowione ludzkie emocje. Jednym z gtownych zarzutow formutowanych przez nich
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jest uzywany ich zdaniem przez krytykowanych przedstawicieli prymordializmu w stosun-
ku do poczucia wiezi etnicznej i narodowej termin niewystawialny, co znaczy niedajacy
sie wyrazi¢ stowami lub w niektorych sytuacjach niewypowiadalny. W swojej krytyce nie
sa jednak konsekwentni, albowiem sami stwierdzaja, ze ,,...ludzie sa czesto niezdolni do
wyjasnienia swoich uczuc i zachowan” (Eller & Coughlan, 1993, s. 190). Takze tych doty-
czacych narodow. Dodaja, jednak ze socjologowie nie powinni poprzestawac na akcepto-
waniu potocznej wizji Swiata, twierdzac, ze przez swa niewystawialnost sa niemozliwe do
zbadania i trzeba apriorycznie uznac ich istnienie.

Krytycy przyznaja, ze prymordializm spoteczno-kulturowy zawiera wartosciowe ele-
menty. Na uwagge zastuguje nobilitacja uczuciowych aspektow wigzi spotecznych tworza-
cych narody, niemniej jednak nie wyjasnia to wigkszosci zjawisk z zakresu etnicznosci
i problematyki narodu. Uwaza sig, ze prymordializm nie jest w stanie racjonalnie wyjasnic
genezy grup etnicznych i narodow, nie umozliwia rowniez wyjasnienia praw sukcesji kon-
tynuacji grupy, ta bowiem ma charakter spoteczny, nie za5 w mniejszym lub wiekszym
stopniu naturalistyczny. Skupiajac sie na badaniu matych i srednich grup spotecznych,
prymordialista pozostaje bezradny, wowczas gdy poziom analizy przechodzi na obszar
wielkich struktur spotecznych, albowiem zjawiska z tego poziomu organizowania sie zycia
spotecznego, kulturowego, politycznego i ekonomicznego przerastaja samo zjawisko et-
nicznosci, nie dajac zadowalajacych odpowiedzi na pytanie o geneze i faktyczne funkcjo-
nowanie narodu (Zelazny, 2006, s. 91).

Konstruktywisci uwazaja, ze twierdzenie, iz narod jest postrzegana przez swoich
cztonkow catoscia tworzona przez niewyrazalne wiezi pierwotne to nic innego jak naiw-
na i w zasadzie niewiele zmieniona dziewietnastowieczna metafora spoteczehstwa, tutaj
narodu, jako organizmu. Rogers Brubaker, powiadajac, ze jest to w zasadzie swego ro-
dzaju przezytek naukowy cofajacy nauki o narodzie daleko w przesztose, uwaza, iz ow to
zdechlty koh, ktorego probuje sie jeszcze zmusic do jazdy przez biczowanie. Jego zdaniem
dzi$ zaden szanujacy sie badacz narodow nie moze zgadzat sie z podstawowym zatoze-
niem prymordializmu, w ktorym

...narody czy grupy etniczne sa pierwotnymi i niezmiennymi bytami. \Wszyscy zgadzaja sie co
do tego, ze narody sa historycznie uksztattowanymi konstruktami, niezgoda dotyczy tego jaka
wagge przypisuje sie przednowoczesnym tradycjom, nowoczesnym transformacjom, dawne;j
pamigci i niedawnej mobilizacji, autentycznych i wykreowanych odczu¢ (Brubaker, 1996, s. 15).

Czotowy przedstawiciel perspektywy modernistycznej Ernest Gellner stwierdza, ze
w prymodrialistycznym zatozeniu o odwiecznym istnieniu narodow nie ma krzty prawdy.
Powiada, ze nawet jezeli istniaty jakies formy protonarodowych grup spotecznych przed
nowoczesnoscia, to zmiany kulturowe, spoteczne i polityczne wywotane przez przemiany
cywilizacyjne utworzyty nowe formy spoteczne i kulturowe, niszczac stare (Gellner, 1996,
s. 368). Przesztosc jest wazna, ale jako tworzywo stuzace instrumentalnemu i intencjonal-
nemu formowaniu narodu, ktory to jest wynalazkiem typowo nowoczesnym. To dziecko
epoki nacjonalizmu i industrializmu. W ten sposob podwaza dwa fundamentalne zafozenia
prymordializmu, mianowicie tezy o pierwotnosci i odwiecznosci narodow.

Ajrun Appadurai dowodzi, ze wszystkie tezy prymordializmu, tacznie z podkreslana
waga wiary we wspolne pokrewiehstwo, ktore niekoniecznie musi byc faktem, jako pod-
stawowym mechanizmem narodotworczym, sa fatszywe i mato przydatne w wyjasnia-
niu zjawiska narodu w historii oraz wspotczesnie (Appadurai, 2005, s. 205). Uczony pod-
kresla, ze twierdzenia prymordializmu to nie tylko jawny czy ukryty naturalizm, to takze
efekt prob entuzjastycznego odczytania przez Shilsa, a posrednio takze i zainspirowanego
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jego tworczoscia Geertza, weberowskich idei dotyczacych rozwoju spotecznego opartego
na racjonalizowaniu sie stosunkow spotecznych. Prymodrializm jest wiec nie tyle teoria
naukowa, ile efektem funkcjonowania zideologizowanej teorii modernizacji, ktora bedac
forma zakamuflowanego ewolucjonizmu spotecznego podszytego zachodnim etnocentry-
zmem, a nawet rasizmem, buduje wizje Swiata rozwinigtego spotecznie, gdzie irracjonal-
ne pierwotne wigzi etniczne przeksztatcone zostaty w wiezi o charakterze narodowym
w ramach instytucji politycznej pahstwa, liberalnej demokracji i gospodarki rynkowej.
Przejscie od etnicznosci do narodu opisywane w mniej lub bardziej zakamuflowany przez
prymordialistow sposob to zdaniem Appaduraiego, przepisywanie pojeciami teorii etnicz-
nosci i narodu gtownych zatozeh teorii modernizacji.

Sieganie po argumenty zaczerpniete z tej teorii ma usuwac jeden z podstawowych
btedow logicznych prymordializmu, ktory wiaze sie z proba odpowiedzi na pytania: jezeli
wszystkie narody to poszerzone etnicznosci, zbiorowosci sktadajace sie z wielu czgsto
grup etnicznych, to dlaczego niektore z nich z sukcesem przeksztatcaja sie w narody,
a niektorym sie to nie udaje? Jezeli sie nawet udaje, to dlaczego w niektorych narodach
nadal dominuje wiez etniczna prowadzaca do animozji i konfliktow, czesto niezwykle
krwawych? Appadurai stwierdza, ze prymordialisci czesto wskazuja, iz etnicznosc pier-
wotna dominuje w narodach Europy Srodkowej, Wschodniej czy Potudniowej (Polacy,
Ukraihcy czy Serbowie). Ta zas prowadzi do krwawych nieraz konfliktow, jak w Afryce
(wojny pomiedzy grupami etnicznymi w Nigerii) czy Azji (krwawa wojna pomiedzy Tami-
lami a Syngalezami na Sri Lance). Prymordialisci zdaja sie odpowiadac, ze narody bedace
zmodernizowanymi grupami etnicznymi sa mniej narazonymi na konflikty i animozje et-
niczne niz te, ktore tej drogi nie przeszty. To kolonialna perspektywa spogladania na pan-
stwa oraz narody peryferyjne i podporzadkowane. Usuwa sig na margines liczne konflikty
etniczne i narodowosciowe wewnatrz swiata zachodniego. Nie dostrzega sie rowniez, ze
duza liczba konfliktow etnicznych w Trzecim Swiecie jest efektem Swiadomej (przykta-
dowo generowany przez Belgow w pierwszej potowie XX wieku konflikt pomiedzy Tutsi
i Hutu w Rwandzie) badZz mniej swiadomej (tworzenie pahstw zamieszkiwanych przez kil-
kanascie grup etnicznych, jak chocby w Afganistanie) zachodniej polityki.

Inny zarzut kierowany wobec prymordialistow przez pochodzacego z Indii badacza do-
tyczy samej natury pierwotnego afektu prowadzacego do tworzenia grup etnicznych a na-
stepnie narodow. Krytykowana przez niego koncepcja

...w ujeciu problematyki grupowej faczy ideg onto- i filogenezy w odniesieniu do ludzkiego
rozwoju. Tak jak jednostka postrzegana jest w psychologii zachodniej jako istota kryjaca gtebo-
ko w swym wnetrzu afektywne jadro, ktore niezmiernie rzadko ulega transformacji a zawsze
moze zostat pobudzone, tak spotecznosci ludzkie uwazane sa za kolektywy posiadajace zbio-
rowa Swiadomos¢, zakorzeniona w odlegte] historycznie przesztosci i z trudem poddaja sie
zmianom, ale potencjalnie otwarta na pobudzajace bodzce idace ze strony nowych historycz-
nych i politycznych wydarzeh (Appadurai, 2005, s. 206).

Nawet jezeli prymordialisci przyjmuja, ze istnieje pewnego rodzaju uniwersalnost nie-
ktorych form ludzkiego umystu, to niedojrzatos¢ spoteczna i polityczna niektorych zbioro-
wosci powoduje, ze albo nie wyksztatci sig narod w petnym tego stowa znaczeniu, albo
tez bedzie on niedoskonaty, targany konfliktami i narazony na rozpad. Owej postkolonial-
nej krytyce prymordializmu towarzyszy w dzietach wzmiankowanego tu badacza krytyka
charakterystyczna dla konstruktywistycznego postmodernizmu. Antropolog powiada,
ze prymordialne wizje narodu sa redukcjonistyczne oferujac opisywanie tego fenomenu
w kategoriach zewnetrzny-wewngtrzny, tworzac binarna typologie, tego ze albo sig jest
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cztonkiem narodu przez zwiazanie pierwotne, albo sie nim nie jest, przynalezac do innego.
Ignoruje sie w ten sposob poliwalentnosci identyfikacyjne, zmiennosci tozsamosci czy ich
indyferentnos¢. Redukujac w ten sposob obraz wspotczesnego swiata, nie jest w sta-
nie opisac jego ptynnosci, zmiennosci i hybrydycznosci, gdzie sztywne i zamkniete grupy
etniczne nie wystepuja. Tym co jest percepcyjnie dzis dostepne to ruchome, zmienne
i patchworkowe etnoobrazy, tworzone przez plastyczne tresci kulturowe swobodnie prze-
pfywajace i nieograniczone do jednego pahstwa czy grupy spotecznej. Dodatkowo pomija
sie ztozonost kolektywnych form ludzkiego bytowania, probujac opisat niemalze wytacz-
nie spoteczne formy w kategoriach etnicznosci i narodow. Prymordializm zdaniem hindu-
skiego mysliciela pomija takze sztucznosc narodow bedacych wynikiem bardziej lub mniegj
intencjonalnych aktywnosci nacjonalistycznych (Appadurai, 2009).

PRYMORDIALIZACJA, CZYLI O WARTOSCI HEURYSTYCZNEJ
NIEKTORYCH TEZ PRYMORDIALIZMU

Nawet jezeli uzna sig, ze znaczna czesc krytyki prymordializmu jest uzasadniona, to nie da
sie w moim mniemaniu nie zauwazyt tego, ze w wielu punktach jest przesadzona. Wyni-
kat to moze z btednego odczytania niektorych tekstow traktowanych jako kanoniczne w tej
perspektywie teoretycznej. Nawet krytycznie nastawiony do prymordializmu Brubaker po-
wiada, ze zarzuty wynikaja z tego, ze Geertza po prostu bfednie interpretowano, albowiem
nie jest on de facto prymordialista odwotujacym sie do jakiejs formy naturalizmu. Owa ta-
jemnicza sita wigezi spofecznych nie jest ich immanentna witasciwoscia, to efekt znaczenia,
jakie sie im przypisuje. Wigzi etniczne i narodowe sa po prostu interpretowane przez ludzi
jako naturalne, zastane i podstawowe. Ludzie zgodnie ze znanym thomasowskim dictum
zawartym w definicji sytuacji postepuja tak jakby one faktycznie istniaty, przyczyniajac sie
do tworzenia solidarnosci i tozsamosci narodowej (Brubaker, 2004).

Odpowiadajac  krytykom charakteryzowanych tu przedstawicieli prymordializmu
Steven Grosby stwierdza, ze poczucie przywiazania migdzy ludzmi budowane jest na
wspomnianej wierze w pokrewiehstwo cztonkow narodu (Grosby, 1994, ss. 164-171).
Fundamentalne znaczenie ma rowniez terytorium, albowiem, cecha narodow ,,...jest te-
rytorialnosc, jednym z jej elementow jest transcendentalne, pierwotne do niego przywia-
zanie” (Grosby, 1995, s. 143). Postrzegane i pozytywnie waloryzowane cechy zajmowa-
nego terytorium stanowia osnowe Swiadomosci cztonkow narodu. Grosby zauwaza, ze
ta podobna w natezeniu i sile oddziatywania do religijnej wiara w naturalnosc¢ i jednosc
narodu w powiazaniu z wyptywajaca z biologicznych uwarunkowah zycia ludzi jako gatun-
ku terytorialnoscia ma moc grupotworcza, kreuje spoteczne grupy, przyczyniajac sie dzieki
przekazywanej w procesach socjalizacji zasadzie gtebokiej lojalnosci wobec narodu do ich
trwania w czasie. Tak funkcjonujace narody pojawity sig juz w starozytnosci, w Indiach,
Mezopotamii, Izraelu czy Chinach, co znajduje potwierdzenie w bogatym materiale histo-
rycznym, ktorego w jego mniemaniu krytycy prymordializmu po prostu nie znaja (Grosby,
2013, s. 58). Na poparcie tezy o swego rodzaju odwiecznosci narodu wskazuje na przy-
kfady trwajacych jedno, a nawet dwa tysiaclecia narodow: syngaleskiego, japohskiego
czy polskiego. Wskazane przez badacza narody trwaja przez stulecia pomimo wielu nie-
sprzyjajacych uwarunkowan, gtownie dzigki terytorialnosci i wiezi noszacej znamiona pier-
wotnej. W efekcie wspomnianych nieusuwalnych cech narodu, narodowemu egoizmowi
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i dziataniom nakierowanym na obrone narodowego terytorium narody moga i funkcjonuja
jako pierwotne i podstawowe typy grup spotecznych (Grosby, 2005, ss. 59-64).

Grosby pisze, ze narodowosci (tego terminu w miejsce narodu woli uzywac) istniaty
juz w starozytnosci na Bliskim Wschodzie. Jest dla niego narodowost wazna, ale jedna
z wielu kategorii spotecznych, obok imperium, miasta-pahstwa i konfederacji plemien-
nej, wystepujacych i ksztaftujacych rzeczywistos¢ na starozytnym Bliskim Wschodzie
(Smith, 2009b, s. 25). Powiada, ze narodowosci istnieja, bo istnieja tradycje wierzeh we
wiasciwosci biologiczne i usytuowanie terytorialne wspolnoty. Rodzina i wspoblnoty et-
niczne przekazuja nie tylko zycie cztonkom wspolnoty, ale rowniez wspomniana wyzej
wiare. Dzigki niej wtasnie ludzie przypisywali i przypisuja narodowosci status sakralnosci
co wplywa na to, ze wowczas i dzis wyrazaja gotowosc by sie dla niej poswiecac. Stad
tez mozna mowit o pewnej ciagtosci tego pierwotnego elementu funkcjonujacego na-
wet w zlozonych spoteczehstwach nowoczesnych (Grosby, 1995). Wspominany tu ba-
dacz narodow wskazuje na podstawowy jego zdaniem bfad wielu uczonych, polegajacy
na stosowaniu wspotczesnych definicji, pojec oraz kategorii i odnoszenie ich do ubogich
Swiadectw przesziosci. W swoich badaniach socjologicznych i historycznych podkresla,
ze nawet we wspotczesnym Swiecie granice pomiedzy kategoriami stuzacymi do bada-
nia roznych grup spotecznych sa nieszczelne. Jak zauwaza, rzadko zdarza sie taka sytu-
acja, w ktorej ,,...zbiorowos¢ pasuje scisle do konkretnej kategorii analitycznej. To praw-
da w odniesieniu do zbiorowosci starozytnych, ale takze w stosunku do nowoczesnych
pahstw narodowych” (Grosby, 2002, s. 120).

Grzegorz Babihski za wartosciowa uwaza wskazywana przez wiekszosC prymor-
dialistow podstawe formowania sie wigzi etnicznej, a nastepnie takze narodowej, czyli
emocjonalne przywiazanie, poczucie solidarnosci i wiara w wiecznos¢ i naturalnosc¢ tych
wspolnot, ktora ,,...umozliwia przynajmniej nazwanie istotnego skfadnika etnicznosci”
(Babihski, 1997, s. 193). Etnicznos¢ opisywana przez prymordialistow stusznie traktowa-
na jest jako jeden z najistotniejszych czynnikow segmentujacych zbiorowosci spoteczne.
Silniej nawet niz czynniki polityczne czy klasowe kreuje ona cechy dystynktywne, jest
bowiem zastana, dana jednostce z gory w momencie urodzenia i utwierdzana dzigki so-
cjalizacji. ,Mozna powiedziet, ze narod to grupa etniczna, ktorej sie powiodto” (Zelazny,
2006, s. 91). Powiodto sig uczynit swoj grupowy zasob kulturowy masowym i uniwersal-
nym fundamentem wiary w naturalnos¢ i odwiecznost narodu, nawet jezeli wydatnie ow
proces wspomogty instytucie pahstwa czy dziatania nacjonalistow.

Wskazanie na wyzej wymienione wartosciowe watki prezentowanej tu perspekty-
wy teoretycznej wsparte dogtebna analiza literatury poSwieconej narodom pokazuja, ze
.....prymordializmowi daleko jest od naukowej smierci” (Coacley, 2013, s. 153). Po latach
pewnego zastoju, wywotanego niewatpliwie wspominana krytyka czy intelektualna moda
na konstruktywizm, coraz czesciej siega sie do niektorych tez prymordializmu (Sutherland,
2012, ss. 52-72). Na uwage zastuguja studia nad problematyka nacjonalizmu muzutman-
skiego w Indiach realizowane przez Francisa Robinsona (2000). Inna ciekawa propozycja
podejscia prymordialnego jest koncepcja zaproponowana przez Donalda Horowitza, ktory
stwierdza, ze wigz pierwotna jest podstawa formowania sie grup etnicznych i narodow,
za$s jej trescia jest pokrewiehstwo. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze to pokrewiehstwo weca-
le nie oznacza wspodlnego pochodzenia genetycznego, ale wyobrazenie o jego istnieniu.
Pokrewiehstwo ma zrodfo raczej w czynnikach spotecznych i kulturowych, nie zas gene-
tycznych. W spotecznym postrzeganiu jednak ,,...pochodzenie i pokrewiehstwo pokrywa-
ja sie w sposob bezposredni” (Horowitz, 1985, s. 61). W trakcie swoich badah w Afryce,
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Azji, w basenie Morza Karaibskiego oraz w krajach bytego Zwiazku Radzieckiego badacz
zauwaza, ze to w znacznej mierze wyobrazone pokrewiehstwo przechodzace w spotecz-
na aktywnosci tworzy rozszerzajace sig sieci powiazah umozliwiajace integracje ludzi.
W dalszej kolejnosci przeksztatcajac sie w norme narodowego nepotyzmu generuje spo-
teczne dziatania, ktore dynamizuja i optymalizuja funkcjonowanie wiezi narodowych. Przy-
ktadowo przez zmniejszanie kosztow transakcyjnych wowczas gdy prowadzi sie interesy
ze swoimi czy dzigki tworzeniu etnicznych organizacji politycznych pilnujacych narodowej
jednosci. Oparta na wyobrazonym pokrewiehstwie, opleciona siecia spotecznego, kultu-
rowego i politycznego wspotdziatania, relatywnie duza i stabilna grupa etniczna staje sig
narodem (Horowitz, 2001). Kolejne z ciekawych studiow, wykorzystujacych twierdzenia
prymordializmmu zaktadajaca istnienie wigzi pierwotnej wspartej na wyobrazonym pokre-
wiehstwie skutkujacym nepotyzmem i etnocentryzmem wyrazajacym sie w codziennej
spotecznej aktywnosci zrealizowali John MacGarry i Brendan O'Leary, badajac stosunki
narodowosciowe w Irlandii Potnocnej (MacGarry & O'Leary, 1995). To tylko wybrane przy-
ktady badah przynajmniej czesciowo inspirowanych prymordializmem.

Powszechnie twierdzi sig, ze prymordializm uwiktany jest w nierozwiazywalny spor
z podejsciem modernistycznym. Pierwsza ze wskazanych perspektyw ma bowiem za-
kfadac odwiecznos¢ narodu jako zjawiska, zgodnie za$ z twierdzeniami drugiej narodziny
narodu towarzyszyty narodzinom nowoczesnoésci (Christie, 1998, ss. 1-15). Jak podaje
w swoim opracowaniu Daniele Conversi, to samo dotyczy relacji charakteryzowanego
tu podejscia z konstruktywizmem, zwolennicy tej ostatniej opcji teoretycznej przypisuja
prymordializmowi skrajny obiektywizm i realizm socjologiczny (Conversi, 2004, s. 278).
Tego rodzaju twierdzenia sa w znacznej mierze nieuzasadnione poniewaz heurystyczna
przepastc pomiedzy tymi perspektywami nie jest az tak wielka, jak przedstawiaja to kry-
tycy podejscia prymordialistycznego. Poczucie wigzi narodowej, tozsamosc i lojalnosc
wobec narodu moga byt wytwarzane przez rozne czynniki (np. elity intelektualne, polity-
kow itp.), a mimo to moga byt doswiadczane i odczuwane przez ludzi jako pierwotne po-
wiazania wynikajace z wiary w naturalne pokrewiehstwo cztonkow narodu (Geertz, 1983,
s. 259). Przeciwstawianie prymordializmu konstruktywizmowi jest, jak zauwaza Richard
Jenkins, budowaniem fatszywej dychotomii, uwazne bowiem odczytanie prac Geertza
czy Grosby'ego pozwala dojs¢ do wniosku, ze pierwotnos¢ jest dlatego znaczaca w pro-
cesach funkcjonowania narodu poniewaz postrzegana jest jako naturalna i dana, nie za$
sztuczna i wykreowana. Nie ma zatem powodu, aby zjawisk kreowanych i wykorzysty-
wanych w nacjonalistycznych manipulacjach ludzie czujacy sie cztonkami jakiegos narodu
nie traktowali i nie odczuwali jako naturalnych i pierwotnych (Jenkins, 1997, ss. 46-47).
Chodzi zatem nie tyle o faktyczna naturalnosc i pierwotnosg, ile o poczucie zywione przez
ludzi, ze narod jest pierwotny, faktyczny i naturalny.

W literaturze pojawiaja sie stanowiska, ktore odrzucaja wiekszos¢ tez tradycyjnego
prymordializmu, wytuskujac i eksponujac jedno z jego zatozeh, w szczegblnosci to wska-
zywane przez Jenkinsa. Jest to wiasnie wspominana wyzej kategoria wiary w naturalnosc
i odwiecznos¢ narodu, ktora jest w tym ujeciu najistotniejszym czynnikiem narodotwor-
czym, albowiem formuje tozsamost narodowa. Mozna wigc mowit o procesie prymordia-
lizacji swiadomosciowej narodow.

Skoro prymordializm wyraza sie w wierze, ze narod jest wieczny, moralny i jeden, to prymor-
dializacja stanowi proces, na ktory sktadaja sie: a) uniesmiertelnienie narodu — poczatki narodu
gina w pomrokach dziejow, proces jego konstrukcji ulega zapomnieniu, jawi sie on jako wiecz-
ny, naturalny, oczywisty; b) umoralnienie narodu — narod przedstawia sig ludziom jako wspolno-
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ta moralna; c¢) ujednolicenie narodu — narod wydaje sie wspolnota jednolita z jasno okreslonymi
granicami (tuczewski, 2012, s. 33).

Przyjecie tego rodzaju twierdzenia wcale nie musi implikowac twierdzeh z zakresu re-
alizmu socjologicznego, wiara w naturalnos¢ i pierwotnos¢ narodu nie oznacza, iz ten taki
jest faktycznie. Znaczy to tyle, iz dziatania ludzkie kierowane bywaja tego rodzaju wiarg,
przynoszac w efekcie wiezi spoteczne, tozsamosci i kultury funkcjonujace jako narodowe.
W ten sposob interpretowat mozna studia Stanistawa Ossowskiego nad narodem zebra-
ne w napisanym i niewydanym przed Il wojny Swiatowej tekscie. Zajat sie w nim wpty-
wem mitow i ideologii na rzeczywistost spoteczna w kontekscie narastajacego wowczas
w Europie nacjonalizmu i rasizmu (Ossowski, 1948). Pisat tam, ze narod w Swiadomosci
zwyktych ludzi, a takze nacjonalistow traktowany jest wtasnie w kategoriach wspolnoty
krwi i ziemi, jako grupa jednoczona predystynowana wiezia. W podobnym duchu wypo-
wiada sie Steven Majstrovic, piszac o renesansie etnicznego nacjonalizmu w krajach post-
komunistycznych (Majstrovic, 1997). Zjawisko prymordializacji $wiadomosciowej narodu
jest powszechne, stanowi podstawowy mechanizmm budowania tozsamosci narodowej,
bedacej jednym z najwazniejszych elementow rzeczywistosci narodowej. Jeffrey Alexan-
der zaznacza, ze proces ten dotyczy wszystkich tozsamosci narodowych, niezaleznie czy
opieraja sie u swego zarania na etnicznosci, czy na kryteriach obywatelskich (Alexander,
20086, s. 426).

Wiara w pierwotnosc¢ i naturalnosc istnienia narodu wyraza sie w jezyku, gdzie potocznie jed-
nostki opisuja siebie jako cztonkow narodu dzielacych ta sama krew, gdzie innych cztonkow
narodu okresla sie kategoriami z zakresu bliskiego pokrewiehstwa. Wszystkie jednostki przy-
nalezace do narodu sa bracmi i siostrami. Myslenie o narodzie w kategorii wspolnoty krwi
faczonej wieziami pokrewiehstwa wptywa na zycie ludzi, ich tozsamosci i podejmowane dzia-
tania, ktorych celem bezposrednim lub posrednim jest narod (Bacova, 1998, s. 32).

Egoizm narodowy, nacjonalizm, poswigcenia dla narodu to idee i dziatania, ktore wy-
wodza sie z wiary w wyimaginowane pokrewiehstwo pomigdzy cztonkami narodu. Ta
wiara w pierwotnos¢, majaca okreslone skutki, towarzyszy cztowiekowi przez cate zycie.
Jej sita i stabilnos¢ swiadomosciowa biora sige stad, ze jest to istotna spotecznie tresc
internalizowana juz na poziomie socjalizacji pierwotnej, nastgpnie utwierdzana w kolej-
nych etapach zycia w srodowiskach rodzinnych, sasiedzkich i rowiesniczych czy przez
socjalizacje instytucjonalna (szkota, wojsko, praca, media). Moze ona ulec zmianie przez
wptywy innych grup narodowych, z jakimi jednostka sie styka, moze tez ulec catkowitej
przemianie w wyniku konwersji narodowosciowej. Jej wzgledna stabilnos¢ nie wyklucza
otwartosci | potencjatu zmiany, jaki z soba niesie. Narodziny w narodzie i socjalizacja do
niego, ksztattujac wiare w odwiecznos¢, pierwotnosc i jego naturalnose, skutkuja two-
rzeniem sie w swiadomosci ludzi pewnych postaw afektywnych, ktorych obiektem jest
narod wiasnie. Tworzy sie wowczas nie tyle zamkniety prymordialny typ umystu, co z cata
energia krytykuje Appadurai, ile rodzaj narodowego habitusu, tego co Norbert Elias na-
zywat swego rodzaju wyuczona narodowa natura (Elias, 1996). Habitus ten funkcjonuje
nie tyle w osobniczej swiadomosci czy w zbiorczym umysle spotecznym, ile w aktyw-
nym zwiazku jaki rodzi wchodzenie jednostki z jej wyobrazeniami w relacje ze spotecznym
kontekstem wraz z funkcjonujacymi w nim kulturowymi tresciami, ktore te wyobrazenia
wypetniaja i spotecznymi oczekiwaniami strukturyzujacymi ludzka aktywnosc w narodzie.
Odwotujac sig do tworczosci wspominanego Eliasa, mozna by rzecz, ze wskazane powia-
zanie ma charakter figuracyjny (Elias, 2011, s. 64).
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Autorzy operujacy kategoria prymordializacji podkreslaja, ze narod istnieje wiasnie jako
jakost z obszaru swiadomosci | aktywnosci spotecznej. Ta zmityzowana wiara wptywa
formujaco na tozsamosc¢ narodowa jednostek ludzkich, urealniajac w ich oczach istnienie
grupy narodowej jako jednolitego organizmu, z ktorym nalezy sie identyfikowac, zas ta
identyfikacja stanowi motor dziatah, jakie sie podejmuje w narodzie i dla narodu. Z dru-
giej strony jest ona generowana przez oczekiwania otoczenia spotecznego okreslajacego
identyfikacje z narodem jako pozadana. Stanowi ona rowniez tworzywo formowania sie
tozsamosci narodowej, czyli tresci, ktore komunikowane przez symbole znane i uznane
przez narodowe wspolnoty umozliwiaja identyfikowanie sie z narodem. W tym rozumie-
niu wigkszost cztonkow narodu to Swiadomosciowi prymordialisci, zas narod nie musi
byc utozsamiany z naturalna i odwieczna wspolnota integrowana faktycznym pokre-
wiehstwem i terytorium. Moze na jego formowanie wptywac wiele innych czynnikow,
co wiecej jego historia moze siegac nie poczatkow historii ludzkosci, ale na przyktad no-
woczesnosci, jak chca modernisci. Wskazane powyze| elementy perspektywy prymor-
dialistycznej sa w moim mniemaniu na tyle wartosciowe heurystycznie, ze socjologowie
narodu, w szczegoblnosci krytycznie do prymordializmu usposobieni, winni uwaznie je
przestudiowac.

ZAKONCZENIE

Charakteryzowane tu podejscie prymordialistyczne spotkato sie z krytyka w srodowisku
badaczy narodow. Powiadano, ze budowane jest ono na watpliwych fundamentach em-
pirycznych, przez co cechuje sie niewielka wartoscia heurystyczna. Jako takie wiec, nie-
wiele ma socjologom narodu do zaproponowania. Nie jest to, jak staratem sie pokazac,
sad uzasadniony, albowiem pomimo wielu wskazanych wyzej stabosci ma do zapropono-
wania kilka twierdzen, ktore niewatpliwie studia nad narodem wzbogacaja. Po pierwsze
to przede wszystkim wskazanie na powszechna w swiadomosci ludzi nieracjonalna wiare
w istnienie wiezi pierwotnych w postaci biologicznego pokrewiehstwa spajajacego naro-
dy zamieszkujace wtasne odwieczne terytoria. Pokrewiehstwo i terytorialnos¢ moga byt
traktowane jako wyksztatcane spotecznie i kulturowo, w ten sam sposob dystrybutowane
przez socjalizacje, dystynkcje narodowe, ktore odbudowywane sa w praktyce spotecz-
nych dziatah tresciami kulturowymi majacymi przemozny wptyw na formowanie sig naro-
dowych tozsamosci. Owa wiara w to czesto wyimaginowane pokrewiehstwo biologiczne,
jednosc i odwiecznost narodu to jego Swiadomosciowa prymordializacja, ktora w efekcie
podejmowanych w ramach zastanego spotecznego i kulturowego kontekstu spotecznych
dziatah przynosi wyksztatcanie sie narodowego habitusu.
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