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Recenzja/Review: Retoryka klasyczna i retoryka
wspofczesna. Pola i perspektywy badan,

red. C. Mielczarski, Wydawnictwo Naukowe Sub Lupa,
Instytut Filologii Klasycznej, Warszawa 2017, ss. 350

Tom zlozony z szesnastu artykulow jest poktosiem konferencji naukowej
z 2015 roku, zorganizowanej przez Instytut Filologii Klasycznej we wspoéipracy
z Instytutem Polonistyki Stosowanej na Wydziale Polonistyki UW. Warto zazna-
czy¢ gatunkowos¢ omawianego tomu we wstepie, bo w czasie, gdy powstawal,
wieszczono, ze jest gatunkiem gingcym w polskim dyskursie naukowym. Artykuty
w monografiach pokonferencyjnych zdawaty sie by¢, zdaniem ustawodawcy,
mniej warte niz ich siostrzane wersje publikowane w dobrze punktowanych cza-
sopismach. Pisze o tym, majac nadzieje, Ze obecna reforma trend ten odwrdéci
i ze wartosciowanie artykutow naukowych podtug ich genologicznych stempli nie
bedzie wartoSciowaniem ostatecznym i ze to wspolnota czytelnikow osadzi wage
tekstu i koncepcji w nim przedstawionej, a nie urzedniczy wykaz. A rzecz, ktéra
rekomenduje Czytelnikom jest dowodem, ze monografie pokonferencyjne warte
sq trwania, wktadu inwencji i czasu Autorow, a wreszcie finanséw ministerialnych.

Wartos¢ tomu tkwi w réznorodnoSci refleksji o retoryce, jej perspektywach
i obszarach badawczych, ktére obejmuje. Slad w postaci publikacji jest zapisem
punktow widzenia i zaproszeniem Czytelnikow do podjecia dialogu. Gloszac wiec
pochwate tomu poswieconego retoryce wspotczesnej i klasycznej, gtosze zarazem
pochwate idei monografii pokonferencyjnych jako gatunku, ktéry ma dobre trady-
cje i scala wspolnote naukowa wokot waznych humanistycznie tematow.

Przechodzac do zawartosci tomu, rozpoczne tradycyjnie od wstepu, w ktérym
zarysowano podejmowang przez grono badaczy z réznych polskich osrodkéw na-
ukowych problematyke. Spoiwem tematycznym przedstawionych referatow byla
relacja miedzy starozytng teorig i praktyka retoryczng a retoryka wspotczesna,
krytyczny namyst nad retoryka klasyczng z perspektywy wspotczesnej kultu-
ry oraz odpowiedZ na pytanie, jakie dziS sg pola jej badan i jakie perspektywy
badawcze w tym zakresie otwierajg sie przed przedstawicielami r6znych nauk
humanistycznych.
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Wartosciq tomu jest, po pierwsze, wieloaspektowe spojrzenie na retoryke przy
zachowaniu spojnosci problemowej, po drugie refleksja historyczno- i filozoficz-
no-retoryczna nad narzedziem analitycznym stosowanym w humanistyce, ktorego
konceptualizacja wspotczesna, medialno-publicystyczna rézni sie od jej sposobu
postrzegania na wydziatach humanistycznych. Retoryka, bedac w tej dwoistej re-
prezentacji: z jednej strony narzedzia kreacji i analizy przekazow, a z drugiej — ma-
niery stylistycznej oderwanej od meritum, nie moze wcigz uzyskac tej waznosci
spotecznej, jakq miata, bedac pare stuleci wczesniej jedng z siedmiu sztuk wyzwo-
lonych. Dlatego inicjatywy takie, jak ta przedsiewzieta przez Instytut Filologii
Klasycznej i Redaktora tomu maja ogromne znaczenie dla budowania wizerunku
retoryki uczonej na przekor agresywnej, bo docierajacej do odbiorcow z ogromna
sitq przekazu, medialnej wizji wyrazanej w etykietach ,,retoryki pustej”, ,,wieco-
wej”, ,,kampanijnej”, ,retoryki konserwatywnej”, ,czystej retoryki” etc. Piszac
te stowa, zastawiam sie jednoczeSnie, co wspélnota badaczy moglaby (jeszcze)
zrobi¢ (poza pisaniem tekstow naukowych i popularyzatorskich), by wptyna¢ na
zmiane konceptualizacji retoryki w powszechnym odbiorze spotecznym.

W rekomendowanym tomie dostrzec mozna wyraznie trzy pola refleksji nad
retoryka: filozoficzno-historyczne, metodologiczne i argumentacyjne. Pokrotce
przedstawie najwazniejsze tematy poruszane przez Autorow, nie wchodzac w po-
lemike z zadnymi koncepcjami.

Artykut Mariana Wesotego ,Skad sie wziela retoryka? Perspektywa
Arystotelesa”, oparty jest na tekstach Zrodtowych, z ktérych istotne fragmenty cy-
towane sa w przekladzie wlasnym Autora. Tekst pokazujacy uwiktania dyscypli-
narne retoryki (sofistyka, filozofia, antylogika, erystyka, dialektyka, paideia, poli-
tyka), wnoszacy Swieze spojrzenie na temat jej poczatkow i pierwotnych sensow
wartoSciowania sztuk stowa. Z tej perspektywy patrzac, wydaje sie, iz wspotczes-
ny niejasny status retoryki wobec innych dyscyplin naznaczony jest swoistym
stemplem owego starozytnego sporu. Autor wprowadza w problem statusu wspot-
czesnej retoryki. Pytanie, czy retoryka dzi$ uprawiana jest rozwijana w ciggtosci
ze starozytna, jest pytaniem nie tylko o znaczeniu historycznym, ale wrecz tozsa-
mosSciowym. To pytanie podejmuje takze Maria J. Gondek w artykule ,,O czynni-
kach determinujgcych klasycznos¢ retoryki” (w tym tomie). Czymze jest klasycz-
nosc retoryki wobec jej nowoczesnosci? Czy nalezy/mozna widziec te zaleznoSci
na prawach opozycji, dziedzictwa, ciggtosci? Jaki jest ethos retoryki dzis, czy za-
lezy od starozytnych podstaw i czy bez tych podstaw niemozliwe bytoby stworze-
nie nowoczesnej retoryki dajacej metodologiczng baze dla badan wspotczesnych
dyskursow. Stowem, klasycznosc¢ jako obcigzenie czy jako autorytet i inspiracja?

Badacze o klasycznej proweniencji podkreslajq znaczenie starozytnych klasyfi-
kacji i uznajq je za obowiazujace takze dla korpusu dzisiejszych metodologii
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humanistycznych. Co jednak pocza¢ ze wspotczesnym statusem nauk o komu-
nikacji, ktore rozwijajq sie, nie baczac, ze wyszty z pakietu ,,0kotoretorycznego”
najwiekszego metodologa starozytnosci, Arystotelesa? Jak interpretowac dzis$ na
przyktad erystyke, o ktorej Arystoteles napisal, ze jest ,,w dyskusji nieuczciwym
sposobem walki stownej” (O dowodach sofistycznych 171b 23nn)? Wspotczesnie
jako erystyczne okresla sie albo dyskutowanie z intencjg wygrania, albo dyskuto-
wanie przy uzyciu metod nieetycznych (to tak jak u Arystotelesa), albo tez dysku-
towanie przy uzyciu wszelkich metod (po prostu wszelki spor jest erystyczny), albo
wreszcie zbior forteli i btedow argumentacyjnych (zob. Budzyniska-Daca 2014).
Wobec wielo$ci wspétczesnych propozycji porzadkowania naszych codziennych
interakcji komunikacyjnych, gtos Arystotelesa wydaje sie mniej wazy¢ w dysku-
sji. To, co raz zostalo nazwane w dyskursie naukowym, nie chce juz przejs¢ do
chaosu. Dlatego konkurencyjne stanowiska: klasyczne i wspotczesne muszg sie
nawzajem znosic, a to znajdujac swych zwolennikow, a to przeciwnikow.

Z tym problemem zwigzane sg inne artykuly w tomie, tym rowniez wspomniany
juz tekst Marii J. Gondek, gdzie rozwaza sie rozumienie klasycznosci w aspekcie
rozwoju mysli retorycznej, dokonujacego sie w okreslonych uwarunkowaniach
czasowych. Autorka stawia wazne pytania z punktu widzenia rozwoju samej dys-
cypliny: czy retoryke klasyczng mozna sprowadzi¢ do zamknietych czasowo ram
starozytnosci, czy tez raczej nalezy postrzegac jej klasycznosc¢ jako rozciggnieta
czasowo, a nawet nieustannie trwajaca? Podejmuje probe zdiagnozowania i zna-
czeniowego uwyraznienia kilku czynnikoéw klasycznosci retoryki i jej metodolo-
gicznego statusu.

Rafal Toczko w tekscie ,,Hermeneutyka a dziedzictwo retoryki. Hans-Georg
Gadamer i jego interpretacje sztuki przekonywania” przedstawia ewolucje pogla-
dow Gadamera na temat retoryki w ciggu prawie osiemdziesieciu lat. Autor podej-
muje dyskusje z krytykami Gadamera, przedstawiajac spos6b myslenia filozofa
o retoryce, zmieniajqcy sie pod wptywem lektur, sporéw z uczonymi, wypracowa-
nia wlasnej Sciezki filozoficznej, wlasnego projektu hermeneutycznego.

Z kolei artykut Jakuba Fischera, ,,Retoryka na progu »wieku przeleczy«, czyli
o problemie konca retoryki klasycznej i narodzinach retoryki wspotczesnej” odno-
si sie do koncepcji Odo Marquarda, ktory charakteryzuje 6w czas przetomu (po-
towa XVIII w.) w obszarze retoryki i filozofii. Retoryka traci wéwczas bezposred-
nig funkcje epistemologiczng oraz aksjologiczng i przyjmuje nowe zadania oraz
wartosci. Tekst pozostaje inspirujacy, zwlaszcza dla dyskusji o statusie retoryki
w szeroko pojetych badaniach dyskursologicznych.

Do pytan zasadniczych dotykajacych istoty retoryki i jej wspoéibycia
z polityka w kregach kultury i spoteczenstwa nawigzuje Cyprian Mielczarski.
W artykule ,,Retoryzacja polityki i kultury demokratycznej. Od starozytnosci do
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wspotczesno$ci” stawia fundamentalne pytanie: czy retoryka, pojmowana jako
wywieranie wptywu na innych ludzi przy pomocy stowa, obrazu, dZwieku i in-
nych narzedzi, stanowi najwazniejszg ceche demokracji jako formacji ustrojowej
i kulturowej? Budujac paralele miedzy wspotczesng kulturg retoryczng a kulturg
uksztaltowang przez poglady i praktyki sofistow, Autor rozwaza szereg istotnych
zagadnien usytuowanych w obszarze retoryki, polityki i prawdy. Jest to wywod
erudycyjny, taczacy interdyscyplinarnie wiele nici krytycznej refleksji nad wspoét-
czesng kondycja demokracji zachodniej. Rozwazana kwestia miejsca retoryki
w demokracji wydaje sie problemem u zrodet tych dwodch zjawisk rozstrzygnie-
tym: nie ma demokracji bez retoryki, nie ma retoryki bez demokracji. Co do tej
generalnej zasady nie sposob sie nie zgodzi¢. Mozna pytac dalej, czy retoryka
odpowiada za choroby demokracji, za nieudane projekty polityczne, za brak praw-
dy w zyciu publicznym, za populistyczne tendencje przywodcow. Jesli wierzyc¢
Platonowi, to tak, jesli wierzy¢ Arystotelesowi, to nie. Uczestnicy sporu podzielg
sie tradycyjnie na dwa obozy z trzecig opcja, ktora uzna za sofistami, ze Swiat, jaki
jest, zalezy od koncepcji, jakie na jego temat wytworzymy. W tym sporze przyzna-
tabym racje arystotelikom, retoryka jest czysta potencja — to, co dotychczas zosta-
to w niej odkryte, weszto do rezerwuaru pamieci spotecznej, jest i jest gotowe do
uzycia, ale ile jeszcze mozna odkry¢, tego nie sposdb przewidzie¢. Niewatpliwie
bedzie to narzedzie i tylko narzedzie, czyli przedmiot niemajqcy wtasnej podmioto-
wosci. Dopiero wejscie w reakcje z podmiotem zywym (bo czysto teoretyczny kon-
strukt podmiotu jest w zasobach teorii) aktualizuje retoryke poprzez uruchomienie
kombinacji elementéw, ktore uzyskuja na skutek dziatan ludzkich impulsy zna-
czeniowe. Dopiero wtedy mozliwe jest wiaczenie ocen z tradycyjnego rezerwuaru
kategorii kultury: prawdy, piekna, dobra, skutecznosci, doskonatosci, oryginal-
nosci etc. Temat sam w sobie jest fascynujqcy i warto sie o niego pospierac.

W artykule Jakuba Z. Lichanskiego, ,,Retoryka: metodologia nauk humanis-
tycznych — teza Jamesa C. Raymonda po trzydziestu latach” przedstawiony zo-
stat dosc¢ istotny problem dla polskich badan nad retorykq i dla statusu retoryki
posrad rodzimego sytemu dyscyplin naukowych. Podzielam przekonanie Autora
o przydatnosci retoryki jako metodologii nauk humanistycznych wywiedzione
z wypowiedzi Raymonda.

Artykut Iwony Bartoszewicz ,,Naukowy tekst jezykoznawczy, jako obiekt ana-
lizy retorycznej” dotyczy mozliwoSci zastosowania retoryki w odniesieniu do dys-
kursu naukowego. Teksty naukowe, w tym z zakresu lingwistyki, sq obiektem
badan retorycznych samych lingwistow zorientowanych retorycznie (tu na uwa-
ge zastuguja badania prowadzone przez Marie Zateska [2014]) i wydaje sie, ze
problem prawomocnosci tych badan zostat przekonujgco rozstrzygniety. Autorka
przedstawia go ze swojej perspektywy, pokazujac to, co wspolne w podejsciu
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lingwistycznym i retorycznym do tekstu naukowego jako obiektu badan.
Interesujace bytoby wyodrebnienie réznic w zyskach poznawczych przy podej-
Sciu lingwistycznym i retorycznym.

Barbara Bogotebska w artykule ,,Retoryczna genealogia sztuki komponowania
tekstow — jej aktualizacje i modyfikacje” sytuuje retoryke wobec innych dyscy-
plin o pokrewnych metodach i technikach ekspresji stownej — poetyki, jezyko-
znawstwa, tekstologii. Autorka odnosi sie do korpusu teorii retorycznej i wskazuje
kategorie tekstotworcze i ich wspotczesne realizacje. Tekst ma charakter porzad-
kujacy i jest potrzebny z uwagi na refleksje nad metodologicznym osadzeniem
retoryki w obrebie innych dziedzin naukowych.

Andrzej Serafin w tekscie ,,Heidegger o istocie retoryki i o pojeciu logosu” po-
dejmuje probe rekonstrukcji Heideggerowskiej interpretacji Retoryki Arystotelesa
i w oparciu o nig pokazuje zZrédtowy sens pojecia logosu. Istotg retoryki pojmowa-
nej zrodtowo jest bycie na sposob wspoétbycia, a w szczegdlnosci wspétmowienia,
ktorego cel realizuje sie w odkrywaniu prawdy. Tekst interesujacy i potrzebny do
rozwazan nad wizja (a by¢ moze re-wizjq) retoryki Arystotelesa, odpowiadajaca
za jej naukowy wymiar.

Piotr Bering w artykule ,,Prawdopodobienstwo jako wyznacznik fortunnosci”
rozwaza znaczenie retorycznej triady ,,fabula — argumentum — historia”, odnoszac
sie do licznych tekstow perswazyjnych. Celem krytycznej refleksji Autora sg teksty
reklamowe, w ktorych pietnuje braki w argumentacji. Czy istotnie prawdopodo-
bienstwo jest czynnikiem determinujacym fortunnos¢ przekazu reklamowego?
Pozwalam sobie watpi¢, biorac pod uwage przeksztalcenia genologiczne, ktérym
reklama jest wspoéiczeSnie poddawana z uwagi na zmieniajgce sie mozliwosci
w obszarze mediow i procesy konwergencji. Te umozliwiajg docieranie do odbior-
cy przekazow zroznicowanych teleologicznie wieloma drogami.

Magdalena Ryszka-Kurczab w artykule ,,Sylogizm retoryczny Arystotelesa
—na pograniczu retoryki i teorii argumentacji” przedstawia wspoétczesne tendencje
w refleksji nad koncepcja sylogizmu retorycznego, jakim dysponuje moéwca, oraz
nad systemem topoi, ktore miaty stuzy¢ oratorowi do konstruowania entymema-
tow. Autorka zwraca uwage na to, jak trwajacy od kilkudziesieciu lat rozwoj logiki
nieformalnej stal sie przyczyna zainteresowania argumentacyjnymi koncepcjami
Arystotelesa, wyrazonymi w Retoryce i Topikach.

Aleksandra Mathiesen, w tekscie ,,Platon — [zokrates — Arystoteles. Trzy konku-
rencyjne wykladnie retorycznej paidei” przedstawia status retoryki wobec otacza-
jacych ja dyscyplin w fazie ich ksztaltowania sie w kulturze greckiej, rekonstruuje
spor wokot paidei, ktéry taczy sie ze sporem o sofistyke, filozofie, dialektyke
i ,prawdziwg” polityke.
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Krzysztof Obremski w artykule ,,Sofistyka — inwencja retoryczna — »manipula-
cja medialna« (o wydarzeniach bydgoskich 1981 r.)” analizuje status manipulacji
we wspotczesnych mediach. Wywod jest wprowadzeniem do wydarzen bydgo-
skich z 1981 roku, ktore zreszta istnieja tu na prawach przyktadu zjawisk mani-
pulacji, podobnie jak caty zbiér innych, np. katastrofa smolenska, ktorej Autor tez
poswieca sporo miejsca. Artykut dotyka istotnego problemu, a mianowicie statusu
inventio wobec sofistyki i manipulacji medialnej. Nie mam poczucia, izby ten pro-
blem zostat rozstrzygniety w tekscie, nie to bylo zresztg zamiarem Autora. Mam
za to poczucie, ze proba takiego rozstrzygniecia moglaby zostac podjeta, a przy-
najmniej mozna by wskazac zbior przestanek do argumentacji o manipulacyjnym
lub, przeciwnie, niemanipulacyjnym potencjale retorycznej inwencji.

W artykule Barbary Teclaw ,, Retoryka prawnicza — status dyscypliny i kryteria
jej wyodrebnienia” podjete zostaly rozwazania nad problemem retoryki prawni-
czej i retoryki dla prawnikow. Autorka charakteryzuje dyskurs prawniczy, a takze
wieloaspektowe uwiktania prawa i retoryki. Problem ten uwazam za niestycha-
nie interesujacy, zastugujacy na osobna konferencje uczonych reprezentujacych te
dwie dyscypliny.

Artykul Agnieszki Szurek ,Retoryka mediow elektronicznych. Watpliwosci
i perspektywy” poswiecony jest retoryce cyfrowej. Autorka odnosi podstawowe
kategorie retoryki klasycznej do srodowiska cyfrowego. Pokazuje ich potencjat
jako narzedzi badawczych. Tekst porzadkuje kategorie retoryczne w obszarze no-
wych mediéw. Moze by¢ pomocny w dydaktyce retoryki, do pracy badawczej
w grupach seminaryjnych jako inspiracja do badan nad retoryka cyfrowa.

Michat Mokrzan w tekScie ,Prymat metafory. An-trop-ologia Jamesa
W. Fernandeza” przedstawit badania osadzone w antropologii retoryki dotycza-
ce studiow nad spotecznym uzyciem tropow retorycznych. Sg to obiecujgce ana-
lizy, ktore Autor prowadzi od kilku lat wraz z zespolem uczonych z osrodkow
zagranicznych.

Inspiracje retoryczne w badaniach etnograficznych stanowia kolejny obszar
sensow, ktory wyrasta ze wspolnego dla wielu dyscyplin retorycznego pnia.
W niniejszym tomie inspiracje te obejmujg ponadto prawo, logike i argumenta-
cje, media elektroniczne i tradycyjne, reklame, tworczosc literacka, uzytkowa
i naukowa, polityke i filozofie. Bogactwo zagadnien, bogactwo perspektyw, wiele
inspirujacych rozwoj retoryki pytan stawianych przez przedstawicieli kilku dys-
cyplin humanistycznych — to wszystko sklada sie na niewatpliwa wysokq war-
to$¢ tomu. Szczegblnie wazne wydaja sie pytania nierozstrzygalne w istocie, czy
o retoryce nalezy — trzeba — mozna mysle¢ w ciggtosci historycznej. Czy mozemy
sobie stworzy¢ retoryke na miare naszych czasOw, czy juz zawsze i na zawsze po-
winnismy sie czuc zobligowani, by siega¢ do podziatéw klasycznych.
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Mam tez nadzieje, ze ksigzka trafi na wydziaty humanistyczne szk6t wyzszych,
ze idee tu przedstawiane beda dyskutowane, omawiane na seminariach nauko-
wych, Ze stanie sie inspiracja do dalszych badan (projektéw naukowych, kon-
ferencji, indywidualnych studiow) nie tylko w obszarach dyscyplin, ktore byty
reprezentowane przez Autorow artykutow, ale takze w przysztosci, w ramach sa-
modzielnej dyscypliny badawczej.
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