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Istria ukrain’skogo kozactva. Narisi u dvoh tomah, pod red.
V. A. Smolija — Nacional’na Akademia Nauk Ukraini Instytut
Istrii Ukraini Naukovo-Doslidnij Instytut Kozactva, t. I, Kiiv
2006, ss. 799, t. II, Kiiv 2007, ss. 723",

Obserwowana w ostatnich latach intensywno$¢ badan historykéw ukraifi-
skich nad tematyka poSwiecong KozaczyZnie zaporoskiej, zaowocowata ukaza-
niem si¢ dwutomowego wydawnictwa po§wigconego w catosci jej dziejom od
zarania az po czasy wspotczesne.

Warto$¢ dzieta podnosi fakt, iz zgodnie z zapewnieniem autoréw, przynosi
ono zupelnie nowe spojrzenie na problematyke zwiazang z historycznym bytem
ukraifiskiego kozactwa.

Kim byli Kozacy; jaka role odegrali w historii Ukrainy i w nowozytnej
Europie? To tylko nieliczne z wielu pytai, na ktére postanowili sproébowaé od-
powiedzie¢ autorzy recenzowanego wydawnictwa.

Tytul pracy wskazuje, ze mamy do czynienia z obszernym dzietem, o czym
decyduje m.in. fakt, iz przy jego opracowaniu bylo zatrudnionych 32 przedstawi-
cieli wspdlczesnej historiografii ukraifiskiej, bedacych jednocze$nie wiodacymi
specjalistami z zakresu dziejéw Kozaczyzny.

Bardzo dobre wrazenie pozostawia forma edytorska, odpowiadajgca wymo-
gom tego typu wydawnictwa, ktérg wzbogaca oprécz 120 ilustracji czarno-bia-
ych i kolorowych, 5 map, 2 plany, 8 tablic i 2 chronologiczne wykazy przetozo-
nych siczowej Cerkwi jak i Samarskiego Pustynno-Mikotajewskiego monasteru.

Praca sklada si¢ ze wstepu, 22 rozdzialéw oraz sporzadzonych dla kazdego
z tom6w indekséw imiennych.

Tres§¢ pierwszego tomu zawierajacego 10 rozdzialéw mozna by pogrupowad
woko! kilku tematycznych blokéw ukazujacych szereg probleméw spolfecznych,
wojskowych, mentalnych i politycznych sfer historii Kozaczyzny zaporoskiej,
poczawszy od jej powstania do konica XVIII w.

W drugim tomie, ktéry sktada si¢ z 12 rozdzialéw, autorzy skupiajg sie
na ukazaniu przemian dokonujacych si¢ w spoleczno-politycznych i ekonomicz-
nych realiach XIX i XX w., takze kulturowego i duchowego oblicza Kozaczyzny
oraz spuscizny, jakg pozostawita po sobie w artystycznej i historycznej pamieci
Ukraincéw.

Geneza i ewolucja ukraifiskiego kozactwa, stanowi jedno z pierwszych za-
gadnient poruszanych w niniejszej ksigzce. Autorzy dokonujg wnikliwej analizy
wielu probleméw zwigzanych z powstaniem Kozaczyzny zaporoskiej, jak i po-
czatkowym procesem jej przemiany w odrebny stan spoleczny. Godne uwagi
w tym fragmencie pracy jest ukazanie genezy Kozakéw w szerszym kontekscie

I Stosuje transliteracje w oparciu o zasady przyjete przez ,,Kwartalnik Historyczny”.
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osadnictwa na terenach stepéw przyczarnomorskich w dobie powstania i istnienia
Rusi Kijowskiej.

Analizujac jej stosunki z koczowniczymi plemionami stepowymi, Chaza-
rami, Pieczyngami, Brodnikami i Polowcami, autorzy konstatujg, ze pojawienie
sie kozactwa jako historycznego zjawiska mozna odnie$¢ co najmniej do czaséw
Rusi Kijowskiej. Wielcy ksigzeta kijowscy, ktérzy nie zawsze mieli mozliwos¢
kontroli Brodnikéw-Kozakéw byli jak najbardziej zainteresowani w ich przeby-
waniu i dziatalno$ci w stepie. Zdaniem autoréw Kozaczyzna jako historyczne
zjawisko przeszto dlugg droge przemian: migdzy Brodnikami XI-XII w. a ko-
zactwem XV-XVI w. wystepowaly istotne réznice, jednak te same przeciwnosci
istnialy miedzy Kozakami XV-XVI w. a ich spadkobiercami z drugiej potowy
XVI-XVII w. (s. 36).

Interesujaco zostaly opisane takze mechanizmy tworzenia podstawowych ele-
mentéw stanowych oznak Kozakéw zaporoskich, ktére w przekonaniu Witalija
O. Szczerbaka — odpowiedzialnego za ten fragment pracy — wigzaly si¢ bezpo-
Srednio z ich stuzbg pod sztandarami Rzeczypospolitej. Wpltyneta ona bowiem
na tres¢ kozackich praw i przywilejéw, ktére wyznaczaly miejsce Kozaczyzny
w strukturze spoteczno-ekonomicznej i politycznych stosunkach (s. 73).

W. Szczerbak zwrdécit réwniez uwage na tak istotne aspekty ewolucji Koza-
kéw w §wiadomy swych wolnosci odrebny stan spoteczny jak: kozacka wtasno$é
ziemska i kozackie prawodawstwo.

Kolejny problem, jaki podejmuja autorzy ksigzki, dotyczy m.in. analogii
Kozaczyzny zaporoskiej na terenach innych krajéw w réznych okresach histo-
rycznych.

W ocenie Sergija A. Lepjawki obiektywnos$¢ pojawienia si¢ Kozakéw po-
twierdza fakt istnienia podobnych wspdlnot na innych odcinkach muzutmarsko-
-chrzescijanskiego pogranicza; chorwaccy graniczari, wegierscy hajducy i Ko-
zacy doriscy byli bezposrednimi analogami ukraifiskiego kozactwa, za§ wyste-
pujace wsrdd nich odmienno$ci powodowane byly specyfika historycznego roz-
woju kazdego z narodéw. Dokonujac poréwnania wspomnianych wspélnot pod
katem spotecznej i organizacyjno-administracyjnej struktury Lepjawko ponadto
dowodzi, iz najwazniejszymi cechami Kozaczyzny zaporoskiej wyrézniajgcymi
ja sposréd pozostatych spotecznosci przygranicznych byly — samodzielno$¢ i wy-
nikajace z niej konfliktowe relacje z Rzeczypospolita (s. 115).

Ciekawe sg takze nastepne zagadnienia poSwigcone ukraifiskiej pafnstwowej
idei w okresie kozackiej doby.

Przedmiotem uwagi stajg si¢ tu takie kwestie, jak: ksztattowanie kozackiego,
politycznego autonomizmu, powstanie ukraifiskiej panstwowej mysli i jej osobli-
wodci, idea Ksigstwa Ruskiego i koncepcja policentryzmu Hetmanszczyzny, czy
wreszcie upadek idei budowy niezaleznego panstwa kozackiego.

Sledzac ewolucje politycznych orientacji Kozaczyzny, na ktéra niemaly
wplyw miata jej walka w obronie praw i przywilejow, nabierajaca w latach
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trzydziestych XVII w. masowego charakteru, autorzy stusznie podkreslaja, iz
w pierwszej pofowie wspomnianego wieku mozemy jedynie méwié¢ o narodzi-
nach panstwowej idei, rozwijajacej si¢ w formie kozackiego, politycznego auto-
nomizmu. W ich ocenie nie istniejg przekonywajace argumenty na rzecz mysli,
jakoby w koricu XVI w. podstawowymi jej nosicielami byli tylko kozacy reje-
strowi. Jak bowiem wskazujg liczne Zrédia, nie byta ona obca takze Kozakom
nierejestrowym (s. 237).

Nowatorskie spojrzenie na proces budowy niezaleznego parnstwa ukraii-
skiego w okresie powstania pod wodza Bohdana Chmielnickiego znaczaco wzbo-
gaca nasza wiedzg dotyczgca omawianego zagadnienia.

W opinii Walerija Smolija oraz Walerija Stepankowa na koncepcje Chmiel-
nickiego odnoszgce si¢ do utworzenia samodzielnego pafistwa kozackiego w du-
zym stopniu wplywaly réznice jakie w tym wzgledzie wystepowaly w lonie
starszyzny kozackie;j.

Starajac si¢ uzasadni¢ swe stanowisko, dowodza oni, iz wstrzymanie po
zwyciestwie korsuiiskim marszu wojsk kozackich na Warszawe i Krakéw i brak
w instrukcji dla postéw zaporoskich z czerwca 1648 postulatu wyodrebnienia
z terytorium Rzeczypospolitej obszaru bedacego pod wylaczng kontrolg Koza-
czyzny, byly spowodowane odrzuceniem przez wigkszos¢ starszyzny idei pelnej
niepodlegtosci Ukrainy. Wynikalo to w giéwnej mierze z jej silnego przywiaza-
nia do koncepcji jagielloiskiego federalizmu, ktéra traktowata Rzeczypospolitg
jako jedno i niepodzielne panstwo (s. 239).

Nie wydaje si¢ jednak, aby jedynie w powyzszych okolicznoSciach upatry-
wac Zrédta odstgpienia przez Chmielnickiego od stawiania Rzeczypospolitej ra-
dykalnych zadan. O wstrzymaniu przez przywddce kozackiego dziatari zbrojnych
zadecydowala z jednej strony potrzeba stworzenia z garnacych si¢ do powsta-
nia mas chlopskich regularnych oddzialéw zdolnych do kontynuowania walki,
z drugiej za$ niepewna postawa Tataréw, ktorzy nabrawszy tupéw i obtowiw-
szy sie jasyrem mysleli juz tylko o powrocie na Krym? Nie bez znaczenia byla
tu takze komplikujaca sie za sprawg aktywnosci dyplomacji polskiej sytuacja
miedzynarodowa.

Nalezy w tym miejscu wspomnie¢ chociazby o interwencji Rzeczypospolitej
w Stambule, ktérej efektem bylo wydanie przez Turcje chanowi krymskiemu
zakazu udzielania pomocy Chmielnickiemu?.

Kontynuujac swdj wywdd, wspomniani autorzy zauwazaja, ze przetom
w procesie formutowania podstawowych zasad panistwowej idei przypada na okres
grudnia 1648 — maja 1649 r. i zwigzany jest z umacnianiem si¢ w Srodowisku

2 J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Wroctaw 1988, s. 53 i n.
3 Ibidem, s. 56.
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mtodszej elity kozackiej tendencji postrzegania kontrolowanych przez wojsko za-
poroskie terenéw Ukrainy jako niezaleznego bytu pafistwowego (s. 243-244).

Bardzo interesujacy jest takze kolejny rozdzial omawianego dzieta, koncen-
trujgcy si¢ na problematyce zwiazanej z migdzynarodowymi stosunkami i dyplo-
macjg Kozaczyzny zaporoskiej od korica XVI do poczatku XVIII w.

Godna uwagi jest tu do$¢ wnikliwa analiza kozackiej polityki zagranicz-
nej okresu wojny narodowo-wyzwolericzej. Autorzy (W. Smolij i W. Stepankow)
stusznie wykazali, ze podstawowg intencja dyplomatycznych zabiegéw Chmiel-
nickiego w poczatkowej fazie konfliktu bylo nadanie kozackiemu obszarowi
Ukrainy autonomii, a z czasem doprowadzenie do powstania w pelni niezalez-
nego panstwa (s. 355).

Realizacji tych zatozen stuzyly takze podejmowane przez hetmana zaporo-
skiego w latach 1648-1653 dziatania na rzecz stworzenia antypolskiej koalicji
(s. 359-371).

Nastepna czes¢ pracy opisuje walke Kozakéw o zjednoczenie prawobrzeznej
i lewobrzeznej Ukrainy. Zaproponowane przez Tarasa Czuchliba zagadnienia: po-
lityczne i militarne proby zjednoczenia kozackiej Ukrainy (od Jurija Chmielnic-
kiego do Piotra Doroszenki), zjednoczeniowe inicjatywy kozactwa lewobrzeznej
i prawobrzeznej Ukrainy, upadek zjednoczeniowych dazen ukraifiskiego kozac-
twa, wyznaczajg jednoczesnie gldwne obszary jego dociekan.

Interesujgce jest takze kolejne zagadnienie po§wigcone wojskowej organiza-
cji i wojennej sztuce ukraifiskiego kozactwa. Dokonujac wnikliwej charaktery-
styki armii kozackiej, autor (B. W. Czerkas) podkresla, ze jej warto§¢ w duzym
stopniu byla uzalezniona od specyficznych warunkéw, w jakich przyszio si¢ jej
rozwija¢. W jego ocenie w atmosferze ciaglego zagrozenia rodzit si¢ nowy typ
wojska — uniwersalnego, wytrzymalego, gotowego do szybkiej zmiany polozenia
i co nie mniej istotne takiego, ktére pojmowato swa wojenng dziatalno$¢ przez
pryzmat walki Krzyza z Pétksigzycem (s. 473).

Niemniej ciekawe sa ostatnie rozdzialy pierwszego tomu ukazujace geneze
i rozwdj Siczy zaporoskiej (rozdziat IX — Zaporoska Sicz) oraz losy Ukrainy
Stobodzkiej (rozdziat X — Kozactwo Stobodzkiej Ukrainy).

Sposréd zagadniefi poruszanych w drugim tomie niniejszego wydawnictwa
na uwage zastuguje tekst po§wiecony problematyce dotyczacej prawostawnej tra-
dycji wojska zaporoskiego.

Omoéwiono w nim m.in. relacje Kozaczyzny z Kijowsko-Mezyhorskim klasz-
torem, powstanie i dzialalno§¢ Samarskiego Pustynno-Mikotajewskiego mona-
steru, jedynego, ktéry funkcjonowat na terytorium wojska zaporoskiego, aktyw-
no$¢ kijowskich czerficéw na Zaporozu oraz kozackie pielgrzymki do kijowskich
Swiatyn. Nalezy wyrazi¢ w tym miejscu ubolewanie z faktu pomini¢cia przez
autora (O. S. Kuz’muk) zwiazkéw Kozaczyzny z Cerkwia prawostawna w koticu
XVI i pierwszej potowie XVII w., bez uwzglednienia ktérych rozwazania na tak
sformutowany temat skazane sg na potowicznos¢.
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Nie ulega bowiem watpliwosci, iz datujace si¢ na drugg polowe ostatniego
dziesigciolecia XVI w.* wlaczenie si¢ Kozakéw do walki o przywrécenie Cerkwi
naleznych praw i wolno$ci umacniato w ich swiadomosci przekonanie o przyna-
leznosci do kosciota Wschodniego.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na role, jaka w prawostawnej tradycji woj-
ska zaporoskiego odegral klasztor trechtymirowski®, ktéry nie stal si¢ przedmio-
tem osobnej analizy autora omawianego fragmentu ksigzki. Po objeciu rzadéw
w Trechtymirowie przez Ezechiela Bulyhe-Kurcewicza, Swiatynia staje si¢ po-
Srednikiem miedzy Siczg a Kijowem, miejscem, w ktérym zjezdzali si¢ przed-
stawiciele duchowienistwa, a w pdZniejszym czasie sam metropolita i wraz ze
starszyzng kozacka opracowywali wspdlny plan dzialain w zmaganiach z unitamis.

Godne podkreslenia jest takze ukazanie obrazu Kozaczyzny zaporoskiej wi-
dzianego oczami Zachodniej Europy.

Dokonujac przegladu twércéw, ktérzy pisali o Kozakach — zaréwno w Eu-
ropie Zachodniej jak i w Rzeczypospolitej, Dmytro Nalywajko dowodzi, ze
pierwsze informacje na temat Kozaczyzny zwigzane byly z jej zaangazowaniem
w walke przeciwko turecko-tatarskiej agresji. Zainteresowanie spolecznosci za-
chodnio-europejskiej fenomenem Zaporozcéw wzrastal wraz z zwigkszaniem si¢
ich roli we wspomnianej walce, do ktérego dochodzi pod koniec XVI w. Stad,
jak pisze Natywajko, wiele panstw europejskich zaczelo postrzegaé Kozaczyzne
jako powazng site wojskowg i czyni¢ proby nawigzania z nig kontaktéw w celu
wlaczenia jej do antytureckiej ligi (s. 227).

Interesujgco prezentujg sie réwniez rozwazania poS§wigcone reakcjom Eu-
ropy Zachodniej na udzial Kozakéw w walce z postanowieniami unii brzeskiej
i na ich wystgpienia przeciwko Rzeczypospolite;j.

Zakonczenie wywodu na okresie poprzedzajagcym wybuch powstania
Chmielnickiego pozostawia jednak pewien niedosyt. Jak sadze, nalezatoby takze,
wykorzystujac chociazby doniesienia ,,Gazette de France”, prze§ledzi¢ opinie,
ktoére na Zachodzie Europy wywotywaly wydarzenia 1648 r.”

Ciekawy jest takze rozdziat zatytulowany: Uwiecznienie pamieci o Kozakach
w dobie Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej — wspotczesne ukra-
inskie kozactwo, w ktérym ukazany zostal negatywny stosunek wtadz USRR do
duchowej i kulturalnej spuscizny Kozakéw zaporoskich. Oprécz tego poruszyt on

4 Akty otnosasiesa k’istorii UZnoj i Zapadnij Rosii sobrannye i izdannye Arheograficeskoti Ko-
missied, t. 2, Sankt-Petersburg 1863, s. 3-5.

3> N. Jakowenko, Historia Ukrainy od czaséw najdawniejszych do korica XVIII wieku, przetozyty
O. Hnatiuk i K. Kotyriska, Lublin 2000, s. 176.

6 Ibidem.

7 Zob. T. Chynczewska-Hennel, N. Jakowenko, Spofeczeristwo — religia — kultura, w: Miedzy
sobq. Szkice historyczne polsko-ukrainiskie, pod. red. T. Chynczewskiej-Hennel, N. Jakowenko,
Lublin 2000, s. 138-144.
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takze kwestie zwigzane z odrodzeniem kozactwa i jego udziatem w politycznym
zyciu niepodlegtej Ukrainy.

Autorzy podkreslaja fakt, iz w przeciggu wszystkich lat suwerennej Ukrainy
wspotczesni Kozacy brali udziat w wyborach prezydentéw panstwa, deputowa-
nych do Rady Najwyzszej Ukrainy, jak i do rad nizszych szczebli. Co wig-
cej 27 listopada 2004 r. 123 przedstawicieli ukraifiskiego kozactwa postanowilo
zjednoczy¢ si¢ wokot kandydata na prezydenta Wiktora Juszczenki, wybraé go
hetmanem Ukrainy i wreczy¢ hetmariska butawe. Zgodnie z przyjetym postano-
wieniem uroczysty wybor Juszczenki na hetmana niepodleglej Ukrainy odbyt sie
w dniu 22 stycznia 2005 r. na Sofijskim placu w Kijowie (s. 489).

Konicowe rozdzialy przynoszg oméwienie dotychczasowego stanu badan nad
historig Kozakéw zaporoskich i Zrédlowej bazy do ich dziejow.

Mozna mie¢ pretensje do autoréw, ze decydujgc sie¢ na zaprezentowanie
dorobku badawczego uczonych zajmujacych si¢ problematyka kozacka, ograni-
czyli si¢ tylko do historiografii ukraifiskiej. Wydaje sie, iz ukazanie osiaggnigé
historiografii polskiej, rosyjskiej i anglojezycznej byloby cennym uzupetnieniem
omawianego zagadnienia.

Przedstawione wyzej uwagi krytyczne, w zasadniczy sposob nie umniejszajg
warto$ci recenzowanej pracy. Nalezy wyrazi¢ szczegdlne uznanie dla autoréw
dzieta, ktérego najcenniejsza zaleta jest to, iz stanowi ono kompetentnie zreda-
gowane kompendium wiedzy po§wiecone Kozakom zaporoskim.

Wartos$¢ pracy polega przede wszystkim na dazeniu do ukazania fenomenu
Kozaczyzny w oparciu nie tylko o jej dzieje polityczne, lecz takze o te dziedziny
zycia, w ktérych zaznaczylta ona swa obecnoscé.

Koficzac, nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze ta wazna i prowokujaca do dysku-
sji pozycja, stanie si¢ inspiracja do dalszych studiéw nad poruszonymi w niej
problemami.

Mariusz R. Drozdowski
Biatystok



