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The subject of the thesis is the institution of a metropoly (a church district)
and the authority governing the metropolitan territorial unit in the historical
and legal perspective. After presenting the genesis and beginnings of forming
of the metropoly in ancient times, the author describes its further, dynamic de-
velopment in medieval decretals. Next, the author focuses on a reform carried
out by the Trent Council (1545-1563) and analyses its reformation decretals. In
the following part of the thesis the author discusses relevant provisions of the
Canon Law of 1917. Finally, he reviews the directive of the Council of Vatican I
(1962-1965) and provisions of the Canon Law of 1983, in which previous provi-
sions have been largely simplified. Documents of the Holy See issued while
this Canonic Law was in force (Exhortation of John Paul Il Pastores gregis of 16
October 2003 and documents of the Directory of Congregation for Bishops
Apostolorum successores of 22 February 2004) have also been considered.

Having analysed provisions of the Canon Law of 1983 and the above succes-
sive documents regarding the metropoly and the office of the metropolitan
bishop over the ages, on one hand, a fidelity to centuries-old tradition can be
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observed, but on the other hand, perceiving the institution of the metropoly
in a more pastoral perspective meeting requirements of modern times.

Key words: metropoly, church district, metropolitan bishop, authority,
obligation

Wstep

Sobér Watykanski II podkresla, ze jakkolwiek Ko$ciét katolicki,
obejmujacy caly lud Bozy, jest jeden i niepodzielny, to skiada sie jednak
z Kos$ciotéw partykularnych, w ktérych istnieje i dziatal. Kosciél party-
kularny, ktérym jest przede wszystkim diecezja, jako czgstka KoSciota
powszechnego powierzona biskupowi, jawi sie wiec — co do istoty — jako
rzeczywisto§¢ Kosciola Chrystusowego. Wszak w owej czgstce ludu
Bozego, trwajacej przy swoim pasterzu i przez niego zgromadzonej
w Duchu Swietym przez Ewangelie i Eucharystie, jest obecny i dziata
jeden, $wiety, katolicki i apostolski Ko$ciét Chrystusowy?.

W my$l nauczania Vaticanum II, wéréd Ko$ciotéw partykularnych
istnieje hierarchia, oparta na hierarchii jurysdykcyjnej biskupéw. Pod-
stawowy stopien w tej hierarchii stanowi diecezja z wlasnym biskupem
jako pasterzem, najwyzszym za$ stopniem jest tutaj patriarchat, na
czele ktérego stoi patriarcha. Miedzy diecezjg i patriarchatem istniejg
inne, po$rednie stopnie KoScioléw partykularnych: prowincje kosciel-
ne (inaczej metropolie), skupiajgce w sobie kilka diecezji, oraz regiony
kos$cielne, obejmujace — z reguly — prowincje kosScielne polozone na
terytorium danego kraju?.

Moéwigce o prowincjach ko$cielnych oraz o stojacych na ich czele
metropolitach, Sobér Watykanski II, w dekrecie Christus Dominus
polecil konferencjom biskupéw ,,odpowiednio przebadaé zasieg pro-
wingji ko$cielnych, a prawa i przywileje metropolitéw okresli¢ nowymi
i trafnymi normami”, przy czym za regule Sobér przyjal, by kazda
diecezja nalezala do jakiej$ prowincji koScielnej”*.

Gdy mija dwadzie$cia lat od dnia, w ktérym papiez Jan Pawel II,
bullg Totus tuus Poloniae populus z dnia 25.03.1992 roku, na wniosek
Konferencji Episkopatu Polski dzialajgcej we wspélpracy z abp. J6ze-
fem Kowalczykiem, 6wczesnym nuncjuszem apostolskim w Polsce, do-
konatl reorganizacji struktur administracyjnych (diecezji i metropolii)

! KK, 23.

2 S. Napierala, Pojecie Kosciola partykularnego w dokumentach i aktach Soboru
Watykanskiego II, Poznan 1985, s. 70.

5 DB, 40.

Tamze.
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Kosciola w Polsce, kiedy to powstala m.in. Metropolia Bialostocka,
wypada uswiadomi¢ sobie, czym jest — w §wietle obowigzujgcego prawa
kanonicznego — prowincja ko$cielna i jakie ma zadania, oraz jaka role
pelni w tej jednostce metropolita.

W refleksji tej trudno jednak pominaé¢ watek historyczny, zwazyw-
szy, ze poczatki metropolii siegajg pierwszych stuleci Ko$ciola. W ni-
niejszym szkicu zostanie wiec ukazana geneza i poczatki instytucji
metropolii i urzedu metropolity oraz koleje etapy ksztaltowania sie
w ustawodawstwa ko$cielnego w tym zakresie, tgcznie z regulacjg
obowigzujacego Kodeksu Prawa Kanonicznego (KPK).

1. Geneza, poczatki i rozwdj instytucji metropolii
oraz urzedu metropolity w Kosciele starozytnym

Rozwdj chrzescijanstwa oraz zlokalizowanie wladzy biskupiej po
Smierci apostoléw niosty ze sobg konieczno$é okreslenia granic po-
szczegdblnych wspdlnot koscielnych. W tym okresie nie mozna jeszcze
mowié o jurysdykeji terytorialnej $cisle wytyczonej, choé np. biskupi
miast czuli sie wladcami ko$cielnymi swojego okregu, posiadajacy-
mi pewien zakres wladzy nad biskupami okolicznych miasteczek;
biskup giéwnego miasta w danym okregu okreslany byt jako primus
episcopus, episcopus primae sedis, princeps. Powstawanie nowych ko-
$cioléw w regionie sprawialo, ze koscioly biskup6w miast stawaly sie
kosciotami-matkami, co sprzyjato poglebianiu ich wiezéw z ko$ciota-
mi-,,corkami”. Tak bylo m.in. w pierwotnej wspélnocie jerozolimskiej,
ktéra, jak informujg Dzieje Apostolskie, rozciggnela swoje wplywy na
Judee, Galilee i Samarie®, a po zburzeniu Jerozolimy role Ko$ciota-
-matki przejela Galilea.

Jakkolwiek wspdlnoty koscielne o duzym zasiegu i funkcjonujace
wok6l znaczgcych miejscowosci utrzymywaly miedzy sobg blizsze
relacje, dzieki czemu uksztaltowaly sie centra koscielne, jak An-
tiochia, Jerozolima, Cezarea, Laodycea, Ancyra, Rzym, Kartagina,
Aleksandria i inne, to jednak brak argumentéw na rzecz hipotezy,
wedlug ktérej juz przed Soborem Nicejskim (325) cywilna struktura
terytorialna rzymska, szczegdlnie pochodzaca od z konca III wieku
od Dioklecjana (12 diecezji podzielonych na prowincje), tworzyla
podstawe dla organizacji terytorialnej koscielnej. Do umacniania
wiezi miedzy wspélnotami ko$cielnymi przyczynialy sie réwniez, od
potowy II wieku, zgromadzenia koScielne, odbywajace sie na wzér
zgromadzeh prowincjalnych panstwowych w Palestynie, Afryce,

5 Zob.Dz 9, 31.
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Rzymie czy Mezopotamii. Prawdopodobnie pod koniec tegoz stulecia
biskupi poszczegdblnych prowincji Imperium Rzymskiego zbierali sie
na synodach, choé¢ nie byly to jeszcze koScielne synody prowincjale
w znaczeniu wlasciwym; od polowy trzeciego wieku tego rodzaju
zgromadzenia, szczegblnie w Azji Mniejszej, odbywaly sie dwa razy
w roku i byly juz synodami sensu stricto (stanowily prawo). Poza sta-
nowieniem prawa, gléwnym zadaniem synodu prowincjalnego byta
kontrola i utrzymywanie dyscypliny ko$cielnej, a takze sprawowanie
wladzy sgdowniczej, przede wszystkim w instancji odwotawczej od
rozstrzygnie¢ trybunaléw biskupich. Poza tym synody te zajmowaly
sie podzialem diecezji i tworzeniem nowych, zatwierdzaniem wyboru
biskupéw i inwestyturg diecezji w przypadku przeniesienia biskupa.

Na Soborze Nicejskim, ktéry polecil odbywanie synodéw w po-
szczegblnych prowincjach (struktury panstwowej) dwa razy w roku,
pojawia sie po raz pierwszy w jezyku ko$cielnym nazwa ,,metropolita”
(episcopus metropolitanus)® odniesiona do biskupéw znaczniejszych
stolic w prowincjach Imperium Rzymskiego. Otrzymali oni wéwczas
znaczny stopien samodzielno$ci oraz okre$lone prerogatywy (m.in.
udzielanie aprobaty na udzielenie $wiecen biskupich oraz prawo
zwolywania i przewodniczenia synodom prowincjalnym). Wtedy tez
wlasne okregi metropolitéw staly sie autonomicznymi jednostkami
organizacji terytorialnej Koéciota. Z Soborem Nicejskim wigze sie
réwniez powstanie urzedu tzw. metropolitéw wyzszych (metropoliti
superiori), do ktérych zaliczano patriarchéw, egzarchéw prymaséw
i arcybiskupéw)’.

Na Wschodzie prawne zasady dzialania prowincji koscielnych okre-
§lit Synod Antiochenski (341), przyznajac jednocze$nie metropolitom
precedencje i zwierzchnictwo nad innymi biskupami prowincji. Tutaj
tez, gdzie dokonywal sie rozwéj koscioléw, na wzoér organizacji prowin-
cjalnej rzymskiej, nastepowala stabilizacja: generalnie prowincja ko-
$cielna odpowiadala swoim terytorium prowincji panstwowej. Jednak
w 415 roku papiez Innocenty I (401-417) zdeklarowal, ze dokonujace
sie zmiany w rzymskiej organizacji prowincjalnej niekoniecznie muszg

Nazywanie biskupéw wiekszych stolic metropolitami zaczelo sie na Wscho-
dzie, a nastepnie przyjeto sie w Ko$ciele Zachodnim, przy czym tu i 6wdzie
uzywano jeszcze innych okreslen, jak: senex, episcopus primae sedis, primas.
Zob. W. M. Pléchl, Storia del diritto canonico, t. 1: Dalle origini della Chiesa allo
scisma del 1054, Wien — Miinchen 1963, s. 161.

7 Tamze,s.51-53,152-1541162.; M. Sitarz, Metropolia,[w:] Encyklopedia Katolicka,
t. 12, Lublin 2008, kol. 658-659; F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne. Podrecznik
dla duchowiefistwa, Opole 1957, wyd. 3, s. 479; W. Géralski, Wprowadzenie do
historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce, Lublin 1991, a. 52-53,
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pociggaé za sobg modyfikacje lub podzial prowincji koScielnych. Nato-
miast Sobé6r Chalcedonski (451) postanowil, ze koScielna organizacja
terytorialna powinna jednak byé dostosowana do cyrkumskrypcji
panstwowej®.

Gdy chodzi o osobe metropolity, w Afryce wprowadzono zwyczaj,
zatwierdzony przez papieza Grzegorza Wielkiego (590-604), w mys$l
ktérego metropolitg zostawal biskup najstarszy Swieceniami w danej
prowingji, ktéra to regula obowigzywala do inwazji arabskiej, a wiec
do 642 roku. W Italii, z uwagi na zupelnie inne okolicznosci, ustrgj
prowincjalny rzymski nie byl w stanie narzuci¢ Ko$ciolowi wlasnej
organizacji terytorialnej: az do potowy IV stulecia biskup rzymski byt
niekwestionowanym biskupem-przetozonym wszystkich diecezji wto-
skich. Podobnie Mediolan, ktéry stanowil metropolie Italii péinocnej,
stat sie ok. 350 roku, przynajmniej de facto, réwniez diecezjg nadrzedng
dla tamtejszego regionu. W 431 roku zostala uznana trzecia metropolia
wloska: Rawenna. Z kolei w Galii sprawowanie urzedu metropolity
nalezalo, na wzor afrykanski, do biskupa najstarszego §wieceniami. Na
poczatku V wieku istnialo tutaj juz siedemnascie metropolii i organi-
zacja terytorialna Ko$ciola byla juz ustabilizowana. W Anglii sytuacja
byta niepewna do 604 roku, kiedy to papiez Grzegorz Wielki podniést
diecezje Canterbury i York do rangi stolic metropolitalnych; do kazdej
z nich nalezalo po dwana$cie diecezji. W Hiszpanii dostosowanie sie
do systemu prowincji rzymskich dokonalo sie ok. polowy IV stulecia.
Stolicg metropolitalng w Panonii zostata, prawdopodobnie na poczatku
IV wieku, jej stolica: Sirmio?.

Co sie tyczy uprawnien metropolitéw, ktére w poszczegélnych re-
gionach ulegaly ewolucji, to na Wschodzie, gdzie skuteczne bylo usta-
wodawstwo synodalne, metropolita wspéluczestniczyl w nominacjach
biskupéw prowincji, a ponadto przystugiwato mu prawo zwierzchnic-
twa nad biskupami sufraganami wlasnej prowincji, prawo kontroli ich
dyscypliny ko$cielnej, wymierzania im kar (z wyjatkiem depozycji),
wizytowania ich diecezji, udzielania im §wiecen biskupich, przyjmo-
wania apelacji od wyrokéw ich sadéw, zwolywania i przewodniczenia
synodom prowincjalnym. Podobne uprawnienia metropolitéw staly sie
aktualne réwniez na Zachodzie. Poczynajgc od VI stulecia metropolici
w Kosciele Zachodnim otrzymywali od papieza paliusz, znak szcze-
gblnej wiezi z Rzymem, cho¢ na Wschodzie paliusza, otrzymywanego

8 W. M. Pléchl, Storia del diritto canonico, dz. cyt., s. 159-160.
o Tamze, s. 159-160.
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z rak patriarchéw, uzywali juz wezesniej biskupi podczas celebracji
liturgicznych!®.

Dalszy rozwéj instytucji metropolitalnej okazal sie niekorzystny dla
metropolitéw, gdy chodzi o ich wladze jurysdykcyjna, i to zaréwno
na Wschodzie, jak i na Zachodzie. W Ko$ciele Wschodnim wypraco-
waniem podstaw prawnych dotyczgcych urzedu metropolity zajal
sie Sobér Konstantynopolitanski IV (869-870), pozostawiajac nadal
metropolitom wspétudzial w obsadzaniu biskupstwa w metropolii
oraz rozpoznawanie w instancji apelacyjnej spraw kaptanéw i diako-
néw odwolujacych sie od rozstrzygnieé¢ swoich biskupéw. Podobne
tendencje (zmierzajgce do utrzymania wladzy metropolitéw) dalo sie
zauwazy¢ w Ko$ciele Zachodnim, gdzie dyspozycje wymienionego
Soboru oznaczaly przede wszystkim wzmocnienie wladzy patriar-
chalnej w stosunku do metropolitéw, m.in. z uwagi na przyznanie
patriarchom prawa do przyjmowania apelacji od decyzji metropolitéw.
Znamienne bylo wskazanie soborowe dotyczace prawa metropolity
do wizytowania diecezji we wlasnej prowincji: pokreslono tutaj, ze
czynno$¢ ta winna stuzy¢ interesom ko$cielnym. Metropolitom, ktérzy
zaniedbywaliby wizytacje zmuszajac do jej przeprowadzania biskupé6w,
z jednoczesnym zobowigzaniem ich do pokrywania wydatkéw z tym
zwigzanych, zagrozono sankcjg depozycji z urzedu, a nadzér nad tg
dziedzing zlecono patriarchom®.

Po okresie dekadencji instytucji metropolity we Francji w drugiej
polowie VII stulecia, reforme w tej dziedzinie podjal Bonifacy VIII
(1294-1303), dgzac do poglebienia wiezi metropolitéw z Rzymem,
co mialo zapobiec zbytniej ich autonomii. Zamystem papieza byto
uczynienie z metropolitéw poSrednikéw miedzy biskupem rzymskim
a biskupami diecezjalnymi, czemu mialo sprzyjaé otrzymywanie przez
metropolitéw paliusza z rak papieza oraz skladanie przez nich przed
rozpoczeciem pelnienia urzedu wyznania wiary'?. Swoich planéw Bo-
nifacy nie zdazyt zrealizowadé, jednak — z racji politycznych — kontynu-
owal je Karol Wielki, dla ktérego metropolita stanowil nie tyle zwyklg
instancje koScielng pomiedzy papiezem a biskupami diecezjalnymi,
ile raczej tytulariusza i powiernika polityki koscielnej, ktéra miata
stuzy¢ koncepcjom imperialnym. Stad tez notowany w tym okresie
duzy wzrost liczby prowincji ko$cielnych (21 wymienionych w testa-

10 Tamze, s. 161-162; S. Sipos, Enchiridion Iuris Canonici, Romae — Fryburgi

Brisg. — Barcinone 1960, wyd. 7, s. 183.
1 Tamze, s. 357.
12 Zob. C. Fantappie, Storia del diritto canonico e delle istituzioni della Chiesa,
Bologna 2011, s. 80-81.
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mencie cesarza). Oslabienie wladzy panstwowej w wyniku podzialu
imperium i zwigzane z tym zawirowania polityczne, a takze popieranie
koscielnych inicjatyw reformatorskich przez Ludwika Poboznego (816-
840) sprawito, ze pod koniec IX wieku metropolici stali sie efektywnymi
posrednikami miedzy biskupem rzymskim a biskupami diecezjalnymi,
co stanowilo wspomniany ideal Bonifacego VIII. Niematlg role odegraly
tutaj sfalszowane zbiory prawa, m.in. Pseudo-Izydora (847-857), w kt6-
rych usitowano ostabié pozycje metropolitéw'. Do zachowania przez
tych ostatnich autonomii nie przyczynily sie zwolywane przez nich
synody prowincjalne, a dawna ich pozycja — w stosunku do biskupéw
ich prowincji — zaczela male¢; tym bardziej, ze causae maiores zostaly
zastrzezone papiezowi.

Tytul arcybiskupa (archiepiscopus)zostal uzyty w stosunku do metro-
politéw po raz pierwszy we Francji w 743 roku, jednak do konca VIII
stulecia oznaczal on jedynie godno$¢ honorowa, ktéra bynajmniej nie
byta synonimem terminu ,,metropolita”. Dopiero w wieku IX terminy
»arcybiskup” i ,,metropolita” staly sie réwnoznacznymi, cho¢ nieiden-
tycznymi (tak jest do dzisiaj), poniewaz, jakkolwiek metropolita byt
nazywany arcybiskupem, to jednak dany arcybiskup niekoniecznie
musial sprawowaé urzad metropolity. Gdy chodzi natomiast o okre-
$lanie biskupa diecezjalnego w metropolii, to terminem ,,sufragan”
(suffraganeus) postuzono sie po raz pierwszy na synodzie w Heristal
(779), lecz nazwa ta nie byla jeszcze wéwczas jednoznaczna, odkad
Amalariusz z Trewiru zastosowal jg na okreslenie duchownego, ktéry
wspieral biskupa. Sob6r Konstantynopolitanski IV termin ,,sufragan”
zastosowal wobec biskupéw diecezjalnych w metropoliach Kos$ciota
Wschodniego. Gdy chodzi za$ o jednostki koScielne, to terytorium me-
tropolity byl nazywana prowincjg ko$cielna, lecz to samo znaczenie

miato réwniez stowo ,,diecezja”*.

2. W okresie sredniowiecza

W okresie éredniowiecza wladza metropolitéw doznata ograniczenia
na rzecz wladzy papieskiej, kiedy to utrwalila sie opinia, iz od ko$ciel-
nego prawa powszechnego dyspensowaé moze jedynie biskup rzymski.
Ograniczenie to bylo spowodowane takze tym, ze papieze coraz cze-
Sciej kierowali do réznych okregéw koscielnych swoich legatéw, ktérzy
wykonywali jurysdykcje papieska. Jednocze$nie metropolici czuli sie

13 Zob. P. Hemperek, W. Géralski, Historia Zrédetl i nauki prawa kanonicznego,

Lublin 1995, s. 55-57; C. Fantappie, Storia del diritto canonico...,dz. cyt.,s. 82-83.
14 W. M. Pléchl, Storia del diritto canonico, dz. cyt., s. 358-360.
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coraz bardziej zwigzani z papiezem, gdy Grzegorz VII (1074-1083) po-
lecil, by po paliusze przybywali do Rzymu osobiscie, z wykluczeniem
pelnomocnika. Poza tym, otrzymujgc te oznake wladzy z rak papieza,
nowo kreowany metropolita obowigzany byt do ztozenia, poza wyzna-
niem wiary, takze przysiegi postuszenstwa biskupowi rzymskiemu,
zobowigzujac sie do przestrzegania praw papieskich. Przed otrzyma-
niem paliusza metropolicie nie wolno bylo korzystaé z przystugujacych
mu uprawnien i wladzy, ktéra zresztg stanowita forme uczestniczenia
w jurysdykeji papieskiej’.

Wedtug prawa Dekretatéw (1234) do metropolitéw nalezalo nadal
potwierdzanie wyboru biskupéw sufraganéw, podobnie jak dokony-
wanie ich konsekracji, przy czym to ostatnie uprawnienie wolno byto
delegowaé¢ innemu biskupowi. Z kolei obowigzek nalozony na me-
tropolitéw przez Sobér Lateranski IV (1215) corocznego zwolywania
synodu prowincjalnego i przewodniczenia mu niést ze sobg powinnosé
ustanowienia w kazdej diecezji sufraganalnej odpowiednich oséb, kté-
re w ciggu roku mialy przestudiowaé wszystkie sprawy wymagajace
reformy oraz przedstawi¢ swoje propozycje metropolicie i biskupom
konprowincjalnym na najblizszym synodzie’®.

W tym tez okresie znacznym modyfikacjom ulegly normy prawne
regulujgce obowigzek przeprowadzania przez metropolitéw we wla-
snych prowincjach koscielnych wizytacji. Papiez Innocenty IV w 1246
roku wprowadzit obowigzek wizytowania przez metropolite najpierw
wlasnej diecezji, a dopiero w dalszej kolejnosci diecezji swoich sufra-
ganow. Jesli wizytacja rozpoczeta prze metropolite w danej diecezji
nie zostala zakonczona we wlaéciwym terminie, wéwczas nie mogt
jej kontynuowaé, lecz jedynie uczynié to przy okazji nowej wizytacji
prowingji. Tylko wyjatkowo, po skonsultowaniu sie z biskupami swo-
jej prowincji, mégl metropolita powtérzyé niedokonczong wizytacje
w danej diecezji. Przeprowadzenie nowej wizytacji catej prowincji
kos$cielnej wymagato pisemnej zgody biskupéw sufraganéw. Odbywa-
jac czynnoSci wizytacyjne, metropolita nie mégl stosowaé przymusu,
a w celu poznania prawdy nie wolno mu byto nikogo zobowigzywaé
do skladania przysiegi. Obowigzkiem wizytujacego bylo doniesienie
kompetentnemu biskupowi o przestepstwach duchownych popelnio-
nych przeciwko dobrej slawie. W przypadku przestepstw jawnych,
gdy zainteresowany biskup odkladal wymierzenie winnemu kary,
czynno$¢ ta przechodzila na metropolite. Podobnie do niego lub do

15 W. M. Pléchl, Storia del diritto canonico, t. 2: Il diritto canonico della civilta

occidentale 1055-1517, Wien — Minchen 1963, s. 121.
16 Tamze, s. 121-122.
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upowaznionych przezen wizytatoréw tego rodzaju wladza nalezata
w przypadkach, w ktérych mialy miejsce przestepstwa przeciwko jego
wlasnej osobie lub gdy chodzilo o wykroczenia przeciwko jego prawu
do odbywania wizytacji. Wladza karania przez metropolite rozcigga-
la sie ré6wniez na jego sufraganéw. Z drugiej strony metropolita nie
moégt ustanowié statych urzednikéw w podlegajacych mu diecezjach
sufraganalnych, z wyjatkiem przypadkéw uznawanych w danej die-
cezji na podstawie zwyczaju. Metropolici otrzymali nastepnie zakaz
przyjmowania podczas wizytacji ofiar lub upominkéw, poza zwrotem
niezbednych kosztéw poniesionych z takiej okazji'”. Doda¢ nalezy, ze
wladza metropolity zostala okreslona jako zwyczajna’.

Gdy chodzi o jurysdykcje sgdownicza, Dekretaly Grzegorza IX uzna-
waly nadal trybunal metropolity jako instancje apelacyjng w stosunku
do trybunaléw biskupéw sufraganéw. Papiez Innocenty IV (1243-1254)
polecil wyraznie, by apelacje od wyrokéw oficjaléw biskupich byly
przyjmowane nie przez biskup6w, lecz przez trybunaty metropolitéw.
Zanika natomiast w tym okresie niemal catkowicie wykonywanie ju-
rysdykcji sadowniczej przez synody prowincjale’.

Szczegbélnym uprawnieniem metropolity byto prawo tzw. dewolucji,
a wiec prawo do zastepowania biskupa sufragana w przepisanych
przez prawo czynno$ciach, ktérych nie dopetnit biskup sufragan
lub jego kapitula w metropolii. Uprawnienie to stawalo sie niekie-
dy obowigzkiem, Sobé6r Lateranski III (1179) bowiem polecil, by
w okreslonych sytuacjach metropolita zaradzil zaniedbaniom tych
ostatnich. W szczegélnosci chodzilo o obsadzenie beneficjéow, ktérych
vacat przedluzal sie ponad sze$é miesiecy, od Soboru Lateranskiego
IV ponad trzy miesigce. Po uplywie wiec tego czasu metropolita miat
obowigzek zastosowania prawa dewolucji. Poza tym, w przypadku
niewlasciwego administrowania wakujgca diecezjg sufraganalng przez
kapitute, na metropolicie ciazyl obowigzek ustanowienia wizytatora
lub administratora. W koncu XIII stulecia prawo to zastrzegl sobie
Bonifacy VIII, lecz jednocze$nie zezwolil, by w tego rodzaju sytuacji
metropolita mégl wydawacé stosowne dyspozycje tymczasowe, dopdki
Stolica Apostolska, ktéra powinna byé¢ poinformowana przez metro-
polite, nie zarzadzi inaczej?.

b Tamze, s. 122-123.

18 Zob. J. Laurentius, Institutiones iuris ecclesiastici, Friburgi Brisgoviae 1914,

wyd. 3, s. 158.
9 W. M. Plochl, Storia del diritto canonico, t. 2, dz. cyt., s. 322.
20 Prawo dewolucji byto powszechnie wykonywane — az do pontyfikatu Klemensa
V (1305-1314) - takze przez kurie papieska na sposéb swobodnego nadawania
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Uprawnieniem metropolity w tym okresie bylo ré6wniez udzielanie,
na terenie calej prowincji koScielnej, zgodnie z prawem powszech-
nym, odpustéw. Ponadto mégt on, réwniez na tym terytorium, stuchaé
spowiedzi podwladnych swoich sufraganéw i nakladaé im pokute.
Natomiast nie przystugiwala metropolicie zadna bezposrednia wiadza
rzadzenia w stosunku do tychze oséb?!.

3. Od Soboru Trydenckiego do KPK z 1917 roku

Sobér Trydencki (1545-1563), jakkolwiek nie zmienil, co do istoty
wladzy metropolitéw okreslonej w Sredniowiecznym prawie Dekre-
taléw, to jednak nie przywrécil im praw utraconych, owszem inne
zniést lub ograniczyt?. Niektére obowigzki i uprawnienia metropolity
zostaly wéwczas dokladniej okreslone. Synod prowincjalny metro-
polita mial obowigzek zwolywaé co trzy lata (przewodniczgc mu);
wizytacje diecezji sufraganéw swojej prowincji moégt przeprowadzaé
tylko wéwecezas, jesli uprzednio odbyt wizytacje wlasnej diecezji, a na
przeprowadzenie wizytacji wyrazit zgode synod prowincjalny; sprawy
karne mniejszej wagi biskupéw sufraganéw mégt rozpoznawaé tylko
na synodzie prowincjalnym?. Ponadto Sobér powierzyl metropolitom
nadzor nad biskupami sufraganami w sprawach dotyczacych zakla-
dania i prowadzenia seminariéw duchownych?* oraz zachowywania
obowigzku rezydencji®. Zostalo nastepnie blizej okreslone prawo dwo-
lucji metropolity: ustanowienie ekonoma lub wikariusza kapitulnego
w przypadku niedokonania wyboru przez kapitute zdatnego kandydata
w czasie w okre§lonym przez prawo. Natomiast w 1567 roku Pius V

beneficjéw poprzez przetozonych ko$cielnych, cozazwyczaj zdarzato sie w przy-
padkach opéznienia w nadawaniu urzedéw i beneficjéw, a takze dokonania
wyboru niekanonicznego i wyboru osoby niezdatnej (na dany urzad czy bene-
ficjum). Tamze, s. 123.

A Zob. Cap. 11, 20, 32, X de elect. 1, 6; Cap. 10 de off. iud. ordin. 1, 31; Cap. 25, X
de accus. 5, 1; Cap. 1, de cens. III, 20, in Sext.; Cap. 2, X, de conc. praeb. III,
8; Cap. 3, X, de suppl. negl. I, 10; Cap. 4, de suppl. negl. I, 8, in Sext.; Cap. 1,
X, de off. leg. I, 30; Cap. 1, de off. ordin. I, 16; in Sext.; Cap. 3, de appell., IT, 15
in Sext.; Cap. 52, X, de sent. excom. V, 39; Cap. 1, de suppl. negl. I, 8, in Sext;
Zob. takze W. M. Plochl, Storia del diritto canonico, t. 2, j.w., s. 123; F. Wernz,
P. Vidal, Ius canonicum ad Codicis normam exactum, t. 2: De personis, Romae
1828, s. 548-549.

22 Zob. Cone. Trid., Sess. XXIV, cap. 2 de ref.

23 Tamze.
24 Conc. Trid., Sess. 23, cap. 18 de ref.

% Conc. Trid., Sess. 24, cap. 16 de ref.
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dodat do tego prawo nadawania przez metropolite beneficjéw i udzie-
lania instytucji kanonicznej prezentowanemu, je$li w przepisanym
czasie nie dokonal tego biskup sufragan?®.

Sobér Trydencki powierzyl ponadto metropolitom, jako delegatom
Stolicy Apostolskiej, obowigzek przynaglania pralatéw stojacych na
czele pratatur udzielnych istniejacych w prowincji do gloszenia Stowa
Bozego w koSciotach parafialnych podlegajacych klasztorom, a takze
sklaniania podlegajacych bezposrednio Stolicy Apostolskiej klasztoréw
do odbywania wlasnych kongregacji. Gdy chodzi o sprawy sadowe,
Benedykt XIV udzielil w 1742 roku metropolitom prawa, by — oprécz
apelacji skladanych od wyrokéw sadéw biskupéw sufraganéw — przyj-
mowali réwniez rekursy od ich zarzgdzen pozasgdowych, jednak
jedynie ze skutkiem dewolutywnym?.

4. Pod rzadami KPK z 1917 roku

Dyscyplina Soboru Trydenckiego w odniesieniu do metropolii
i metropolity znalazta swéj wyraz — co do istoty — w KPK z 1917 roku.
W kodyfikacji tej stwierdza sie najpierw, iz na czele prowincji ko$cielnej
stoi metropolita, czyli arcybiskup, a godnosé ta jest zwigzana ze stolicg
biskupia okreslong lub uznang przez biskupa rzymskiego®. Jednocze-
$nie ustawodaweca stanowil, ze metropolita we wlasnej diecezji ma te
same obowigzki i prawa, co kazdy biskup diecezjalny w swojej®.

Gdy chodzi o prawa i obowigzki metropolity w diecezjach swoich
sufraganéw, to zostaly one wymienione taksatywnie: 1) zwolywanie
(przynajmniej co 20 lat) synodu prowincjalnego i przewodniczenie
mu; 2) udzielanie instytucji kanonicznej kandydatom prezentowa-
nym przez patrona na beneficja w razie zaniedbania tego aktu przez
sufragana — bez usprawiedliwiajacej przeszkody — w czasie okre$lo-
nym przez prawo; 3) nadawanie stu dni odpustu®, jak we wlasnej
diecezji; 4) wyznaczanie wikariusza kapitulnego w wakujacej diecezji,
jesli kapitula nie dokonata wyboru w ciggu o$miu dni od otrzymania
urzedowej wiadomosci o zawakowaniu stolicy biskupiej; 5) czuwanie
nad zachowaniem wiary i dyscypliny koScielnej oraz powiadamianie
biskupa rzymskiego o naduzyciach w tym zakresie; 6) odbywanie

26 J. Laurentius, Institutiones, jw., s. 158.

z Conc. Trid., Sess. 25, cap. 8 de regular.
28 Kan. 272 KPK z 1917 r.
29 Kan. 273 KPK z 1917 r.

30 Od Dekretu Penitencjarni Apostolskiej z 20.07.1942 roku — 200 dni, AAS 34
(1942), s. 240.
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wizytacji kanonicznych po uprzednim stwierdzeniu ich potrzeby przez
Stolice Apostolska, gdyby tego obowigzku zaniechal sufragan; w czasie
wizytacji diecezji sufragana metropolita mégt glosié kazania, stuchaé
spowiedzi, rozgrzeszajgc z grzechéw zastrzezonych miejscowemu
ordynariuszowi, bada¢ zycie i obyczaje duchownych, informowacé or-
dynariusza o duchownych znieslawionych celem ich ukarania (w razie
potrzeby sam metropolita mégl wymierzaé stuszne kary, nawet cenzury
za notoryczne przestepstwa oraz notoryczne zniewagi wyrzgdzone
jemu lub jego bliskim); 7) sprawowanie w calej prowincji pontyfika-
li6w we wszystkich ko$ciolach, nawet wyjetych (w katedralnych po
powiadomieniu miejscowego ordynariusza), blogostawienie ludu, jak
to czyni biskup na swoim terytorium; 8) polecanie niesienia przed sobg
krzyza, poza tym nie wolno mu; 9) przyjmowanie (jako druga instancja)
apelacji od orzeczen trybunaléw swoich sufraganéw; 10) rozpoznawa-
nie (w pierwszej instancji) spraw o prawa i dobra doczesne sufragana
lub jego kurii, za zgoda sufragana. Nie wolno za$ bylo metropolicie
spelnia¢ innych czynnos$ci wymagajgcych jurysdykeji®!.
Jednocze$nie ustawodawca kodeksowy nalozyl na nowo mianowa-
nego metropolite obowigzek kierowania prosby do biskupa rzymskiego
— w ciggu trzech miesiecy od przyjecia §wiecen biskupich, a jesli jest
juz biskupem od mianowania go na konsystorzu metropolitg, osobiscie
lub przez pelnomocnika — o paliusz®, ktéry nakladal kardynat proto-
diakon®. Przed nalozeniem paliusza, jesli nie mial na to specjalnego
indultu apostolskiego, metropolita nie mégl godziwie wykonywaé
aktéw jurysdykeji metropolitalnej i biskupiej wladzy Swiecen, co do
ktérych przepisy liturgiczne wymagaly uzycia paliusza3t. Uzywanie
paliusza bylo mozliwe w kazdym koSciele, nawet wyjetym, calej pro-
wincji, podezas Mszy Swietej w dniach wskazanych w pontyfikale
rzymskim, a takze w innych dniach, jezeli metropolita uzyskatl na to
zezwolenie; poza granicami swojej prowincji metropolita nie moégt
uzywaé paliusza, nawet za zgodg ordynariusza miejsca®. W przy-
padku utraty paliusza lub przeniesienia metropolity na inng stolice
metropolitalng musial uzyskaé nowy paliusz®*®. Oznaki tej nie wolno
bylo metropolicie pozyczyé komu$ lub darowaé albo przekazaé po

3 Kan. 274,28411572 § 2 KPK z 1917 r.
32 Kan. 275 KPK z 1917 r.
3 Zob. kan. 239 § 3 KPK.
34 Kan. 276 KPK z 1917 r.
% Kan. 277KPK z 1917 r.
36 Kan. 278 KPK z 1917 r.
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$mierci innemu, lecz wszystkie otrzymane paliusze nalezato wkladaé
do trumny tego, ktéry je nosit*".

5. W KPK z 1983 roku i w dokumentach pokodeksowych

Jak wspomniano na wstepie, Sobér Watykanski IT w Dekrecie o pa-
sterskich zadaniach biskup6éw Christus Dominus (n. 40) polecit, by
kazda diecezja przynalezala do jakiej$ metropolii, a takze by okreslié¢
,nowymi i trafnhymi normami” prawa i przywileje metropolitéw. Sobér
dostrzegt zatem potrzebe zaréwno dalszego funkcjonowania w struk-
turach koscielnych tak czcigodnej instytucji, jakg jest metropolia, jak
i dostosowania urzedu stojgcego na jej czele metropolity do wspébleze-
snych warunkéw i okoliczno$ci dziatalno$ci Ko$ciola. Polecenie Vatica-
num II dokonania odnowy instytucji metropolitalnej nalezy postrzegaé
w kontek$cie soborowego aggiornamento, ktére obejmuje catoksztatt
zycia ko$cielnego, w tym takze wypelniania pasterskiej postugi przez
biskupéw skupionych w zespotach Koscioléw partykularnych.

Generalnie zarysowana przez Sob6r Watykanski IT idea odnowy
instytucji prowincji ko$cielnej i urzedu metropolity znalazla swoje
uciele$nienie w posoborowym KPK, promulgowanym przez Jana
Pawta II 25.01.1983 roku. Odno$ne normy prawne, jak sie wydaje
,2howe i trafne”, zawarte w drugiej czesci ksiegi drugiej wymienionej
kodyfikacji (tytut II — Zespoty Kosciotéw partykularnych, rozdziat I:
Prowincje i regiony koscielne i rozdziat II — Metropolici), okreSlajg
zar6éwno cel i role prowincji ko$cielnych, jak i obowigzki, i prawa me-
tropolitéow. Pozostaje czyms$ znamiennym, nie tylko zresztg dla materii
legislacyjnej, o ktérej mowa, ze podczas gdy regulacje poprzedniego
KPK mialy wymiar niemal wylgcznie jurydyczny, to dyspozycje Ko-
deksu obowigzujacego znamionuje réwniez charakter duszpasterski.

Poleceniu ustawodawcy posoborowego, by sgsiednie diecezje taczyly
sie w zespoly w postaci prowincji koScielnych (o okre$lonych grani-
cach), towarzyszy wskazanie celu tej instytucji: jest nim podejmowa-
nie przez wymienione Kos$cioty partykularne ,,wspdlnego dziatania
duszpasterskiego, stosownie do okolicznos$ci oséb i miejsc”, a takze
,,bardziej odpowiednie podtrzymywanie przez biskupéw diecezjalnych

37 Kan. 279 KPK; Obrzed po$wiecenia paliuszy, dokonywany przez papieza, ma

tradycyjnie miejsce we wspomnienie liturgiczne §w. Agnieszki w rzymskiej
bazylice noszacej jejimie. Zob. M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici
ad usum utriusque cleri et scholarum, t. 1: Normae generales — De Clericis — De
Religiosis — De Laicis, Torino 1950, wyd. 4, s. 424-428.

133

PRAWO



134

PRAWO

Ks. Wojciech Géralski

ich wzajemnych relacji”®. Stad tez regula jest, by na przyszlosé nie bylo
diecezji wyjetych, podlegajgcych bezpos$rednio Stolicy Apostolskiej*.

Ustanowienie, znoszenie i dokonywanie zmian w odniesieniu do pro-
wincji koScielnej pozostato zastrzezone Stolicy Apostolskiej (Kongre-
gacja do Spraw Biskupéw lub Kongregacja Ewangelizacji Narodéw),
ktéra dokonuje tych dziatan po wystuchaniu opinii zainteresowanych
biskupéw*; z chwilg ustanowienia nowej prowincji koscielnej, uzyskuje
ona mocg prawa osobowos§¢ prawna?l.

Wiadze w prowincji ko$cielnej, stosownie do przepiséw prawa, po-
siada synod prowincjalny i metropolita*’. Gdy chodzi o urzad stojacego
na czele prowincji ko$cielnej metropolity, ktéry jest arcybiskupem, to
zwigzany on jest ze stolicg biskupig okreslong lub zatwierdzong przez
Stolice Apostolskg?*.

Gdy chodzi o synod prowincjalny, jako zgromadzenie przedstawicieli
Koscioléw partykularnych tej samej prowincji ko$cielnej, to szczegélne
zadania przypadajg tutaj w udziale metropolicie. Po uzyskaniu zgody
wiekszosci biskupéw sufraganéw, do metropolity nalezy: zwotanie
synodu*, dokonanie wyboru jego miejsca (w granicach terytorium
prowingji), okreslenie porzgdku odbywania synodu oraz ustalenie te-
matéw do rozpatrzenia, a takze wskazanie czasu rozpoczecia i trwania
synodu, jego przeniesienia, przedluzenia i zakonczenia®. Poza tym
metropolita przewodniczy synodowi (gdy doznaje prawnie uznanej
przeszkody, zadanie to nalezy do biskupa sufragana wybranego przez
pozostalych biskupéw sufraganéw)*, a po jego zakonczeniu przesyla
wszystkie akta synodu do Stolicy Apostolskiej; po uzyskaniu od niej
recognitio, gdy synod okresli sposéb promulgacji uchwal synodu, do-
konuje tego aktu*’. Niewatpliwie, w znacznej mierze od metropolity
38 Kan. 431 § 1 KPK.

3 Kan. 431 § 2 KPK.
40 Kan. 431 § 3.

4 Kan. 432 § 2 KPK; Na podstawie art. 4 ust. 2 Konkordatu zawartego miedzy
Stolica Apostolskg i Rzeczpospolita Polskg 28.07.1993 roku, utworzona przez
Stolice Apostolska prowincjakos$cielna uzyskuje tym samym osobowo$é prawng,
na gruncie prawa polskiego.

42 Kan. 432 § 1 KPK.
43 Kan. 435 KPK.

44

Synod prowincjalny nalezy zwotywaé, ilekroé¢ — zdaniem wiekszos$ci biskupoéw
diecezjalnych prowincji — wyda sie to stosowne (kan. 440 § 1 KPK).

4 Kan. 442 § 1 KPK.
46 Kan. 442 § 2 KPK.
4 Kan. 446 KPK.
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zalezeé bedzie realizacja nastepujacej dyspozycji kodeksowej: ,,Synod
partykularny [jest nim m.in. synod prowincjalny] powinien, w odnie-
sieniu do wlasnego terytorium, zatroszczy¢ sie o zaspokojenie potrzeb
duszpasterskich ludu Bozego” oraz ,,podejmowaé decyzje wlasciwie
stuzace wzrostowi wiary, ukierunkowaniu wspélnej dzialalnosci pa-
sterskiej, poprawie obyczajéw oraz zachowaniu, wprowadzeniu lub
strzezeniu wspélnej dyscypliny koScielnej”*.

Jako posiadajacy wladze w prowincji koscielnej — poza synodem pro-
wincjalnym — metropolita zostal wyposazony w stosowne kompetencje
odniesieniu do diecezji sufraganalnych wchodzacych w sktad jego
metropolii; w duchu Soboru Watykanskiego II zostaly one w nowym
KPK dostosowane do wspélczesnych okolicznosci i potrzeb Kosciota.

Do uprawnien metropolity w diecezjach jego sufraganéw naleza:
1) czuwanie nad wlasciwym zachowaniem wiary oraz dyscypliny ko-
Scielnej i powiadamianie biskupa rzymskiego o zaistniatych naduzy-
ciach; 2) dokonywanie wizytacji kanonicznej w wypadku zaniedbania
jej przez biskupa sufragana, po uprzednim uzyskaniu aprobaty ze
strony Stolicy Apostolskiej; 3) wyznaczenie administratora diecezji,
gdyby po zawakowaniu stolicy biskupiej kolegium konsultoréw nie
dokonalo jego wyboru w ciggu oémiu dni od otrzymania wiadomosci
o wakacie lub wybér okazatby sie niewazny*. Nietrudno zauwazy¢, ze
pierwsze z wymienionych uprawnien ma charakter nadzoru, natomiast
dwa pozostale nalezy zaliczy¢ do kategorii zastepstwa®.

Ustawodawca stanowi, ze poza tymi uprawnieniami metropolitom
nie przysluguje zadna inna wladza rzgdzenia w diecezjach sufraga-
nalnych?®. To zmniejszenie zakresu ich kompetencji — w stosunku do
dawnego prawa — wynika z przestanek natury teologicznej, akcen-
towanej przez Sobé6r Watykanski II°%, dotyczgcych pozycji biskupéw
diecezjalnych. Ustawodawca stanowi jednak, ze tam, gdzie domagajg
sie tego okolicznosci, Stolica Apostolska moze zleci¢ metropolicie
szczegblne zadania i przyznaé wladze, ktére powinny byé okreslone
w prawie partykularnym?®,.

Poza tym KPK, w réznych miejscach, wskazuje na inne jeszcze
obowigzki-uprawnienia metropolity. Do niego nalezy: 1) opiniowanie

48 Kan. 445 KPK.

49 Kan. 436 § 1 KPK.

50 J. Krukowski, Prawo administracyjne w Kosciele, Warszawa 2011, s. 248.
51 Kan. 436 § 3 KPK,

2 Zob.KK, 27; DB, 8.

53 Kan. 436 § 2 KPK; Zob. takze ,,Communicationes” 18 (1986), s. 73-74.
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kandydatéw na urzad biskupa diecezjalnego lub biskupa koadiuto-
ra’; 2) informowanie Stolicy Apostolskiej o bezprawnej nieobecnosci
biskupa sufragana w diecezji, trwajgcej ponad sze$¢ miesiecy>’; 3)
przyjmowanie do wiadomosci sporzgdzonego przez biskupa sufra-
gana wykazu oséb, wskazanych do kierowania diecezjg w sytuacji
sede impedita®$; 4) informowanie Stolicy Apostolskiej o niemozno$ci
sprawowania przez biskupa sufragana swojej postugi na skutek kary
ko$cielnej’’; 5) przyjmowanie do wiadomo$ci tresci uchwal synodu
diecezjalnego przekazanych przez biskupa sufragana®; 6) udzielanie
konsultacji biskupowi sufraganowi zamierzajacemu rozwigza¢ Rade
Kaptanskg®; 7) przyjmowanie apelacji od trybunatu biskupa sufra-
gana®; 8) wyznaczanie — za zgodg Stolicy Apostolskiej — trybunalu
apelacyjnego dla wlasnego trybunatu®.

W kan. 1264 przewiduje sie zabrania biskupéw prowincji ko$cielnej
(poza synodem prowincjalnym), ktére majg okreslone uprawnienia:
ustalenie wysokosci oplat za rézne akty wladzy wykonawczej dobro-
wolnej lub za wykonanie reskryptéw Stolicy Apostolskiej (za apro-
batg Stolicy Apostolskiej) oraz ustalenie wysoko$ci ofiar skladanych
z okazji udzielania sakramentéw $w. i sakramentaliéw). Istnieje poza
tym mozliwo$¢é okreslania przez owe zebrania (na réwni z synodem
prowincjalnym) wysokosci ofiary sktadanej kaplanowi za ofiarowanie
mszy Swietej®. Z natury rzeczy, przewodniczenie tym zebraniom na-
lezy do metropolity.

Metropolicie przystuguja ponadto prawa honorowe w sprawowaniu
czynno§ci liturgicznych: moze on sprawowac je we wszystkich kosScio-
tach swojej prowincji ko$cielnej, jak biskup we wlasnej diecezji; gdyby
chodzilo o ko$ciét katedralny — po powiadomieniu biskupa sufragana®.

54 Kan. 377 § 3 KPK.
5 Kan. 395 § 4 KPK.
56 Kan. 413 § 1 KPK.
57 Kan. 415 KPK.

%8 Kan. 467 KPK.

5 Kan. 501 § 3 KPK.
60 Kan. 1438 n. 1 KPK.

61 Kan. 1438, n. 2 KPK.; Por. M. Sitarz, Metropolita, [w:] Encyklopedia Katolicka,
t. 12. Lublin 2008, kol. 660; J. Krukowski, Zespoty Kosciotéw partykularnych,
[w:]J. Dyduch, W. Goéralski, E. Gérecki, J. Krukowski, M. Sitarz, Komentarz do
Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. I1/1: Lud Bozy, Pallotinum 2005, s. 299-303.

62 Kan. 952 § 1 KPK.
63 Kan. 436 § 3 KPK; Por kan. 390 KPK.
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Innym, tradycyjnym uprawnieniem metropolity jest uzywania pa-
liusza, jako oznaki jego wladzy w prowincji ko$cielnej. O paliusz obo-
wigzany jest zwrocié sie z pro$bg — osobiscie lub przez pelnomocnika
- do biskupa rzymskiego w ciggu trzech miesiecy od przyjecia Swie-
cen biskupich, a gdy jest juz biskupem, od prowizji kanonicznej (na
urzad metropolity)®. Zachowujac przepisy liturgiczne, paliusza moze
metropolita uzywaé¢ w kazdym koSciele swojej prowincji koscielnej,
nigdy za$ poza jej granicami, nawet za zgoda biskupa sufrangana®.
W przypadku przeniesienia na inng stolice metropolitalng winien sie
zwrocié sie o nowy paliusz®. Jak widaé, dawne przepisy w tej materii
ulegly znacznemu uproszczeniu.

Aplikacjg norm obowigzujgcego KPK i ich naturalnym uzupelnie-
niem sg doniosle dla zycia koScielnego dokumenty pokodeksowe,
w szczegoblno$ci posynodalna adhortacja Jana Pawla II Pastores gregis
z 16.10.2003 roku oraz Dyrektorium Kongregacji ds. Biskupéw Apo-
stolorum successores z 22.02.2004 roku.

W wymienionej adhortacji apostolskiej, gdy akcentuje sie ,,komunie
pomiedzy biskupami i solidarno$é miedzy Ko$ciolami”, to jako kon-
kretny spos6b wspierania tej idei wskazano ,,ozywienie starozytnej
instytucji prowincji ko$cielnych, w ktérych metropolici sg narzedziem
i znakiem zaréwno braterstwa miedzy biskupami prowincji, jak i ich
komunii z biskupem Rzymu”%. Podobienstwo probleméw nekajacych
poszczegblnych biskupéw, a takze ich ograniczona liczba w metropolii
pozwalajgca na wieksze i bardziej skuteczne zrozumienie oraz plano-
wanie wspoélnej pracy pasterskiej, zdaniem Ojca Swiqtego przemawiajg
za zgromadzeniami biskupéw tej samej prowincji koScielnej, przede
wszystkim na synodach prowincjalnych®.

Z kolei w wymienionym wyzej Dyrektorium zwraca sie uwage na
potrzebe gromadzenia sie biskupéw diecezjalnych danej prowincji
kos$cielnej wokél metropolity ,,w celu lepszej koordynacji dziatalnosci
duszpasterskiej oraz dla spelniania zadan wynikajgcych ze wspélnych

64 Kan. 437 § 1 KPK. W tym drugim przypadku nastgpila modyfikacja kan. 275
KPKz 1917 r.

63 Kan. 437 § 2 KPK.
66 Kan. 437 § 3 KPK.

67 Jan Pawet II, Posynodalna adhortacja apostolska Pastores gregis o biskupiej
postudze Ewangelii Jezusa Chrystusa dla nadziei §wiata (16.10.2003), [w:] Ustrdj
hierarchiczny Kosciota. Wybdr Zrodet, W. Kacprzyk (red.), Lublin 2006, s. 395
(n. 62).

68 Tamze.
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kompetencji, przystugujacych im na mocy prawa”®. W dokumencie
tym stwierdza sie réwniez, ze we wspomnianych zgromadzeniach,
zwolywanych przez arcybiskupa-metropolite — z czestotliwoscia, kt6-
ra odpowiada wszystkim — ,,uczestniczg réwniez biskupi koadiutorzy
oraz biskupi pomocniczy danej prowincji, posiadajgc przy tym prawo
glosu”™.

Natomiast zawarte w tymze dokumencie do$é obszerne dyrektywy
i wskazania na temat zadan arcybiskupa-metropolity zdaja sie jedno-
znacznie wskazywaé na role tego hierarchy w prowincji ko$cielnej.
Poza przypomnieniem istotnych jego zadan okre$lonych w KPK,
Dyrektorium zawiera kilka zupelnie nowych dyspozycji. Tak wiec
metropolita jest odpowiedzialny za jedno$é Kosciota w diecezjach
sufraganalnych, a nastepnie winien czuwaé, by w caltej prowincji ,,po-
stuga biskupia byla wypelniana zgodnie z prawem kanonicznym”™.
W przypadku dostrzezenia naduzy¢ lub jakichs$ btedéw w wypelnianiu
tej postugi, ze wzgledu na dobro wiernych i jedno$é Kosciota, powinien
powiadomi¢ o tym przedstawiciela papieskiego w danym kraju po to,
aby Stolica Apostolska mogla podja¢ odpowiednie dziatania. Przed
powiadomieniem jednak wspomnianego przedstawiciela papieskiego,
metropolita, jesli uwaza to za konieczne, moze zwrécié sie o porade
— w sprawie problemu wystepujacego w diecezji sufraganalnej — do
biskupa diecezjalnego™. Wyjatkowa troske poleca dokument okazaé
diecezji sufraganalnej w okresie wakatu na stanowisku biskupa die-
cezjalnego, a takze wtedy, gdy ,,biskup diecezjalny do$wiadcza szcze-
g6lnych trudnosci”™.

Specjalnej wymowy nabiera nastepujace stwierdzenie Dyrekto-
rium: ,Jednakze funkcja metropolity nie ogranicza sie wylgcznie do
rozporzgdzen dyscyplinarnych, lecz rozszerza sie — jako naturalna
konsekwencja mandatu mitoSci — na dyskretng troske o ludzkie i du-
chowe potrzeby pasterzy sufraganéw, wobec ktérych metropolita moze
czué sie w pewnym stopniu starszym bratem, «primus inter pares»
[podkr. w tek$cie — W.G.]”™. Odwolujac sie za§ do KPK, dokument
Kongregacji podkresla, ze zadaniem bezposrednim metropolity jest

69 Kongregacja ds. Biskupéw, Dyrektorium Apostolorum successores o pasterskiej

postudze biskupéw, [w:] Ustrgj hierarchiczny Kosciota..., dz. cyt., s. 534 (n. 23 a).

o Tamze.

n Tamze, s. 535 (n. 23 b).

2 Tamze.

& Tamze.

74 Tamze.
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,koordynowanie pracy duszpasterskiej i ukazywanie kolegialnosci
wérod biskupéw sufraganéw na plaszczyznie lokalnej”™.

Novum jest takze wskazanie zadania, jakie stoi przed stojacym na
czele prowincji koScielnej, a ktérym jest promowanie wsp6lnych ini-
cjatyw duszpasterskich, ktére pozwolilyby odpowiadaé na istniejgce
potrzeby danej prowincji. Poza tym nadmienia sie, ze biskupi tej sa-
mej metropolii, gdy domagajg sie tego okoliczno$ci, mogg zainicjowaé
kursy statej formacji duchownych i spotkania duszpasterskie w celu
wyznaczenia kierunkéw postepowania dotyczgcych kwestii, ktére po-
jawiaja sie na danym terytorium. Majac za$ na uwadze formacje kan-
dydatéw do kaplanstwa, moga utworzy¢ seminarium metropolitalne,
tak wyzsze, jak i nizsze, lub dom formacyjny stuzacy formacji statych
diakonéw lub wiernych $wieckich zaangazowanych w dzialalnosé
duszpasterskg™. Metropolita moze réwniez, czytamy w Dyrektorium,
,zaproponowaé biskupom inne dziedziny wspélnego zaangazowania
duszpasterskiego”™.

Znamienna jest wreszcie gwarancja dana arcybiskupowi-metro-
policie, iz ,,jesli w jakim$ szczegbélnym przypadku bedzie on potrze-
bowal specjalnej wladzy do wypelnienia swojej misji, zwlaszcza do
zrealizowania dzialalno$ci zaprogramowanej wspélnie z biskupami
sufraganami, bedzie mégl — w porozumieniu z biskupami prowincji
koScielnej — prosi¢ o nig Stolice Apostolskg”?.

Zakonczenie

Metropolia, jako jednostka administracji koScielnej, majgca swojg
bogatg historie, stanowi instytucje, ktéra — w zmieniajgcych sie warun-
kach zycia i dziatalno$ci Ko$ciota — odgrywata, i nadal odgrywa, zna-
czgca role. Wyrosta w glebokiej starozytnosci chrzescijaniskiej zaréwno
z przestanek teologicznych (idea kolegialnosci), jak i z potrzeb natury
praktycznej, przybierala na przestrzeni stuleci, w poszczegdlnych
okresach rozwoju, rézny ksztalt, spelniajac w zaleznosci od okolicz-
no$ciach miejsca i czasu wielorakie funkcje i zadania. To samo nalezy
powiedzieé o urzedzie metropolity, ktéry ksztaltowalo zmieniajgce sie
pod wptywem podobnych uwarunkowan prawo.

Odnowione po Soborze Watykanskim II ustawodawstwo koscielne,
dostosowujgc tak instytucje metropolii, jak i urzad stojacego na czele

» Tamze.

6 Tamze.
m Tamze, s. 535-536.

s Tamze, s. 536.
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tej jednostki arcybiskupa-metropolity, nadalo im nowy, bardziej dusz-
pasterski ksztalt, nie zrywajac bynajmniej z wielowiekowg tradycja, tak
pieczolowicie pielegnowang przez cale wieki. Wydaje sie, ze wla$nie
to umiejetne powigzanie tego, co dawne, z tym, co potrzebne na dzis,
stanowi o owej ,,trafno$ci” norm kanonicznych, zgodnie z zyczeniem
ojcéw soborowych. Niewatpliwie posoborowy KPK, upatrujacy w urze-
dzie arcybiskupa-metropolity nie tylko funkcje kontrolno-nadzorcze,
lecz réwniez, a moze przede wszystkim, zadania duszpasterskie w sto-
sunku do wlasnej prowincji ko$cielnej, stal sie wyrazng cezurg otwie-
rajacg nowy rozdzial w dlugich dziejach instytucji metropolitalne;j.

Zaréwno miejsce i znaczenie metropolii w strukturach Kosciola,
jak i role, i zadania metropolity, okre§lone w obowigzujacym KPK,
znaczgco wzbogacaja, orientujac je duszpastersko, pokodeksowe do-
kumenty Stolicy Apostolskiej. Ukazujac metropolie jako wazne ogniwo
spajajace szczegblnymi wigzami sgsiadujace Koscioly partykularne
iich pasterzy, a metropolite jako zwornik jednosci tej jednostki teryto-
rialnej oraz promotora wsp6lnych dziatan duszpasterskich, sprawiaja,
ze ich ,wczoraj” i ,,dzi§” stapia sie w rzeczywisto$¢ tyle niezmienna,
ile dynamiczna.

Gdy dzisiaj Metropolia Bialostocka obchodzi dwudziestolecie swoje-
go istnienia, wypada zyczy¢ Ks. Arcybiskupowi-Metropolicie, Ksiezom
Biskupom, Duchowienstwu i wszystkim Wiernym Swieckim skupio-
nym w tym zespole KoSciotéw partykularnych wszelkiego dobra z rak
Tego, ktéry Kosciét powotal do istnienia.

Stowa klucze: metropolia, prowincja koScielna, metropolita, upraw-
nienie, obowigzek.



