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Die ungarische Slawistik bzw. die ungarische Osteuropa-Forschung
kann sich keiner grofien literaturgeschichtlichen-literaturwissenschaftlichen
Vorgeschichte rithmen. Wir haben mehrmals schon davon geschrieben, dafll
sich mit der Literatur unserer unmittelbaren Nachbarn, von dem grofien
Aufschwung des 19. Jahrhunderts an, ganz bis zum Erscheinen der Zeit-
schrift . Apollo™, dem ,,Versuch des mitteleuropiiischen Humanismus®,
wie dieses bedeutende Unternehmen unserer Jugend von dem Redakteur
der Zeitschrift, Istvin (G4l bezeichnet wurde!, héchstens einige einzelne,
man konnte auch sagen, fiir sich selbst arbeitende Philologen beschiftig-
ten.® Diese traurige Tatsache hatte nicht nur zur Folge, daf, als die iib-
rigens schon aulerordentlich entwickelte ungarische vergleichende Lite-
raturwissenschaft und Weltliteraturforschung um die Jahrhundertwende
bzw. Anfang des 20. Jahrhunderts sich zur Aufeabe machte, zusammen-
fassende Werke zu schreiben und Handbiicher zusammenzustellen, die
Literatur unserer Nachbarn, und so in erster Linie die der slawischsprachi-
gen, nicht von ungarischen Wissenschaftlern geschrieben wurde, sondern
von den namhaften Forschern der interressierten Vilker.* Viel trauriger
als das erfinden wir heute die Tatsache, daB man an den Hochschulen
und Universitiiten nicht einmal fiir Vorlesungen iiber die Literatur unserer
unmittelbarsten Nachbarn, fiir den Nachwuchs der oben genannten ein-
samen Forscher sorgt. Der Anfang sah allerdings hoffnungsvoll aus. Der
erste Professor des Lehrstuhles fiir Slawistik an der philologischen Fakultit
der Universitit von Pest, spiiter Budapest, Jézsef Ferenc (Ferené, Ferene,
Ferencz), der wahrscheinlich siidslawischer Abstammung war, hielt Vor-
lesungen iiber das Schrifttum und die Literatur der Slawen und so auch
der Slowaken,* welche auch iiber die literaturwissenschaftlichen Strémun-
gen der Zeit vieles verrieten. Seine Initiative wurde von den Nachfolgern
nicht fortgesetzt — zumindest nicht vor 1939, dem Anfangsjahr unserer
Studie. Oszkér Asb6th und spiter Jéinos Melich verwendeten die Werke
der slowakischen Literatur zu linguistischen (grammatischen, sprachge-
schichtlichen oder hichstens stilistischen) Analysen.

Die bescheidene Forschungstitigkeit, die ich als Anhiinger von Jénos
Horvith, seiner Auffassung folgend, nach der ,intellektuellen Beziehung
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zwischen Schriftsteller und Leser” suchend durch ,,Vermittlung geschrie-
bener Werkes und gleichzeitig die geistig-schriftlichen Gesetzmiilligkei-
ten meiner, zu der heutigen Slowakei gehdrenden Heimat forschend, un-
mittelbar seit der Absolviernng der Universitit ausiibte, machte mich
zum Mitarbeiter der oben genannten Zeitschrift , Apollo”. Ansonsten
schwebte mir, wie allen Verfassern von Studien fiir ., Apollo”, neben der
T\Tvthndolog e-Schule von Jéanos Horvith, die grofle ,.musikalische War-
nung“® Bartdks und die hungarozentrische — dieser Hungarozentrismus
ist verstiindlich, wenn man die Verhiiltnisse der Epoche kennt — aher im
Grunde genommen doch vergleichende Abhandlung von Sindor Eckhardt
vor?, als ich das erste Mal versuchte, die Erscheinungen des alten slowaki-
schen und ungarischen Schrifttoms (16 —17. Jh.) zu vergleichen. Dann
machte ich mich an die Analyse der wichtigen Erscheinungen, Bewegungen
und Dichter des — hinsichtlich unserer modernen ,,zur Nationwerdung*
so entscheidenden 19. Jahrhunderts. Meine ersten Forschungsthemen
waren .Jan Kollir, Hviezdoslav und spiiter Andrej Slidkovic®, durch die
Analyse ihrer Werke und durch ihren Vergleich mit dhnlichen Erschei-
nungen der ungarischen Literatur, versuchte ich zu beweisen, daf} es in
der kiinstlerischen Haltung (mein Ausdruck von damals) der erwiihnten
slowakischen Dichter und ihrer ungarischen Zeitgenossen, trotz der wohl-
bekannten und in der nationalistischen Geschichtsschreibung auf beiden
Seiten iiberbetonten nationalen Gegensiitze, etwas Tdentisches oder min-
destens iihnliches gibt und dal} diese Identitit oder Ahnlichkeit in der
Atmosphiire ihrer Umwelt wurzelt. Ich muf} zugeben, daf} ich in dieser
Anfangsphase meiner Forschungsarbeit beim Aufweisen dieser instinktiv
erkannten kiinstlerischen Verwandtschaft noch nicht deren wirtschaft-
lichen, gesellschaftlichen und politischen Griinde verstand. Eine mecha-
nische Einflufiforschung lehnte ich — wie iibrigens alle meiner Zeitgenos-
sen, die bei der ,,Apollo arbeiteten — schon zu Anfang meines Berufsle-
bens ab. Vielleicht deswegen oder weil ich auf den Aspekt der Verwandt-
schaft — aus Griinden, die heute nicht mehr erklirt werden miissen —
ein groferes Gewicht legte als auf die Unterschiede, wurde meine in 1942
erschiene Studiensammlung® sowohl von den Slowaken als auch von den
Ungarn heftig angegriffen.’® Diese Angriffe waren teilweise berechtigt,
da ich die kiinstlerische Verwandtse ha.ft der damaligen ungarischen und
slowakischen Dichter nur instinktiv gefiihlt habe, zur gr iindlichen theore-
tischen Forschungen hatte ich damals noch keine Zeit. Ich habe in einer
Provinzstadt Arbeit gefunden, wo ich die notw en(hgc Literatur nur durch
Vermittler bekommen konnte. Andrej Mréiz hat mir in seiner unter Fulinote
10. erwihnten, scharf verurteilenden Kritik auch vorgeworfen, dafi ich
die slowakische Tachliteratur nicht in dem entsprechenden Malle verwendet
habe. Milan Pi&it schitzte meine Konzepzion weit mehr, aber er betonte
auch die Unterschiede und kritisierte meinen damals noch fiir iibertrieben
gehzﬂtenen Hungarozentrismus. Seine l*lmutluung neben seiner Kritik
hat mich wesentlich dazu verholfen, die richtige Lm]e meiner Forschungen
zu finden oder wenigstens eine bessere als die instinktiven Versuche den
Anfiinge.!!
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Unter solchen Umstinden erhob sich die praktische Notwendigkeit
der Griindung eines anderen Lehrstuhles fiir Slawistik an der Universitiit
von Debrecen neben dem von Jinos Melich geleiteten, allzu sehr linguis-
tisch orientierten Lehrstuhl in Budapest.”® Ich begann hier im September
1939 als Lehrbeauftragte Vorlesungen iiber die slowakische Literatur zu
halten.'? Die linguistischen Vortriige hielt dagegen Istvin Kniezsa, damals
Privatdozent an der Philologischen Fakultiit in Budapest. Ich kann nicht
verschweigen, nicht einmal in dieser wissenschaftsgeschichtlichen Studie,
die ich keinesfalls memoirmiBig gestalten will, wie sehr ich, als angehender
Philologe mich geehrt fiihlte, in den ersten vier Semestern meiner Titigkeit
mit diesem schon damals in ganz Europa bekannten ungarischen Slawisten
zusammenwirken zu kénnen.

Unsere Studenten waren diejenigen Jugendlichen, die als Biirger mit
ungarischer Muttersprache aus der biirgerlich-demokratischen Tschecho-
slowakei (der ..ersten Republik®) im November 1938 samt des siidlichen
Teils der Slowakei Ungarn angeschlossen wurden. Sie haben ihr Studium
an der Universitit von Prelburg oder Prag begonnen, in den Fichern
Slowakisch-Ungarisch oder Slowakisch-Geschichte. Uns fiel die Aufgabe
zu, fiir die Fortsetzung, die Ergiinzung zu sorgen, sowie fiir den Nachwuchs
in den ziemlich zahlreichen Oberschulen, die auf dem geographischen
Gebiet gewirkt haben, das im September 1938 von der Tschechoslowakei
genommen und Ungarn angeschlossen wurde und wo die Unterichtsspra-
che das Slowakische gewesen ist. Dieser, mit Lehrbeauftragten arbeitende,
also eigentlich ,.virtuelle” Lehrstuhl" mufite entsprechen seinem prakti-
schen Ziel, auller der oben genannten theoretisch-methodischen Fundie-
rung der Studenten geniige zu leisten, auch ihre Vorbildung in Betracht
ziehen, die die meisten von ihnen von den tschechoslowakischen Universi-
titen mit sich gebracht haben. Also den einfluliforschenden Positivismus
der dlteren Generation der Professoren,’® die soziologische Betrachtungs-
weise bei den Werkanalysen, die fiir den beriilhmten Professor der Prager
Universitiit, Frantigek Xaver Salda charakteristisch war, der iibrigens
auch auf seine anderen, weniger bekannten Kollegen Einflull ausgeiibt
hat. Einige unserer Studenten, die zu einer Vertiefung neigten und auch
das Asthetische an den Erscheinungen der Literatur zu studieren wiinsch-
ten, wullten schon iiber das Wirken des Prazsky lingvisticky krazok
(Prager Linguistenzirkel) und vor allem iiber das Lebenswerk von Jan
Mukarovsky, sie kannten seine Analyse des romantischen Poems , Mai*
des tschechischen Autors Karel Hynek Mdcha'®. Ich mufte nicht nur das
wissenschaftliche ,,Vorleben* meiner Studenten vor Augen halten, sondern
auch die Tatsache, dall mein bisher wichtigstes Forschungsgebiet: die
slowakische Literatur im letzten Drittel des 18. Jahrhundert und im 19.
Jahrhundert, dhnlich wie bei uns und bei vielen anderen ihrer Nachbarn,
ein Mittel zur , Nationwerdung® war. Um sie zu verstehen mufl man nicht
nur die Autoren und ihre Werke kennen, sondern auch die Geschichte der
Politik. Das war der Grund, warum meine drei Semester lang dauernde
Hauptvorlesung den Titel ,,Die Entwicklung der panslawischen Konzep-
tion* trug.'” Der Titel weist darauf hin. daf ich den Hauptakzent auf die
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ideengeschichtlichen  Aspekte des Entwicklungsprozesses gelegt habe.
Unter den gegebenen Umstiinde, den vorher erwiihnten Gesichtspunkt vor
Augen haltend, war das auch zu verstehen. Mit meiner heutigen Betrach-
tungsweise, im Besitze meiner bisher erreichten bescheidenen For-
schungsergebnisse mul ich an dem Wort | panslawisch™ im Titel scharfe
Kritik ausiiben. Um Miflverstiindnisse zu vermeiden: ich habe das Wort
keineswegs in dem Sinne gebraucht, wie es die ungarischen Intellektuellen
im letzten Drittel des 19. und in den beiden ersten Jahrzehnten dieses
Jahrhunderts verstanden haben, die alles , panslawisch® genannt haben,
was fiir die slowakischen Intellektuellen Mittel zum Aufbau der Nation,
Streben nach der Pflege der Muttersprache gegen das gewaltige Magyari-
sieren war. Ieh habe nur da den Fehler hegangen, wo ich Jian Kollar und
die Idee der slawischen Wechselseitigkeit (vz{ljcmnnst) als Ausgangspunkt
der slowakischen nationalen Bestrebungen im 19..Jalirhundert analysierend
— im Gegensatz zu den naiven Wortableitungen, den illusionistischen
\Clgén](’(‘n]l(‘lts&llffdbﬂull'ft‘n wie die von dem ungarischen Istvan Horvath
— nur diese, die sprachlich-literarische Zusammenhorigkeit der Slawen
verkiindende Theorie ,, Panslawismus® genannt habe. Ich gebe zu, dali es ein
Fehler war. Es war genauso verfehlt, daly ich meiner Studie, die als Grund-
lage zu meinen ersten Vorlesungen iiber Kollir gedient haben, urspriinglich
den Titel . Der panslawische Charakter der slowakischen Romantik™

regeben habe 18 Abergerade derText dieser Studie zeugt davon, dal} ich aulier
den ideengeschichtlichen Aspekten, der Analyse des (-xundgedanl\ens der
Slavy deera und der bekannten Abhandlung von Kollir iiber die (iegen-
sclturl\eltskonmptum auch den Pathos des ..Predq)c\\ (Prolog) des lyrisch-
epischen Werkes — der dem Pathos des Prologs des Epos von dem ungari-
schen Virgsmarty sehr nahekommt — verhiiltnismiilig eingehend analy-
sierte, wie auch den, im Petrarkismus der Zeit wurzelnden, klassizistischen
Charakter seiner Sonette. (ileichzeitig habe ich auch die auf die klassichien
Traditionen von Vergil und Dante zuriickgreifende romantische Nationauf-
fassung (hesonders in den letzten beiden (Gesingen des Werkes, , Léthe”
und ..Acheron”) dargestellt und ich habe auch die Volksliedsammlung
..I\amdnu' /plow mkv grimdlich analysiert. Damals hatte ich noch nicht
den groBien (Therblick, der mich befihigt hiitte, diese Sammlung in die
Reihe anderer @hnlicher ()bteumlmxschex \olkshcdsmnm]ungcn organisch
einzuordnen, angefangen mit Vuk Karadzi¢, durch die Tschechen, durch
den rumiinischen Alecsandri, durch den ukrainischen Almanach . Russalka
Dnistrovaja™ usw. ganz bis zu dem ungarischen Jédnos Erdélyi. Aber
nachdem ich Nérodnié zpiewanky selbst griindlich durchstudiert hatte,
konnte ich damals schon feststellen, dafl in der Forschung der Volksdich-
tung  Kollar noch nicht /wlsohen echter Folklore und volkstiimlicher
Dichtung zu unterscheiden vermochte. Tch konnte auch feststellen, wie-
viele verwandte Zuge die slowakischen Volkslieder mit den ungarischen
Volksliedern haben, und zwar nicht nur in den Melodien, woriiber Béla
Bartok in einer uns alle iiberwiiltigenden Weise geschrieben hat, sondern
auch in den Texten. Angefangen mit den zweisprachigen, sogenannten
»Makaroniliedern™ bis zu der gleichen oder éhnlichen ,,dichterischen Hal-
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tung”, die auch bei den Volksliedséingern nachzuweisen ist. Meine ideenge-
schichtliche, werkanalysierende Vorlesung iiber Kollir, in der ich seine
Tschechischsprachlichkeit unter anderem mit den sprachlich-literrarischen
Traditionen der slowakischen Protestanten (Evangeliker) erklirte (also
einigermalien mit einer, auf die Ver gangenhelt zuriickgreifenden Methode),
ergiinzte ich mit der Darstellung der . Geschichte der slawischen Sprache
und Literatur® von Pavel Jozef aﬁml\ und betonte, dafi der Freund von
Kollar, sein Zeitgenosse und Mitarbeiter, die verschiedenen slawischen
Literaturen als eine einzige Literatur und die slawischen Sprachen als
Dialekte, Mundarten einer supponierten. einheitlichen slawischen Ur-
sprache betrachtete.

Im zweiten Teil der Vorlesungen . Die Entwicklung der panslawi-
schen Konzeption® versuchte ich beim Thema ,slowakische Literatur®

bleibend — vom Anfang bis zum Ende die (iesichtspunkte der Entwick-
lungsgeschichte vor Augen haltend — teilweise auch auf den Prozel3 der

Differenzierung hinzuweisen, an dessen Ende die Titigkeit der Stir-Schule
und das Schaffen der selbststiindigen slowakischen Liter ratursprache stand.
Ich habe betont, dall dies nicht bedeutet, Kollir habe seine Wechsel-
seitigkeitskonzeption aufgegeben, sie hat sich nur modifiziert. Vom ideen-
geschichtlichen Gesichtspunkt aus habe ich gerade die Analyse dieser
Modifizierung fiir wichtig gehalten, ganz bis Jan Palarik, der die kulturelle
Einheit der Slawen unter pnlmschex Fithrung verwirklichen wollte.

(+leichzeitig war ich gezwungen, ob mit Absicht oder ohne mich auch
mit der Weiterentwicklung der Wechselseitigkeitskonzeption in der
(teschichte der Politik zu befassen. Ich habe ausfiihrlich iiber den Austro-
slawismus gesprochen, dessen eine und wichtigste Manifestierung der
Slawische Kongrell in Prag 1848 gewesen war — und im Zusammenhang
mit dem Kongrell auch dariiber, wie sich die an den Beratungen teilneh-
menden slowakischen Fiihrer zu den Initiativen der tschechischen biirger-
lichen Elemente stellten. Mit heutigem Verstand scheint die Behauptung,
daf} ich bei diesem Thema zu lang,;e verweilt habe, vielleicht berechtigt
zu sein, aber man darf auch heute nicht vergessen, dafi sich meine Studen-
ten, die von tschechoslowakischen Universititen kamen, neben den Fragen
der Literatur, im engeren Sinne des Wortes, verstiindlicherweise auch fiir
Fragen der Politik interessierten. Um alle moglichen Mifiverstindnisse zu
vermeiden, mul} ich hier ausdriicklich betonen, dal} ich bei der Erliuterung
der Probleme der Geschichte der Politik vielleicht ein bifichen sogar zu
sehr auf der Aufzihlung der nackten Tatsachen beharrte. Ich habe keiner
einzigen Variante der nationalistischen Darstellungen oder Voreingenom-
menheiten Zugestindnisse gemacht. Ich habe gezeigt, wie sich die slawi-
sche Wechselseitigkeitsidee in Austroslawismus verwandelte aber davon
habe ich keine aktualisierbare, fiir die Probleme der Zeit anwendbare
Schlulifolgerung gezogen, weder aus dem G ca]chtspunl\t des ungarischen
\atlonahsmus, noch hinsichtlich der damals immer stirker werdenden
slowakischen autonomistischen-faschistischen Bestrebungen oder der
Konzeption der . tschechoslowakischen nationalen Einheit® von Benes
und Masaryk und ihren Anhingern.
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Eine andere, fiir die slowakischen nationalistischen Bestrebungen
typische Folge der slawischen Wechselseitigkeitskonzeption war die
vorwiegend in der zweiten Hillfte des 19. Jahrhunderts auftauchende zar-
freundliche Orientation, die Bestrebung, die Slawen unter der Fithrung der
zaristischen Rulllands zu vereinigen. Das diirfte ich schon ohne weiteres
., Panslawismus® nennen. Und als ich — nach der Darstellung der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts, der Kulturgeschichte und der Geschichte der
Politik, der Entstehung des konservativen-zarfreundlichen Zentrums
Turdcszentmdarton (heute: Martin) — an die Analyse der literarischen
Werke und der panslawischen Mentalitiit in diesen Werken gemacht habe,
gab ich meiner Vorlesung t'olgenden Titel: Panslawismus in der slowakischen
Prosa am Ende des 19. Jahrhunderts.!® Im Mittelpunkt stand natiirlich
Svetozir Hurban V a_]ansky, den ich als gerechten Befiirworter des Daseins-
rechtes seiner Nation ebenso beschrieben habe, wie seine zarofil-konser-
vative Mentalitit und 'Titigkeit als Kritiker. Als ich zur Analyse seiner
Belletristik, vor allem seiner Romane und in ihnen die sich als Realismus
verkappende Pseudoromantik iibergegangen bin, nannte ich die Seminare,
die die Studenten nach der Vorlesung aktivisieren sollten, — absichtlich-
einfach . Seminar fiir die slowakische Literatur?, Einige Werke von
Vajansky wurden hier von dsthetischem (poetischem) und ideengeschicht-
lichem Giesichtspunkt aus erldutert. Im selben Seminar lieli ich bei der
Behan(llung der Belletristik des Jahrhundertendes das Attribut . ,pansla-
wisch® schon weg und ich wollte damit betonen, dal} ich nach der Vorstel-
lung von Vajansky von politischem und 1deemreb<luchthchem (resichts-
punl\t aus, den Weg von der pseudoromantisc hen Prosa der Konserv ativen
zum Realismus analysieren will, und zwar von iisthetischem und stilge-
schichtlichem Gesichtspunkt aus. Damals habe ich noch nicht ganz klar
gesehen, was heute schon als unbestrittene Tatsache gilt, dall Romantik
nnd Realismus nicht zwei aufeinander folgende Richtungen sind, sondern
auch nebeneinander existieren koénnen. In dem Mafle, wie es mir mein
damaliges Wissen ermdiglichte, machte ich meine Studenten auch auf
einige Feinheiten aufmerksam, so dafl ich am Ende bei dem ersten grofien
Meister des Realismus, der realistischen Menschendarstellung, Martin
Kukuéin ankam.!

Meine Anhaltspunkte waren die Ideengeschichte und die (ieschichte
der Politik als ich von der pdnsldw)schen hmueptlon ausgegangen bin
und sieben Semester lang, in 2 % 2 Stunden und spiiter in 1< 1 Stunde in der
Woche den Entwicklungsgang der slowakischen Literatur aufzuzeichnen
versuchte. Diesen entwicklungsgeschichtlichen Gesichtspunkt — in An-
betracht der mehr oder weniger strukturalistischen Vorbildung einiger
meiner Studenten — habe ich mit der Anwendung der Gesichtspunkte der
Synchronie ,,gemischt”. Wir haben uns mit Dichtern bzw. ihren hervorra-
genden Werken befait — meistens in der Reihenfolge, wie ich selbst mit
meinen hescheidenen Forschungen vorwirtsgekommen bin. Die Analyse
von Hviezdoslav (vor allem der Hijnikova Zena — Die Frau eines Feld-
hiiters — und die Balladen)*? sind den Romantikern — Andrej Slddkovi¢
und Jan Botto —ausschlieilich deshalb vorangegangen, weil ich auf einen
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Ersuchen zuerst die Studie iiber Hviezdoslav geschrieben habe.? Die Ana-
lyse dieses Dichters und spiiter die von Andrej Slidkovié?* und Jan Botto?®
habe ich teilweise in den Stunden gemacht, im Rahmen der Vorlesungen
.. Die Zeit der Romantik*2¢, | . .. die Romantik in der Literatur*** und ,,. . .
die Romantik* ?® andererseits habe ich aber auch meinen Studenten viel
zu arbeiten gegeben. Neben der gedanklich-inhaltlichen Analyse — bei
den epischen und lyrisch-epischen Werken — wurde hier auch die Psyche
der Helden beschrieben, es kam zu einer genauen Analyse der beschrei-
benden Teile, zur Bestimmung des Verhiltnisses zwischen dichterischer-
und Alltagssprache und in diesem Zusammenhang wurden auch Fragen
der Entwicklung der slowakischen Literatursprache erwihnt un — zuletzt
aber nicht als Letztes — haben wir die wichtigsten Erscheinungen stindig
mit dhnlichen Erscheinungen der ungarischen Literatur verglichen. Was
meine Hviezdoslav-Studie anbelangt, da wurde meine Absicht von Vielen
miBinterpretiert. Von meinen Ausfiibrungen, in denen ich mich teilweise
auf das bekannte Buch von Pavel Bujndk?? und andererseits auf die Ana-
lyse der Hajnikova Zena (die Frau eines Feldhiiters) stiitzte, meinten sie:
ich wollte um jeden Preis beweisen, dall Hviezdozlav vollig von der
Dichtung von Petéfi und Arany abhiingig war. Obwohl ich von Anfang an,
meine ganze bescheidene Titigkeit hindurch gegen diese unwissenschaftli-
chen, dogmatischen EinfluBbeweise kimpfte. Als ich iiber die mit der
ungarischen Literatur verwandten Zuge der Dichtung von Hviezdoslav
sprach (in der heutigen Fachsprache wiirdees typologische Verwandtschaft
heilen), kannte ich die Erstlinge des griliten slowakischen Dichters in
ungarischer Sprache und die Probleme seines spiiteren Werkes in Zusam-
menhang damit (z. B.: das der Prosodie) noch nicht.?® Und iiberhaupt: es
war einer der grifiten Mingel meiner Vorlesungen iiber die slowakische
Literatur an der Universitiit von Debrecen in den Jahren 1939 —1944
dal ich die Fragen der Metrik, der Prosodie ziemlich vernachlissigte.”

Im Vergleich zu meinem Verhiiltnis zu Hviezdoslav hatte ich zu den
beiden lyrisch-epischen Dichtungen von Andrej Sladkovié, der Marina
und der Detvan, eine villig andere Beziehung. Diese Werke habe ich —
nach einer kurzen Einfiihrung iiber den Dichter und seine Zeit und iiber
die wichtigsten Aussagen der beiden Werke — von Strophe zu Strophe
zusammen mit den Studenten gelesen, und auch wenn ich meinem Ziel nicht
einmal relativ vollkommen nahegekommen bin, war ich bestrebt, mit der
Lautordnung und der Musik des Gedichtes mehr oder weniger so zu ver-
fahren, wie es Mukafovsky machte in seiner Analyse des Gedichtes
,Mai® von Mdcha. Die dsthetische Analyse dieser beiden romantischen
Meisterstiicke der slowakischen Literatur hat zur Verbesserung der slo-
wakischen Aussprache und der Artikulationsbasis meiner Studenten unga-
rischer Nationalitidt in grofiem Malie beigetragen.

Wie ich es am Anfang meiner Erliuterungen bereits erwiihnte, kamen
mit der Zeit neue Studenten, zumeist slowakischer Muttersprache auf den
Lehrstuhl, die das Abitur in den slowakischen Gymnasien in Kaschau oder
Jelsava-Jolsva, bzw. in anderen Oberschulen (Handels- oder Industrie-
schulen) auf dem geographischem Gebiet des damaligen Ungarns machten.
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Die Spuren des .,Wiederbeginns® werden in dem zweiten Semester des
Schuljahres 1941 —42 spiirbar: damals habe ich — teilweise auf Grund
meiner in der ,, Apollo™ erschienen Studie® — iiber die Anfiinge der slowa-
kischen Literatur® gesprochen und auf diese Weise habe ich auch meine
neuen Studenten in die Analyse der romantischen Literatur einbezogen.

[ch habe anch nie vergessen, dafiiv zu sorgen, dall meine Studenten
die Maglichkeit haben, die slowakische Giegenwartsliteratur zu verfolgen.
Hier mulite ich hichst taktvoll und mit der grofiten Umsicht vorgehen.
Ich habe die zwei damals wichtigsten Zeitschriften, die Slovenské pohl'ady
und die Elin fiir die Universitat aboniert, — aber die erste wurde ja von
dem zum Faschisten gewordenen Stanislay Meciar redigiert! Deshally legte
ich auf die Elin, die die ganze Zeit von Jin Smrek geleitet wurde und in
dem Jahre 1939 von Prag nach Preliburg hiniiberzog und die die Anniihe-
rung der slowakischen und der ungarischen Kultur mit unverinderter
Entschlossenheit pflegte ein grifieres (lewicht. Meine, mit Seminarien ver-
bundenen Vorlesungen®! iiber , die neuen slowakischen Zeitschriften* hatten
sich eigentlich mit den drei wichtigsten Zeitschriften zwischen den beiden
Weltkriegen, der Slovenské pohl'ady und in ihr mit den Bemiihungen von
Stefan Kréméry um die Versohnung der Traditionen mit den Neuerungen,
mit der Elin und der Slovenské smery befalit, die letztere riumte Platz
auch den Kampfen der linksgerichteten Schriftsteller ein. Es waren in
erster Linie meine Studenten, die diesen Zeitschriften vorgeworfen haben,
daf} sie sich nicht geniigend um die ungarische Literatur kiimmern. In
diesem Zusammenhang haben wir aber die wichtigsten Ergebnisse des
slowakischen Schriftstellerkongresses im Jahre 1936 in Trencsénteplic
(Trencianske Teplice) ausfiihrlich besprochen.*

Ich habe auf die l"'l)crset.zm]gcn aus der ungarischen Literatur, die in
diesen Zeitschriften erschienen, grofles Gewicht gelegt, vor allem auf die
diesheziigliche Titigkeit von Emil Boleslav Lukdc und Jin Smrek. Eines
unserer Diskussionsthemen war die Arbeit von Emil Boleslay Lukad:
. Vymena duchovnych produktov (Der Austausch der geistigen Ciiter),
die hinsichtlich der Beziehung der slowakischen und der ungarischen
Kultur auch von epochaler Bedeutung sein kinnte, wenn die dazwischen-
gekommenen unseligen politischen Ereignisse die Verwirklichung der
Vorschlige des slowakischen Dichters nicht verhindert hiitten. . .

Was die Sprache meiner Vortriige anbelangt: ich hatte Vorlesungen.?
an denen auch solche Studenten teilgenommen haben, die kein Slowakisch
studierten, die slowakische Sprache nicht kannten: in solchen Fillen habe
ich ungarisch gesprochen. In den Vorlesungen, die ausschlieBlich slowaki-
sche Themen behandelten, vor allem in den textanalysierenden Kollegien,
war die Spache der Vorlesung das Slowakisch.

Istvdn Kniezsa wurde im Jahre 1942 zum Professor der Universitiit
von Klausenburg ernannt. Von dieser Zeit an mufite ich auch linguistische
Vortrige halten. Mir wurden auch die Studenten nicht-ungarischer Nazio-
nalitit der spiiter Ungarn angeschlossenen Karpatengebiet (heute ein
Gebiet der Sowjetunion jenseits der Karpaten) anvertraut. Ich habe auch
fiir sie Literaturvorlesungen gehalten, aber die russichen und ukrainischen
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Beziige, ihrer Analyse wiirde uns so weit fiihren, daf} die Einzelheiten die
Rahmen dieser sich ausschlieBlich mit der slowakischen Literatur hefassen-
den Arbeit sprengen wiirden.

Ich kann diese Ausfiithrung nicht beenden, ohne zu betonen: von dem
Gesichtspunkt der Geschichte der literaturgeschichtlichen Slawistik (und
in erster Linie der Slowakistik) in Ungarn, war das ein Verdienst von Janos
Hankiss, dem weitblickenden Kulturpolitiker und Komparatisten, Redak-
teur der komparatistischen Zeitschrift unter dem Titel , Helicon®, Leiter
des Lehrstuhles fiir franzosische Sprache und Literatur an der Debreziner
Universitit wiithrend des zweiten Weltkrieges, in den schwersten Zeiten
einen, grofle Aufgaben auf sich nehmenden Lehrstuhl aufzubauen und
dessen Titigkeit auf jede mogliche Weise zu unterstiitzen. An ihn mul} ich
mich mit genauso grofler Liebe und Dankbarkeit erinnern, wie an Béla
Pnkdn%l\\ der — erst nachdem ich mit meiner Arbeit in Debrecen begon-
nen hatte — am selben Platz Professor des Deutschen Lehrstuhls wurde.
Aus seinen Werken iiber die Ungarndeutschen habe ich viel gelernt. Dal}
meine berufliche Tiitigkeit nach 1945, die viel reicher war, als wiithrend
meiner Jahre in Debrecen, zu meiner ersten wissenschaftlichen Periode
ihrem Wesen nach (die typologische Ahnlichkeit unserer Literaturen)
eine organische Fortsetzung bilden konnte, ist ohne das Beispiel von Hankiss
und Pukdnszky unvorstellbar.

ANMERKUNGEN

! Apollo 1935, 8. 478 — 450,
* Vgl von mir: A szlav népek irodalma és irodalomtndoménnya a Filoldgiai Kozlinyben és
az Irodalmi Figyeloben. (Literatur und Literaturwissenschaft der slawischen Vélker in den
Zeitschriften Filolégiai Kozlony und Irodalmi FigyelG.) A Magyar Tudoményos Akadé-
mia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztalydnak Kézleményei, Band 9., Heft 3 —4. SS.
439 — 466,
Siehe die Versffentlichung unter dem Titel: Die Osterreichisch-Ungarische Monarchie in
Wort und Bild. Wien, 1887 — 1901., in 20 Biinden. Uber die slowakische Literatur siehe:
Czambel, S.: Die slowakische Sprache und Literatur. — Ungarn. V. Band. 1. Abt. S8,
434 — 446. Heinrich, G.: Egyetemes irodalomtérténet. 1V, Uralaltdjiak és szlavok. (Allge-
meine Literaturgeschichte. IV, Uralaltaier und Slawen.) Red. von Oszkar Asbéth. Asboth
sagt selbst in seinem Vorwort: ,,Da sich keiner von den ungarischen Wissenschaftlern einge-
hend mit der slawischen Litevatur beschiftigt, mufite ich die einzelnen Teile durch Ausliinder
schreiben lassen. Soweit es maglich war, strebte ich danach, dafl j(*dcs Volk seine Lite-
raturgeschichte von seinen cigenen Sihnen dargestellt bekommt. .. ** S8, 385, — In diesem
Band schrieb Jozef Skultéty iiber die slowakische Literatur: Slmltdu J.: A tot ivodalom
torténete (Die Geschichte der slowakischen Literatur). SS. 619 — 642,
Weiteres davon siche in: A szlavisztikai kutatds irodalomtirténetirasunkban és a felso-
oktatas, (Slawistische Forschungen in der ungarischen Historiographie und das Hochschul-
wesen.) FelsGoktatdsi Szemle, 1957. Heft 1—2., SS. 39—47. Dasselbe auch im Band
\'i\sthangnk" Bratislava, 1977. Maddach. SS. 89 —-107.
l rspriinglich im Jahrgang 1922 der Minerva. Neuerlich im Band von Horvdth, J.: Tanul-
méanyok (Studien). Budapest, 1956, 3. 15.
Der Ausdruck der in der Fullnote 4 erwithnten Aufsatzes ist auf der Seite 101. zu finden.
wNépzenénk és a szomszéd népek zendje.* (Die ungarische Volksmusik und die Volks-
musik der Nachbarvilker.) Siehe die dazu gehorende Fachliteratur in der Fullnote 46
meines oben erwithnten Aufsatzes.
Az asszehasonlité irodalomtorténet Kozép-Eurdpiban. (Die Vergleichende Literaturge-
schichte in Mitteleuropa.) Minerva, 1931, SS. 89 —105.
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# Statt einer tberfliissigen Erweiterung der Fuinoten, siche die Liste meiner einsehligigen
Arbeiten: Clhmel, R.: Bibliografia slovensko-mad’arskych literarnych vzt'ahov (Biblio-
graphie der slowakisch-ungarischen literarischen Beziehungen). In: Tradicie a literdrne
vzfahy (Traditionen und literarische Beziehungen). Bratislava, 1972, Vydavatelstvo
Slovenskej akadémie vied. S. 267.

¥ A szlovik irodalom (Die slowakische Literatur). Budapest (1942) Frauklin, S. 223,

0 Gogolik, Lajos in: Magyar Nemzet, den 15, 10, 1942, Mriz, Andrej in: Elin, Dezember
1942 usw,

I Mad’arskad Stidia o Slidkovidovi (Ungavische Studie iiber Slidkovié.) Elin, den 15. 1.
19041. — ,.Problém literdrnej histérie Stredovychodnej Eurdpy*. (Das Problem der Lite-
raturgeschichte von Ost-Mittel-Europa). Eldn, den 12, 1. 1043,

' Vgl. mit meiner, in der Fulinote 4. erwiihnten Studie {iber die slawistische Hochschulbil-

dung. Tn: Visszhangok. SS. 103 —104. und die Fulinote 52.

Mein Auftrag — infolge der Verspitung, Zeitverzigerung der damaligen ungarischien

Regierung und durch das Intervenieren des groflen Kulturpolitikers und Professors der

damaligen Debreziner Universitiit, Janos Hankiss, der sich fiir die Versohnung beider

Nationen ausgesprochen hatte — kam so unerwartet, dafl meine fiir das 1. Semester des

Studienjahres 1939 vorgesehenen zwei Vorlesungen (4 Stunden pro Woche) im gedruckten

Stundenplan nicht erschienon: Debreceni M. Kir Tisza Istvén Tudomdnyegyetem. Tan-

rend az 1939 —40. tanév I. felére. (Unterrichtsplan fiiv das I. Semester des Studienjahres

1939 —40.) Debrecen, 1939,

" Im September 1943 wurde ich zum stellvertretenden  Universititsprofessor ernannt und
der Lehustuhl wurde dadurch ,,echter®. Vgl.: Tanrend az 1943 — 44. tanév 1. felére, (Unter-
richtsplan fiir das I. Semester des Studienjahres 1943 —1944.) 8. 21.

15 Spiiter bezeichnete die slowakische Literaturwissenschaft diesen starren Positivismus, der
um jeden Preis ,,Auswirkungen** nachweisen wollte, mit nicht geringer Tronie als . vply-
vologia*'.

8 Mukarovsky, J.: Machav M4j. Estetickd studie. Praha, 19258, 163 S,

7 Tanrend az 1939 —40. tanév I1. félévére. (Unterrichtsplan fiir das I1. Semester des Studien-

jahres 1939 —40.) Debrecen, 1040, S, 20. — Tanrend az 1940 —41. tanév L. félévére. (Un-

terrichtsplan fiir das I. Semester des Studienjahres 1940 —41. Debrecen, 1940, S. 19. Da
steht neben dem Titel die rémische Zahl: 111, und die Brginzung: ..Die zweite ILilfte
des XX. Jahrhunderts®, weist darauf hin, daB im ersten Semester, wo die Thematile mei-
ner Vorlesung noch nicht erschien, meine Hauptvorlesung den gleichen Titel hatte. — Das

Wort ,,panslawisch'® ist im Text das Aufsatzes von mir hervorgehoben worden.

Apollo, 1935., SS. 385 —407. — Das Wort ,,panslawisch® ist auch in dieser Studie von mir

hervorgehoben worden. — Istvan Gal, Redakteur der Zeitschrift, hatte auch die Unzu-

linglichkeit der Bezeichnung gespiirt und auch das, daf$ die sowohl von ungarischer, als
auch von slowakischer Seite mifideutet werden konnte. Deshalb gab er dem Sonderdruck

folgenden Titel: A szlovak romantika (Die slowakische Romantik). Apollo Kényvidr 4.

Der Titel ist natiilich auch so irvefiihrend. Janko Jesensky macht auch die Bemerkung

in einem Brief an mich, wo er den Erhalt des Sonderdrucks bestiitigt: ,,Die slowakische

Romantik endete nicht mit Kollar.*

' Tanrend az 1940 —41. tanév 11 télévére, 1941, 8. 23, (Unterrichtsplan fiir das 11. Semester
des Studienjahres 1940 —41.).

* Tanrend az 1941 —42. tanév 1. félévére. Debrecen, 1942, 21, (Untervichtsplan fiv das 1.
Semester des Studienjahres 1941 —42.) Tanrend az 1941 — 42, tanév 1. félévére. Debrecen,
1942. 21. (Unterrichtsplan fiir das 11. Semester des Studienjahres 1941 —42,)

“! Tanrend az 1942 —43. tanév L. félévére. Debrecen, 1042, 21, (Unterrichtsplan fiir das 1.
Semester des Studienjahres 1042 —43,)

2 Tanrend az 1940 —41. tanév I. félévéve. Debrecen, 1940, 19. (Untervichtsplan fiir das 1.
Semester des Studienjalires 1940 — 41) | Hviezdoslav.*

= Egyetemes Philoldgiai Kozlony, 1938, S8, 354 —372.

# Vgl mit meiner Studie unter dem Titel: Slidkovié, Andras. Debreceni Szemle, 1940, Heft
2., SS. 281 —304.

¢ Mein Aufsatz iber Jan Botto konnte wegen der Ereignisse des Krieges damals, im Zeit-
rawm vor 1945 nicht mehr erscheinen,

-
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26 Tanrend az 1942 —43. tanév I. félévére. Debrecen, 1942, 21. (Unterrvichtsplan fiir das 1.
Semester des Studienjahres 1942 —43.)

27 Tanvend az 19042 —43, tanév 1L félévére. Debrecen, 1943, 19. (Unterrichtsplan fiir das 11
Semester des Studienjahres 1942 —43.)

'8 Tanrend az 1943 —44. tanév 1. felére. Debrecen, 1943. 21. (Unterrichtsplan fir das I.
Semester des Studienjahres 1943 —44.)

2 Jan Arany v literatare slovenskej. (J. Arany in der slowakischen Literatur.) Praha, 1924.
198 S.

90 Siehe meinen Aufsatz in ungarischer Sprache: Hviezdoslay magyar nyelvii zsengéi. (Die
ungarischen Erstlinge von Ilviezdoslav.) Filolégiai Kézlony, 1955. Heft 2., SS. 224 — 244,
— Dasselbe in slowakischer Sprache: ,,Hviezdoslavove mad’arské prvotiny®. Slovenskd
literattra. 1956., Feft 1., SS. 37— 68. Siehe den ungarischen Text (ohne Fulinoten) im
Band ,,Visszhangok™ (das in Fufnote 4. erwiihnte Werk), 55. 13 —40.

it Obwohl ich das Buch von Bakod, M.: Vyvin slovenského verSa (Geschichte des slowa-
kischen Verses). Bratislava, 1939, gut kannte. 1942 schrieb ich auch eine Rezension dar-
ither: Donaueuropa: 11, 8.

32 A gylovak szellem kezdetei. (Die Anfinge des slowakischen Geistes.) Apollo, 1935. SS. 43 —
—52.

3 Panrend az 1941 —42. tanév 11. félévére. (Unterrichtsplan {iir das 11, Semester des Studien-
jahres 1941 —42.) Debrecen, 1942. 19.

M Tanrend az 1940 — 41, tanév I1. félévére. (Unterrichtsplan fiir das 11, Semester des Studien-
jahres 1940 —41.) Debrecen, 1941. 23.

3 Die Fachliteratur des Kongresses siche in meinem Handbuch: A szlovik irodalom torté-
nete (Geschichte der slowakischen Literatur.). Budapest, 1962. Akadémiai Kiadd. 789 S.

3 Lukad, H. B.: Vymena duchovnych produktov. Na okraj stredoeuropskych literdrnych
vzt’ahov. Elin, X. 1939. 1 —-2. September — Oktober, 2 —3. — Siehe die ungarische Fas-
sung in meiner (Thersetzung: A szellemi termékek kicserélése. (A kozép-eurdpai irodalmi
kapesolatok margéjira.) (Austausch der geistigen Produkte. Randbemerkungen zu den
literarischen Verbindungen in Mitteleuropa.) Léthatdr, 1940. Januar, VIIL., Heft 1., SS.
15 —18.

37 Wie z. B.: ,,Az északi szlav irodalmak vazlata® (Grundriff der nordslawischen Literaturen)
in der 1. und 2. Hiilfte des Studienjahres 1939 —40, Siehe: Tanrend az 1939 —40. tanév IL.
télévére. (Unterrichtsplan das T1. Semester des Studienjahres 1939 —40.) Debrecen, 1940.
S. 20,

38 Vgl. mit meiner Studie: Die Entwicklung der Gesichtspunkte und der Methode im Unter-
richt einer slawischen Literatur im ungarischen Hochschulwesen. Studia Slavica, 1979.
Tom. XXV. SS. 309 —406.

3 An dieser Stelle machte ich mich bei meinem Kollegen, Istvan Molnar, bedanken, weil er
mir die Titeln meiner Vorlesungen aus den einstigen Stundenplinen der Debreziner Uni-
versitiit zur Verfligung gestellt hat.



