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I. CAT, CHICKN, GOD, HUMAN

In Joann far’ graphic novel (and later, film) et in 1920 Algeria, the rai’ cat gole up a
cacophonou parrot and find that he can peak to human. The cat plead for a ar mitzvah. efuddled,
Rai Araham and hi cat viit the rai’ own rai. The rai’ rai angril denie the requet, laing
down the law of human-feline difference in Genei 1:26. When the cat init on eeing a picture of
God, the rai declare that God i a word. o, the cat reaon, if human are like God ecaue the have
peech, then urel he i like a human. eted in theological diputation  an animal, the rai’ rai
call for the cat’ drowning. The take of humanne veru animalit are immediatel apparent: whoe
life i valued? Whoe death i eail imaginale?  what conceptual and material mean i difference of
kind enacted and enforced?

The artit unaura Talor pree on thee ver quetion in her vivid painting and writing. Man of her
painting interweave animal and people with diailitie forcing viewer to confront a “value tem that
declare ome odie normal, ome odie roken, and ome odie food.”[1] In elf-Portrait a Chicken,
he paint her arthrogrpotic od a a chick, along with her iling, locking ee with her mother-hen,
mouth agape, or awaiting food. uverting freakhow imager and the medicalizing gaze which produce
dialed odie a curioitie or pathologized oject, Talor tare ack howing herelf on her own
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term, term that quite delieratel invite comparion to and identification with animal.[2] Talor find
kin and kind with chicken. oth far and Talor’ work rilliantl ue image to call into quetion human
claim aout their tatu a image. What can cholar of late antiquit draw from thee artit’? How
might we, too, pull at the revereration and potentialitie of the wa human and nonhuman were
conceived in late antiquit? 
 

II. LIKN, DIFFRNC, KIND

… I alwa knew that if I turned up pregnant, I wanted the eing in m wom to e a memer of
another pecie; mae that turn out to e the general condition.

Donna Harawa, The Companion pecie Manifeto, 96

The human a image of God emodie a model of repreentation: Adam ear eth in hi “image and
likene” (Genei 5:3). Depite, or perhap ecaue of, it mimetic pull, the occluion are multiple:
Genei 1:26 uphold pecie eparation through hierarchical relation (“and let them have dominion…”),
Genei 5:3 make for patrilineal generation (goode ve). The human a image of God thu ponor a
theor of reproduction focued on what Harawa du “the acred image of the ame.”[3]

The moilization of likene a eential to reproduction goe hand in hand with value-laden theorie of
difference whether around pecie, gender, race, or diailit.  unaura Talor demontrate how
diemlance, or cro-kind reemlance, create alternate form of pecie and kinhip. At the ame
time, her work highlight the we of (re)productive power. Harawa’ fantaie of xenogenei openl
def heteroexualized and gendered diviion of reproductive laor. In the work of far, Talor, and
Harawa, attention to the nonhuman, the animal, the pecie nonconforming, illumine the
inufficiencie of account of the human that are pecie-excluive.  

Thi attention to the nonhuman i not, of coure, unique to thee contemporar example. Increaingl,
we are finding cholar of late antiquit turning to quetion of animalit, materialit, and variation. M
current work partake in thi turn while drawing on that of artit uch a Talor and far, a well a of
feminit cience cholar and new materialit, to conider how quetion of pecie interected with
theorie of reproduction in antiquit. Late ancient people lived in a world in which the contour of the
human were uject to intailit and variation. Aritotle, the rai, Plin, and Zoroatrian writer,
knew that in a world populated  a plenitude of kind, with variale and multiple technologie of
generation, reproductive outcome could e unpredictale. Human, among other kind, might deliver
pecie nonconforming creature.

In what follow, I highlight everal ource that point to a rainic theor of reproduction that ha a
weak commitment to the dictate of mimetic reemlance. Thi theor accommodate -- if uneail--
non-like progen a memer of their parent’ kind. It doe thi, in part,  recognizing likene acro
kind. Moreover, it emed human among other kind, not onl conceptuall or comparativel ut alo
getationall, into the heart of the reproductive proce.

III. GYNCOLOGY/ZOOLOGY/IOLOGY
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arl rainic idea aout human and animal reproduction – recalling Aritotle' Generation of Animal,
Plin' Natural Hitor, or Peudo-Aritotle’ Prolem – reide in the tractate of Niddah (mentruation),
ekhorot (firtorn), and Kilaim (foridden mixing of plant and animal pecie) in the Mihnah. 
Here i a cenario from Niddah:

… he who expel omething like a kind of dometicated animal, wild animal, or ird, whether
pure or impure; if it i male he hould it [the da of impurit] for a male and if female he
hould it for a female, the word of Rai Meir. And the age a: Anthing that doe not have
omething of human form i not offpring.

Mihnah Niddah 3:2

Thi come amid a erie of cenario in which women "expel" (or “aort”) variou material odie, which
are to e aeed for enuing ritual purit (and other) implication. In thi particular cae, there i a
dipute aout the claification of nonliving organic material in the hape of nonhuman animal kind
(where kind or min i terminolog related to pecie).[4] A in Aritotle' Generation of Animal no-one
contet that uch event occur.[5]  Rai Meir init that uch a nonliving entit i offpring,
neceitating pot-partum purit retriction. The majorit view of the age, however, acrie offpring
tatu to thi entit onl if it atifie a minimal "human form" requirement. Thi effectivel enviion a
hrid human-animal od.

While the latter requirement eem to retain a vetigial “image of God” concept, the roughl
contemporaneou parallel compendium of the Toefta limit it to the poeion of human facial feature
(ee and noe ut not ear; t. Niddah 4:7). Confounding human-animal ditinction even further, Rai
Hanina . Gamliel declare that “the eeall of an animal reemle human eeall” (t. Niddah 4:5).
Reduced to the ee, “human form” i in fact animal, tranlating human/animal difference to
reemlance.

In the tractate of ekhorot we find trikingl imilar cae to that in Niddah. Take the following:

A cow that give irth to omething like the donke kind or a donke that give irth to
omething like the hore kind…

Mihnah ekhorot 1:2

Intead of a human delivering omething that reemle a nonhuman, a nonhuman kind deliver another
pecie. The Mihnah initiall eek to rule on whether a donke delivered  a cow mut e donated to
the temple if it i a firtorn. However, the quetion of whether thi donke-like creature orn of a cow
can e a acrifice i ditinct from it claification. On the latter, the Mihnah ak:

ut what aout eating them?

If a pure animal give irth to omething that i like an impure kind, it i permiile to eat [the
offpring]. If an impure animal give irth to omething that i like a pure kind, it i foridden to
eat [the offpring].

For that which emerge from an impure [kind] i impure and that which emerge from a pure
[kind] i pure.
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The dietar rule –foridding/permitting the human ingetion of certain kind a im/pure-- erve a a
claificator grid. The ruling confirm that a donke-like creature (or a camel, t. ekhorot 1:9) delivered
 a cow ma e conumed. Thi, depite the fact that camel and donke are impure kind. The
principle of generation in the final line declare that it i parentage, rather than likene, that ultimatel
determine kind.  Thi comport with Rai Meir' ruling in Mihnah Niddah that an animal-like entit
delivered  a woman i human offpring. While the majorit opinion diagreed and diallowed radicall
nonconforming deliver a offpring, it did include hrid entitie with minimal human form. And in
Toefta Niddah even thi minimal requirement wa oftened  cating certain human feature a animal-
like.

Two ke concluion emerge from thi rief fora: Firt, the rai place the human ide  ide with
other pecie in conidering reproductive variation. Humanne ecome legile through a roader
knowledge of lifeform: through a "zoolog" and a “gnecolog” that determine the oundarie and the
overlap etween pecie, and through a “iolog” that trace their generation. Thee rainic knowledge
formation (or “cience”) were part of larger late ancient converation aout what contitute a proper
memer of a pecie, in term of reproduction, reemlance, and variation.[6] econd, likene wa not a
necear criterion for eing a memer of a pecie (or if it wa, a minimal notion ufficed). In their
contemplation of variation and diemlance, thee cro-pecie cenario complicate traightforwardl
mimetic, or pecie-eparatit idea of the human. 
 

IV. FLH KICK ACK

Deignating particular permutation of fleh a offpring, mentrua, or otherwie, carried (carrie)
material (e.g. laughter, ingetion, acrifice), economic (e.g. inheritance), ritual (potpartum impurit and
acrifice, corpe impurit and dipoal), and affective entailment. In their attempt to claif variation,
the male Jewih u-elite known a rai poitioned themelve a knower hoping to hape
reproductive potential and outcome of non/human. In thi ene the project of the Mihnah i a
much a “humanit” enterprie a the imperial knowledge-making project of Plin and Galen. A crucial
a uch oervation aout the politic of rainic knowledge-making are, the remain inufficient.

R. R. Nei, mrotic for eginner,
2015, mixed media on paper, 12"x18"
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The promie of pothumanit and new materialit effort to attend to nonhuman agenc mean
regitering how nonhuman haped hared world. Thi ha important implication for not onl for the
ource (e.g. alternative to “image of God”) and the quetion (eond “rainic anthropolog” or
theolog) we tend to privilege. Attending to trace of intertwined human-animal hitorie can alo allow
multiple, ometime contradictor narrative aout what it meant to exit in thee hared world, which
in turn allow u to refigure the dnamic and uject –human and otherwie-- of late ancient
cholarhip. Thi ha particular promie in the tud of late antique rainic knowledge formation.

In the cae of the rai, the complex ocio-political entailment of living under an imperial regime and
emerging a a mall communit elf-charged with amaing and preerving cholatic tradition mean
that their knowledge-making ha often een framed through grid of influence v. reitance and
authorit v. marginalit. Getting eond inar model of agenc/paivit, or uordination/reitance
make for uject --human and nonhuman-- that are imultaneoul contituting and contituted. Thi
i invaluale for dealing with the multiple and interecting vector of imperialim, gender, race, ethnicit,
animalit, pecie, and more at pla in our ource. Hitorian, alread trained in teaing apart complex,
plural caualitie, have additional approache through which to track the taggered, relational, mutual,
overlapping dnamic through which thoe entitie named a Roman, rai, women, animal, and
other material (or immaterial) entitie were contituted/contituting.

The inight of pothumanit and feminit new materialit cholarhip and their recalirated account of
agenc encourage u to imagine how human and nonhuman utance impinged upon their knower in
material (even if not in determinit) wa. A otenile knower (ound up themelve in complex
ociopolitical contraining/productive or contituted/contituting framework) and product/producer of
human amid the me and intertwined reproductive and odil material of women and animal, the
rai offer a rich opportunit for thi kind of analtical retuning. 
 

V. NON/HUMAN IN LAT ANTIQUITY AND

TH PRNT

In thinking aout the human in ancient Jewih tudie and earl Chritian tudie, man have focued on
the ancient afterlive of “the image of God” (though it preence in the earl rainic corpu i lender).
It i undeniale that thi conception of the human and attendant notion of likene and reproduction
have,  their logic of incluion and excluion, had material effect on the value and live of a variet of
eing. In m own work, I acknowledge thee logic while eeking to avoid their reduplication  looking
at ome unlikel rainic ource. Thee ource point to human implication among other kind,
particularl in reproductive context. I tr to refrain from naturalizing the human a an analtic unit,
intead hitoricizing it production, maintenance, and diruption, among other entitie. I have found
allied and overlapping theorie and methodologie lumped together under the heading of
“pothumanim,” i.e. feminit new materialim, feminit cience tudie, animal tudie, and diailit
tudie, to e incredil productive for thi kind of tak.  Thee approache ummon the agenc of
entitie conigned to “mere” material, offering opportunitie for re-thinking dualitic inarie. Feminit
cience tudie eek to account for the complex ethno-racial, political, and gendered dimenion of
power/knowledge dnamic without reintating a clear cut etween the material and the emiotic, or
etween nature and culture (Harawa, Karen arad, Mel Chen, Mra Hird, Michelle Murph).
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Diailit tudie (Alion Kafer, unaura Talor, Roemar Garland) alongide animal tudie (Harawa,
Chen, Talor), and critical race tudie (Chen, Alexander G. Weheli), engage the hitorie of varied
vector of normativit and nonconformit. In late antiquit cholar uch a Julia Watt eler, eth
erkowitz, Denie Kimer uell, C. Mike Chin, Aileen Da, Reecca Fleming, Charlotte Fonroert,
Reecca Futo Kenned, Heidi Marx, Annette Yohiko Reed, Kriti Upon-aia, and Mira Waerman
are among thoe working in imilar direction. Inight from thi rich trove of cholarhip on
antiquit/modernit have een m companion a I’ve ought to pre on the dionant, reonant,
alutar, and dituring idea aout non/human entitie emedded in the Mihnah and eond.

To the extent that concern aout the human, pecie, animalit, and reproduction cri-cro antiquit
and the preent, a pecie-informed approach to late antiquit not onl allow u to hazard wa of
thinking/eing the non/human, it alo can hort-circuit rhetorical invocation of a “Judeo-Chritian
tradition”  falifing cherihed mth. The lipper getator and gutator entanglement poited 
the rai make for a world in which human and nonhuman are addled together, in life and in death,
in tomach and in uteri. Thee are other wa of knowing/eing with the limit, end, end, and
propagation of human and nonhuman life. 
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