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OZET

Bu calismada wulus devlet ve wulusgulugun kiiresellesmeyle
etkilesiminin ortaya konmasi amaglanmistir. Calismada tarihsel ve betimsel
arastirma tekniklerinden yararlanilmistir. Calismada oncelikle ulus devlet,
ulusculuk ve kiiresellesmenin tarihsel gelisimine, daha sonra da ulus devlet,
ulusguluk ve kiiresellesmenin  etkilesimine  deginilerek  calisma
sonlandirilmistir. Calismanin sonunda, kiiresellesme siirecinde ulus devletin
temel niteliklerinin birgok acidan asgindirildigi ve ulus devletin yeniden
sekillendirildigi; ulusculugun da bu siirecte zayiflatildigi tespit edilmistir.
Ancak buna ragmen, Kapitalist sermaye birikiminin varligmnin ve
devamliliginin saglanmasi i¢in ulus devletin yeni roller bigilen, yeni nitelik ve
islevler yiiklenen, vazgegilemeyen bir aktér oldugu; kiiresellesme siirecinde
ulusgulugun da yiikselen bir ideoloji oldugu sonucuna erisilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ulus Devlet, Ulusguluk, Kapitalizm,
Kiiresellesme.

ABSTRACT

It is aimed, in this study, to reveal the interaction of nation-state and
nationalism with globalisation. In this study, benefiting from historical and
descriptive research methods; historical development of nation-state,
nationalism and globalisation is initially dwelled upon and then the study is
concluded by focusing on the interaction between nation-state, nationalism and
globalisation. It is revealed as the conclusion of the study that essential
characteristics of nation-state is impoverished in many aspects during the
course of globalisation and that nation-state is reshaped and nationalism is
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weakened in due course. Despite this, however, it is concluded that nationalism
is an irreplaceable actor which is ascribed new roles and attributed new
functions and qualities in order to ensure the presence and permanence of
capital accumulation and that also nationalism is a rising ideology during
globalisation.

Key Words: Nation-State, Nationalism, Capitalism, Globalisation.
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GIRIS

16. yiizyilda Bati Avrupa’da Kapitalizm ile birlikte tarih sahnesine
cikan, Fransiz Devrimiyle yegine devlet tipine doniisen ulus devlet ekonomik,
siyasi ve kiiltiirel boyutlar1 olan kiiresellesme siirecinde bir¢ok yonden
asindirtlmakta, ulus devlet doniistiiriilmekte ve yeniden yapilandirilmadadir.
Ulus devletle paralel olarak Fransiz Devrimi’nin sonucunda ortaya ¢ikan
ulusculuk da kiiresellesme siirecinde, birgok etkenle zayiflatilmaktadir. Ancak
kiiresellesme siirecinde ulus devlet Kapitalist sermaye birikiminin varligini ve
devamliligin1 saglamasi agisindan vazgegilemeyen bir aktdr olarak birgok
misyon yiklenmistir. Ulusguluk da ¢ok sayida nedenden dolay1 giiniimiizde
yiikselen bir ideolojidir.

Bu c¢alismanin temel amaci, ulus devlet ve ulusculugun
kiiresellesmeyle etkilesiminin ortaya konmasi olup, caligma tarihsel ve
betimsel aragtirma yontemlerinden yararlanilarak siirdiiriilmektedir. Bu amacla
konunun tarihsel arka planina deginilerek, ulus devlet ve ulusculugun
etkilesimi ele alinacaktir. Calisma su sekilde organize edilmistir: Takip eden
boliimde ulus devlet, ulusguluk ve kiiresellesmenin tarihsel gelisimi ortaya
konacaktir. Bu boliimde ulus devlet ve ulusgulugun dogusundan giiniimiize
kadar gecirmis oldugu seriivene, kiiresellesme konusundaki tartigmalar
1s18inda kiiresellesmenin tarihsel gelisim siirecine deginilecektir. ikinci
boliimde ulus devlet ve ulusgulugun kiiresellesmeyle etkilesimi gesitli
acilardan incelenecek ve ¢alisma sonug kismiyla tamamlanacaktir.

1. ULUS DEVLET, ULUSCULUK VE KURESELLESMENIN
TARIHSEL GELISIMI

1.1. Ulus Devlet ve Ulus¢ulugun Tarihsel Gelisimi
“Sinirlar1 belirlenmis bir toprak pargasi i¢inde yasal gii¢ kullanma
hakkina sahip ve yonetimi altindaki halki tiirdeslestirerek, ortak kiiltiir,
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simgeler, degerler yaratarak, gelenekler ile koken mitlerini canlandirarak
birlestirmeyi amaclayan bir tiir devletin olusumuyla tanimlanan modern bir
olgu” (Guibernau, 1997: 93) olan ulus devlet, 16. yiizyil ile 18. yiizyil arasinda
Bat1 Avrupa’da kendini gosteren yeni toplumsal diizen olarak tanimlanabilen,
yasamun her alaninda, ekonomide, politikada, diislincede, bilim ve
teknolojide, estetikte yepyeni olusumlar1 iceren Kapitalizm siirecinin bir
iirlintidiir (Saylan, 2003: 33). Ancak ulus devletin tarihsel gelisim siirecini
anlayabilmek icin, ortacagda Avrupa’da meydana gelen gelismelere
deginilmelidir.

Ulus devletin mesruiyet kaynagi olan ulusun olusumu, ortagaga kadar
uzanmaktadir. Burada Avrupa’da ortaya ¢ikan ve ulus devlet olusumuna
katkida bulunan devrimsel nitelikli {i¢ gelismeye deginmekte yarar vardir.
Bunlardan ilki, ekonomik entegrasyon neticesinde devletin merkezi bir
konuma yiikselmesi; ikincisi bilimsel gelismelerle desteklenen teknik
uzmanlik ve biirokrasinin yiikselisinin kaynaklardan yiiksek verimlilikle
yararlanmas1 ve egemenligini pekistirmesi; lgiinciisii ise, kiiltiirel alanda
geleneksel kilise kokenli otoritelerin devlet egemenligi ve vatandas esitligi
ekseninde gelisen bir diinyevi kurtulus amacina doniismesi ve bu amaca
hizmet eden bir entelejensiyanin giiglenerek devlet hakimiyeti altinda kiiltiirel
biitiinliik olusturma ¢abasina dahil olmasidir (Smith, 2002: 173-176).

Tarihi seriiveni kisaca bu sekilde ifade edilen ulus devletin gelisim
siirecini daha iyi idrak etmek icin, ulus devletin tohumlarinin atilmaya
basladig ortagaga kadar gitmek gerekmektedir. Ortagagda feodal (derebeylik)
diizen olarak adlandirilan sistemde, soylular, rahipler (kilise), koyliiler ve
serfler seklinde siralanabilen sosyal siniflar bulunmaktadir. Siniflarin keskin
cizgilerle birbirinden ayrildigi ortagagda soylular ile Kilise (rahipler)
ayricalikli siniflart teskil etmektedir (Tanilli, 2010: 51-52). Temel {iretim araci
olan topragi elinde bulunduran soylular, sertlerin yaptig1 iiretimden pay alarak
gecinen bir sosyal siiftir. Feodal sistemde sadece iiretim araglar degil, ayn
zamanda askeri glic de soylular arasinda paylagtirilmistir. Donanimli
askerlerden olusan merkezi bir ordunun kurulmasi kral agisindan maliyetli
oldugundan, bu ihtiya¢ feodal soylularca karsilanmaktadir. Bu durum
soylularin bagimsiz, hatta krala kars1 hareket etmelerine olanak tanidig1 gibi,
kralm mutlak egemenlik kurmasimi da engellemistir (Koktiirk, 2011: 80).
Feodal sistemin en 6nemli ve etkili sinifi olan Kilise, biitiin Hiristiyan
diinyasina yayilmig bir orgiit olarak, amaglar1 dogrultusunda toplumun her
alanina el atip, egitimden vergiye her tiirlii toplumsal iliskiye miidahale edecek
kadar muazzam bir giice sahiptir. Ayrica bu donemde Kilise diinyevi iktidar
olan kralin papaya bagli olmasini, Kilisenin emir ve direktifleri dogrultusunda
hiikim vermesi gerektigini savunmaktaydi (Cetin, 2002: 82). Feodal
piramidin en alt ve en
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genis tabakasim Ozgiir kdyliiler ve sertler olusturmaktadir. Sertler topraga
bagh koleler iken, 6zgiir koyliiler ise istedikleri yere gidebilen, belli bir ticret
karsiliginda feodal beylerin topraklarinda ¢alisabilen sosyal siniflardi. Sertler
ve Ozgiir koyliilerin siyasal haklar1 bulunmamaktaydi (Aydemir ve Geng,
2011: 229).

Icerdigi sosyal simflar kisaca bu sekilde betimlenen Feodal sistem,
Hagli Seferleri ve kentlerin uyanisi seklinde ifade edilen iki biiyiik olayla
bastanbasa degismistir. Hacli Seferleri ve kentlerin uyanisi iktisadi faaliyet
alanin1 cografi acidan gelistirmis, daha da yogunlastirarak cesitlendirmistir
(Tanilli, 2010: 64). Hagh Seferlerinin sonunda Avrupa uygarliklart dokuma,
cam ve deri isleme sanatin1 6grenmis, Dogu-Bati arasindaki ticaret gelismistir.
Ayrica Avrupa’da hayat standardinmin yiikseldigi Hacli Seferlerinin sonunda,
skolastik diisiince de zayiflamistir.

12. ve 13. yiizyilllarda feodal iiretim sisteminde ve ekonomik
sistemde meydana gelen gelismeler de Ortacag Avrupa’sinin yapisini bilyiik
Olciide degistirmistir. Feodal diizende oOnceleri serfleri topraginda belirli
giinler calistiran ve emek rant alan feodal beyler, daha sonralari bu ranti
serflere biraktig1 belli bir topraktan {iriin rant seklinde alma yolunu tercih
etmistir. Ancak 12. ylizyildan itibaren, Feodal donemin son devirlerinde para
ekonomisinin belirmesi iizerine feodal beylerin aldig1 rant, para ranta
doniismiistiir. Bunun sonunda serfler ve koyliiler daha fazla iiretmeye ve
kazanmaya baglamistir. Bu donemde kentlerde bulunan ve sinirl diizeyde
tiretim yapan lonca seklinde orgiitlenmis olan zanaat erbaplari, toplumdaki
talep diizeyinde goriilen artisa karsilik verememis ve etkinligini yitirmistir. Bu
gelismelerin ardindan daha bol diizeyde mal iiretimi ger¢eklesmistir. Kiigiik
yerlesme birimleri arasindaki iligki diizeyinin ¢ok diisiik oldugu, seyahatin zor
ve ticaretin sadece liiks mallarla sinirli oldugu kendine yeterli ortagag
ekonomisinde bir canlilik belirmeye baslamigtir. Bu donemde serfler de
kentlere kagip 6zgiirlesmeye baglamistir (Oran, 1997: 47-48). Genel olarak
ekonomik yasamda ticaretin canlandigi, iktisadi yapimin degistigi, koy
ekonomisinden kent ekonomisine, tarima dayanan bir ekonomiden kiiciik el
sanatlar1 ekonomisine gecilmistir. Boylece iktisadi faaliyetlerin gercek
merkezi kentler olmustur. Bu donemde ticaretle ugrasmaya baslayan sehir
halki zenginleserek burjuva sinifini olusturmustur (Tanilli, 2010: 64).

13. yiizyilda parasal araglarda goriilen yayilma, ekilen alandaki
genisleme ve niifustaki artis toplumun diinyevilesmesine neden olmus ve
kilisenin toplum {izerindeki etkisini zayiflatmistir. Yasanan bu gelismeler ve
degismeler Kilisenin kiiltiirel ve sosyal tekelinin kirilmasina neden olmus ve
Hiristiyanligi yorumlayis seklini de etkilemistir (Cetin, 2002: 83). Bu
gelismeleri 15. yilizyilda Bati Avrupa da izlemistir. Cografi kesiflerin
yogunlastigi bu donemde okyanuslar fethedilmis, kentler agirlik ve 6nem
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kazanmis, o zamana kadar goriilmemis 6l¢iide zenginlesen yeni ve gii¢li bir
ticaret kesiminin toplumsal etkinliginin ivme kazandig1 goriilmiistiir (Saylan,
2003: 34). Ticaretle ugrasanlarin yiikselise gectigi bu donemde, Avrupalilar
bir bagka onemli gelismeyi kaydetmislerdir: Kitap basimi. 1450°1i yillarin
basinda matbaaciligin Gutenberg’le baslayan &ykiisti, 20-30 yil sonra
Avrupa’da biitiin biiyiik kentlerde matbaacilarin yayginlagsmasiyla devam
etmistir. Artik kitaplar ¢ok ucuz oldugundan, bir¢ok Avrupali okumay1
O0grenmis ve matbaacilar onlara istedikleri kitaplar1 sunmak i¢in var giigleriyle
calismistir. Matbaacilar dini kitaplarin yaninda, Protestan reformcularin
makalelerini, krallara usturuplu elestirileri, tip kitaplarini, seyahatnameleri,
isadamlari i¢in kilavuzlari, diinya ve giinesle ilgili kuramlari da yaymlamigtir
(Davis, 2010: 141). Matbaacilik alaninda kaydedilen bu gelismeler, diisiince
diinyasinda devrimsel nitelikli gelismeleri beraberinde getiren Ronesans ve
Reform Hareketleri ile Aydinlanma Hareketlerinin arkasinda yatan temel
dinamiklerden biridir. Aklin egemenligi bigiminde ifade edilen bu
degisimlerin gerceklestigi siire¢ iginde, insanin yiiceltilmesi ve buna bagh
olarak gorsel sanatlarin, miizigin ve edebiyatin degisiminin yani sira, bilim
alaninda da 6nemli gelismeler kaydedilmistir. Ozellikle doga ve evrenle ilgili
temel kuramlarin ortaya atiligi, teknoloji alaninda da bas dondiiriicii
gelismelere yol agmustir (Saylan, 2003: 35). Bu gelismelerin sonunda,
ekonomik ve toplumsal yapida biiyiik degisiklikler gerceklesmis, bilim ve
felsefe alaninda 6zgiirliik ortamina kavusulmustur. Bu da Kilisenin toplum
icindeki konumunun sorgulanmasina neden olmustur.

16.yilizyildan sonra iiretim diizeninin bozulmasina paralel olarak,
soylular ve Kilise de zayiflamistir. Bu donemde Kilise ve krallar arasinda din
ve diinya isleri arasinda bas gosteren geliskiler neticesinde kilisenin otoritesi
sarsilmaya baslamis ve kral ile Kilise arasinda ¢atigmalar ortaya ¢ikmugtir.
Feodal diizende hukuksal gilivencelerin ve ticaret olanaklarmin sinirh
olmasindan dolay1 gelisemeyen burjuva siifi, bu savasimda feodal beyler ve
Kiliseye kars1 krallar1 en aktif sekilde desteklemeyi tercih etmistir. Ciinkii
burjuva sinifi i¢in, istedigi asayisi ve ticaret yapacagi genis iilkeyi saglayacak
giic kraldan bagkasi olamazdi. Kral da kendisine para ve parali asker
saglayacak bu dogal ittifaka sicak bakmistir. Bu ittifakin neticesinde
Avrupa’da Kilise gii¢ kaybetmeye baglamistir. Avrupa’nin din birligi ilkesi ve
Kilisenin tek orgiitli yapisi bozularak, yerini krala boyun egen ulusal
Kiliselere birakmistir. Boylece Avrupa’da merkezi kralliklarin gii¢lii oldugu
bir déneme girilmistir (Oran, 1997: 48-49). Bu donemde ulus devletin en ¢ok
vurgu yapilan niteligi ve temel unsuru olarak kabul edilen ulusal egemenlik
anlayisinin temelleri atilmistir. Kilise, kral ve soylular arasindaki gii¢
miicadelesi yapisal degisikliklere neden olmus, merkezi diizeyde
kurumsallagmaya gecilmesi gii¢lii bir egemenlik anlayisinin yerlesmesiyle
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miimkiin olmustur (Sahin, 2006: 106). Bu egemenlik anlayigina gére egemen
devlet; smirli bir bolge ya da bolgeler igerisinde yasa yapma ve bunlarin
yiiriitiilmesini faal bigimde uygulama, siddet araglarinin tasarrufu tizerinde
tekel giic olma, dahili siyasi veya idari hiikiimet bigimiyle ilgili siyasetleri
kontrol etme ve gelirlerinin temeli olan ulusal ekonominin meyvelerini
harcama kapasitesine sahip olan siyasi bir orgiittiir (Giddens, 2005b: 366). Bu
déonemde modern devletin ilk formu olan mutlakiyet¢i monarsiler tarih
sahnesine c¢ikmistir. Mutlakiyetci monarsiler, pazarin genislemesi ile
eszamanl bir gelisme gdstermis olup, pazar mekanizmasinin islerligi icin
kural birligi, kararlilig1 ve i¢ barigin saglanmasi gibi misyonlari listlenmistir.
Bu baglamda modern devlet mutlakiyet¢i formu i¢inde yasa ve diizen, etkin
bir kamu finansmani saglamak ve ekonomi politikast olarak merkantilizmin
uygulanmasi seklinde ii¢ temel islevi iistlenmistir. Bu islevlerden ilki olan
yasa ve diizen islevi, mutlakiyet¢i monarsilerin pazar mekanizmasinin islerligi
igin i¢ barigin saglanmasi ve bu sekilde giivenli bir pazarin olusturulmasin
saglar. Ikincisi, profesyonellesmis ordu ve yarg: hizmetlerinin verilmesi i¢in
etkin kamu finansmaninin saglanmasidir. Ugiinciisii ise modern devletin kendi
ulusal tiiccarmin tistiinlik saglamasi i¢in korumact dnlemlerin alinmasi ve
gerekli askeri diizenlemelerin hayata gecirilmesini amaglayan ekonomi
politikasinin uygulanmasidir (Saylan, 2003: 39-40).

Merkantilist donemde kolonilesme ve giimriik korumalar1 disinda
belli ticaret grubuna belli yore ya da mal konusunda ticaret tekelleri saglayan
modern devlet, mutlakiyet¢i formu i¢inde giderek kurumsallagmistir. Otuz Y1l
Savaglari’nin ardindan 1648’de imzalanan Westphalia Anlagmasi ile
Avrupa’daki uluslararast diizenin siyasi birimi haline gelmistir. Boylece,
modern devlet mutlakiyet¢i formu iginde idari, adli ve iktisadi yapinin
merkezilesmesi sonucu devletin ulusal bi¢imde doniisme siirecine gidilmistir
(Amin, 2007: 180).

Ancak bu siiregte giliclenen burjuva sinifi, zamanla miittefiki olan
krali zararli olarak gdérmeye baslamis, Ozgiirligiin (yani miilkiyetin)
korunmasi misyonunun, yeni smifin 0z iktidarina birakilabilecegini
savunmustur. Bu da parlamenter demokrasiyle saglanabilirdi. Bu arada
“burjuva smifinin iktidar1 kraldan almasi sirasinda ortaya ¢ikan toplumsal
sadakatin nereye yoOnelecegi ve tutunumun hangi odak noktasina
dayandirilacagi” sorunu belirmistir. Daha 6nceki tutunum ideolojileri odak
noktasi olarak mistik (atalarin ruhu), ilahi (tanr1) veya kisisel (kral) kavramlari
gostermeyi uygun bulmustur. Ancak sanayi toplumu gibi son derece degismis,
toplumsal iligkilerin i¢ ice gegtigi ve gayri sahsilestigi bir forma doniistiigii bir
donemde toplumsal sadakatin, biitiin bireyleri i¢ine alan bir ulus kavramina
dayandirilmasindan bagka bir segenek olasi goziikmemektedir. Burjuva sinifi
da dogrudan dogruya kendisine
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dayandiramadigi sadakat noktasini ulus kavramina teslim etmekte herhangi
bir sakincanin olmadigini diisiinmiistiir. Parlamentoya sadece belli miktarda
vergi verenlerin girebilmesinin 6ngoriildiigii bu yeni diizende, burjuva sinifi
en giiclii kendisi oldugu i¢in, toplumda beliren mesruiyet gereksiniminin
ulusgulukla doldurulmasini uygun bulmustur (Oran, 1997: 48-50).

Mutlak bir iktidarla gelen feodal ve dini sadakat baglarinin yerini
siyasal sadakat bagi olan ulusculugun almasi, modern devletin baslangic
noktasini teskil etmektedir. Buradan modern devlete gecmek icin geriye kalan
tek sey, devamli ve mutlak olan bu egemenligi kisisellikten kurtararak soyut
ve askin bir mesruluk temeline oturtmakti. Bunun i¢in de 1789 tarihli Fransiz
Devrimine kadar beklemek gerekirdi. Fransiz Devrimi, dinin yerine mesruluk
temelinden yoksunlasan mutlak egemene, yeni bir mesruluk unsuru olarak
“siyasal toplumu olusturan fertlerin toplamindan daha st diizeyde siireklilik
ve boliinmezlik unsuru igeren bir biitiinsellik olarak” ulus kavramini
kazandirir. Devlet yapisinin modern ulus devlet admi aldig1 Fransiz
Devrimi’nin (Erdzden, 2008: 47-55) disiinsel etkileri, uluslagma siirecini ve
devletin merkezilesme egilimlerini gliglendirmesi y6niinde olmasi agisindan
burjuva simifinin ¢ikarlariyla ortiismektedir. Prenslik ya da kralliklar
arasindaki glimriik sinirlariin ortadan kaldirilmasi basta olmak iizere, iilkenin
her yaninda gecerli ayn1 yasalarin ve yargi organlarinin varlhigi, iletisim ve
dilde bir biitiinliigiin saglanmasi ve yonetimin tek merkezde toplanmasi gibi
gelismelerin  kaydedildigi Fransiz Devrimi, biiylik olgekli iiretim
gerceklestirip, {irettigi mallar1 ekonomik, politik ve yasal biitiinliigiin
saglandig1r bir pazarda satmayi arzu eden burjuva smifinin c¢ikarlariyla
ortiismektedir (Erdem, 2010: 50). Ayrica Fransiz Devrimi’yle ulus devletin
onemli 6gelerinden biri olan ulusal kimlik diisiincesi de olugmaya baslamigtir.
Fransiz Devrimi esnasinda burjuva sinifi, devleti kendi mesruiyetine
dayandirdigi halk kavramimi tanmimlamaya kalkistiginda, belirli bir toprak
tizerinde ve daha sonra da smirlar1 kendinden 6nce belirlenmis ve tarihsel
siiregte birlesmis topraklar lizerinde yasayan ulus kavramina ulagilmistir. Ulus
devletlerin dogmasiyla birlikte ulusal sinirlar i¢inde yasayan vatandaslarin
ulusal kimlikleri en 6nemli kimlik odagini olusturmaya baglamis ve o zamana
dek 6nemini koruyan dini ve etnik kimlikler eski islevini kaybetmiglerdir.
Devlet vatandaglarimi tek bir kimlik altinda bir araya getirmeye yonelik
politikalar izlemeyi tercih etmistir (Sen, 2004: 133-134).

“Bir millete ve onun menfaatlerine bagliliktan esinlenen ve milleti
siyasal organizasyonun temel birimi kabul eden yaklasim” (Yayla, 2005: 154)
olarak ifade edilen ulusgulugun ortaya c¢ikist da ulus devletlerin ortaya
cikistyla paralellik gostermektedir. Ulusguluk da Fransiz Devrimi’nin sonucu
olarak ortaya ¢ikmustir (Glindogan, 2002: 196). Jean Jacques Rousseau’nun
yazilarindan etkilenen devrimciler, 1789’da Kral XVI.
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Louis’e karsi ayaklanmistir. Modem ulusgulugun babasi sayilan Rousseau,
hiikiimetin genel iradeye uygun olmasi gerektigini savunmustur. Bdylece
ulusculuk krala itaat etmek yerine, vatandas olma tizerinde durarak devrimci
ve demokratik bir hareket olarak 6ne ¢ikmaktadir. Diger taraftan ulusguluk
toplumda yiikselen orta siniflar ve burjuvazi tarafindan da destek gérmiistiir.
Bu siniflar ulusal birlik isterken iktidarin sozlesmeyle diizenlenmesi ve
anayasaya tabi olmasini desteklemistir (Y1lmaz, 2001: 196-197). Devrim ve
Napolyon Savaslari boyunca, 1792-1815, Kita Avrupa’si, Fransiz
Devrimi’nden 6nemli Olglide etkilenmistir. Uzun siire devletler derlemesi
seklinde boliinmiisliik arz eden Italya ve Almanya’da Fransiz Devrimi’nden
yayilan ulusculugun etkisiyle bir ulusal birlik bilinci dogmustur. Ulusgu
fikirler 19. ylizyihin baslarinda, Grenada olarak bilinen ve giiniimiizde
Kolombiya, Veneziiella ve Ekvator’u kapsayan, aymi zamanda Peru ve
Bolivya’da da sahit olunan Ispanya yonetimine karsi isyan hareketlerine ev
sahipligi eden Latin Amerika’ya da sigramistir. Ulusgulugun yiikselis dalgasi;
Tiirkiye, Avusturya ve Rusya gibi ¢ok uluslu imparatorluklarin liberal ve
ulusal baskilarla yiizlesmeleri sonucunda zayiflama siirecine girmelerine ve
millet ingas1 donemi olan 19. yiizyilda Avrupa haritasinin yeniden ¢izilmesine
neden olmustur. 1861°de italya; daha onceleri 39 devletin birlesimi olan
Almanya, Almanya-Fransa Savasi’nin akabinde 1871’de birlesik bir devlet
haline gelmistir. 19. yiizyilin sonunda ulusguluk; bayrak, ulusal mars,
vatansever siirler ve edebiyat, halk torenleri ve ulusal tatiller gibi sembollerin
yayginlagmastyla bir halk hareketine doniigmiistiir. Ayni zamanda ulusculuk,
uluslararas1 kusku ve rekabet duygusunun uyanmasina ve dolayisiyla da
1914°te 1. Diinya Savasi’nin ¢ikmasina yol agmistir (Heywood, 2011: 167-
168).

I. Diinya Savagi’ndan sonra Orta ve Dogu Avrupa’da ulus insa
siiregleri biiylik oOlgiide tamamlanmustir. I. Diinya Savasi’ndan sonra
diizenlenen Paris Barig Konferansi’'nda, ABD Baskani Woodrow Wilson
“uluslarin kendi kendini yonetmesi” ilkesini savunmustur. Bunun akabinde
Alman, Avusturya-Macaristan ve Rus Imparatorluklar1 dagilmis; Finlandiya,
Macaristan, Cekoslovakya, Polonya, Yunanistan, Romanya, Bulgaristan ve
Arnavutluk olarak sekiz yeni devlet ortaya ¢ikmmstir. Bu yeni devletler,
varolan ulusal ve etnik gruplarin cografyasina uygun olarak ulus devletler
halinde tasarlanmigtir. Bununla birlikte I. Diinya Savasi ilk etapta ¢atigmalari
koriikleyen ulusal gerginlikleri ¢ozmede basarisiz oldu. Baris anlagsmasinin
sartlarinin getirdigi bozgun ve hayal kiriklig1, yerini saskinlik, hirs ve aciya
terk etmisti. Bu durum yayilmaci ve emperyal politikalar vasitasiyla ulusal
gururu tamir etme soziiyle iktidara gelen fasist ve otoriter hiikiimetlere sahip
olan Almanya, Italya ve Japonya’da varhgini gosterdi. Ulusguluk bundan
sonra da 1939°da ikinci Diinya Savasi’na yol agmistir (Heywood, 2011: 168-
169).
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20. Yiizyihn ii¢ biiyiik doniim noktasindan biri olan 1. Diinya Savas1
kadar, II. Diinya Savasi ve Komiinizmin Dogu Avrupa’da ¢okiisii (SSCB’nin
dagilmasi), ulus kavramina siyasi organizasyon prensibi olarak énemli dl¢iide
deger atfedilmesine neden olmustur. $oyle ki, 1991 yilindan bugiine 18 yeni
devlet kurulmus (bunlardan 14’4 SSCB’nin dagilmasiyla) ve bunlardan her
biri ulusal devlet oldugunu ileri siirmiistiir. Ayrica 1989°da BM’ye iiye olan
159 devletten sadece 15’inin 1910°da mevcut olmasi, bugiin mevcut olan 65
Orta Dogu ve Afrika devletlerinden sadece 3’iiniin 1910°da var olmasi gibi
ornekler, 20. ylizyilda ulusal bagimsizlik arayislarinin yaygin oldugunu ve ¢ok
sayida ulus devletin farkli sekillerde hayat buldugunu gostermektedir
(Turkone, 2009: 646-647).

1.2. Kiiresellesmenin Tarihsel Gelisimi

“Ulkeler arasinda karsihkli iletisim, etkilesim ve bagimliligin
artmasi, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iligkilerin yogunlasmasi ve ulusal
sinirlart agsan evrensel bir hukukun ve kamuoyunun olusmasi siireci” (Y ayla,
2005: 96) olarak tanimlanan kiiresellesmenin tarihsel gelisimine yonelik ¢cok
farkli goriisler bulunmakta olup, kiiresellesme teorisyenlerince bu konudaki
tartigsmalar kesintisiz olarak sirmektedir (Cebeci, 2011: 374).

Kiiresellesme konusundaki tartismalar; asir1 kiiresellesmeciler,
kuskucular (siipheciler), ve doniisiimciiler seklinde {ige ayrilmaktadir.

Asir kiiresellesmecilerin yaptig1 pek cok kiiresellesme ¢oziimlemesi
devletlerin roliinde meydana gelen degismelerle ilgilidir. Diinya ticaretinin
hizla gelismesinden dolayi, iilkelerin artik kendi ekonomilerini tek basina
kontrol edemediklerini iddia eden asir1 kiiresellesmeciler, ulus devletlerin ve
politikacilarin da degisken mali pazarlar ve cevresel tehditlerden dolayi ulusal
sinirlarini agan konulari kontrol etmekte zorlandiklarini ifade etmektedirler
(Giddens, 2005a: 59). Piyasalarin artik devletlerden daha gii¢lii oldugunun
iddia edildigi bu goriisii savunanlara gore, devletlerin otoritelerinde goriilen
bu gerileme, diger kurumlarla birliklerin ve yerel/bdlgesel otoritelerin artarak
yayginlagsmast ile izah edilebilir (Yalginkaya vd., 2012: 6). Asin
kiiresellesmeciler, kiiresellesme siirecinin tarihsel geligimini 15.-16. yiizy1l
dolaylarindan baglatarak incelemeyi yeglemektedir. Kiiresellesmenin aslinda
yeni bir olgu olmadiginin benimsendigi bu goriiste, kiiresellesmenin
baglangict Ronesans ve Reformasyon hareketleri ile cografi kesiflerle
yerkiirenin taninmasina kadar gotiiriilmektedir (Kaymakc1, 2007: 7). Ulus
kavramimin dogdugu bu déonemi, 18. yiizyilin ortalarindan baslayan ve 1870°1i
yillara kadar siiren iiniter devletler diisiincesi c¢ergevesinde Onemli yer
degisikliklerinin gozlendigi ikinci evre izlemistir. Bu donemden sonra 1872-
1920 willar1 arasim1 kapsayan, kiiresellesmenin yiikselis gosterdigi ve
modernlik
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sorununun belirdigi ii¢lincii donem gelmekte olup, bu donemi 1920°li yillarin
ortalarinda beliren ve 1960’l1 yillarin sonlarina kadar siiren, Milletler
Cemiyeti ve Birlesmis Milletler’in kuruldugu dordiincii donem izlemistir.
1960’11 yillarin sonunda baglayan ve giiniimiize kadar devam eden besinci
donemde ise kiiresel kurum ve hareketlerin say1 ve etkinlik diizeyinde artig
gbzlenmistir (Cebeci, 2011: 379-380).

Kuskucular ise, kiiresellesmenin diinyadaki iktisadi iliskilerde ciddi
bir yeniden yapilandirmaya yol agtig1 seklindeki goriislere karsi ¢ikarak, ulus
devletlerin diinya iktisadi faaliyetleri {lizerindeki egemenliginin siirdiiiine,
ulussuzlasma veya piyasalarin kiiresellesmesi gibi kavramlarin diinyadaki
mevcut iktisadi durumun marjinal bir yorumu olarak degerlendirildigine
vurgu yapmaktadirlar (Fikirkoca ve Kalemci, 2011: 180). Kiiresellesme karsiti
olan kuskucular, eski c¢aglara nazaran {ilkelerin birbiriyle iliskilerinin
giiniimiizde daha ¢ok yayginlagtigini kabul etmekle birlikte, kiiresellesmenin
gegmisine bakarak gecmis donemlerde de onemli diizeyde para ve mal
hareketlerinin oldugunu ileri siirmektedirler (Yalginkaya vd., 2012: 6).
Kiiresellesmeyi insanlik tarihinin baglangig tarihine kadar goétiiren kuskucular,
1.O. 10000-3500 yillar1 arasindaki dénemi kiiresellesmenin erken dénemi
olarak kabul etmekte olup, bu donemi 1.0. 3500 ile 1.S. 1500 yillar1 arasini
kapsayan yazinin bulundugu ve tekerlegin icat edilmesiyle kiiresellesmeyi
destekleyen buluslarin yapildigi modern oncesi donem izlemektedir. Bu
donemden sonra gelen 1500-1750 yillar1 arasmi kapsayan Aydinlanma ve
Ronesans arasindaki donemi ifade eden erken modern donem gelmistir. Erken
modern donemi ise, 1750’den sonra beliren daha ¢ok diinyanin diger
bolgelerinden kaynaklanan diizenli malzeme ve kaynak akisi ile beslenen
Batili Kapitalist isletmelerin 6neminde artiglarin gézlendigi modern dénem
izlemistir (Cebeci, 2011: 376-378).

Ddniistimciiler, kiiresellesme konusunda daha orta bir tavir takinmay1
yeglemektedir. Kiiresellesmenin son zamanlarda modern toplumlari
bigimlendiren bir dizi degisimin arkasindaki asil gli¢ olarak goriildiigii bu
yaklasimda, kiiresel diizenin gittikce sekil degistirdigi, ancak birgok
Orlintliniin glinlimiizde de mevcudiyetini korudugu anlayis1 savunulmaktadir
(Giddens, 2005a: 59). Kiiresellesmenin modern toplumlar1 ve diinya diizenini
yeniden sekillendiren hizli toplumsal, siyasal ve iktisadi degismelerin
arkasindaki ana siyasal gii¢ olarak kabul edildigi bu yaklasimda; ulusal
hiikiimetlerin otoritelerini ve gii¢lerini yeniden yapilandirildigi kabul
edilmekle birlikte, hem Asir1 Kiiresellesmecilerin egemen ulus devletin
sonunun yaklastig1 iddialari, hem de Kuskucularin hi¢bir sey degismedi tezi
reddedilmektedir (Esgin, 2001: 189-190, aktaran; Kaya, 2009: 11). Bu
calismada da kiiresellesmenin tarihsel gelisimini agiklamak i¢in, doniistimcii
yaklagim benimsenmistir.
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Doniistimciiler  kiiresellesmenin  tarihsel gelisimi  hakkindaki
incelemelerini, 1960 sonrasindaki gelismeler ¢ercevesinde yapmayi, tarihsel
degerlendirmelerini 20. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren beliren teknolojik
gelismelerin yansimalar1 gergevesinde gergeklestirmeyi yeglemektedirler
(Cebeci, 2011: 381). 20. yiizyilin son c¢eyreginden itibaren gittikce
belirginlesmeye baslayan kiiresellesme olgusunun arka planinda,
Kapitalizmin 1970°li yillarda yasadigi son yapisal kriz ve S.S.C.B.’nin
coOziilmesi ile ilgili gelismeler yer almaktadir. Kapitalizmin 1970’lerde
yasadig1 krizden ¢ikilmasi igin, 1980’lerden itibaren Neo-liberalizm olarak
adlandirilan  politikalar uygulanmaya baslamustir. Bu politikalar
dogrultusunda sermaye hareketlerinin serbestlesmesi i¢in ekonomide devlet
miidahalesinin kaldirilmasini 6ngéren diizenlemeler gelistirilmistir (Akca,
2005: 4-5). Kiiresellesme olgusunu teknolojide ve diinya telekomiinikasyon
sisteminde meydana gelen gelismeler de tetiklemeye baglamistir. Haberlesme
uydularmin 1960’1l yillarin  basinda  yayginlasmasi, uluslararasi
haberlesmenin gelisimine biiyiilk bir katki saglamistir. Bu tiir iletisim
sistemlerinin kiiresellesme siireci iizerinde sasirtic1 diizeyde etkisi olmustur
(Giddens, 2005a: 214). Ayrica, 1989’da Avrupa’da beliren bir dizi dramatik
devrimle meydana gelen ve Sovyetler Birligi’nin 1991°de ¢6ziimlenmesiyle
Sovyet Tarzi Komiinizm sona ermistir. Boylece Kapitalizmin karsisindaki
alternatif diizen tehdidi de ortadan kalkmustir. Bu tehditten kurtulan
Kapitalizm, yasadig: kiiresel bunalimdan yeniden yapilanma siirecine girerek
kurtulmanin yollarimi aramistir. Yeni diinya diizeni olarak adlandirilan bu
siiregte gelismekte olan tilkelerin ekonomilerini de dahil olmak iizere biitiin
diinyanin, pazar ekonomisinin egemenligi altina girdigi gozlenmistir (Saylan,
2003: 214). Kiiresellesme siirecine uluslararast ve bolgesel ydnetim
mekanizmalarinda goriillen gelismeler de ivme kazandirmaktadir. Bu
mekanizmalar vasitasiyla sermaye kolayca dolasabilmektedir. Bu siiregte tiriin
ve faktor piyasalar1 liberalleserek diinya ekonomilerinin biitiinlesmesine ve
tek pazar haline donilismesine neden olmustur. Siirekli yenilenen teknoloji ve
uygulama asamasinda bu yeniliklerin ortaya ¢ikardigr {stiinliiklerin
dogurdugu rekabet beraberinde yliksek sermaye birikimi gereksinimlerini
dogurmustur. Bu siirecin dogal sonucu olarak firma birlesmeleri ve daha da
onemlisi ¢ok uluslu firmalarin sayisinda artiglar gozlenmistir (Yalginkaya vd.,
2012: 21-22).

2. ULUS DEVLET VE o ULUSCULUGUN

KURESELLESMEYLE ETKILESIMI

Yukarida yer alan tarihsel gelisim siirecine bakildiginda, ulus devlet
ve kiiresellesmenin koken olarak Kapitalist sermaye birikimiyle
iliskilendirilmeden ele alinamayan, Kapitalizmin devami ve farkli agamasi
olan kavramlar oldugu sonucuna erigilmektedir. Ancak aralarindaki bu
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koken birligine ragmen, kiiresellesme ile ulus devlet arasinda bir gerilimin
oldugu yadsinamaz (Saylan, 2003: 316-317).

Ekonomik boyutu olan bir ideoloji olarak kiiresellesme, toplumlar ve

devletler i¢in ulusallik konusunda bir krizin yaganmasina neden olmaktadir.

Kiiresellesme siireci ile beliren yeni kosullar, ulus devlet

yapilariin iglev ve konumlarinda aginmalara neden olmaktadir. Kiiresellesme
stireci, ulus devleti yiprattig1 kosullara uymaya zorlamakta, doniistiirmekte ve
baski altinda tutmaktadir. Sirketleri gelistirmek, devleti kiigiiltmek, serbest
ticareti 6zendirmek, devlet destegini kirmak gibi argiimanlar1 kullanan ve
olumsuz ¢agrisimlara sahip ulusculuk ve korumaciliga karsi1 tam olarak bayrak
acmis durumda olan kiiresellesme; biitiinciil bir diinya (pazar) kurgusuna
vurgu yapmasina ragmen, bolgesel ve yerel siiregleri de giindeme getirmek
suretiyle ulusal boyutun asindirilmasimi (Ayan, 2010: 78), IMF, Diinya
Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii gibi kuruluslarin ve ulus-6tesi sermayenin
etki ve miidahalesini benimseyen bir siirectir (Yalginkaya vd., 2012: 21).

Bu siirecte ulus devlet erki iki boyutta agilmistir. Bu boyutlarin ilkini,
ulus devletin ekonomi alanindaki yetkilerini giderek uluslararasi kurumlara
devretmesi teskil etmektedir. Bunun bir ayagii uluslararasi, neredeyse
kiiresel oOlgekte iiyesi olan oOrgiitler ¢ercevesinde alinan kararlar
olusturmaktadir. II. Diinya Savasi’ndan sonra kurulan Diinya Bankasi, IMF,
OECD ve GATT gibi 6rgiitler burada basat rol {istlenmistir. ikinci ayag ise
bolgesel anlagsmalarla kurulan bolgesel isbirligi anlagsmalari olusturmaktadir.
Bu boyutlardan ikincisini, yerel yonetimlerin giderek gili¢lendirilmesi,
merkezi devlet olanaklarinin, yetki ve sorumluluklarinin kendi igerisinde yer
alan alt birimlere devredilmesi teskil etmektedir. Bagka bir ifadeyle bu boyutu,
yerel yonetimlerin mali, idari ve ekonomik diizlemde giderek 6zerklesmesi ve
merkezi devlete bagliliginin azaltilmasi sekillendirmektedir (Kazgan, 2009:
18-19).

Kiiresellesme siireciyle yerel yonetimlere ve belediyelere verilen
onemin kiiresel diizeyde giderek artmasia; AB’nin Maastricht Anlagmasi
hiikiimleri arasinda yer alan bolgesellesmeye yonelik maddeler, kalkinma
ajanslar1, bolgesel mikro krediler, bolgesel tesvikler ornek gosterilebilir
(Bahgekapili, 2009: 122).

Uluslararasilagsan  sermayenin kiiresellesme stireci icindeki
rasyonellik anlayisi kar maksimizasyonu, pazarin denetlenmesi, teknolojik
denetim gibi ekonomik degiskenleri igermektedir. Ancak ulus devletin
rasyonellik anlayis1 her zaman bu degiskenlerle cakismaz, ¢ogu kez
farklilasmalar meydana gelmektedir. Bu farklilagsmalar kaginilmaz olarak ulus
devletin yukarida da ifade edildigi gibi, asilmasina neden olmustur. Uygulama
alaninda beliren zengin ve gelismis iilkeler arasindaki biitlinlesme ve
genellikle gelismekte olan iilkelerde yaygin bir sekilde
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goriilen mikro ulusculuk (etnik, mezhepsel, bolgesel ve dinsel temelli)
egilimlerindeki artiglar bu olusumun uygulamadaki yansimalar1 olarak kabul
edilebilir (Saylan, 2003: 317-318). Kiiresellesme siirecinde ilk bakigta
kiiresellesmenin mantigina ve kiiresellesme siirecine aykirt gibi goriinen ve
hatta bir ¢eligki olarak nitelenebilecek olgusal bir durum yasanmaktadir.
Ciinkii bir yandan evrensel degerler ve hukuk sisteminden ve kiiltiirden
bahsedilmekte, diger yandan da farkli tekil ve yerel olanlar giindeme
taginmaktadir. Boylece de alt kiiltiir gruplar1 ve mikro 6lgekli, etnisiteye dayali
ulusculuk egilimleri gli¢ kazanmaktadir. Bu egilimler, tek bloklu oldugunu
iddia eden ve iiniter bir yapiya sahip oldugunu savunan ulus devlet ve onun
ulusculuk anlayisinda catlaklar yasanmasina yol agmaktadir (Giindogan,
2002: 201). Kiiresellesme siirecinde post modern sdylemlerle gii¢lendirilen
mikro-ulusguluk akimlarinin yani sira, ¢ok uluslu sirketlerin ve mali finans
kaynaklarinin da etkisiyle ulus devletlerin ekonomilerini yonetme ve serbest
piyasa ekonomisi ¢ercevesinde yeniden yapilandirilmalarima direnme
kapasitelerinde azalmalar (Giddens, 2005a: 52) ve sosyal politikalar
konusunda goriilen zayiflamalar ulus devletin egemenlik alaninin sarsilmasina
neden olmaktadir.

Kiiresellesme siirecinde IMF ve Diinya Bankasi gibi finansal
kuruluslar tarafindan, kendilerine agir borglu olan iilkelere dogrudan, iilkenin
siyasi ve idari yapisimt doniistiirecek baskilar yapilmaktadir. Biitce
harcamalarindan tasarruf edilmesi gerekcesiyle devlet teskilatinin
kiictiltiilmesi, bdylece memur sayisinin azaltilmast bunun bir ayaginm
olusturmaktadir. Diger ayagini ise, merkezi devletin giiclii oldugu, disartya
kars1 direnme giicliniin bulundugu durumlarda eyalet sistemine dayali federal
yapiya benzer siyasal yapilar olusturma cabasi teskil etmektedir. Burada ise,
ulus devletin gligsiizlestirilip dis diinyaya karsi direnme giiciiniin ortadan
kaldirilmas1 amaglanmaktadir (Kazgan, 2009: 149).

Kiiresellesme siirecinde uluslararast hukuk alaninda da bir¢ok
gelisme kaydedilmistir. Ekonomi, insan haklar1 ve g¢evrenin korunmasina
iliskin yeni uluslararas1 hukuksal diizenlemelerin bir¢ogu Tiirkiye’nin de dahil
oldugu ¢ok sayida iilke tarafindan kabul edilmekte ve ulusal mevzuatlarina
dahil edilmektedir. Ayrica bu baglamda ulus devletin hukuk alanindaki bazi
yetkilerini uluslararas1 kuruluslara devrettigi goriilmektedir. AB’ye tiyelik
kapsamida uygulanmas1 gereken Kopenhag ve Maastricht kriterleri ile
GATT ve Diinya Ticaret Orgiitii kapsaminda imzalanan anlasmalar ve yapilan
hukuksal diizenlemeler bu baglamda ele alinabilir (Bahgekapili, 2009: 136).

Ayrica bu siiregte, ulus devletin insan haklari, demokrasi, ticaret
hukuku ve dogal ¢evreyi koruma gibi alanlardaki yetki ve sorumluluklarinin
da uluslararasi kuruluslarca denetlenmesi egilimi giderek artmaktadir. Hatta
bir dizi uluslararasi sivil toplum orgiitleri dahi, ulus devletlerin bu alandaki
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uygulamalarini sorgulama yolunda bazi islevler tistlenmis ve bu konulardaki
otoriteyi sahiplenmeye baglamistir (Krugman, 1995: 191-192, aktaran;
Kaymakei, 2007: 10).

Kiiresellesme, ulus devletlerin ahenk ve birligini de farkli sekillerde
etkilemektedir. Kiiresellesme siirecinde, kiiresel pazarlar, kitlesel tiikketim,
Kitle iletisimi ve turizmi gibi olgular, kitle kiiltiiriiniin (esas olarak ABD ve
AB iilkelerinin kontroliinde) standart irilinlerinin diinya dlgeginde
yayllmasina veya bunlarla iliski kurulmasina neden olmaktadir. Bu siirecte
yaratilan tek kiiltlir cilasi sadece diinyanin uzak bdlgelerini kaplamamakta,
ayni zamanda Batida bile ulusal farkliliklar1 tesviye etmekte ve bdylelikle
ulusal geleneklerin giiclii profillerinde yavas yavas bulaniklagsmalar
goriilmektedir (Milter, 1995: 1-22, aktaran; Habermas, 2008: 13).

Yasanan tim bu gelismeler ulus devletin sonu tartismalarinin
giindeme gelmesine neden olmustur. Ancak tarihsel gelisimine bakildiginda,
ulus devletin Kapitalist sinifla yakindan baglantili oldugu goriilmektedir
(Akca, 2005: 5). Siiphesiz Kapitalist diinya ekonomisi olduk¢a iyi
orgiitlenmistir; ancak buna ragmen ulus devlet gibi bir partneri yok etmeyi
veya ¢Okertmeyi goze alabilecek kadar cesur bir sistem degildir (Habermas,
2008: 11). Ciinkii ulus devlet, bir kurum olarak Kapitalizmin devami ve
gelisimi i¢in ¢ok sayida islevi yerine getiren hayati 6neme sahip olan bir
mekanizmadir. Bunlarin basinda etnik ya da dinsel kimligi ne olursa olsun,
iilke vatandaslarinin olanaklar Slgiisiinde diger iilkelerin saldirisina karsi
giivenliginin, tlke i¢inde bireylerin, toplumsal siniflarin ya da dinsel alt
gruplarin birbirleri karsisinda hukuksal esitliginin, adaletin ve giivenligin
saglanmasi gibi roller gelmektedir. Ekonomik alanda da sermayenin rahatga
dolagimi ve gelismesi igin; gilivenli bir pazarin olusturulmasi, ekonominin
biiylimesi i¢in gerekli ortamin yaratilmasi, ekonomik yasamin
sirdlirilmesinde ihtiya¢ duyulan miibadelelerin diizenlenmesi ve hesaplarin
kolaylastirilmas: i¢in para arzinin ve kurumlarinin diizenlenmesi, bu
baglamda makro istikrarmn saglanmas1 (Kazgan, 2009: 318), hukuksal
altyapinin olusturulmast ve hukuksal gilivencelerin saglanmasi, diinya
ekonomisine a¢ilim i¢in 6n sart olan toplumsal risk dengelemesinin sosyal
giivenlik sistemleri vasitasiyla saglanmasi gibi bir dizi rol gelmektedir
(Breuer, 1998: 300, aktaran; Kogdemir, 2004: 155-456).

Kiiresellesme olarak nitelendirilen hizli ve kapsamli tiim
degisikliklere ragmen ulusun yerine ikame edilecek baska bir mesruiyet
zemini giniimiizde bulunmamakta ve heniiz belirmemektedir. Ayrica
kollektif kiiltiirel kimlik, kollektif irade ve ulusal sinirlar doktrini gibi ulusgu
prensiplerin giiniimiizde kismen asinmasiyla birlikte, ulusal egemenlik ve
kimligin en gegerli uygulamalar olarak bu unsurlarla yeniden sekillendigi,
ulusculugun ideoloji ve hareket olarak varligini giiglii bir sekilde stirdiirdiigii
goriilmektedir. Tiim bunlardan moderniteden farkli yeni
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toplumsal yapilanmanin, sanayi ¢aginin, toplum bigimi ulusun igerik
degistirmesiyle meydana getirdigi ulus devlet modelinin kiiresellesmeyle
olusan sartlarda da varligimi siirdiirecek dinamikleri yapisinda barindirdig
sonucuna erisilmektedir (Sahin, 2006: 194).

Bu siirecte ulus devletlerin devletlerarasi anlasmalarla uluslararasi
yonetisim bigimleri olusturup siirdiirmek yoluyla ‘lizerinde’; kendi
hudutlarinda merkezi, bolgesel ve yerel yonetimler arasindaki, ayrica sivil
toplumda kamu tarafindan taninan 6zel yonetimler arasindaki gii¢ ve otorite
iligkilerin anayasal agidan diizenlemesi yoluyla da ‘altinda’ yeni giicler
belirmesi s6z konusudur. Yani kiiresel niteliklerle tanimlanan giiniimiizde ulus
devletler, yonetim sanatimin en biiyiilk ve etkili uygulayicis1 olarak hala
merkezi bir konuma sahiptir (Hirst ve Thompson, 2003: 225, aktaran; Akca,
2005: 248).

Kiiresellesme siirecinde ulus devlet en azindan kuzeyin zengin
tilkeleri ile gilineyin yeni sanayi iilkelerinde, diinya piyasalarin gereklilikleri
karsisinda caresiz kalmamis, aksine birgok agidan dncekine nazaran ¢ok daha
giiclii ve icra kabiliyetine sahiptir. Ulus devlet, daha fazla vergi toplamakta,
uluslararas1 ve bolgesel sermaye piyasalarinda daha etkin ve faal olmakta,
daha fazla gorevi istlenip yerine getirmektedir. Giiniimiizde ulus devletin
baski giicli azalsa da fertlerin, Orgiitlerin ve isletmelerin devletin kamu
hizmetleri ve tesislerine bagimliliginda artis go6zlenmistir. Devlet
gorevlilerinin tiird ve nitelikleri kismen degismistir, ancak devletin diizenleme
yetenegi ve bu tiir faaliyetlerin kapsama alani da artmistir (Kog¢demir, 2004
459).

Bu argiimanlar g6z 6niinde bulunduruldugunda ulus devletin sona
erdigini sdylemek olanaksizdir. Clinkii bir kurumun hayatiyetini kaybettigine
kanaat getirmek i¢in, ancak rakip kurumlarin onun islevlerini daha iyi bir
sekilde yerine getirme yeteneginde olmasi gerekmektedir. Ancak AB gibi ulus
devleti tarihe gdbmecegi iddia edilen olusumlarin dahi, ulus-iistii seviyede yeni
bir mesruiyet odag1 yaratma potansiyeline sahip olmadig1 goriilmektedir.
Ciinkii gliniimiizde Avrupa kimliginin tek tarif edici 6gesi yabancilara
kapaliliktir. Egitim, askerlik, demokratik katilim gibi uluslagsma vasitalarindan
yoksun bir AB’nin ulus yaratmasi olanakli degildir. Sayet bu basarilsa dahi,
diinyada istisna olacak bu birligin yeni bir siiper ulus yaratmak ve Avrupa
ulusgulugu dogurmak disinda bir sonuca erisilemeyecektir (Kogdemir, 2004:
455-458).

Gilinlimiizde de ulus devlete atfedilen Oonem gittikge arttigi gibi,
ulusculuk da yeniden bir yiikselis gostermektedir. Ulusgulugun gosterdigi bu
yiikseligin ardinda yatan bir¢ok neden bulunmaktadir. Ulusguluk, giiniimiizde
hicbir siyasi sistemin fertler arasinda onun kadar kuvvetli ve ona rakip
olabilecek diizeyde bir dayanigsma bagi yaratamamasi ve bir ulusun ¢ikarlarin
onun kadar koruyamamasindan dolay1 yiikselmektedir.
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Ayrica uzun siire kendisine bilyiik {imitler baglanan Enternasyonal Marksist
Sosyalizmin, 21. yiizyili géremeden biitiin diinyada trajik bir sekilde ¢cokmesi
neticesinde biitiin evrensel Sosyalist iilkelerin kendi ulus¢uluklarina donmesi,
ulusguluk tezlerinin dogruluk testi olarak biiyiik bir etki uyandirmigtir. Bunun
disinda devletleri bir tek kiiresel otoriteye boyun egdirmeye yonelen
kiiresellesmenin biitiin ulus devletleri hedef alan bir egiliminin uluslarin beka
ve hiirriyetine agikca saldirt niteligi tasimasindan dolayi, ulusculuklar
iizerinde kiskirtict bir etki uyandirmistir. Ayrica kiiresellesmenin {ilkelerin
servetlerini talan etmesi ve diinyadaki {ilkeler arasinda gelir dagilimi dengesini
tehlikeli bir sekilde bozusu da her iilkenin servetinin yalniz kendi ulusal
yonetimlerince idare edilmesinin olanakli olabilecegini gostermekte olup,
bunlar ulusculuklar {izerinde yiikseltici bir etkiye neden olmustur (Hocaoglu,
2008: 43-44).

Gilinlimiizde toplumdaki tehdit algilamasi da ulus¢u akimlarin yoniinii
belirleyen 6nemli bir etkendir. Tehdit algilamasi giicliiyse veya tehdit olarak
kabul edilebilecek etkenler fazlaysa ulusculuk egilimleri de yiikselmektedir.
Ornegin: Tiirkiye’de Kibris-Rum tehdidi, Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki
bolicilik tehdidi, yogun goclin kentlerin dokusunu degistirmesinden
kaynaklanan giivenlik tehdidi, kiiresellesmenin ve uluslararasi sermaye
hareketlerinin neden oldugu tehditler, AB’ye iiyelik siirecinde yapilan koklii
degisimlerin sancilarindan kaynaklanan tehditler ulusgu egilimlerin
ylikselmesine neden olmaktadir. Ayni sey diger lilkeler i¢in de gecerliligini
korumaktadir (Safak, 2006). Kiiresellesme siirecinin getirdigi etkilere bagh
olarak, krizlerle birlikte ekonomik agidan yoksullagmanin artmasi ve yasam
standardi diistisiiniin genis anlamda kitlesel bir nitelik kazanmasi, daha 6nceki
donemlerle durumunu karsilastiran s6z konusu genis kitlelerde, ulus devletin
tekrar giiglendirilmesi yoluyla daha 6nceki ekonomik olanaklarina yeniden
ulasabilecekleri sanisina yol agmaktadir. Bununla birlikte ulusal kabul edilen
ekonomik tesislerin ya da genis arazilerin yabancilara satilmasi, yabancilar is
bulurken kendileri igsiz kalanlarin sayisinin giinden giine artmasi gibi
ekonomik nedenler, bir¢ok iilkede ekonomik ulusgulugun artmasina neden
olmustur (Karyelioglu, 2012: 163). Ornegin: Ulusal sirketlerin yabancilarin
eline gegcmesi tehdidi ile kars1 karsiya kalan Fransa, bu tiir tehditleri 6nlemek
icin Ozel bir yasa ¢ikarmay1 yeglemistir. Kiiresellesmenin lokomotifi olarak
addedilen ABD’de 2005°te petrol sirketlerinin Cinlilere satilmasma engel
olunmasi amactyla ciddi girisimlerde bulunulmustur (Safak, 2006). Diinyanin
bugiinlerde yasadigi kiiresel kriz doneminde de birgok iilkede ulusguluk
duygularinda biiyiik 6l¢iide artis olmustur. Ozellikle Avrupa iilkelerinde ortak
bir para biriminin kabuliinden sonra ulusgulugun giderek zayiflayacagi
beklenirken, tam tersi olmustur (Ergel, 2012). Avrupa’da ekonomik kriz
irkeilig tetiklemistir.
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Ancak bunun yabanci diismanlig1 ve Islam karsith@ olarak algilanmamasi
gerekmektedir. “Diine kadar yabancilar disar1 diyenler, Islamofobi’yi
kopiirtenler, simdi dertlerimizin sebebi AB’dir demeye baslamistir. Insanlar
artik ‘bizim paramizla neden Yunanhlar kurtariliyor’ veya ‘onlar bizim
paramizla rahat yasarken, biz zor geciniyoruz, bu nasil adalet?’ gibi sorular1
daha yaygin ve yiiksek sesle dillendirmeye baslanstir”(Ozcan, 2012: 32). Bu
gelismeler neticesinde Avrupa’da sol akimlardan ziyade, asir1 sag tepkiler
yiikselmis, ulusquluk ve ulus devletin énemi artmustir. Iktisadi agidan asir1
bi¢cimde pazar ekonomisi taraftarliginin, ayni zamanda sosyal devletten ziyade
paternalist, himayeci bir devlet beklentisinin yiiksek oldugu Avrupa’da,
paternalist devlet anlayist ulus devlet beklentisini de yiikseltmektedir (Insel,
2002). Ayrica son zamanlarda, tamamina yakini koalisyonlarla yonetilen
Avrupa tilkelerinde artik ulusgu ve irke1 partiler bu koalisyonlarda kilit parti
konumuna ylikselmistir. Bu partilerin destegini almadan hiikiimet kurmak
neredeyse olanaksizdir (Ozcan, 2012: 32).

SONUC

Tarihsel gelisim siirecine bakildiginda ulus devlet, ulusculuk ve
kiiresellesmenin  Kapitalizmin devami ve farkli asamalar1 oldugu
gorlilmektedir. Modern devletin ilk formu olan mutlakiyet¢i monarsilerden
glinimiize kadar Kapitalist birikim siirecinde devlet aygitina farkli roller
bigilmis ve Kapitalizm devlet aygitini  amaglari  dogrultusunda
sekillendirmistir. Soyle ki, mutlak monarsiler déneminde egemen devlet
yapist teskil edilmis, devlete yasa ve diizen, etkili bir kamu finansmani
saglamak ve ulusal tiiccarlarin korunmasini amaglayan merkantilizmin
uygulanmasi rolleri yliklenmigtir. Daha sonra da burjuva smifi kendi
Ozglrlugini kisitlayan, miittefiki olan krali zararli gorerek devre disi
birakmistir. Bu  siiregte beliren mesruiyet gereksinimini ise ulusla
kargilamistir. Devlet yapisinin modern ulus devlet adimi aldigi Fransiz
Devrimi, burjuva simifinin ¢ikarlariyla ortiisecek  sekilde devletin
merkezilesme egilimlerini gliclendirmis ve vatandaslar1 bir kimlik altinda bir
araya getiren politikalarin izlenmesine yol agmistir. Ulusguluk da Fransiz
Devrimi’nin sonunda ortaya ¢ikmms, Fransa’dan Kita Avrupa’sina, oradan da
bir¢ok iilkeye sicramis, Avrupa haritasinin yeniden ¢izilmesine, iki diinya
savagina yol acmustir. 20. yiizyilda da ulus kavramina siyasi organizasyon
prensibi olarak 6nemli diizeyde deger atfedilmistir.

Ekonomik, siyasi ve kiiltiirel boyutlar1 olan kiiresellesme siireci, ulus
devletin egemenlik, ulusal kimlik, {ilkesel, siyasi, toplumsal, idari ve hukuki
biitlinlik seklinde siralanabilen temel niteliklerini biiylik olgiide etkileyen,
asindiran, ulus devleti degistiren ve yeniden sekillendiren bir olgudur.
Kiiresellesme siirecinde ulus devlet erki uluslararasi kurumlar ve yerel
yonetimler, ¢ok uluslu sirketler ve diger aktorlerce agindirmakta olup,
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ulus devletin idari ve siyasi yapist doniistiiriilmekte, giiclii merkezi yapisi
yipratilmaktadir. Ulusguluk da alt kiiltiirler, mikro ulusguluk egilimleri ve
basta ABD ve AB iilkelerinin kontroliinde sekillenen ve yayilan kitle
kiiltiiriiyle zayiflatilmaktadir. Ancak Kapitalizm, ulus devlet gibi bir partneri
yok etmek istememektedir. Cilinkii Kapitalist birikim siirecinin devamlilig
icin ulus devlete bircok yasal, kurumsal ve altyapisal islev yiiklenmistir.
Ulusal kiiltiir ve egemenligin en gecerli uygulamalardan sayildig: giiniimiizde,
ulus devlet diizenleme yetenegi ve kapsama alani siirekli olarak genisleyen
merkezi bir konumda olan ve yerine ikame edilecek rakip bir kurum
bulunmayan essiz bir aktordiir. Giliniimiizde ulusguluk ideolojisi de
ulusculugun en giiclii mesruiyet kaynagi ve sosyal yapistirict olmasi,
S.S.C.B.’nin ¢dkmesinden sonra evrensel Enternasyonal Sosyalist iilkelerin
kendi ulus¢uluguna dénmesi, tehdit algilamalari, ekonomik kaygilar, diinyada
sol akimlarin zayiflamasiyla agir1 sag tepkinin yiikselmesi, yasanan ekonomik
krizler, Avrupa’da hiikiimetlerde koalisyonlarin yayginlasmasi, ulusgu ve
rke1 partilerin koalisyonlarda artan roliinden dolay1 yiikselmektedir.

Sonu¢ olarak wulus devlet ve ulusgulugun kiiresellesmeyle
etkilesiminin ortaya konmasiin amaglandigi bu c¢alismada; ulus devlet,
ulusculuk ve kiiresellesmenin, Kapitalist birikim siireciyle yakindan baglantili
oldugu, kiiresellesme siirecinde ulus devletin temel niteliklerinin birgok
acidan asindirildigi ve ulus devletin yeniden sekillendirildigi; ulus¢ulugun da
bu siiregte zayiflatildigr goriilmektedir. Ancak, ulus devlet Kapitalist sermaye
birikim siirecinin varliginin ve devamliliginin siirdiiriilmesi i¢in kendisine
yeni roller bigilen, yeni nitelik ve islevler yiiklenen, heniiz rakip bir kurumu
olmayan yegane bir aktordiir. Ulusculuk da kiiresellesme siirecinde her ne
kadar zayiflatilsa da birgok etkenden dolayi siirekli olarak giindemde tutulan,
onemli ve etkili bir olgudur. Bu 6zellikleri g6z 6niinde bulunduruldugunda
giiniimiizde ulus devletin vazgegilemeyen bir aktdr oldugu, ulusgulugun da
yiikselen bir ideoloji oldugu sonucuna erigilmektedir.
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