COMMUNICATIONS

Maladie du Chien

Canine distemper

Vaccination et traitement par le Virus-Furet

par J. BasseT

‘A. — Vaccinarion

En ces dernitres anndes, des « vaccins » de deux sorles furenl
proposés en France par Goner. L'un (aluvirus) compos¢ de Virus
pathogene adsorbé sur hydroxyde dalumiuium; aulre (vaccin
francais) obtenu de la souche américaine de GreEx reportée sur
le Furel. Dans la pratique, les éehees (vaceinés ayvant uliérieure-
ment contraclé la maladie sous ses formes habituclles), les acci-
dents (maladie, trop souvenl mortelle, délerminde par le vacein),
furent si nombreux que des praliciens ='¢murent, cl, dans la
Revue de Médecine Vélérinaire (février 1947), notre confrére
Manry se demande « ¢'il est honndte de consciller la vaccinalion
avee les vaceins qui nous son olferts ».

Dans les viroses. les Virus tués (chaleur, anliseptiques) s’avé-

rantl incapables de conférer une immunilé aclive pratiquement
eflicace, I'’emploi des Virus vivanis s'esl imposé dés 1'abord, et,
pour que l'organisme les puisse accepler sans trop grave dom-
mage. on a usé d’arlifices. Les uns, sérums spécifiques, visent
d augmenler, sur 'heure mais passagerement, la résistance natu-
relle ; les aulres visent & diminuer la virulence du germe, a oble-
vir des vaccins.
. Le présent exposé sera consacré au seul vaccin de GREEN (car
il repose sur une expérimeniation sérieuse), el aux seuls accidenls
qu’il détermine (car ils ne se prélent pas, comme les échees, aux
interprétations plus ou moins aventurées).

Vaccin de Green
I. — Le vaccin américain : « Distemperoid virus »

Il esl obtenu, on le sait, du Virus canin cullivé sur le Furel ;
aprés unc soixanlaine de passages successifs, la virulence, trés
augmenltée pour le Furel (Virus-fixe), serail diminuée pour le
Chien, de telle sorte qu’il pourrail servir & vacciner ces animaux.
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Injecté & nosk rorte ce vacein (pulpe de rale) confére, d’apres
GRrEEN, une reésistance immédiate, mais Uimmunité n’est com-
pléte qu’apreés plusieurs semaines ; elle est si précoce, celle immu-
nité immédiate particlle, qu’elle protége contre I'épreuve viru-
lente, faite par voie nasale, sept jours avant Uinjeclion du vaccin.
l'ne pOSE raIBLE ne détermine point d'immunilé immédiale —
¢l méme peul infecler les sujels lrés réceplifs.

Comme je I'observais dans mon travail de 1947 sur les vaccius
anli-aphteux, ce fait qu'une pelile dose de vacein peul délerminer
Pinfection chez certains individus prouve, a I'évidence, que Iallé-
nuation du Virus-Furet est loute relalive!

Effectivement la pratique (en Amérique el ailleurs) a monlré
que. I'usage de ce vacein n’était pas de loul repos, qu'il fallait
compler avec les forles réactions (ho p. 1oo de moyenne) ct les
accidents morlels (2 & H p. 100).

Ces résultats pouvaienl élre prévus.; ils sont comparables &
ceux (que l'on observe, dans la pesteE BOVINE, avec le goal virus
d’Eopwanns  (1930) : Virus peslique de passages sur Chévre.

L’atténuation du Virus — si lanl est qu'elle exisle et qu’il ne
s'agisse pas d'un maltériel en Virus peu riche — s’avére essen-

fiellement relative. Chez les Bovins possédant un degré certain
de résistance et le Zébu, le produil renforce sans dommage la
résistance ; chez les Bovins trés réceplifs et le Buffle, il est désas-
(reux ;: non sculemen! il tue mais délermine des foyers extensifs
de la maladie. L’infeclion par contact peul s’observer aussi sur
les Chévres. Dans les régions résistantes ou le « goat Virus » est
largement employé sur les grands Ruminants, les Chévres s'in-
feclent au contacl des Bovins; l'infection, chez elles, resle en
général inapparente, mais elle peul aussi se manifester, soit spon.
tanément, soil sous l'influence de causes favorisanies (long
voyage par exemple, a la manicre des Zébuz de I'Inde anglaise
ayanl lransilté par la Belgique en 1920), ¢l ces Chévres, trans-
porlées en région saine, infeclent par conlact les Bovins réceplifs:
I’observation faite & Ceylan et rapportée par Crawroro (1947
est & ce propos haulemenl suggeslive.

Les passages du Virus peslique sur une espece ¢loignée, fo
Lapin (Epwarbps, 1928), ne donnent pas de meilleurs résultals.

Seuls, les passages ¢n ceuf embryonné aboutissent & une atté-
nuation cerlaine, mais on ne la peut lixer, elle augmente avec
les passages en sorte qu'un inconvénient d’un aulre ordre appu-
rait : I'immunité devienl incerlaine.

L’adaptation d’un Virus & une-espeee élrangére ne signilic done
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point, & priori, que le Virus adaplé aura perdu sa virulence pour
Pespece originelle.

It les passages successils, méme par Pespéce susceplible de
contracter la maladie naturelle, ne signilient pas davanlage, &
priori, qu’on obtiendra un Virus exallé pour celle espeéce. Voicei
des exemples :

Le Virus claveleur, longlemps culliveé sur Mouton algérien ou
frangais, finit par perdre, habituellement du moins, honne partic
de sa virulence, 'aliénuation élant parfois brusque el considé-
rable (Briong el Boouer, Donarien). Micux, le Moulon iranien,
cependant réeeplil a 'la clavelée nalurelle, ne permel que trois
ou qualre passages en lissu conjonclif sous-culané (Dervey el
Raryr). De méme le Virus vacecinal, inoculé par scarilication sur
le Veau, ne permet qu'une assez courle séri¢. Alors que ce Virus
allénué, transporté sur une espece lointaine @ Lapin (Canverre
et Guirin), Ane (Huox), s‘exalle au conbraire pour la Génisse,

On voil combien on aurait torl de géncraliser, de préjuger des
résultats des cultures ‘en série sur telle ou lelle espece, el que.
concernant 'alténualion des Virus, on doil compler toujours avece
les retours de flamme (1).

A quoi est due, en effel, Falténuation observée au cours des
passages par espece naturellement réeeplive on par espece élran-
gore ? Les exemples donnés toul & I'heure prouvenl bien qu’on
n’a pas le dioil de parler, comme on le lilt pour le Virus-Furel,
d’adaplation « zoologique », du moins habituellement. Habituel-
lement Palténuation résulte, éerivais-je & propos de la variole
aviaire (p. 723), de la rencontre par le Virus, au cours des pas-
sages, de sujets naturcllement résistants, inaples a sa copicuse
mulliplicalion. Mais celle atténuation n’est pas délinitive, elle
n'est pas fixe ; quun organisme rés réceplil se rencontre ensuile
cl la virulence s’exaltera.

Les mulliples accidents délerminds par le « goal Virus » sur
le Beeuf, par le vaccin de GrReex sur le Chien, illustrent, ainsi que
je 'ai souligné toul au long de mon livre, Uinfluence primor-
diale du terrain, de 'organisme, de la capacité réaclionnelle si
variable, devant un méme agent palhogéne, des individus de

méme espece — voire de familles entieres, exemple type : le
rouget du Porc. Toules choses égales d’ailleurs — en apparence

— tel individu fera une réaclion légere ou nulle, tel aulre une

(1) Cf. A, Lrcas — 1augmenlation du powvoir pathogéne du Virus aphleux.
Académie Vétér. mars 1948,

Ce qui est vrai pour les Virus n'est pas moins veai pour les Bactéries,
Voir mon_livee o en particulier chap. Pasteurellose : Modificalion “arlificielle
de ta virulence, pp. 249 el suivantes.
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réaclion tres forte qulil finira par dominer, lel autre une infec-
lion mortelle.

(esl bien pourquoi Grerx ne mangua point de metlre 'accenlt
sur la nécessilé de refuser la vaccination a loul organisme donl
les défenses naturelles pourraient élrve ammndnus; el c’esl unc
condilion requise pour d’aulres vaceins, le Yirus au cristal-violet
de la peste porcine notamment. Mais la pratique a prouvé que
celle condilion nécessaive pouvait n’élre pas sufliante ; ce qui
regle le jeu, le domine, ¢’est la réceplivité individuelle.

Or, ce degré de l(’(‘(‘[)ll\llL nous l'ignorons, cl il ne convienl
pas dattendre que la piquire le déccle. Anssn, quand on utilise
un Virus pouvant étre pathogene chez certains individus, il esl
ralionnel d’augmenter, systématiquement- chez lous, la résistance
naturelle. de manitre a prévenir les accidents. 11 est un moyen :
Pinjection de sérum homologue, de sérum spécifique bien pré-
paré. Clest lui que Yon emploie, méme avee le Virus-Chevre ou
le Virus-Lapin, pour les Ruminants (rés réceplifs a la peste. C’esl
la méthode préconisée par Lamraw ot Dusskin (1926) pour immu-
niser le Chien contre la « maladie » avee un Virus pleinement
pathogene.

Comme dans la peste bovine c¢’esl actuellement, ici, la méthode
la meilleure; elle n’occasionne qu'un minimum  d’accidents —
el elle immunise. A condition toulefois: 1° de disposer d'un
Viras litré (quant aux unilés pathogénes, d’un sérum liiré quant
& son pouvoir préventif (el non par simple déviation de I'alexine) ;
2° d’appliquer la méthode judicieusement, de n’oublier pas que
le sérum penl neutraliser le Virus. s’opposer a Pinstallation de
Pimmunité active; aussi convient-il d'injecter le Virus vingl-
qualre heures environ avant le sérum. Interviennent encore les
doses respectives de sérum, de Virus. kb la méthode resterail ino-
pérante avee un Virus vraiment atlénué, un vaccin vérilable ;
elle serait d’ailleurs parfaitement inutile alors; ce n’esl pas le
cas aujourd’hui (»).

Un autre moyen, se réclamant du méme principe, serail de
melire & prolit 'immunité passive héritée de sa mére nourrice
pour vacciner (sans sérum) le jeune, peu avant le sevrage naturel.
Mais le procédé n’irait pas sans aléas. Celle immunité resle éven-
fuelle. le jeune risque d’étre entierement réceptif et de faire une
infec grave. Ou bien son imnunilé passive peut élre telle
que le vaccin se trouvera ncutralisé. 11 semblerait donc plus

(’) Concernant la séro-vaecinalion, 0if trouvera dans jmon h\m tous développe-
ments nécessnires @ contre les infections cepllu‘nu(]u('~ pp. 295, 364, 635,
conlre les toxi-infections, pp. 460 & 469,
conlre les viroses sn|llia:(}miqu(‘.~’. pp. 63 i GS.
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rationnel, 14 encore, d’employer le Virus-=érum un mois ou deux
aprés le sevrage, ol d’enregistrer au thermomgire les résultals.
En l'absence de¢ réaclion nelle, un ou deux mois plus lard le
Virus seul serail inoculé.

La vaccination contre la maladie du Chien, on le voit, n’'est
pas loule simple. En attendant le procédé qui permelira «l'obtenir
un Virus vraimentl -allénué : un vaccin vérilable, ou la mise au
point d’arlilices qui permeltront d’oblenir un vaccin apparenté
au vaccin anti-aphteux Bepsox-Scnmipr-Waromasy, la méthode
anglaise scule a fail ses preuves; ¢l I'on peul compler sur elle
— & condition d'employer des produils honnéles : un sérum aclif,
un Virus vivant el virulent, soigneuscinent lilrés tous les deux
— les résultats du titrage figurant sur les ampoules (3).

II. — Le vaccin francais

Conlianl aux premicres publications venues des Etals-Unis qui
présenlaient le Virus de GReex comme un véritable vacein, Gonrer
crut sans doule que, de méme qu'on enlrelient sur gélose la
souche brucellique 19 empruntée a I'Amdérique, il suffirail de
cultiver sur Furet la souche américaine pour oblenir sans peine
un vaccin commercial : le « vaccin frangais ». Mais un organisme
vivanl n’esl pas un milieu inerle; il fallut bientot en rabattve,
les accidenls graves ayant donné un pourcenlage Irés supérieur
a celui du vaccin américain.

Laissons & te propos la parole au Prof. Rosiv, d'Alforl (Aca-
démie Vélérinaire, février 1948, p. 78). « Sur le vaccin frangais,
« mon expérience c¢st courle, mais concluante. En 1947, jai
« vacciné dix sujets vigourcwx, indemnes de parasiles, el dont
« la tempdérature avait été vérifice pendant plusieurs jours. Huit
« ont été gravemen! malades dans les dix jours qui ont suivi
« I'inoculation, et quatre onl succombé avee des signes manifesies
« de la maladic de CARgE ; jai alors inlerrompu mes essais. Les
« opinions dLs vélérinaires parisiens sont coniradictoires : quel-
« ques-uns s'cn déclarent satisfaits, mais le plus grand nombre
« considerenl que les risques sont trop élevés. »

Effectivement, GoreT constate ce « fait troublant », savoir :
deés les premiers passages sur Furel, la souche ‘américaine récu-
ptre, pour le Chien, le pouvoir pathogéne du Virus naturel.

13) Deux produits, composés de Virus que J'on introduit, pour lemploi, dans
un- excipient « retard » (arlilice analogue ou identique i ceini de la peénicilline-
retard), sont actuellement dans le commerce ; naig, 4 ma connaissance du
moins, .ils ne ‘[ureny jusqu’alors Pobje! d’aiicune pulnllt.lll(m



KD ) BULLETIN DE L ACADEMIE

Le phénomene secrail apparu beaucoup moins (roublant si 'on
avail pensé & la pesle bovine, car le « goal Virus » I'a moniré
depuis longtemps. Dans la plupart des cas, en elfet, une souche
adaptée en telle région, cultivée ensuile sur les Chevres d'un
autre el lointain flerritoire, augmente de virulence au point de
déterminer sur le Bétail réeeplif des infections sévéres avee mor-
talité considérable (Racuap ; Crawrorp...).Sur ces Chévres d'une
aulre race peut-¢lre, entrelenues en tout cas dans un milicu dif-
férent, il se produil, en somme, ce que plus avanl nous avons
rappelé concernant le Virus vaccinal alténué de Génisse (rans-
porté sur Ane ou sur Lapin. Ce n’est qu’aprés un (rés grand
nombre de passages sur les Chévres de ce nouveau lerriloire que
i virulence pour le Bovin diminue : atlénuation toule relalive.
nous 'avons dil, ¢l que 'on n’oblient pas loujours,

Dans le méme ordre d’idée je pourrais encore ciler le Virus
claveleux passé sur chevres puis lransporté sur Mouton. Mais les
observalions précédentes, celles en particulier qui se rapportent
a la peste bovine, sont assez démonslralives pour qu’il soil néces-
saire d'ajouler des exemples:

Ges fails, dans leur ensemble, paraissent élre en faveur de mon
hypolhtse déja formulée : 'allénuation n’est pas la conséquence
d’une adaptation a telle ou telle espece animale ; clle résulte de
ce que, au cours des nombreux passages, le Virus rencontre, de
fortune, des individus naturellement résistants chez lesquels sa
multiplication se frouve ralenlie. Repiquée ensuite sur des sujets
de méme race ou provenance, la souche peut conserver, plus ou
moins longlemps, un pouvoir pathogéne amoindri — qui ne
correspond nullement a une atténuation véritable. Ce pouvoir
pathogéne peul s'éteindre sur tel sujet particulierement résistant ;
il peut s’exaller sur tel sujet particulitrement réceptif.

in Microbie, je le sais bien, tout n’est guére qu’empirisme ;
mais celui-ci n’est pas des meilleurs el 'on ne saurait, en ce qui
le concerne, parler de méthode générale d’atlénualion.

B. — TRAITEMENT

Mon intention n’esl certes pas de (railer de la thérapeutique
symplomalique, non plus que des prétendus « vaccins » bacté-
riens ou des sérums ulilisés, dans cette maladie et dans beaucoup
d’autres, par milliers d’ampoules : il fautl vivre !

Disons cependant un mot de cerlain produit qui & 1’horizon se
leve el donl T'avenir apparait radieux : le sérum de BoGoMoLETZ.
A Pinslar de la « panphagine » de curicuse mémoire, il aug-
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menle le potenticl .vital, délermine une sur-vilalité ou hyperbiose,
prolonge la vie el bientdl, ce sera tellement préférable ! rendra
Ja jeunesse. S'employanl par goulles, il est des plus rentables ;
originaire de la sainte Russic il flattera le godil simiesque des
Francgais gobeurs pour ce qui vient de I'élranger.

On le prépare cn ulilisanl, comme antigéne, un matériel riche en Lissu
réliculaire (pulpe splénique et moelle d’os spongicux), Il s'agit done, dit
I'auteur, d’un « sérum antiréliculaire cylotoxique », c¢’est-d-dire susceptible
d’exercer, dans |'organisme qui le recoit, une agression du sysi¢tme réticulo-
cndothélial — suivie d’une réaction salutaire, d’une stimulation de ce
systéme.

Ces mots sont modernes® d’allure, mais le principe est forl ancien ; il
date de 1894 avec les expériences dIssaitFr sur le Vibrion cholérique en
péritoine de Cobaye, et de bien plus loin encore : les saignées de printemps,
le séton des hippildlres rajeuni par son succédané¢ l'abees de fixation el
combien d’autres moyens moins spectaculaires, - trouvent place en ce cadre.
Ultérieurement, on se proposa de « bloquer », au moins particllement, le
systéme réticulo-endothélial, les phagocytes fixes ou maobiles, en les char-
geant (par voie intraveineuse) : soit de colorants colloidaux & charge élec-
trique négative (rouge congo, carmin lithiné, bleu de trypan, encre de
Chine,...), soit d’argent colloidal (élecirargol, collargol), el la résistance de
I'organisme se trouvait amoindrie. Mais l’action exercée contre un ‘orga-
nisme qui n’est pas complélement déchu provoque une réaction, et le
blocage partiel, le « coup de fouet » disait-on déja, pouvait réussir 2 sti-
muler, trés passagérement d’ailleurs, les défenses naturelles (4). Ces expé-
riences mirent & la mode, en thérapeutique, tels des produils qui avaient
servi au laboratoire ; par exemple, le:carbone anlmal inlraveineux fut pré-
conisé (1934) par SaiNT-JacQuEs (de Montréal) pour traiter les infections les
plus diverses, et, en vétérinaire, le collargol fut largement utilisé. Les
résultats ne répondirent pas aux espérances en sorte que, depuis long-
temps, nous sommes renscignés sur la valeur de celle ‘nouvelle panacée
au nom sonore: « le sérum antiréticulaire cyloloxique de BOGOMOLETZ ».

Revenons a notre propos : traitement de la maladie du. Chien
par le vaccin américain. °

Ayant observé que le matériel, & condilion d’étre injecté a
dose forte, conférait une résistance immédiate,. GREEN imagina
de traiter les malades par une dose de vaccin plus forte encore,
et introduite dans les muscles pour héter la diffusion dans 1'or-
ganisme. A condition d’intervenir au début de I’évolulion, lors-

e apparait le catarrhe oculo-nasal, on obtiendrait un pourcen-
tage important de guérisons rapides.

Les tentalives réalisées en France semblent confirmer ces résul-
lats, mais n’entrainent pas la conviction. D’abord, parc¢ que la
gravité de la maladie est trés variable et que I'intervenlion fut

(4) Cf. Charles BAUDELAIRE. — Pelits Poémes en prose . Assommons les
Pauvres.
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souvenl lardive : ensuite et surtoul parce que la haute virulence
du vacein francais conduisit & employer & dose (rés laible —
ce qui ne correspond en rien & la méthode (hérapeulique de
Green. Gommenl aurail-on la naivelé de croire que celle addi-
tion de Virus pathogéne au Virus qui exisle déjd dans I’organisme
* puisse exercer une aclion favorable sur la maladie ? Esl-il néces-
saire.d’insisler, d’ajouler que cetle « intervention » ne pourrait
clre qu’inopdérante, qu'elle serail abusive ?

NSicla technigue de Greex permel de guérir Uinfeclion  nais-
sanle, quel est le mode d’action du matériel vaccinal P

GrEEN, je 'ai rappelé ailleurs, évoque un phénomeéne d* « inler-
férence », un anlagonisme ou, plus exaclemenl, une concurrence
vilale entre le Virus vaccin et le Viras pathogéue ; il pense que
le vaccin, introduil & grosse dose el par une voie qui le dissémine
rapidement, va occuper en force les cellules réceplives, empé-
chant ainsi le virus nalurel, qui progresscrait lenlement, de
s’inslaller dans ces cellules el de s’y mulltiplier.

Gelle interprélation n’esl. pas la bonne, éerivais-je en 1947,
el je formulais la mienne. Avantl que de la rappeler, je voudrais
dire celle de M. Gonkr.

Gorer, Briox el coll. (Acadéinie Vélér., mai 1948) allribuent
l'action thérapeutique au Virus-vaccin ceuvrant a la maniére de
corps microbiens, de Virus (ué. D’aprés eux il s’agirail, en sonuue,
de vaccinothérapie. « Il esl de nolion courante, écrivent-ils, que
« d’aulres maladies & ullravirus sont capables d’¢éire heurcuse-
« ment influencées dans leur évolution par I'injection de )irus
« tué, el, enlre aulres, par exemple, la variole aviaire (Panisser
« et VErRGE). » On peul regrelter que ces auleurs n’aient point
fait connaitre sur (uoi repose la « notion courante » qu’ils évo-
quent avee lant de décision, d’aulorilé, car je m’inscris en faux
conire I'exemple par eux cité, ayant jadis prouvé que, dans la
variole aviaire, le Virus vivant, & fortiori le Virus morl, n’exer-
cait absolument aucune influence sur I'évolution de la maladice (5).

Mon inlerprélation me parait rationnelle au contraire, satis-
faisante pour l'esprit, et j’insiste parce qu’elle peul ¢lre facile-
ment soumise au controle expérimental, parce que l'expérimen-
falion peut, ou linfirmer, ou la confirmer ce qui, pour la
pathologie géndrale ¢l pour la pathologie spéciale, scrait Ireés
loin d’étre indifférent. Car le sérum non concentré, aux doses
habituelles, est inopérant; son emploi est, lui aussi, abusif. la
voici, & nouveau :

(5) Quelgques Maladies Infectieuses ; Variole aviaire, pp. 776-778.
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Puisque des doses fortes de matériel vaccinal conférent une
vésistance immédiale el parliclle, celte résistance-li est élrangtre
au Virus-vaccin.

Puisque des doses plus fortes encore de ce méme maléricl peu-
vent guérir, proléger conlre une infection déja cristanie, il s’agil
la, sans aucun doule, d’une action thérapeutique étrangére au
Virus-vaccin.

Ces deux effels ne peuvenl ¢tre dus, ils sonl dus aux. anlicorps
spécifiques conlenus dans la pulpe vaccinale.

Cet exemple illustre, ajoulais-je, ma conceplion sur l'origine
des anticorps immunisants el le méeanisme de I'immumilé dans
les viroses ; on la (rouvera, résumée, dans ma nole de 1947 (6).

Aux observations failes par d'aulres que je citais et qui sont en
faveur de cetle manicre de voir, ajoulons celle (ue DoNATIEN
(1948) enregisira dans le controle du Virus claveleux sensibilisé :
il arrive souvenl que l'injeclion sous-culanée de vingl doses de
vaccin provoque une réaction locale moindre que la réaction con-
sécutive a une seule dose; sans doule, éerit 'auleur, a cause des
traces de sérum conlenues dans le Virus sensibilisé.

Si donc l'affirmation de Green sc confirme, ce nc serait pas,
répélons-le, une pelile quanlilé vaccinale qui conviendrait pour
traiter, clle serait inopérante, abhusive; seule une grosse dose de
matériel pourrait juguler une infection naissanle, parce qu’elle
conlicndrait des anticorps formés sur place, dont la concenlration
serail tres supéricure a celle du plasma, du sérum sanguin. Lt,
lors de lintervention, le Virus s’étant déji fortement multiplié
dans l'organisme, le matériel, surtoul s’il élait de virulence atté-
nuée, ne risquerait pas d’aggraver l'infeclion.

Résumons. — Pour avoir prématurément livré au commerce
le Virus-Furet frangais. on a provoqué des accidents regrettables.
Ces accidenls pouvaient &tre prévus ; la peste bovine, entre autres
viroses, avait depuis longlemps fourni des exemples de cet ordre.
La présente élude montre, en oulre, pourquoi la méthode de
GREEN cst incertaine dans ses résultats ; elle montre comment, en
I’'absence d’un vaccin qualifié, devrait étre conduite la vaccina-
tion ; comment aussi devrait étre appliqué le traitement de GREEN.

Des recherches complémentaires s’imposent concernant a la
fois la vaccination et le lrailement spécilique de la maladie du
Cliien par le Virus-Furel frangais.

(6) Voceins anti-aphteux. Origine des anticorps immunisants et mécanisme
de Pimmumilé¢ dans les viroses. Mode d’action du vaccin de GrrEx contre la
maladie de Carré. Académie Vétérinaire, novembre ¢t décembre 1947.
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Discussion

M. Rosix. — Au sujet du traitement de la maladie de Carnii par le virus-
furel, mes constalations personnelles sonl de nature & diminuer 1'intérét
des considéraions théoriques déjd énoncées sur le mode d’aclion de cette
thérapeulique.

Mes observalions cliniques ne sont pas trés nombreuses, car il est diffi-
cile d’obtenir que les animaux nous soient conduits deés le début de la
maladic. Les cas de guérison sonl extrémement rares ct je n’hésite pas i
affirmer que 1'abslention  pure et simple donmnerait une stalistique aussi
favorable. Je n’ai peut-8tre pas eu de chance, mais j’estime que le virus-
furet francais n’offre aucun intérét dans le traitement de la maladie de
CARRE.

M. MEry. — Tout en regrettant que l'exposé de M. Basser ne mnous
apporle que le commenlaire des connaissances actuelles sur la méthode de
GREEN, je nc peux, en ce qui concerne le traitement de la maladie de
CARRE en IFrance, par le virus-furel, que m’associer aux conclusions de
M. le professeur RoBin.

11 nous a été donné d’utiliser fréquemment celte méthode curative dans
les premiers. jours de la maladie. Dans de nombreux cas, l'injection de
virus-furel ne semble guére modifier ’évolution classique de la maladie.

Dans quelques cas, nous avons enrc¢gistré un abaissement rapide de la
température (de 40°-40°5 2 38°5-38°8), une sédation évidente des symptdmes,
mais 15 & 20 jours plus tard, nous avons eu le regrel de voir apparaitre
des phénomeénes nerveux, qui.montrent que l’aclion du virus-furet sur la
maladic avait été essentiellement éphémeére. Il semble que cette action soil
comparable a une simple action favorable de choc.

AL Basser. — Eh ! que peuvais-je donc apporler de plus' ? Dénoncer, expli-
quer, redresser les erreurs, est une ceuvre souvent ingrale mais & lous les
hommes de bonne foi profitable.

M. Mfry, au surplus, s’abuserait étrangement s’il escomptait la venue
d’un lraitement de la maladie du Chien par un produit qui liendrait du
miracle. I1 n’y en a, il n’y en aura pas d’autre que le sérum spécifique ou
des exlrails tissulaires .correspondants. Mais, pour que les anticorps puis-
sent exercer une action efficace, il faut, je le répéte, qu’ils soient intro-
duits : 1° @ trés haule dose (ce que ne permet point le volume du sérum
habituellement utilisé) ; 2° toul.au début de linfection (ce qui, dans la
pratique, n’est peut-on dire jamais le cas). Hors ces conditions impératives,
I'emploi du sérum, I’emploi des « vaccins » sont inopérants, abusifs, I’ « in-
tervention » est illusoire, elle est nulle — pour les patients du moins. Car
I’ « action favorable de choc » invoquée par M. MERY n’est pas 1noins ima-
ginaire ue l’action favorable de vaccinothérapie invoquée par M. GoRET.

Ce qui est vrai, ce qu’il convient de reténir, c’est 1’opinion basée sur
I’expérience désintéressée, l’affirmation sereine de M. RoBiN : « Le Virus-
furet francais n’offre aucun intérét dans le traitement de la maladie de
Carré. » Pas davantage le Virus adsorbé puis desséché, ajouterai-je.

Lec reste est littérature.





