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Tassa tutkimuksessa selvitelladn luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettujen luonnon-
muistomerkkien vaiheita Suomessa ensimmaisen luonnonsuojelulain voimaantulosta
tdhan paivaan asti ja etsitaan syitd siihen, miksi ndmé aiemmin arvokkaat luonnonmo-
numentit ovat jaaneet nykyaan lahes unohduksiin. Ensimmainen luonnonsuojelulaki
vuonna 1923 mahdollisti yksittdisten luontokohteiden eli luonnonmuistomerkkien rau-
hoittamispaatokset. Rauhoituksista paatti yksityisilla mailla Laaninhallitukset maan-
omistajan aloitteesta eli rauhoitusanomusten perusteella. Julkisilla alueilla pa&toksia
tekivat ne virastot, joiden hallinnoimilla alueilla kohteet sijaitsivat. 1990-luvun alussa
luonnonsuojelulakia muutettiin siten, ettd kunnat saivat paattaa omilla alueillaan kohtei-
den rauhoituksista ja 1996 koko luonnonsuojelulaki uudistettiin ja luonnonmuistomerk-
kien suojeluun tuli liséksi pykéld 298 eli luontotyyppisuojelu, jonka kohdassa 9. on
maininta avointa maisemaa hallitsevista suurista yksittaisista puista tai puuryhmista.
Luonnonmuistomerkkejé rauhoitettiin harvakseltaan 1923 alkaen, sotien jalkeen rauhoi-
tuspaatosten méaara alkoi hiljalleen kasvamaan ja 1960-luvulla paatoksia tehtiin toistai-
seksi eniten. Viela 1970 ja -80 luvuilla rauhoitusmaarat pysyivat melko korkeina, mutta
1990-luvulla méaarét laskivat ja 2000-luvuilla rauhoituksia on tehty hyvin vahan. Luon-
nonmuistomerkeistd koottiin julkaisuja eri vuosikymmenina lahinna Laaninhallituksiin
koottujen tietojen perusteella. Viimeinen julkaisu kertoo rauhoitusmé&érat ja kohteet
kunnittain valtakunnallisesti vuoteen 1984 asti. Sen jalkeen valtakunnallista luetteloa ei
ole julkaistu, koska velvoite rekisterin yllapitamisesta siirtyi valtiolta kunnille. Tutki-
muksessa selvitellddn myods luonnonmuistomerkkien sisaltdamié arvoja. Tutkimuksessa
selvitelldan myds sita, mista kaikkialta luonnonmuistomerkkeja koskevaa tietoa on saa-
tavilla ja miten uusi luonnonmuistomerkkirekisteri olisi mahdollista koota. Aineistoina
on kaytetty vanhoja luonnonmuistomerkkijulkaisuja, lehtiartikkeleita ja uutisia aihepii-
ristd sekd kolmea ajankohtaista blogia, joissa on kasitelty luonnonmuistomerkkeja. Tut-
kimusmetodina on ké&ytetty aineistojen siséllon analysointia. Tulokseksi saatiin, ettd
luonnonmuistomerkkien rauhoitukset ovat jaaneet luonnonsuojelualueiden rauhoituksi-
en yleistymisen myota véhemmalle huomiolle. Luonnonmuistomerkkien merkitys ihmi-
sille ja yhteisdille on myds vahemmaéan merkittdva kuin ennen. Syyna merkityksen véhe-
nemiseen on ihmisten liikkuva eldméntapa ja kaupungistuminen.

Asiasanat: Luonnonmuistomerkki, luonnonsuojelulaki, rauhoittaminen, arvottaminen
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1. JOHDANTO

Rauhoitettuja luonnonmuistomerkkeja ovat luonnonsuojelulain nojalla rauhoitetut puut,
puuryhmat, siirtolohkareet sekd muut erikoiset, ymparistostaan erottuvat luonnonmuo-
dostumat. Luonnonmuistomerkkeja voidaan suojella niiden kauneuden, harvinaisuuden,
maisemallisen merkityksen tai tieteellisen arvon vuoksi. Luonnonmuistomerkki on
usein arvokas myos kulttuurihistoriallisesti sekd kansanperinteen nakokulmasta tarkas-
teltuna. Luonnonmuistomerkit rauhoitetaan anomuksesta luonnonsuojelulain perusteel-

la. On arvioitu, ettd Suomesta I8ytyisi noin 3500 rauhoitettua luonnonmuistomerkkia. *

Rauhoitetun luonnonmuistomerkin erottaa pienestd luonnonsuojelualueesta kohteiden
pistemaisyys. Luonnonmuistomerkki on yleenséd yksittdinen puu, puuryhmd, Kivi tai
muu luontokohde, joka erottuu selkealla tavalla muusta ympéristosta. Se saattaa sijaita
sellaisessa ympéristossd, jossa mikd&dn muu ei endd muistuta menneisté ajoista. Joskus
luonnonmuistomerkkiné rauhoitetaan myos yksittdisia, harvinaisia kasveja, joiden ole-

massaoloa ei valttamatta huomaa kuin aiheeseen perehtyneet harrastajat tai tutkijat.

Luonnonsuojelualueet perustetaan useimmiten valtion omistamille maille, mutta luon-
nonmuistomerkeista suurin osa on yksityisomistuksessa olevilla mailla 2. Rauhoituksiin
tarvitaan aina maanomistajan suostumus tai hanen oma hakemuksensa. Rauhoituspééa-
toksen tekee nykyisin kaupunki tai kunta. Valtion mailla sijaitsevista luonnonmuisto-
merkkien rauhoittamisista paattdd aina se viranomainen tai laitos, kenen hallinnoimalla

alueella kohde sijaitsee. *

! Luonnonsuojelulaki 1996 (LSL) 238.
? Osara 2015.
* LSL 1996 23§.



Luonnonsuojelualueiden ja luonnonmuistomerkkien rauhoittamisten historiat Suomessa
sivuavat vahvasti toisiaan. Luonnonsuojelulla on alun perin kasitetty alkuperéisen luon-
non suojelemista ihmisen toiminnan vaikutuksilta. Luonnonsuojelualueet ovat olleet
mahdollisimman alkuperdista luontoa. Antti Haapasen ja Pertti Rassin 1978 toimittaman
teoksen ’Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitetut luonnonsuojelualueet ja luonnonmuis-
tomerkit” mukaan luonnonmuistomerkit on médritelty seuraavasti: ”’Luonnonmuisto-
merkki on kiinted luontoesine, joka edustavaa koko maassa tai ainakin kyseisella seu-
dulla harvinaista lajia tai tyyppia taikka on ikansa, mittasuhteidensa, rakenteensa, kau-
neutensa, maisemallisen arvonsa takia sailyttdmisen arvoinen. Kohteeseen liittyvat his-

torialliset arvot voivat lisaté sen suojeluarvoa”. *

Ymparistonsuojelu on termind huomattavasti luonnonsuojelu-termia nuorempi ja silla
kasitetadn koko elinympéristomme suojelua. Ympéristonsuojelussa paatavoite on mate-
riaalivirtojen hallinta urbaanissa ymparistossa - ymparistonsuojelulla pyritdan siis va-
hentdmaén haitallisia paast6jd maaperdan, veteen ja ilmaan. lhminen suojelee ymparis-
tonsuojelussa itseadn omilta teoiltaan. > Termi on vakiintunut Suomessa kayttoon vasta
1970-luvulla °.

Luonnonmuistomerkkien suojelu sopii molempien termien alle, silld niiden on useasti
katsottu olevan pistemaisia kohteita alkuperaisesta luonnosta ’. Suuri osa kohteista si-
jaitsee myos kulttuuriymparistoissa, joten niistd on muodostunut vuosien saatossa tarkeé
osa kaupunkikuvaa ja ne rikastuttavat maisemaa 2. Sana luonnonmuistomerkki on suo-
mennos saksankielisestd das naturdenkmal sanasta. Ruotsiksi vastaava sana on en na-
turminne. Muistomerkki on suomennos latinan sanasta monumentti, jolla tarkoitetaan
jonkin asian sdilyttamiseksi liittyvdd muistomerkkid; patsasta, rakennusta, galleriaa,
muistoesinettd tms. Monumentilla kasitetdan yleensa jotain suurta, kun taas muisto-
merkki voi olla myds pieni. Muistomerkki tarkoittaa siis asiaa, joka on olemassa ja jon-
ka olemassaolo on maaritelty jonkun menneen asian tai tapahtuman muistoksi. ° Geolo-
giset luonnonmuistomerkit voidaan kuvitella menneen tapahtuman eli jaddkauden muis-
tomerkeiksi. Niihin liittyy usein myds kansantarinoita. Isoja ja vanhoja puita voidaan jo

pelkan i&n puolesta pitdd muistomerkkeind luonnosta satojen vuosien takaa. Puut ovat

4 Haapanen & Rassi 1978, 20.
> Laakkonen 1997, 209.
6 Kangaspunta 1997, 1.
’ Osara 2015.
® Jutila 2014. <www.hameenlinna.fi/pages/21122/Luonnonmuistomerkit_posteri.pdf>.
9 .
Kaila 2014, 60.
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joskus myds muistuttamassa jostain menneestd, ihmisen aikaansaamasta tapahtumasta.
Luonnonmuistomerkit sijaitsevat usein rakennetussa ymparistossd, tosin alkujaan ne
ovat yleensa olleet keskella luontoa. Joskus my0s istutettu puu voidaan julistaa luon-
nonmuistomerkiksi harvinaisuutensa, kokonsa, maisemallisen merkityksen, kulttuurihis-

toriallisen merkityksen tai jonkin merkittavan tapahtuman perusteella.

Suomalaisen luonnonsuojelutoiminnan uranuurtajiin kuuluva professori J.A. Palmén
avasi saksalaisen luonnontieteilijai Hugo Conwentzin maéritteleméé luonnonmuisto-
merkki-kasitettd Suomen maantieteellisen seuran kokouksessa pitdméassaén esitelmassé

jo vuonna 1905:

... Siirtolohkareet kertovat menneistd ajoista, jolloin jdd kuljetti niitd yli
seudun. Yksityinen aarniometsa tai rahkasuo paikoilla, joissa nyt laajat
vainiot aaltoilevat, osoittavat, kuinka suuria muutoksia siella on tapahtu-
nut (...) Kaikki ndmd luonnon muistomerkit ovat yhtd omia selvittdmddn
seudun muinaista historiaa kuin Kivikirvesldydot, haudat, rauniot ja muut
kiinteat muinaismuistot puhuvat seudun asukkaiden entisista tavoista ja
kohtaloista...” *°.

On huomioitava, miten varhaisessa vaiheessa Palmén otti luonnonmuistomerkkiasian
Suomessa esille ja miten hén jo tuolloin, Conwenzin kasitettd mukaillen, toi esiin myos
luonnonmuistomerkkien samankaltaiset arvot muinaisjdédnnosten kanssa. Suomessakin
jo kaukaa Ruotsin vallan ajoilta perdisin oleva muinaismuistolaki ja muinaismuisto-
merkkien terminologia vaikuttivat olennaisesti luonnonmuistomerkki-késitteeseen jo

ensimmaisen suomalaisen luonnonsuojelulain lakiehdotuksissa. *

Luonnonmuistomerkkien rauhoitusprosessi oli noin 70 vuotta suurin piirtein samanlai-
nen. Valtion virastot paattivat vanhan luonnonsuojelulain (1923) aikana itse omilla hal-
lintoalueillaan olevista luonnonmuistomerkeistd. Valtion mailla olevissa kohteissa vi-
rastopaatoksia tekivat mm. Asutushallitus, Metsahallitus, Metsantutkimuslaitos, Maata-
lousministerio seka Tie- ja vesirakennushallitus *. Yksityisomistuksessa olevilla koh-
teilla rauhoitusprosessi on alkanut siité, ettd hakija on tayttanyt lomakkeen, jossa han on
anonut L&aninhallitukselta luonnonmuistomerkin rauhoitusta. Anomukseen piti Kirjoit-
taa perustelut, miksi kohde pitéisi rauhoittaa. Siihen liitettiin my6s lausunto kunnan

kotiseutulautakunnalta seka puoltava tai evadva p&atds kunnanvaltuustolta ja vield lau-

10 Palmén, J.A. Luonnon muistomerkkien suojelemisesta. Luonnon Ystava 6-7/ 1905, 147.
11 . .

Hanninen 2006, 13.
12 Haapanen & Rassi 1978, 13.



sunto valtion luonnonsuojeluvalvojalta. ** Valtion luonnonsuojeluvalvoja oli pitkaan
(1923-1980) ainoa luonnonsuojeluasioista vastaava viranomainen Suomessa. Valtion
luonnonsuojeluvalvojan virka perustettiin 23.2.1923. Virka sijaitsi ensin Opetusministe-
riossd, josta se siirtyi vuonna 1935 Maatalousministerioon. 13.1.1939 luonnonsuojelu-
valvojan tehtdvat muutettiin péatoimisiksi ja virka sijoitettiin Metséatieteellisen tutki-
muslaitokseen (vuodesta 1953 Metséntutkimuslaitos). Vuoden 1973 alusta valtion luon-
nonsuojeluvalvojan tehtévat siirrettiin Metsantutkimuslaitoksesta Maa- ja metsétalous-
ministerioon. Vuodesta 1983 aiemmat luonnonsuojeluvalvojan tehtavat on hoidettu
Ymparistéministeriosta 1. Lausuntojen ja anomuksen perusteella Laaninhallitus sitten
joko hylkési tai hyvéksyi anomuksen. Myonteinen pé&atdés on juhlalliselta kuulostava
rauhoitetuksi luonnonmuistomerkiksi julistaminen. N&in toimittiin aina vuoteen 1991
asti — silloin vanha luonnonsuojelulaki muutettiin asetuksella sellaiseksi, ettd kunnat
saivat suoraan paattaa yksityisten mailla olevista rauhoituksista. ° Vuonna 1996 koko
luonnonsuojelulaki uudistettiin ja varsinaisten luonnonmuistomerkkien lisaksi mukaan
tulivat viela luontotyyppisuojelun perusteella rauhoitettavat maisemapuut™®, joita voi-
daan myds pitéé rauhoitettuina luonnonmuistomerkkeind. Niissd rauhoituksen perusteet

on esitelty tavallaan valmiiksi luonnonsuojelulain pykalassa 298.%

Luonnonmuistomerkkien rauhoitusten perusteet ovat kuitenkin pysyneet nykyisessékin
laissa l&hes samankaltaisina kuin vanhassa laissa. Suurimpia eroja vanhassa ja uudessa
luonnonsuojelulaissa luonnonmuistomerkkien osalta ovat rauhoituspéétdsten tekemisten
siirtyminen valtiolta eli La&ninhallituksilta suoraan kunnille seké& vastuun siirtyminen

kohteiden merkitsemisesta maastoon yksityiseltd maanomistajalta kunnille.

Luonnonmuistomerkkien  rauhoituksia  joudutaan  joskus my6s  purkamaan.
Luonnonsuojelulain 288 mahdollistaa rauhoituksen purkamisen. Rauhoituksen purkuun

tarvitaan lausunto paikalliselta ELY-keskukselta *® .

Rauhoittamisiin  on  myos
mahdollista anoa poikkeuslupia kohteiden hoitotoimenpiteitd varten. Sellaisia voivat
olla esim. repeytyneiden oksien poisto. Rauhoittaminen ei poista maanomistajan
vastuuta kohteesta. Vilkkaasti liikenndidylla paikalla oleva vanha puu saattaa

lahotessaan muodostua riskikiksi ohikulkijoille.

B Haapanen & Rassi 1978, 22.
“ valtion luonnonsuojeluvalvojan arkisto. Kansallisarkisto, arkiston kuvailutiedot.
15
Osara 2015.
1° 1511996, 296.
7 LSL 1923 ja LSL 1996.
81511996, 286.



1.1 Tutkimuksen tavoitteet

Viimeinen koko Suomen kattava julkaisu rauhoitetuista luonnonmuistomerkeista on
painettu vuonna 1990, julkaisijana oli Ympéristoministeri. Julkaisun nimi on ”Luon-
nonsuojelulain nojalla vuosina 1978-1984 rauhoitetut luonnonsuojelualueet ja luon-
nonmuistomerkit”. Se on suoraa jatkoa Maa- ja Metsédtalousministerion vuonna 1978
julkaisemalle teokselle, josta Ympadristoministerio on julkaissut uuden painoksen vuon-
na 1989. Taman jélkeen yhtendistd koko Suomen kattavaa rekisterid ei ole julkaistu.
Rauhoitetuista luonnonmuistomerkeista osa 16ytyy kuitenkin peruskartoista, joten tiedot
ovat ainakin periaatteessa olemassa — tosin osa karttamerkinndistd on jo vanhentuneita
ja osa myds puuttuu *°. Vanhimmat kohteet nakyvat yleensa myos kiinteistorekisterikar-
toilla, mutta uusimpien kohteiden tiedoissa on puutteita .

Suurin osa suomalaisista luonnonmuistomerkeistd on puita. Huomattava osa kohteista
on tunnettuja vain paikallisesti — vain muutamia tunnetaan myods valtakunnallisesti.
Viimeaikaisesta, luonnonmuistomerkkeja koskevasta uutisoinnista saa helposti sellaisen
kasityksen, ettd paikallisesti tunnetut kohteetkin ovat aiempina vuosikymmeniné olleet
paremmin tunnettuja — vaikuttaa siltd, etta jostain syystd luonnonmuistomerkkien tun-

nettavuus on nykyaan heikompi kuin ennen .

9 Tapiovaara 2016.

2% Jytila 2016. Hattulan luonnonmuistomerkit, 7.

2 Leppdnen, Marko. 26.9. 2014, Ollinkiveltd Lonnrotinpetajalle.
<http://esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/2014/09/ollinkivelta-lonnrotinpetajalle.htmlI>.


http://esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/2014/09/ollinkivelta-lonnrotinpetajalle.html

Selvitén tassa opinndytteessa syita luonnonmuistomerkkien nykyisin heikkoon tunnetta-
vuuteen ja siihen, millainen valtakunnallinen rekisteri palvelisi mahdollisimman laajaa
kayttajakuntaa. Selvitan myds, misté kaikkialta luonnonmuistomerkkeja koskevia tietoja
on saatavissa. Talla hetkellda luonnonmuistomerkkien rekistereitd/luetteloja 16ytyy usei-
den kuntien omilta verkkosivuilta seka harrastajien tekemind paikkatietoaineistoina.
Niissa on yleensd mainittu kohteiden laatu, nimi, rauhoitusvuosi ja paikkatieto, mutta
tarinoita ja kertomuksia kohteista on olemassa niukasti. Varsinkin sosiaalisessa
mediassa esitellyissa kohteissa voi joskus olla myds virheellisesti ilmoitettuja tietoja.
Yksityisten harrastajien tekemien kohdekuvausten taso ja luotettavuus voivat vaihdella
paljon — tekijan ammattitaidon tai harrastuneisuuden mukaan. Aihepiiriin liittyvié
keskustelupalstojakin on olemassa hyvin monentasoisia, joten pieni Kriittisyys on aina

paikallaan.

Tutkimus on rajattu koskemaan luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja luonnonmuis-
tomerkkeja, vaikka vastaavanlaisia, paikallisesti tunnettuja rauhoittamattomia tai muulla
tavoin rauhoitettuja kohteita on myds runsaasti olemassa — tdma tuli ilmi tutkimusta
tehtdessa. Esimerkiksi Helsingin kaupungin luontotietojarjestelmasta I6ytyvista kau-
pungin vanhimmista rauhoitetuista luonnonmuistomerkeista osa on luonnonsuojelulain
nojalla L&aninhallituksen rauhoittamia, mutta osa on myds kaupungin oman Rahatoimi-
kamarin rauhoittamia 2. Helsingin vanhin rauhoitettu luonnonmuistomerkki, kalliorotko
Kaivopuistossa on rauhoitettu vuonna 1922 — siis vuotta ennen kuin ensimmaéinen luon-
nonsuojelulaki tuli voimaan ?*. Tésté syysta vanhoissa valtakunnallisissa luonnonmuis-
tomerkkijulkaisuissa ei ole ihan kaikkia Helsingin kohteita, vaan ainoastaan ne paatok-
set, jotka ovat luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja. Nykyisin Helsingin kohteiden

rauhoittamisista paattaa kaupungin ymparistolautakunta.

Kohteita on mahdollista suojella myds asemakaavalla. VVanhoja puita voidaan merkité
asemakaavaan sailytettaviksi, mutta niitdkaan ei ole rauhoitettu siis luonnonsuojelulain
perusteella. Varsinkin rakennetuissa ympaéristdssa on myods runsaasti niin sanottuja
muistopuita, eli puita, mitd on istutettu jonkin tapahtuman tai henkildn muistoksi.
Neké&an eivat ole rauhoitettuja luonnonmuistomerkkejd ja yleensd ne eivat ole

muullakaan tavoin suojeltuja.

%2 Helsingin kaupunki, luontotietojarjestelma. <http://www.hel.fi/www/helsinki/fi/asuminen-ja-
ymparisto/luonto-ja-viheralueet/monimuotoisuus/tietojarjestelma/luonto>.

2 Helsingin kaupunki, luontotietojarjestelma. Kalliorotko, Kaivopuisto
<http://kartta.hel.fi/applications/Itj/reports/kohderaportti.aspx?id=17>.
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Geologisia  kohteita ~on  suojeltu  paitsi  luonnonmuistomerkkeind  myos
muinaisjaannoksind ja joissain tapauksissa myds molempina. Silloin niihin liittyy aina
jotain kulttuuriperint6éd. Monilla paikkakunnilla tunnetaan lisaksi myos kohteita, jotka
tayttaisivat rauhoitetulle luonnonmuistomerkeille asetetut kriteerit selvasti ja joista olisi
olemassa arvokasta perimétietoa, mutta kohteille ei kuitenkaan syysta tai toisesta ole
koskaan tehty rauhoitusanomuksia. Niitd voidaan silti kutsua luonnonmuistomerkeiksi.
Luonnonmuistomerkki on siis olemassa jo ennen varsinaista rauhoituspatosta.
Rauhoittamattomia kohteitakin on useasti merkitty peruskarttoihin — tosin ilman
rauhoitus-sanaa. Maastotietokannassa ne ovat silloin joko puita, kivid tai merkittavia
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luontokohteita Yksittdinen kohde saattaa sijaita myods alueella, joka on

luonnonsuojelualueena rauhoitettu — silloin erillista rauhoitusta ei tarvita.

Periaatteessa mitéd tahansa erikoista, metsésté tai kulttuuriymparistosta 16ytyvaa, jollain
tavalla huomiota heréttdvéa tai tarinan siséltdvéd luontokohdetta voidaan kutsua
puhekielessa luonnonmuistomerkiksi, mutta on kuitenkin tarked4 muistaa juridinen ero
rauhoitetun ja rauhoittamattoman kohteen vélill4. Rauhoitettuun kohteeseen kajoaminen
on luonnonsuojelurikos tai -rikkomus, kun taas rauhoittamattomille kohteille

maanomistaja saa tehda mita haluaa, kaavaméaraysten puitteissa. 2

Tutkimuksen edetessa totesin, ettd kohteita voidaan siis suojella hyvin monilla eri
tavoilla ja ndin on myds menetelty. Suojelujen perusteet vaihtelevat runsaasti ja silloin
kun kohteelle tapahtuu tai on tapahtumassa jotain, niin juridisten asemien

selvitteleminen voi olla ty6lasta.

Nama toisilla tavoilla suojellut ja rauhoittamattomatkin luonnontieteellisesti tai kulttuu-
rihistoriallisesti arvokkaat, luonnonmuistomerkeiksi luettavat kohteet ja niiden tilastoin-

ti voisivat olla kokonaan uuden tutkimuksen aihe.

* Maanmittauslaitoksen maastotietokohteet 2013, 35-43.
> |SL 1996, 586.



1.2 Tutkimuskysymys

Tutkimuskysymys tdssé opinnaytetyéssa on: Miksi ndmé aiemmin suurta huomiota ja
kunnioitusta herattaneet luonnonmonumentit ovat nykyisen uutisoinnin perusteella lahes
unohtunutta luonnon- ja kulttuuriperint6d? Mitka ovat syyt siihen, etta nykyaan kohteita
rauhoitetaan niin harvoin? Selvitan tutkimuksessa my6s luonnonmuistomerkkien sisal-
tdmia arvoja ja sitd, mitd ne merkitsevéat ihmisille. Luonnonmuistomerkit ovat tutkimuk-
sessa luonnon esineitd, jotka ovat piilossa ja unohduksissa mutta kuitenkin olemassa. Ne
ovat luonnon muovaamia rakenteita, jotka ovat — tai ainakin ovat olleet — olemisen ja
ymmarryksen pohjapilareina yksilojen ja yhteisGjen paikkaidentiteetille. Pohdin tutki-

muksessa myos sitd, miten uusi, kaikille avoin rekisteri olisi mahdollista koota.

1.3 Tutkimuksen aineistot

Suomalaisista luonnonmuistomerkeisté 16ytyy kirjoitettua tekstia tai tutkimustietoa yl-
lattavan vahan. Erilaisia luonnonsuojelualueita koskevia selvityksia 10ytyy paljon, mutta
niissa ei juuri kasitella yksittédisia luonnonmuistomerkkeja. Luonnonsuojelun historiaa
on tutkittu sen sijaan paljon. Tieteelliset julkaisut koskevatkin lahinné luonnonsuojelu-
alueita, luonnonsuojelun historiaa seka kansanperinteisiin liittyvia tarinoita pyhista puis-
ta ja kivista sekd muista erityisista luontokohteista.

Luonnonmuistomerkeista 16ytyy kirjoitettua suomalaista tekstid jonkin verran jo 1900-
luvun alkupuolelta eli ajalta, kun niihin ja niiden rauhoituksiin alettiin vasta Kiinnitta-
maan huomiota ja ensimmaistd luonnonsuojelulakia suunniteltiin. Eniten tekstia [0ytyy
kuitenkin vanhoista virallisista julkaisuista, luonnonmuistomerkkiluetteloista. Niit& on
julkaistu harvakseltaan noin 10-20 vuoden vélein. Julkaisijana on ollut Maatalousminis-
terid (1945), Metséntutkimuslaitos (1965), Maa- ja metsatalousministerio (1978) seka
viimeisissa julkaisuissa Ymparistéministerid. Luettelo on aina kumonnut edellisen jul-
kaisun, ts. se on ollut paivitys edellisestd. Metsahallitus on myos julkaissut omia, vas-

taavia luetteloitaan valtion alueilla olevista kohteista. Luonnonmuistomerkeista ja luon-



nonsuojelualueista on olemassa myds runsaasti paikkakuntakohtaisia julkaisuja eri vuo-

sikymmenilta. 2

Paadyin kayttdmaan tutkimuksen aineistona Ymparistoministerion luonnonmuistomer-
keistéd vastaavan virkamiehen haastattelua sekd Y mpéristoministerion vanhoja julkaisuja
luonnonmuistomerkeistd 1970-1980 luvulta, joista selvidvat kohteiden paikkatiedot,
rauhoittamisajankohdat seké tilastotietoja kohteista aina vuoteen 1984 asti. Vanhat jul-
kaisut ovat toistaiseksi kattavin tilasto suomalaisista luonnonmuistomerkeistg, vaikka ne

ovatkin jo osittain vanhentuneet.

Aineistona on myo6s kolme ajankohtaista blogikirjoituskokoelmaa, joissa kerrotaan
luonnonmuistomerkkikohteista. Valikoin blogit huolella siten, ettd kaikissa kolmessa
Kirjoituskokoelmassa on useita, asiantuntevasti ja luotettavasti kirjoitettuja kuvauksia
seka hyvié valokuvia luonnonmuistomerkeistd. Blogikirjoituksista 16ytyi vastauksia
etenkin kysymyksiin kohteiden heikosta tunnettavuudesta ja niisté oli myds suuresti

hyotya luonnonmuistomerkkien arvojen ja merkitysten analysoimisessa.

Kaytan aineistona my6s luonnonmuistomerkkejd koskevia artikkeleita viime vuosisadan
alkupuolelta, kun ensimmaistd suomalaista luonnonsuojelulakia valmisteltiin. Niista
I0ytyi arvokasta tietoa luonnonmuistomerkki-kasitteen historiasta. Aineistona on myos
aihepiirista 10ytyvia ajankohtaisia sanomalehtiartikkeleita ja verkkouutisia viimeisen
kahdenkymmenen vuoden ajalta — niiden perusteella saa ké&sityksen siitd, mité luon-
nonmuistomerkeisté talla hetkelld mediassa kirjoitetaan. Paadyin ottamaan sanomaleh-
tiartikkelit mukaan tutkimukseen sen takia, etta uutta tutkimuskirjallisuutta kohteista on

olemassa niukasti.

Arkistoaineistona on my0ds Varsinais-Suomen ELY -keskuksen arkisto entisen Turun ja
Porin 1&anin alueella olevien luonnonmuistomerkkien rauhoituspéatoksista. Arkistosta
I0ytyi paljon erilaisia perusteita rauhoituspaétoksille seka tietoa rauhoitusajankohdista.
Kiinnitin huomiota erityisesti kotikuntani Raision alueen rauhoituspéatoksiin ja tayden-
sin arkistoaineistoa vield kahdella Raision kaupungin arkistosta saadulla luonnonmuis-
tomerkkien rauhoituspaétoksella. Tutkimuksen lopussa on liitteend luettelo Raision

kaupungin alueella olevista kohteista.

*® Finna 2017. Finnan hakupalveluun kirjoitetulla hakusanalla luonnonmuistomerk* I6ytyy paljon osumia
pienpainatteisiin, jotka kertovat eri pitdjien paikallisista luonnonmuistomerkeista.
<https://www.finna.fi/Search/Results?lookfor=luonnonmuistomerk%2A&type=AllFields>.



Taydensin tietojani vield kulttuurihistoriallisesti tarkeistd pyhistd puista ja muista pai-
kallisesti tarkeistd kohteista Suomalaisen kirjallisuuden seuran Kansanrunousarkiston

Paikallistarinoista.

1.3.1 Haastattelut

Tammikuussa 2015 kévin Ympéristoministeriossa haastattelemassa ylitarkastaja Matti
Osaraa, jonka vastuualueelle luonnonmuistomerkit kuuluivat. Osara on myds toimitta-
nut viimeisimman valtakunnallisen luonnonmuistomerkkiluettelon. Sain Osaralta tietoja
luonnonmuistomerkkien suojelun historiasta, vanhoista rauhoitusprosesseista, luonnon-
muistomerkkien tilastoinnista edellisen luonnonsuojelulain aikana sekd kohteiden ny-

kyisesta tilanteesta. Erityisen arvokkaana pidan hanelta saamiani tilastotietoja.

Taydensin tietojani viel& kesalla 2016 haastatellessani luonnonmuistomerkkiasiantuntija
Jouni Tapiovaaraa, joka on dokumentoinut luonnonmuistomerkkien rauhoituspaatoksia
tutkimalla ELY-keskusten ja kuntien arkistoja kattavasti eri puolilla Suomea. Tapiovaa-
ralta sain tietoja, mistd kaikkialta luonnonmuistomerkkeja koskevia asiakirjoja voisi
I0ytéa. Tapiovaaralla oli myds hyva kokonaiskuva luonnonmuistomerkkien tilastoinnis-

ta ja siihen liittyvista haasteista.
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1.3.2 Tilastotiedot

Ymparistoministerion 1989 uusintapainoksena julkaisema, alun perin Maa- ja Metsata-
lousministerion 1978 julkaisema Antti Haapasen ja Pentti Rassin toimittama ”Luonnon-
suojelulain nojalla rauhoitetut luonnonsuojelualueet ja luonnonmuistomerkit” (painos
1989) sisaltad kaikki L&&ninhallituksille ilmoitetut luonnonmuistomerkkien rauhoitus-
paatokset vuosilta 1923-1978. Ympadristoministerion julkaisema, Matti Osaran 1990
toimittama ”Luonnonsuojelulain nojalla vuosina 1978-1984 rauhoitetut luonnonsuoje-
lualueet ja luonnonmuistomerkit” on suoraa jatkoa sille ja se on toistaiseksi viimeinen,
luonnonmuistomerkeista julkaistu valtakunnallinen luettelo. Naist4 kahdesta julkaisusta
nékee luonnonmuistomerkkien mééria ja sijainteja kattavasti eri puolella Suomea. Mo-
lemmissa julkaisuissa on myds laajat hakemistot, joista pystyy hakemaan tietoa kohteis-
ta tyypin ja sijaintipaikkakunnan seka silloisten l&d&nien ja kuntien mukaan. Hakemis-
toista 10ytyy myo0s tilastotietoja rauhoitusmadristd. Viimeinen, Osaran toimittama jul-
kaisu on padivitetty vuodelle 1984, joten sen jalkeen moni rauhoitus on jo purettu tai
kohteita on héavinnyt, rauhoituspadtoksen ollessa mahdollisesti vield voimassa. Uusia
rauhoituksiakin on reilun 30 vuoden aikana tehty runsaasti, joten julkaisut ovat tutki-

muksessa vain suuntaa-antavia. Sain Matti Osaralta molemmat julkaisut kayttooni.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksessa on arkistoituna vanhan luonnonsuojelulain perus-
teella tehdyt L&&ninhallituksen asiakirjat rauhoituspaatoksineen entisen Turun ja Porin
l&&nin alueen kuntien luonnonmuistomerkeistd, suurin piirtein vuoteen 1991 asti. Kavin
tutkimassa ja dokumentoimassa arkistoa 21.1.2016. Tein arkistojen perusteella liitteen
opinndytteeseen Raision kaupungin alueella sijaitsevista kohteista. Taydensin ja varmis-
tin saatuja tietoja Raision alueen luonnonmuistomerkeistd Raision kaupungin ympaéris-
toviranomaisilta. Vanhoista asiakirjoista oli analysoitavissa useita erilaisia syité rauhoit-

tamisanomuksiin ja niista naki myos rauhoittamisien ajankohdat.

Laaninhallitusten arkistot eivat kuitenkaan ole ihan taydellisid, vaan niissa ovat ainoas-
taan ne kohteet, jotka niille on aikoinaan ilmoitettu. Niisté saattaa puuttua muiden valti-

on virastojen rauhoituspaatoksia, tosin osa niistakin on mukana. %’

Kuntien verkkosivustoilla on myos vaihtelevasti tilastotietoja kuntien alueella sijaitse-

vista luonnonmuistomerkkikohteista. Tassa on paljon kuntakohtaisia eroavaisuuksia.

7 Tapiovaara 2016.
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Helmikuussa 2016 ké&vin tutkimassa Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Kansan-
runousarkistossa paikallistarinoita ja uskomustarinoita. Etsin tietoja pyhista puista, uh-
rikivista ja muista kulttuurihistoriallisesta arvokkaista kohteista, joista on saattanut
my6hemmin tulla rauhoitettuja luonnonmuistomerkkejd. Tiedon hakemista helpotti tie-
to, ettd tiesin SKS:n jarjestaneen 1930-luvulla kansanperinteiden kerayskilpailun kaikil-
le suomalaisille. Kerdyksessa on haettu ja taltioitu tietoja tarinoista ja syntytaruista. Pai-
kallistarinoissa haettiin tietoja erityisesti uhripaikoista; lahteistd, puista, kivisté ja pyha-
toista. Kerayskilpailusta oli annettu tarkat ohjeet osallistujille ja palkinnoiksi oli luvattu
rahaa 2® . Arkistosta 16ytyi muutamia tarinoita, joiden kohteita on myshemmin rauhoi-

tettu joko luonnonmuistomerkkeina tai muinaisjaannoksina.
1.3.3 Blogit

Esoteerinen maantiede — periferiaterapiaa - blogisivustolta 16ytyy yli 300 blogikirjoi-
tusta; filosofisia pohdintoja suomalaisesta ymparistostd, aluepolitiikasta sekd maantie-
teestd. Kirjoituksissa on késitelty valilla myos luonnonmuistomerkkeja ja pohdittu syita

etenkin siihen, miksi kohteet ovat jaaneet unohduksiin *°

. Kirjoittaja on aina sivuston
yllapit4ja. Blogisti Marko Leppénen on perustanut 1994 esoteerisen maantieteen koulu-
kunnan, joka pyrkii alueiden kokonaisvaltaiseen ymmartamiseen. Kirjoituksissa on
usein kuvailtu unohdettuja, rakennettuja tai rakentamattomia ympaéristdja, joissa nakyy
menneitd jalkia ihmisen toiminnasta. Muutamissa Leppésen blogiteksteissa on kuvattu
kaynteja luonnonmuistomerkkikohteilla juuri esoteerisen maantieteen ja periferiaterapi-
an nakokulmasta tarkasteltuna ja samalla pohdittu analyyttisesti sitd, miksi kohteet ovat
nykyisin jadneet lahes unohduksiin. Leppédnen pohtii teksteissddn myos kohteiden mer-

kitysté yhteisoille ja yksilGille.

”Esoteerisen maantieteen koulukunta perustuu polariteetin hypoteesiin, jonka mukaan
kokonaisuudet elavat toisiaan taydentavista vastakohdista. Tieteenalan térked sovellus
on periferiaterapia, joka korostaa muun muassa jungilaista syvyyspsykologiaa hyodyn-
tden keskus- ja periferia-alueiden sek& elementtien tasa-arvoista merkitysta kaikilla hie-

rarkiatasoilla.” %

*® Tuohiniemi-Hurme 2006, 18-19.
» Leppanen 2014, Ollinkiveltd Lonnrotinpetajalle.
<http://esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/2014/09/ollinkivelta-lonnrotinpetajalle.htmlI>.
30 . . . . . . . .
Leppdnen 2008, Perusteita: Esoteerinen maantiede ja sen sovellus periferiaterapia.
<http://esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/2008/08/perusteita-esoteerinen-maantiede-ja-sen.html>.
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Retkiharrastajien suosimalta Retkipaikka.fi - sivustolta I0ytyy runsaasti eri kirjoittajien
kirjoittamia kertomuksia erilaisille luontokohteille, muun muassa luonnonmuistomer-
keille tehdyisté patikkaretkistd. Retkipaikka.fi on talla hetkella Suomen suosituin out-
door- ja luontomatkailublogi, jota yllapidetdadan 65 kirjoittajan ja kuvaajan yhteistyolla
31 Blogin tekemisen aloitti vuonna 2012 Antti Huttunen, joka toimii edelleen aktiivise-
na kirjoittajana ja blogin tuottajana. Sivustolta 16ytyy runsaasti alalehtia retkikohteiden
tyypin mukaan nimettyina. * Retkipaikan kertomuksia lukiessa hammastyy, kuinka
paljon Suomesta l6ytyy toinen toistaan hienompia, lahes unohdettuja luontokohteita.
Siirtolohkareet, luolat ja rotkot seké hiidenkirnut ovat hyvin esilla ja puistakin on paljon
kertomuksia. Retkipaikan blogeissa ei juurikaan analysoida luontokohteiden nykytun-
temuksen puutetta tai rekisterien puuttumista, vaan tarinoissa keskitytdan vahvasti koh-
teiden ja retkeilyn kuvauksiin. Myds historiaa kohteiden taustalta on selvitetty. Sivuston
antia ovat monipuolinen ja selked kohteiden esittely, lukijoiden kannustaminen luonto-

retkeilyyn seka tarkkojen neuvojen ja vihjeiden antaminen kohteiden I6ytdmiseen.

Puulajipuisto.fi on erikoistunut kertomaan nimensa mukaisesti suomalaisista arbore-
tumeista ja puistoista. Puulajipuiston verkkosivuilla esitelladn kattavasti suomalaisten
kartanoiden puistoja, kaupunkipuistoja, arboretumeita seké tutkimusmetsia. Kaikki koh-
teet on otsikoitu selkeasti ja sivustolla kuvataan tarkasti myds Suomessa esiintyvat koto-
ja vierasperaiset puulajit. ** Luonnonmuistomerkkitarinat 16ytyvat Puulajipuiston face-
book-sivuilta; marraskuulta 2011 lahtien facebook-sivustolle on keratty tarinoita vanho-
jen puiden ja jalopuumetsien luokse tehdyista tutkimusretkisté l&hes viikoittain. Kirjoit-
taja ja sivuston yllapitdja Kristin Lauharo on perehtynyt erityisesti tarinoihin kohteiden
taustalla — mistddn muusta lahteesta ei talla hetkellda tunnu 1dytyvéan yhta paljon luon-
nonmuistomerkkien kohdekuvauksia ja historiatietoja kuin tasta blogista. Lauharo pohtii
blogissaan syitd myds siihen, miten puiden erikoismuodot syntyvét ja miksi toisista
puista tulee ikivanhoja vihreita jattildisia, jotka uhmaavat ajan hammasta. Blogissa poh-
ditaan myos rauhoituspaatdsten seké rauhoitusten purkamisten perusteita ja sitd, miksi

uusia tarinoita kohteista ei tahdo enaa syntya. **

*! Retkipaikka.fi, <http://retkipaikka.fi/vapaa/kirjoittajat-3/>.
32 Retkipaikka.fi, <http://retkipaikka.fi/vapaa/>.
* puulajipuisto, < https://sites.google.com/site/puulajipuisto/>.
** puulajipuiston facebook-blogi, < https://www.facebook.com/Puulajipuisto/>.
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1.3.4 Uutiset ja artikkelit

Vuonna 2009 Dendrologian seuran sahkopostilistalla virisi keskustelua suomalaisten
luonnonmuistomerkkien — etenkin rauhoitettujen puiden — nykytilanteesta ja erityisesti
yhtendisen valtakunnallisen rekisterin puuttumisesta. DS:n séhkopostilistaa seuraa yli
300 henkil6a ja ilmeisesti tuon keskustelun perusteella todettu luonnonmuistomerkkien

rekisterin puuttuminen ylitti tuolloin myds uutiskynnyksen *.

Yleisradio on tehnyt vuoden 2009 jalkeen aiheesta muutamia uutisia, jotka kaikki 10y-
tyvat edelleen Yleisradion verkkosivuilta. My6s Ylen paikallisuutis-sivustoilla 16ytyy
joitain luonnonmuistomerkkej& koskevia artikkeleita. Muutamia aihetta késittelevia ar-
tikkeleita 16ytyi tutkimukseen myos paikallislehdistd, mutta voidaan kuitenkin todeta,
etta tuoretta, painettua tekstia luonnonmuistomerkeistd on olemassa yllattavan véhan.
Eniten Kirjoitettua tekstid talla hetkelld tuntuu I6ytyvan kuntien laatimista ja yll&pita-
misté verkkojulkaisuista.

Uusien artikkelien lisaksi tutkimuksessa on kdaytetty muutamia vanhoja Kirjoituksia
1900-luvun alkupuolelta — ajalta, kun luonnonmuistomerkki-kasite tuli Suomeen ja en-
simmaistd luonnonsuojelulakia vasta suunniteltiin. Vanhat artikkelit 16ytyivat Luonnon

Ystava- julkaisuista, Kansalliskirjaston digi-aineistosta, aikakauslehtien arkistosta .

1.4 Tutkimuksen metodi ja rakenne

Tutkin kohteita useista eri ndkokulmista ja metodina on aineistojen sisallonanalyysi.
Selvitén uutisista ja artikkeleista, miten aiheita on késitelty ja minka tyyppiset asiat ovat
ylittdneet uutiskynnyksen. Huomioin tutkimuksessa myds, mité arvoja luonnonmuisto-
merkit siséltavat ja miten blogistit huomioivat niitd ja miten he kuvailevat kokemuksi-
aan. Tutkimuksessa on fenomenologisen tutkimusmetodin piirteitd, koska analysoin
blogitekstien ja uutisten kautta myos ihmisten kokemuksia luonnonmuistomerkkikoh-

teilla vierailemisesta. ¥’

®vle 10.6.2009, Luonnonmuistomerkit unohtuvat metsiin,
<http://yle.fi/uutiset/luonnonmuistomerkit_unohtuvat_metsiin/5264856.>.
3 Digi - Kansalliskirjaston digitoidut aineistot, aikakauslehdet, 2017.
<digi.kansalliskirjasto.fi>
* Huttunen & Kakkori 2010, 2.
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Kuvailen tutkimukseni aluksi luonnonmuistomerkkien seka luonnonsuojelun historiaa
Suomessa. Suomalaisen luonnonsuojelun historiaa on tutkittu jo runsaasti, joten kayn
aihetta lapi pééapiirteittain, 1ahinnd luonnonmuistomerkkien osalta. Sitd seuraavassa lu-
vussa esittelen, millaisia luonnonmuistomerkit ovat tutkimuskohteina. Luokittelen tut-
kimuksessa luonnonmuistomerkit eri kategorioihin niiden olomuotojen ja syntytapojen
perusteella. Avaan tutkimuksessa myos luonnonmuistomerkkien nykyista tilannetta ja
nykyisin saatavilla olevia luetteloita seka sitd, mité tietoja uudessa rekisterissé olisi hy-
va olla ja miten vanhoja luetteloita voisi hyédyntédd. Analyysiluvussa analysoin uutisten
ja artikkeleiden sisdltoja ja tarkastelen vanhojen arkistoaineistojen ja tilastojen perus-
teella rauhoitusten ajankohtia ja merkitysta. Blogikirjoituksista selvitdn etenkin luon-
nonmuistomerkkien arvoja luonnonsuojelulaissa mainittujen rauhoittamisperusteiden
perusteella. Lopuksi totean, mitka tahot voisivat olla mukana perustamassa uutta luon-

nonmuistomerkkirekisterid. Pohdin myds mahdollisia jatkotutkimuksia aihepiirista.

Tutkimuksen liitteend on kotikuntani Raision kaupungin alueelta koottu luonnonmuis-
tomerkkiluettelo. Luettelo sisaltdaa paikkatiedot, kohteiden rauhoitusajankohdat, nykyi-
sen tilanteen sek& valokuvat kohteista. Liitteen tarkoituksena on toimia esimerkkind
siit4, millainen paikkakuntakohtainen luonnonmuistomerkkiluettelo voisi olla. Liite on

toimitettu Raision kaupungin ymparistoviranomaisille.
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2. LUONNONMUISTOMERKKIEN JA LUONNONSUQOJELUN HISTORIAA

Vaikka suurin osa luonnonmuistomerkeistd on ihmisen aikaperspektiivistd katsottuna
lankaikkisen vanhoja, niin lakisadteinen luonnonmuistomerkkien rauhoittamisen histo-
ria on Suomessa kuitenkin vield melko nuorta. Ensimmaisessa suomalaisessa luonnon-
suojelulaissa luonnonmuistomerkkien rauhoitusten perusteet on mainittu vuonna 1923
38.

Luonnonmuistomerkit ovat kylla tunnettu — tosin eri termeilld — jo aiemminkin ja niita
on paikallisesti vaalittu, vaikka varsinaisia rauhoituspéatoksia ei ole ollut olemassa.
Usein asialla ovat olleet maanomistajat ja kylaldiset, jotka ovat pitédneet huolta siit,
ettei sukupolvilta toisille siirtyneitd vanhoja kohteita ja niihin liittyvid uskomuksia ole
tuhottu.

Varsinkin paikallisista uhri- ja haltijapuista ja -kivistd on haluttu pitda hyvaa huolta — on
pelétty, ettd jotain pahaa tapahtuisi, jos kohde tuhoutuisi. Uhraaminen oli sovinnon pi-
tamista henkien ja vainajien kanssa *°. Uhripuita on ennen vanhaan ollut miltei jokaisen
talon pihapiirissd. Niistd kdytetddn useita nimityksida, mm. uhripuu, sukupuu, haltijapuu,
pitdmyspuu tai kasvattipuu. On uskottu, ettd uhripuut toimivat vélittajina ihmisten ja
jumalien seka elavien ja kuolleiden valilla *°. Uhrikivia on ollut myés ympéari Suomea.
Geologiset kohteet ovat sdilyneet — luonnollisesti — puita paremmin. Niitd on tuhoutunut
etenkin 1900-luvulla teollistumisen, rakentamisen ja varsinkin tieston rakentamisen alta.
Osaan kivista on kaiverrettu niin sanottuja kuppeja, joihin on tuotu viljaa tai muuta uh-
rattavaa. Kuppikivet ovat nykyisin suojeltuja yleensd muinaismuistolain perusteella,
koska niissa ndkyy selvésti ihmisen vaikutus. Suomesta on I0ydetty myds seitseman
esihistoriallista, niin sanottua miekanhiontakivea **. Ne ovat suojeltuja muinaisjaannok-
sina seké yleensa myds luonnonmuistomerkkeind. Erityisen suuret tai erikoisen malliset
siirtolohkareet ovat usein my6s saaneet taakseen kansantarinoita kivia heitelleista jatti-
laisista.

** LSL1923.

%% Tuohiniemi-Hurme 2006, 50.

%% Kovalainen & Seppo 1997, 110.

*Yle uutiset, Tiede. Juankoskelta |6ytyi harvinainen muinaisjaannés — kaupankaynti ja skandinaavien
uskomukset saattoivat levitd Pohjois-Savoon jo rautakaudella. 18.5 2016
<http://yle.fi/uutiset/3-8887751>.
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2.1 Luonnonsuojelun historiaa maailmalta. ..

Maailmanlaajuisesti ajateltuna nykyaikaisen, lansimaisen luonnonsuojelun historian
voidaan katsoa alkaneen noin 1800-luvun puolivéalissad Pohjois-Amerikassa, missé alku-
perdisen luonnon ihailu sai historiallisen ja symbolisen merkityksensd uudisraivaajien
asumattomina pitdmien erdmaiden arvostuksena. Laajat eramaat olivat uudisasukkaiden
omista kotimaista — vanhalta mantereelta — jo pitkalle hdvinneet. Nopeasti etenevén te-
ollistumisen my6téd metsien ndhtiin hupenevan silmissa ja néin syntyi huoli arvokkaina
pidettyjen luonnonalueiden séilymisesta. Juuri halu sdilyttdd naita alueita muistoiksi
tuleville sukupolville sai aikaiseksi 1870-luvulla maailman ensimmaéisen kansallispuis-

ton, Yellowstone National Parkin, perustamisen. *?

Lansimaisen luonnonsuojelun ja luonnonmuistomerkkien suojelujen juuret 16ytyvat
Yhdysvaltojen liséksi vahvasti myds Saksasta. Eurooppalaisen luonnonsuojeluaatteen
alku liittyi osaltaan huoleen alkuperdisen luonnon tuhoutumisesta, mutta myds kansalli-
suusaatteen kasityksiin sivistysvaltiolle kuuluvista tehtavista. Yksi ndista tehtavista oli
kansakunnan kulttuuriperinndn vaaliminen. Suomessa luonnon ihailu on yhdistetty seka
luonnonsuojeluaatetta edeltdneeseen romanttiseen kansallisuusaatteeseen ettd Yhdysval-
loissa, Saksassa ja Pohjoismaissa vaikuttaneisiin luontoa kansallisena symbolina koros-
taneisiin, osin jopa nationalistisiin nakemyksiin. ** Hieman samalla tavalla kuin suoma-
laisessa, my0s saksalaisessa kansallisromantiikassa luonnon ja etenkin metsan hengel-
listdminen olivat vahvasti l4snd — jopa siind madrin, ettd kansallissosialistit hyddynsivéat

sitd voimakkaasti propagandassaan * .

*> Ahonen 1997, 5.1.2
* Ahonen 1997, 5.1.2
* Uekoetter 2006, 26.
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Vuonna 1904 saksalainen kasvitieteilijé, professori Hugo Conwentz julkaisi Saksassa
teoksen ”Die Gefahrdung der Naturdenkméler und Vorschlige zu ihrer Erhaltung”.
Suomennettuna teoksen nimi on "Luonnonmuistomerkkien vaaranalainen asema ja eh-
dotuksia niiden séilyttamiseksi”. Conwentz johti vuodesta 1906 Preussin valtion luon-
nonsuojeluvirastoa, apunaan Walther Schoenichen. Vuonna 1907 Berliinin yliopiston
professoreita kehotettiin hallinnollisella asetuksella korostamaan luennoissaan luon-
nonmuistomerkkien tieteellistd ja esteettistd arvoa. Conwentzin luonnonsuojeluohjelmaa
toteutettiinkin niin perusteellisesti, ettd jopa armeijan osastot velvoitettiin ilmoittamaan

tapaamistaan arvokkaista luonnonmuistomerkeista. +°

Conwentzin julkaisema kirja sai nopeasti julkisuutta myds muualla Euroopassa ja sitéa
voidaankin pitdd eurooppalaisen luonnonmuistomerkkien suojelun lahtdlaukauksena.
Conwenzin luonnonmuistomerkkikasitteessd myds pienet luonnonsuojelualueet tulkit-
tiin luonnonmuistomerkeiksi. Nykyisin suomalainen luonnonmuistomerkkikésite poik-

keaa tastd hieman — luonnonmuistomerkit ovat padasiassa yksittisia kohteita.

Hugo Conwentz tunnettiin hillittynd ja pidattyvaisend luonnontieteilijana, joka ei tunte-
nut juurikaan kiinnostusta luonnonsuojelun kulttuurisia puolia kohtaan. Walther Schoe-
nichenia sen sijaan kiinnosti luonto etenkin osana kansallista symboliikkaa, tuon ajan
kansallissosialistiselle Saksalle tyypillisesti, nationalistisin painotuksin. Schoenichenista
tuli Preussin valtion luonnonsuojeluviraston johtaja Hugo Conwentzin kuoltua 1922.%°
Eurooppalaisen luonnonsuojelun historiassa — ja luonnonmuistomerkki-késitteen syn-
tymisessa — Hugo Conwetz ja Walther Schoenichen ovat joka tapauksessa suunnan

nayttajia.

1900-luvun alkupuolella luonnonsuojeluaate levisi Saksan kautta myds pohjoiseen Eu-
rooppaan — Ruotsiin ensimmaiset kansallispuistot perustettiin 1909 *’. Ruotsin ensim-
mainen luonnonsuojelulaki tuli voimaan 1909 ja siina korostettiin myds luonnonmuis-

tomerkkien tieteellist4 ja historiallista arvoa. Lakia perusteltiin neljalla motiivilla. *

> poutanen 1998.
*® Uekoetter 2006, 26.
* Hammar 2013, 11.
*® Hammar 2013, 10.
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Ensimmainen motiivi oli taloudellinen ja siind keskityttiin turvaamaan luonnonvaroja
tulevaisuutta varten rajoittamalla luonnonvarojen kayttoa lyhytaikaisia voittoja tavoitte-
lemalla. Toinen motiivi oli tieteellinen - luonnon tutkimista pidettiin tarkedna metsén-
hoidon kannalta ja tutkimustyota luonnontieteen historiasta pidettiin tarkednd. Kolmas
motiivi perustui estetiikkaan, jolla tarkoitettiin ihmisten mieltymysta kauniissa luonto-
kohteissa oleskelemiseen. Liséksi tutkijat nakivat, ettd matkailulla voisi olla tulevaisuu-
dessa merkitystd luonnonsuojelualueilla. Neljdnnessa motiivissa mainittiin, ettd myos

luonnonmuistomerkkien kulttuuriarvoja olisi sisallytettava uuteen lakiin. 4

Nykyisin Ruotsissa on rauhoitettu noin 1500 luonnonmuistomerkkia. *° Maara on yli

puolet pienempi kuin Suomessa.

Luonnonmuistomerkkien — etenkin vanhojen puiden — merkitys on saanut vaikutteita
runsaasti myos itdmerensuomalaisesta uskomusperinteestd. Balttiassa luonnonsuojeluun
heréttiin myds 1900-luvun alkupuolella, niin ikdan Hugo Conwentzin julkaiseman teok-
sen siivittamind. Virossa etenkin puihin liittyvét perinteet ovat sdilyneet vield Suomea-
kin pidempéaén. Eteldnaapurissamme vanhoja uhripuita on pinta-alaan suhteutettuna
jaljella enemman kuin Suomessa. >* Viroon ensimméiset luonnonsuojelualueet perustet-
tiin 1910, Vaikan saarille Saarenmaan l&histolle. Itsendisen Viron ensimmadinen luon-
nonsuojelulaki julistettiin 1935 ja sen jalkeen vuoteen 1940 mennessé oli suojeltu jo 17
luonnonsuojelualuetta. Sota ja Neuvostoliiton miehitysaika aiheuttivat pitkdn tauon
luonnonsuojeluasioiden hoitamiseen. Vasta Stalinin kuoltua 1953 luonnonsuojelun vi-
rallinen asema tunnustettiin taas yhteiskunnassa. Pitkdn Neuvostomiehityksen jalkeen
Viroon jéi kuitenkin neuvostoarmeijan saastuttamia maa-alueita ja kelvottomasti raken-
nettuja asuinymparist6jé, heikkoa jatehuoltoa seka tehotonta vesiensuojelua. Neuvosto-
aika jatti kuitenkin rauhaan metsid, niittyja ja muita elinympéristgja. Osittain ndista
syistd Virossa on vield jéljella aarniometsid, jotka ovat havinneet suurimmasta osasta
Eurooppaa ja huomattava osa niistd on nykyisin suojeltuja. ** Luonnonmuistomerkkien

suhteen Viro on myods mielenkiintoinen. Sielld on jéljella edelleen vanhoja, pyhia puita.
53

* Hammar 2013, 10.
*% Ruotsin valtion luonnonsuojelualuerekisteri, <http://skyddadnatur.naturvardsverket.se/>.
>! Kovalainen & Seppo 1997, 9.
> Kuresoo, Viron luonnonsuojelun historia, <www.aaltojenalla.fi/cgi-bin/bsbw/index.cgi>.
53 .

Kovalainen & Seppo 1997, 9.
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2.2 ...Ja Suomesta

Sanna Ahosen tutkimuksessa todetaan, ettd suomalaista luonnonsuojelua tutkinut Pekka
Borg katsoo Suomen luonnonsuojelualueiden historian alkaneen jo vuonna 1802 Alek-
santeri | méarayksesta, ettei Punkaharjun metsia tulisi hakata. Punkaharjua voidaan pi-

t44 Borgin mukaan nain ensimmaisena virallista suojelua osakseen saaneena alueena. **

1800-luvun Suomessa huomio kiinnittyi metsiin ja puihin l&hinnd sahatavaran raaka-
aineena. Suomessa oli tuohon aikaan kaksi toisistaan taysin poikkeavaa ké&sitysta metsi-
en merkityksesta. >

”Metsien saastaminen liikasahaukselta on vaara perusndkemys. On eduksi
koko maalle, jos metsat hakataan mahdollisimman tarkasti pois.  Siellg,
missd metsd vallitsee, vallitsee myos kurjuus, tietdmdttomyys ja raakuus.”

(J. V. Snellman 1840)

”Suomen metsd on hyvin kallis ominaisuus, jopa niin kallis, ettd tima maa
metsdtonnd olisi kelpaamaton ihmisten asuttavaksi(...) Ei yksikddn maa
tarvitse niin paljon metsaa kuin Suomi, eika yksikaan kansa kayta metsaa
niin huonosti kuin Suomen kansa.” (Z. Topelius, Maamme-Kirja 1875)

1800-luvun suomalaisten suhteessa luontoon ristesivét siis kansanomainen eramaa-,
yhteismaa- ja tuonpuoleisuusajattelu, voimakas teollistumisen ja valistuksen hyotyajat-

telu seka toisaalta my®s kansallisromantiikan metsakuvasto. *°

Tutkimusmatkailija A. E. Nordenskjold totesi vuonna 1880 Pietari Brahen muistojul-

kaisussa:

"Pdivd pdivdltd kdy yhd ilmeisemmdksi se vaikutus, joka viime vuosisadan
suurilla keksinngilla on ollut meitd ympéardivaan luontoon. Maaseudun
syrjaisimmissakin sopukoissa risteilee ennen pitkaa rautateitd ja sahko-
lenndttimid, sahoja ja muita erilaisia tehtaita perustetaan salomaille (...)
jarvia lasketaan, soita ja rameita kuivataan, metsaa hakataan, uusia met-
sdmaita istutetaan ja entiseen tapaan hoidotta kasvanutta metsaa ruvetaan
kohta pitamaan yhtd huonona metsatalouden merkkina kuin luonnonniityt
ovat luonnon niittyjenhoidon ja kaskenpoltto huonon maanviljelyksen
merkkejd.” >

>* Ahonen 1997, 5.1.2.
>> Manner 2015.
*® Virtanen 1987, 470.
57Haapanen & Rassi 1978, 7.
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Tatd Nordenskjoldin kirjoitusta pidetddn myos yhtend tarkeana lahtélaukauksena kes-

kustelulle suomalaisesta luonnonsuojelusta. *®

1800-luvun loppupuolelta lahtien Suomen suuriruhtinaskunta ja sittemmin valtio hankki
alueita matkailu- ja luonnonsuojelutarkoituksiin; vuonna 1877 Aavasaksalta, 1883 Imat-
rankoskelta, 1907 Kolilta, 1910 Tolvajarveltd, 1913-1917 Oulujoen koskireitin varrelta
sekd 1934-1937 Kangasalan Vehoniemenharjulta ja Keisarinharjulta. Ensimmainen
kokonaisuudessaan rauhoitettu luonnonsuojelualue perustettiin 1916 Mallan tunturi-

ryhmaan Enontekiélle. >°.

Vuonna 1917 toukokuussa, hieman ennen itsendisyyttd Societas pro Fauna et Flora
fennica — seura jatti senaattiin Kirjelman, jossa ehdotettiin, etta senaatti maaraisi valtio-
komitean valmistelemaan ehdotusta luonnonmuistomerkkien suojelemista ja rauhoitus-

alueita koskevaksi laiksi. Kirjelmé&ssa todettiin mm. seuraavaa:

”Jokaisessa maassa aikaan saa ihminen muutoksia maan alkuperaisessa
luonnossa ja monessa maassa ovat muutokset kayneet niin perinpohjaisik-
si, etteivat asujamet nyt enda voi saada kasitysta kotimaansa laadusta
menneina aikoina. Myds Suomessa tapahtuu tuollaista tuhoamista seura-
uksena asutuksen tihenemisesté, maan yha laajemmasta viljelemisesta, li-
saytyneesta metsanhakkauksesta, maan omistajain nopeammasta vaihtu-
misesta seka lisaantyneesta teollisuustoiminnasta... Koetetaan siella sailyt-
taa luonnon muistomerkkeja, jotka todistavat maan geologista syntya,
maakuntatyyppeja, kasvillisuusmuotoja, eldinlajeja ja yhteiskuntia, osaksi
kokonaisia seutuja osaksi yksityisid luonteenomaisia esineitd, jotka jo it-
sessadn ova tedustavia...Societas pro fauna et flora fennica anoo sen
vuoksi kunnioittaen, ettd maan hallitus suvaitsisi asettaa valtiokomitean
laatimaan ehdotuksen luonnonmuistomerkkien suojelemista ja rauhoitus-
alueita koskevaksi laiksi. ” ®

> Haapanen & Rassi 1978, 7.
** Ahonen 1997, 5.1.2.
* pienia tietoja - Luonnonsuojeluslaki Suomeen. Luonnon Ystava 4/1917, 138-140.
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Luonnonmuistomerkit olivat siis merkittavassa osassa, kun Suomeen luotiin ensimmais-
t& luonnonsuojelulakia. Hieman mydhemmin, vuosina 1920-1922 luonnontieteilija Rolf
Palmgren julkaisi kaksiosaisen teoksen Naturskydd och kultur, joka suomennettiin ni-
melld Luonnonsuojelu ja kulttuuri ®*. Teoksessa han kuvasi suomalaisen luonnonsuoje-
luaatteen syntyvaiheita. Palmgren oli myds vahvasti Conwentzin teorioiden kannalla;
han piti erityisen tarkeén sité, ettd nuorisoa kasvatettaisiin valveutuneiksi luonnonsuo-
jelun kannattajiksi. Palmgren oli mukana myos laatimassa ehdotuksia itsendisen Suo-
men ensimmaiseksi luonnonsuojelulaiksi. Han toimi vuodesta 1923 valtion ensimmai-

send luonnonsuojeluvalvojana.

Itsendisen Suomen ensimmainen luonnonsuojelulaki tuli voimaan 1923 ja siind oli pal-
jon samoja piirteitd kuin Ruotsin vastaavassa laissa. Luonto nahtiin seka kansallisena
etta henkisend voimavarana mutta myos tieteellisen kiinnostuksen kohteena seka talou-
dellisena resurssina. Luonnonmuistomerkkien rauhoittamisien perusteet oli mainittu

ensimmadisessa luonnonsuojelulaissa pykalissé 6 (valtion maat) ja 12 (yksityisten maat).
62

Walther Shcoenichen toteaa kirjassaan Suomi Helsingista Jddmerelle vuonna 1928:

” Suomalaisen luonnon tenho ja erikoisuus riippuu suureksi osaksi siitd,
ettd luonto on siella viela koskematonta, eikd ihmiskaden vaikutus pisté
siella siind maarin silmaan kuin kaikkialla Keski-Euroopan maissa. Sen
vuoksi onkin sangen ilahduttavaa, ettd Suomen hallitus, joka jo vuonna
1923 on saatanyt erikoisen luonnonsuojelulain, tekee kaikkensa suurien
luonnonsuojelualueiden perustamiseksi ja maisemien alkuperaisen luon-
non sdilyttamiseksi... 63

Schoenichenin kirjan tarkoituksena oli kirjan alkusanojen mukaan”...herattdd matkus-
tushalua Suomeen ja kiinnittda kaikkien luonnonsuojelun ystavien huomion maahan,
joka on tahan paivaan asti sailyttanyt luontonsa alkuperéisen kauneuden ja erikoisuu-

den melkein koskemattomana... ” %,

®! poutanen Terho: Luonnonsuojelun merkkipaaluja. Luonnonsuojelija 1/1998.
%2 SL 1923, 65§ ja 126.
% Schoenichen 1929, 13.

® Schoenichen 1929, 13.
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Toisen maailmansodan my6td Suomessakin menetettiin paljon ainutlaatuisia luontokoh-
teita ja ekosysteemeja. Itsendisen Suomen ensimmaiset kansallis- ja luonnonpuistot pe-
rustettiin juuri ennen sotaa vuonna 1938, mutta sodan jalkeen rajan taakse jaivét noin

puolet vanhan Suomen luonnonsuojelualueista .

Yksi erikoisimmista luovutetun Karjalan luontokohteista oli Raivolan lehtikuusimetsa,
joka tunnetaan myos Lintulan lehtikuusimetséna. Pietari Suuri perusti sen laivanraken-
nusmetséksi Lintulanjoen itdpuolelle noin seitsemén kilometrin padhan Suomenlahdes-
ta, Raivolan pitdjan laheisyyteen. Ensimmadiset lehtikuusien siemenet Luoteis-Vendjan
laivanrakennusmetsiin tuotiin Arkangelin alueelta ja Uralilta ja ne kylvettiin Raivolaan
jo vuonna 1738. Vendjélle kutsutun saksalaisen metsénhoitaja Ferdinand Gabriel Focke-
lin johdolla Raivolan lehtikuuset lahtivat hyvaan kasvuun. Raivolaan kehittyi Pohjois-
Euroopan puustoisin lehtikuusimetsa. Se ei kuitenkaan ehtinyt tuottaa materiaalia lai-
vanveistamoille, kun laivoja ryhdyttiin rakentamaan teraksestd. Taméa seikka oli aivan
sattumalta syyna siihen, ettd Raivolan lehtikuusimetsésté kehittyi koko Euroopan mitta-
kaavassa ainutlaatuinen, metsanviljely- ja kulttuurihistoriallinen luonnonsuojelualue.
Suomen valtion hallinta-ajalla Raivolan lehtikuusimetsa oli Metséntutkimuslaitoksen
arvokkaana koealueena. Raivolan lehtikuusimetsé on ollut Karjalan kannaksen merkit-
tdvimpid luonnonnéhtavyyksia jo pitk&an, ja se on samalla merkittdva luonnonsuojelu-

alue. Se on ollut Unescon maailmanperintélistalla vuodesta 1991. ®

Rajan taakse jadneistd luonnonmuistomerkeisté ei I0ytynyt tdmén tutkimuksen aineis-
toista mitéén tietoja. Tietojen pitéisi kuitenkin olla ainakin osittain olemassa entisen

Viipurin Laaninhallituksen arkistossa.

2.2.1 Luonnonmuistomerkkien rauhoitukset Suomessa

Varsinaisesta luonnonmuistomerkkien rauhoitusten historiasta Suomessa I6ytyy vain
vahan painettua tekstid. Professori J.A. Palmén kirjoitti vuonna 1905 julkaistussa artik-
kelissaan Luonnon Ystdva — lehdessa luonnonmuistomerkkejé koskevat asiat selvésa-
naisesti auki. Luonnonmuistomerkkien suojelun kaytannon toteutuksesta ja rekisterista

han totesi muun muassa nain:

& Juupaluoma, Johanna: Tallaista jalkea sota sai aikaan Suomen luonnossa — merkit nakyvat yha. llkka,
15.11.2014, < https://www.ilkka.fi/uutiset/kotimaa/t%C3%A4llaista-j%C3%A4lke%C3%A4-sota-sai-
aikaan-suomen-luonnossa-merkit-yh%C3%A4-n%C3%A4kyv%C3%A4t-1.1720231>.
* Milkénen & Redko: Lintulan lehtikuusimets3. Metla 2006.
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"Kun seudun omituisuudet ovat keksityt ja muistiin merkityt, on niiden
asema pantava kartalle ja ne (puu, ruohokasvi, kirnu y.m.) itse paikalla
silla tavoin merkittavat, ettd toisetkin ne helposti 10ytdisivdt, joll ei niitd
pida suorastaan aidottaa, jotta ne tulisivat taydellisesti rauhoitetuiksi.Tata
ennen on tietysti maanomistajaa huomautettava esineesta ja mieluimmin
saatava juuri hanet ryhtymaan tarpeellisiin toimiin esineen suojelemiseksi
ja hoidoksi. Sitten on useimmissa tapauksissa asia sopivalla tavoin saa-
tettava yleison tietoon, mieluimmin juuri tata varten laadituissa julkaisis-
sa. Muutamissa tapauksissa sité vastoin, esim. kun on kyse harvinaisten

kasvien loytopaikoista, on ehdottomasti pidettava paikka salassa muilta,

paitsi tieteellisilta laitoksilta ja erikoistutkijoilta. ™’

J.A Palmén oli selvésti sanoissaan aikaansa edelld. Tuo teksti 10ytyy kdytannéssa mo-

dernina versiona luonnonsuojelulaista vield nykyisinkin ja Palménin tekstissé tulee mai-

nituksi myos asia rekisterin kokoamisen tarkeydestd. Liséksi Palmén mainitsee myods

luonnonmuistomerkkien merkitsemisen maastoon.

Vanhimmat luonnonmuistomerkki-kyltit olivat valurautaisia, siis valettuja, ja niissa oli

kohokirjaimin teksti ”Rauhoitettu luonnonsuojelulain nojalla”. Sittemmin kylteissd on

kaytetty useita materiaaleja, mm. peltid, alumiinia ja muovia. Kylttien tolppina on kay-

tetty sekd rautatolppia ettd puupaaluja. Geologisissa kohteissa kyltit ovat usein pultattu

kohteisiin kiinni. Vield nykyisinkin joiltain kohteilta saattaa 10ytaa naita kaikkein van-

himpia, kdytossa olleita valurautaisia kyltteja.

& Palmén, J.A.: Luonnon muistomerkkien suojelemisesta. Luonnon Ystava 6-7/ 1905, 151.
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Valtion ensimmadinen luonnonsuojeluval-
voja Rolf Palmgren oli erittdin aktiivinen
Helsingin kaupungin alueella olevien luon-
nonmuistomerkkien rauhoituksissa. Juuri
han oli kuuluisan, aikoinaan Suomen tun-
netuimman luonnonmuistomerkin, Lasipa-
latsin salavan rauhoittamisaloitteen takana
%8 Palmgrenin ansioita oli myds Helsingin

ensimmaisen luonnonmuistomerkin, Kai-

vopuiston  kalliorotkon  rauhoituspaatos

vuodelta 1922. Se ei kuitenkaan ollut vield ensimméinen luonnonsuojelulain nojalla
rauhoitettu kohde. Palmgrenin aloitteesta Helsingissd on edelleen muutamia luonnon-
muistomerkkeja, jotka on rauhoitettu kaupungin Rahakamarin paatokselld, vuotta ennen

ensimmaista luonnonsuojelulakia.

Suomen ensimmainen, vuoden 1923 luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu luonnon-
muistomerkki n:o 1. on Ruovedellé sijaitseva Ollinkivi. Rauhoituspaatds on Metsahalli-
tuksen tekemé ja se on vuodelta 1924. Ollinkivi on siirtolohkare, joka nayttdd olevan
putoamaisillaan melko jyrkéssa rinteessa tien ylapuolella. Uhmakkaan asentonsa ansios-
ta kivi on synnyttanyt kansantarinoita. Zacharias Topelius kuvailee Ollinkivea 1896

julkaistussa Sumutarinoissaan:

"Tdmdn Pahan virstan pohjoispddssd on luonnon asettamana merkkind
noin torpanmokin suuruinen vyorykivimohkale. Muinaisajan valtavien
jaavirtojen melkein pyoreéksi tahkomana se on tielle péin viettavan vuo-
ren keskirinteessa ja ndennaisesti niin irrallaan, ettd matkustaja mielel-
laan rientad ohi pelaten rattaittensa jyrindn ehka saattavan hanen turmi-
okseen Kkiven vierdhtamaan pois tuhatvuotisesta lepopaikastaan. Turha
pelko! Tuon jattilaisten leikkikerén sitoo taikavoima kaltevaan alustaan;
nuoret titaanit ovat turhaan koettaneet hairita sen lepoa, heidan kankensa
ovat voimattomina hirvion vieressd. Kivimohkéleen sanotaan odottavan
aikaansa. Kerran -- suokoon Jumala sen paivan viipyvan tuhansia vuosia
-- on maansakavaltaja matkustava ylpeasti siitd ohitse. Silloin vuori on
vapiseva, silloin harmaakiviméhkale on irtautuva ja raskaana kuin oma-
tunto syoksyvd musertamaan kavaltajan... 69

® Vanhan piilipuun alla. 2004, 5.
* Leppadnen, Marko. 26.9. 2014, Ollinkiveltd Lonnrotinpetajalle.
<esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/search?q=nostalgiasta+ja+luonnonmuistomerkeist%C3%A4>.
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Luonnonmuistomerkkejé rauhoitettiin harvakseltaan 1920-luvulta alkaen, heti ensim-
maisen luonnonsuojelulain asettamisen jalkeen. Sotien jalkeen 1950-luvulta 1980-
luvulle rauhoituspaétoksia tehtiin paljon, mutta 1990-luvulta alkaen suunta on ollut va-
heneva. " Paikallisia eroja rauhoitusmaarissa on runsaasti. Vanhojen tilastojen perus-
teella eniten rauhoituspaatoksia 16ytyy etenkin 1960-luvun puolivalista "*. Myds 1980-
luvulta paatoksia on vield runsaasti, mutta sitten innostus uusista luonnonmuistomer-
keistd ndyttdisi hiipuneen ja Suomessa on ilmeisesti keskitytty suojelemaan laajempia

kokonaisuuksia. "2

Vanhan luonnonsuojelulain aikana valtion virastot rekisterdivat omat suojelupaatoksen-
sd. Suurin osa paatoksistd koottiin Laaninhallitusten luetteloihin numeroituina, mutta
numeroinnissa on ollut mukana myoés luonnonsuojelualueita. Numerointi ei siis noudata

luonnonmuistomerkkien lukumaaras.

1960-1970-luvuilla yksittaisten luonnonmuistomerkkien rauhoittaminen on ollut suuria
alueita selvésti yleisempé&é. Rauhoitusten maarissa nakyy myos suuria kuntakohtaisia
eroja — joillakin paikkakunnilla rauhoitusanomuksista on selvasti tullut tapa, kun taas
toisissa kunnissa into rauhoitusanomuksiin on jaanyt hyvin véhaiseksi. Eniten rauhoitet-
tuja kohteita suhteessa pinta-alaan on ollut entisen Kymen laanin alueella, Uudellamaal-
la sekd Hameessa. Lansi-rannikolla ja Keski-Suomessa rauhoituksia on ollut kohtalaisen
paljon, mutta Pohjois-ja It4&-Suomessa selvasti vdhemmaéan. Luonnonmuistomerkkien
kokonaislukumaara Laaninhallituksen paatosten perusteella keratyisté tilastoista vuonna
1984 on ollut 1683 kappaletta. ™

7 Tapiovaara 2016.
& Haapanen & Rassi 1978.
72 Karpiola, Saila: Luonnonmuistomerkit vahenevat. Himeen Sanomat 16.10. 2015.
73
Osara 2015.
7 Osara 1989, 220.
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TILASTO 7.9 LUONNONMUISTOMERKKIEN MAARAT LEANEISSA JA AHVENANMAAN
MAAKUNNASSA VUODEN 1984 LOPUSSA

LAANT LUKU~-
MEARA
UUDENMAAN LAANI 209
TURUN JA PORIN LAANI 230
AHVENANMAAN MAAKUNTA 13
HAMEEN LEANI 399
KYMEN LAANI 231
MIKKELIN LAANI 81
POHJOIS-KARJALAN LAANI 47
KUOPION LEANI 163
KESKI-SUOMEN LEANI 88
VAASAN LAANI 95
OULUN LAANI 81
LAPIN LAANI 46
YHTEENSA 1683

Luonnonmuistomerkkien maarat vuonna 1984 teoksessa Luonnonsuojelulain nojalla
vuosina 1978-1984 rauhoitetut luonnonsuojelualueet ja ja luonnonmuistomerkit.

Tamanhetkisté tilannetta ei ole tarkasti tiedossa, mutta arvio 3500 kohteesta on mahdol-
linen™. Se kuulostaa suurelta, mutta kohteiden lukumaaran maarittaminen on ongelmal-
lista. Luonnonmuistomerkkiasiantuntija Jouni Tapiovaara on omassa selvityksessaan
(2016) padtynyt lukuun 3057 ®. Lukumaara on rauhoituspaatdsten méara eli kohteita
voi siis olla olemassa huomattavasti enemmankin. Tapiovaaran toisessa tilastossa on
mukana myos rauhoittamattomia kohteita tai kohteita, joiden suojelustatus on epéaselva.
Siind lukumaéraksi on saatu peréti 3755. Luonnonmuistomerkkien lukumaéran vaikut-
taa huomattavasti laskutapa. Joissakin pa&toksissa on rauhoitettu samalla kertaa kaksi
tai huomattavasti useampiakin kohteita ja siitd johtuen rauhoituspéatosten ja varsinais-
ten kohteiden lukumaarissa voi olla suurtakin heittoa. ’" Toisin sanoen laskutavasta
riippuen vuoden 1984 tilastokin saattaisi olla lukumaariltdan huomattavasti suurempi.
Vanhan tilaston lukumadrésta puuttuvat myds ne kohteet, joita muut virastot eivét ole
Laaninhallituksiin ilmoittaneet. Rauhoituspéé&toksia tallaisista kohteista on 10ytynyt mm.

Kansallisarkistosta ',

" Yle 10.6.2009, Luonnonmuistomerkit unohtuvat metsiin,
<http://yle.fi/uutiset/luonnonmuistomerkit_unohtuvat_metsiin/5264856.>.
e Tapiovaara 2016.

7 Tapiovaara 2016.

8 Tapiovaara 2016.
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3. LUONNONMUISTOMERKIT TUTKIMUSKOHTEINA

Suomessa on siis arviolta noin 3500 rauhoitettua luonnonmuistomerkkid, mutta tiedot
niistd ovat osittain vain kuntien arkistoissa. Rauhoitettujen luonnonmuistomerkkien
jarjestelmallinen valtakunnallinen tiedonkeruu loppui vuonna 1991, kun luonnonsuoje-
lulakia muutettiin ja vastuu luonnonmuistomerkeista ja niiden rekistereista siirtyi kun-
nille valtiolta. ”° Laaninhallituksien ja kuntien arkistojen lisaksi tiedot koottiin Maatila-
hallitukseen ja my6hemmin Ympéristoministerioon. Aiheesta koottiin vuosien mittaan
julkaisuja nimeltd “Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitetut luonnonsuojelualueet ja

luonnonmuistomerkit vuosilta xxxx — xxxx.”” Viimeinen julkaisu on painettu 1990.

Luonnonsuojelulain uudistaminen ja sen myota isot muutokset vuonna 1996 tekivét
mahdolliseksi myos yksittaisen, maisemallisesti arvokkaan ison puun tai puuryhman
suojelemisen myos luonnonsuojelulain luontotyyppisuojelun kautta. Luonnonsuojelu-
lain 29 §:n suojeltuihin luontotyyppeihin kuuluvat momentin 9. mukaan avointa maise-
maa hallitsevat suuret yksittdiset puut ja puuryhmét. Puiden koko on mééritelty rungon
ymparysmitan perusteella. Varsinaisista luonnonmuistomerkeisté poiketen, luontotyyp-
peind suojeltavista suurista maisemapuista suojellaan myds niiden lahiymparistét, noin
latvuksen laajuiselta alueelta. Taman tyyppinen rauhoitus huomioidaankin yleensé sil-
loin, kun kohteen ympérilla on tapahtumassa jotain, esimerkiksi kaavoitustoimenpitei-
den tai rakennusluvan hakemisen yhteydessa. Silloinkin kohteiden tunnistaminen edel-
lyttdd ammattilaisen tekem&d maastoinventointia tai ainakin maastokayntid. Paatoksen

rauhoituksesta luontotyyppisuojelun perusteella tekee aina paikallinen ELY -keskus. &

Luonnonmuistomerkit saatetaan sekoittaa joskus my6s muinaisjdédnnoksiin — niill& on-
kin olemassa joitain yhtaldisyyksid. Molemmat sisaltavat usein kulttuurihistoriallisia
arvoja. Muinaisjadnnokset ovat Museoviraston mukaan ”maassa tai vedessa sdilyneita
muistoja menneistd sukupolvista. Ne kertovat elamisestd, asumisesta, liikkumisesta,
elinkeinojen ja uskonnon harjoittamisesta seka kuolleiden hautaamisesta. Jotkut mui-
naisjaannokset, kuten hautardykkiot, uhrikivet ja linnavuoret, erottuvat maisemassa

viela tanakin paivana”. 8 Muinaisjaannokset ovat myos merkitty peruskarttalehtiin.

7 Osara 2015.
80 Ymparistohallinon verkkosivut 2013. Suuret maisemapuut,
<www.ymparisto.fi/fi-fi/Luonto/Luontotyypit/Luonnonsuojelulain_luontotyypit/Suuret_maisemapuut>.
Mikad on muinaisjaannos? Museoviraston verkkosivut 2011.
<www.nba.fi/fi/kulttuuriymparisto/arkeologinen_perinto/mika_on_muinaisjaannos>.
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Muinaisjdanndksissd on paljon kohteita, jotka ovat myods glasiaalisesti muodostuneita
luonnonmuistomerkkejd. Muinaisjdadnnokset rauhoitetaan kuitenkin eri lain, muinais-
muistolain perusteella. Osa luonnonsuojelulain perusteella rauhoitetuista luonnonmuis-
tomerkeistd on kuitenkin suojeltu myds muinaismuistolain perusteella eli niilla on siis
kaksinkertainen suojelu. Tassa ollaan selvésti luonnonsuojelulain ja muinaismuistolain

rajapinnalla.

Yhtena esimerkkina taméntyyppisestd, tuplasti suojellusta kohteesta voi mainita retki-
paikka.fi sivustolla mainitun Jamsan Kuoreveden Jattildisen kiven. Kyseessd on suuri
siirtolohkare kapealla niemen karjella. Kiven epéilladn olleen tarina- ja kulttipaikka,
mutta aineeton kulttuuriperintd eli tarinat paikasta ovat jo unohtuneet. Kivessa on jaan-
teitd my6s mahdollisista kalliomaalauksista. 8 Jattilaisen kivi on rauhoitettu luonnon-
suojelulain perusteella 1966 ja muinaismuistolain perusteella 2005. Tuija Wetterstrand

kuvailee kived Retkipaikka.fi-blogissa:

“Jdttildisen kivestd ei ole tiedossa perimatietoa palvontapaikkana, mutta
sijainniltaan ja muodoltaan se on hyvin seidan kaltainen, voimaa ja py-
hyyttd uhkuva kivi. Ei liene sattumaa, etté kirkon paikka valittiin aikoi-
naan aivan Jattilaisen kiven tuntumasta. Onhan useita esimerkkeja siita,
ettd kristinusko sulautti vanhat pakanalliset tavat omiinsa ja otti myos hal-
tuun vanhoja pyhia paikkoja uuden uskonnon nimissa. Kuorevesi on ny-
kyisin osa Jamsan kaupunkia. Pysyva asutus tuli seudulle keskiajan lop-
pupuolella. Sitd ennen Kuoreveden metsia ja kalavesia hallitsivat saame-
laiset ja hamalaiset erankavijat. Heidan palvontapaikakseen Jattilaisen
kived on helppo kuvitella. Kiveen on varmasti liittynyt tarinoita siita, kuin-
ka jattilainen on tuonut tai viskannut kiven paikoilleen.”

Tuplasti suojelluilla kohteilla on parempi suojelustatus mahdollisia rakentamistoimenpi-

teitd tai maa-ja metsataloustoimenpiteita vastaan.

8 \Wetterstrand, Tuija: Jattilaisen kivi — ikivanha palvontapaikka Suomessa. Retkipaikka.fi, 17.3 2014.
<retkipaikka.fi/vapaa/jattilaisen-kivi-ikivanha-palvontapaikka/>.
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Muinaisjdanndkset ovat usein tyypillisesti i&ltddn vanhempia kuin luonnonmuistomer-

kit, joista suurin osa on eldvaa luontoa eli puita. On kuitenkin olemassa my6s muutamia

muinaismuistolain perusteella rauhoitettuja puita — niihin liittyy aina jokin ihmisen toi-

mintaan liittyva asia. Tallaisia ovat esimerkiksi Pyhdkankaan karsikkopetdjat Saarijar-

vella. Muinaisjdédnnoksistd on olemassa Museoviraston yllapitama digitaalinen, kaikille

avoin rekisteri. &

Luonnonmuistomerkkien rauhoittamisesta valtion mailla pédattdd luonnonsuojelulain

238 mukaan aina se viranomainen, jonka alueella luonnonmuistomerkki tai alue sijait-

see ®. Jos kohde on yksityismaalla, niin silloin luonnonsuojelulain 26§ mukaan luon-

nonmuistomerkin rauhoittamisesta paattdd kunta maanomistajan hakemuksesta tai suos-

tumuksella ®. Suurin osa rauhoituspaatoksista on tehty yksityisille maille.

Luonnonmuistomerkki
Ertkoinen tas erityinen, erdaisia
arvoja sisaltava vksittiinen
luontokohde.

!
I
I
I
|
I
|

\

—

Gsuo;elustatusta \

Ei merkintdd maastoon
kartalle eika mihinkaan
rekisterin
Maanomistaja paiattaia
kaikista kohteeseen
tehdyista toimenpiteista,
Kohteiden sallymmen on

Q)Jiu-mm empaa /

/ Rauhoitusprosessi

Luonnonsuojelulain nojalla
rauhoitettu luonnonmuistomerkki
Erikoinen tai eritymen, erilaisia arvoja
<saltava yksittainen luontokohde, joka
onmaastoon jakartalle merkitty,

Paatos on julkinen asiaku ja, joka loytyy
viranomaisen arkistosta

/
[

- ———

Kohteen arvot ovat virallisesti huomioitu
ja kohteen sdlyminen halutaan turvata
lailla. Ykaitvismailla maanomistaja anoco

rauhoituksesta, jonka hallinnassa olevalla

|
|
Valtion mailla se viranomainen paattaa |
|
alueella kohde sijaitsee, /

p
Maisemalliset arvot

Kohteen arvo lahes munttumattomana

ympanlla muuttuvassa maisemassa

Jundinen suoja
Kohteen kaikenlamen
vahingoittaminen on rikos,

.
-

>
~

Biologiset ja ekologiset arvot
Arvokkaita jaharvinaisia
luontokohteita

(" Kulttuurihistorialliset arvot
Kohteiden sisaltam a tarinat ja muistot,
merkitys paikkaidentiteetille,

€ J
( y Rauhoituksen purku
Elamykselliset arvot : : .
Kohteelle kayminen voi tuottaa Jos kohde on pakollaw‘lsl.a systd
elimvksen. | poistettava tai kohdetta ja sen
. J sisaltdmid arvoja el enda ole

Kaavio 1. Rauhoituspaatoksen vaikutus luonnonmuistomerkkiin. Rauhoitta-

maton kohde sisdltdaa myos arvoja, mutta sen sdilyminen on epavarmempaa.

83 e e e .. . .
Muma|SJaannosreklsterl.

<kulttuuriymparisto.nba.fi/netsovellus/rekisteriportaali/mjreki/read/asp/r_default.aspx>.

¥ LSL 1996, 235.
8 |SL 1996, 265.
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Luonnonmuistomerkit voidaan karkeasti jakaa kolmeen ryhméaan — puut ja puuryhmét,
geologiset eli kivet, luolat, rotkot ja muut Kivi- tai kalliomuodostelmat sekd kolmantena,
pienempana ryhména I0ytyy myods muutamia l&hteité ja putouksia, ruohovartisia kasve-
ja, pesapuita seka ainakin yksi muurahaiskeko®. Valtaosa suomalaisista luonnonmuis-
tomerkeistd on kuitenkin puita, joiden elinkaari paattyy jossain vaiheessa. Elinkaaren
paattyessa luonnonmuistomerkin rauhoitus on luonnonsuojelulain 288 mukaan mahdol-
lista myds purkaa . Ennen rauhoituksen purkua kaatuneet puuyksilt ovat siis vield
suojelun piirissa ja niihin ei saa kajota. On siis tdysin mahdollista, ettd Suomesta 16ytyy
mya0s rauhoitettuja puiden kantoja ja maatuneita runkoja. Se saattaa tuntua tarpeettomal-
ta, mutta lahoava puuaines on myds arvokasta sellaisenaan. Etenkin harvalukuisten jalo-
jen lehtipuiden lahoava puuaines voi toimia vuosikymmenid lukemattomien elidlajien
elinymparistona, kasvualustana, ruoka-aittana ja suoja- sekd pesapaikkana.®® Jos taas
kohteen rauhoitus on perustunut jonkun merkityksellisen historiallisen tapahtuman
muistoksi, niin pelkk& kantokin voi muistuttaa vield pitkdan tapahtumasta, joka sattui
juuri siind paikassa, joskus kauan sitten. Vaikka kohde — jonkin tapahtuman muistoksi

nimitetty — katoaa, niin itse paikka on silti edelleen olemassa.

Rauhoitetut luonnonmuistomerkit sijaitsevat padosin sielld, missa on pitkdan ollut asu-
tusta. Vanhoja puita ja siirtolohkareita on varmasti myos harvaanasutuilla alueilla, mut-
ta tarinat ja legendat eli kohteiden taustalla oleva aineeton kulttuuriperinté ovat yleensa
siella, missa asutusta on ollut pisimpaan 3. Luonnonmuistomerkkien sijainneissa mer-
killepantavaa on myos se, etté joissakin kunnissa rauhoittamisista on tullut selvasti tapa.
Yhden kunnan alueella saattaa olla kymmenittéin kohteita, kun taas naapurikunnassa

kohteita voi olla vain yksi.

% Jutila 2016. Hattulan luonnonmuistomerkit, 21.
¥ LSL 1996, 285.
% Kiema, Niemels & Terho: Sienet ja laho Helsingin puissa. 2012, 14.
% Osara 2015.
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Luonnonmuistomerkin ja pienen luonnonsuojelualueen vélinen ero vaikuttaa olevan
hiuksenhieno. Pieni luonnonsuojelualue on tavallaan suuri luonnonmuistomerkki. Maas-
toon alueet merkataan kuitenkin joko luonnonsuojelualueena tai luonnonmuistomerkki-
nd. Luonnonmuistomerkki — vaikka pieni alue — poikkeaa kuitenkin yleensa muusta
ymparistostaan erikoisen paljon. Siihen Kiinnittdd huomiota helpommin, kuin rajoiltaan
usein hieman epamadaraisempiin luonnonsuojelualueisiin. Alueena rauhoitettu kohde
siséltad aina my0s maaperén rauhoituksen, kun taas luonnonmuistomerkkirauhoitus
sisdltdd yleensa vain kohteen. Joskus luonnonmuistomerkkirauhoituspéétoksissa on to-
sin erikseen mainittu, etta rauhoitus sisaltad myds kohteen ymparill& olevan maaperén.
Maanomistajan kannalta tarkedné erona voidaan pitéa sitd, ettd luonnonsuojelualueena

rauhoittamisesta voi saada joissain tapauksissa myds korvauksen. %
3.1 Puut ja puuryhmét

Puut ovat ylivoimaisesti suurin ryhma suomalaisista luonnonmuistomerkeistd. On arvi-
oitu, ettd kaikista Suomen luonnonmuistomerkeista noin 90 prosenttia olisi puita °.

Puille tai puuryhmille voidaan hakea rauhoitusta useista eri syista.

3.1.1 Vanhat ja suuret puut

Vanhat ja suuret puut, ns. vihredt jattilaiset, saattavat ihmisen muistissa tuntua ikuisilta.
Niistd saattaa olla olemassa perimatietoa useiden sukupolvien ajalta. Rauhoitetut puut
ovatkin yleensd huomattavan vanhoja ja usein myos suuria. Ne herattdvat huomiota ja
erottuvat muusta puustosta mahtavalla koollaan tai erikoisella muodollaan. Usein tallai-
set puut kasvavat sellaisessa paikassa, ettd ne erottuvat hyvin maisemasta, esimerkiksi
pihoilla, teiden l&heisyydessé tai peltojen laitamilla. Vanhimmat rauhoitetut puut Suo-
messa voivat olla noin 500-vuotitaita. Vanhan puun iké&é on vaikeaa arvioida kovin tar-
kasti vahingoittamatta puuta, mutta tiedetdén, ettd otollisissa olosuhteissa manty saavut-
taa yli 500 vuoden i&n ja tammi voi kasvaa vieldakin vanhemmaksi. Vanhojen puiden
ikaa ei kuitenkaan voi méaérittaa pelkéstdan koon perusteella. Hyvissé kasvuolosuhteissa
puu voi kasvaa sadassa vuodessa hyvin suureksi, kun taas karuissa olosuhteissa monisa-

tavuotiset puut voivat ndyttda hyvinkin pienilta.

% Osara 2015.
*! Osara 2015.
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Lapista tunnetaan muutamia yli tuhatvuotiaita katajia, joiden ika on mééritelty radiohii-
ligjoituksella — ikivanhat katajat ja karuilla paikoilla kasvavat muutkin puut kuitenkin
hamaavat ulkomuodollaan. Vanhimmat katajat kasvavat rydmien, maanmyotaisesti.
Muutama vuosi sitten tehdyssa Metséntutkimuslaitoksen palohistoriatutkimuksessa La-
pista 16ytyi puolivahingossa my6s liki 800-vuotias manty.” Sitakin vanhempia mantyja
Suomesta on mahdollisesti olemassa tai ainakin on ollut. Helsingfors Dagbladetissa
10.1.1880 julkaistun uutisen mukaan Pyhé&joen varrella Oulaisissa jokipenkalla kasva-

neesta ja eroosion vuoksi kaatuneesta mannysté olisi laskettu perati 1029 vuosirengasta
94

Enintdéan viiden puun ryhmié rauhoitetaan nykyisin myés luonnonsuojelulain 298:ssé
mainittujen suojeltavien luontotyyppien perusteella *. Suojellut mannyt ja tammet ovat
lapimitaltaan vahintddn 60 senttimetrid rinnan korkeudelta mitattuna, muut suojellut

puut vahintaan 40 senttimetria *.

Vanhoja puita on rauhoitettu usein yksityisten maanomistajien aloitteista. Niitd halutaan
rauhoittaa ihan puhtaasti tunnesyistd mutta myos silloin, jos alueiden maankéyttéé ol-
laan uudistamassa kaavoituksella. On kuitenkin kyseenalaista kayttaa rauhoituspaatok-
sid valineend jonkin hankkeen kaatamiseen — rauhoituspéatosten tulisi aina lahted koh-

teesta itsestaan.

Tutkimuksessa kéytetyn aineiston perusteella voidaan sanoa, ettd Suomen yleisin luon-
nonmuistomerkki on suuri ja vanha manty - maisemapuu, joka kasvaa yleensd hyvin
nakyvélla, avoimella paikalla. Runko on yleensé kilpikaarnainen ja jared. Kohteet sijait-
sevat usein tien varressa mutta joskus myos keskell& rakennettua ymparistda. Vanhoista
mannyista kdytetddn usein nimitysta lakkapddmanty tai saamelaista perua olevaa nimi-

tysta aihki.

%2 Virtuaaliarboretum. Helsingin yliopisto, Metsatieteiden laitos.
<http://www.helsinki.fi/metsatieteet/arboretum/puulajit/juniperus_communis.html>.
 Koskinen, Pirjo: Suomen vanhin puu yha pystyssa! Yle Luonto, 11.11.2015.
< http://yle.fi/aihe/artikkeli/2015/11/11/suomen-vanhin-puu-yha-pystyssa>.
% Aldrigt trad. Helsigfors Dagblad 1.10.1880, 2.
<http://digi.kansalliskirjasto.fi/sanomalehti/binding/436933?page=2>
% LSL 1996 29§.
% Alueellista ymparistotietoa, suuret maisemapuut. Ymparisto.fi.
<http://www.ymparisto.fi/fi-
fi/Luonto/Luontotyypit/Luonnonsuojelulain_luontotyypit/Suuret_maisemapuut>.
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3.1.2 Dendrologiset erikoisuudet

Puut voivat olla myds dendrologisia eli puulajitieteellisia harvinaisuuksia, joiden jokin
ominaisuus on normaalista poikkeava eika poikkeavuus ndyta aiheutuneen kasvuympé-
ristosté tai muista ulkoisista tekijoista. Talloin on kyse erikoismuodosta, joka on saanut
alkunsa perintotekijoissa tapahtuneesta mutaatiosta. °" Naista erikoisuuksista Suomessa
tavataan esimerkiksi melko yleisesti jo Kalevalassakin mainittua TapionpOytédkuusta
(Picea abies f. tabulaeformis, incl. "Tabulaeformis', "Tabuliformis'). Tapionpoytédkuusia
on kaytetty muinoin uhripaikkoina, joissa on uhrattu nimensa mukaan metsén kuningas
Tapiolle ®. Muita harvinaisuuksia ovat esimerkiksi kaarmekuuset, kultakuuset, kulta-
mannyt, surukuuset, luutamannyt sek& erikoisia lehti- ja kasvumuotoja omaavat lehti-
puut. Yksittaisessa silmussa tapahtuneessa mutaatiossa erikoisuus ilmenee vain siind
osassa puuta, joka on syntynyt tastd muuttuneesta silmusta. Kuusen tai mannyn tuulen-
pesien katsotaan syntyneen silmumutaatioiden seurauksena. * Erikoismuotoja suojel-
laan niiden harvinaisuuden perusteella ja silloin rauhoituspatds voidaan perustellusti

tehdd jo hyvin nuorellekin puulle.

Puiden erikoismuodot saattavat joskus osoittautua myos arvokkaiksi taimilisaysléhteiksi
taimistoille. Erikoismuodoilla on kysyntdd maisemasuunnittelussa — kapeakasvuiset ja
esteettisesti sopusuhtaiset, erikoisen lehtimuodon omaavat tai erikoisen vériset puut
ovat hyvin kéayttokelpoisia maisemasuunnittelussa ja viherrakentamisessa ja kotimaista
alkuperad olevina ne kestdvat hyvin myds Suomen ankaraa ilmastoa. Esimerkkina lisa-
ykseen otetuista erikoismuodosta voi mainita pilaritervalepét ja surukuuset, jotka ovat
kapean kasvutapansa ansiosta tulleet hyvin suosituiksi katu- ja puistopuiksi. Kotkan
lahettyvilta on 16ytynyt useita lisdykseen otettuja pilaritervaleppia 1 ja Ylikiimingista
1970-luvulla I6ydetty punalehtinen hieskoivu on tiettavasti ainutlaatuinen koko maail-

massa 1%,

Puu voi olla myos lajina harvinainen tai harvinaistunut. Suomessa harvinaisina pidetaan
vuori- ja kyndjalavia sekd metsaomenapuuta. Ne kaikki ovat nykyisin rauhoitettuja
myos lajeina. Harvinaistuneina pidetddn lehtosaarneja ja metsalehmuksia. Pelkka lajin

harvinaisuus voi olla myds luonnonmuistomerkin rauhoitusperuste.

%7 Oskarsson & Nikkanen 1998.
% Tuohiniemi-Hurme 2006, 24.
% Oskarsson & Nikkanen 1998.
100 Karhu, Niilo: Vihreat jattilaiset, Suomen paksuimmat puut. 1995, 29.
108 Karki, Siru: Punakoivujen resepti on Kempeleessa. Kaleva, 7.8.2002.

34



3.1.3 Kulttuurihistoriallisesti merkittavat puut

Suomessa on ollut yleistd uhrata puille viela 1800-luvulla. Monen talon pihapiirissa oli
vanha puu, jolle uhrattiin kaikkina vuodenkiertoon liittyvina tarkeind pdivind. Tapa hé-
visi pikkuhiljaa 1900-luvun alkuun tultaessa, mutta vanhoja uhripuita tunnetaan edel-
leen paikallisesti 1. Osalle naista kulttuurihistoriallisesti merkittavista uhripuista on
haettu rauhoitusta. Kristin Lauharo esittelee Facebook-blogissaan ”Puulajipuisto” useita
uhripuita. Uhripuista han Kirjoittaa:

"Muinaisessa Suomessa uhripuille uhrattiin eldinten osien lisdksi ensim-
maiset antimet muun muassa jyvista, kaloista ja poikineen lehman ja kis-
san maidosta. My6s talon emannan ensimaito saatettiin vieda uhripuun
juurelle ja liséksi naiden puiden koloihin uhrattiin rahaa. Uhripuita kas-
voi talojen ja lahteiden luona, pelloilla ja erilaisten rakennusten seka uh-
rikivien laheisyydessa. Talon uhripuun kerrotaan toisinaan myés sijain-
neen pellon raivauksessa syntyneessa kiviroykkiossa. Kivia on myds tar-
koituksellisesti ladottu uhripuun juurelle uhriréykkioksi.”

Muita kulttuurihistoriallisesti merkittévid puita voivat olla esimerkiksi vanhat karsikko-
puut, karhunkallohongat, raippapetjat seka eri sukujen pyhat puut tai ns. haltijapuut. **
Pyhia lehtoja ja pyhia puita on havitetty Suomesta siita lahtien, kun kristinusko saapui
maahan. Paavi Gregorius IX antoi jo 1229 Suomen kirkolle oikeuden ottaa haltuun pa-
kanallisiin menoihin kaytetyt lehdot ja puut. Pyhid puita on kaadettu Suomessa vielé

1800-luvun loppupuolella. **

Puusta voi tulla myo6s kulttuurihistoriallisesti merkittava, jos sen luona tapahtuu jotain
sellaista, mik& jaa historiaan. Suomessa tunnetaan useita vanhoja puita, jotka ovat saa-

neet nimensa esim. jonkun hallitsijan mukaan.

192 T ohiniemi-Hurme 2006, 3.

Kovalainen & Seppo 1997, 186-191.
Kovalainen & Seppo 1997, 37.
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Kulttuurihistoriallisesti merkittavat luonnonmuistomerkit ovat usein erityisen suuria ja
maisemallisesti vaikuttavia. Ne ovat olleet vaikuttavia jo silloin, kun niiden luona on
jotain tapahtunut. Se on todennakaisesti vaikuttanut siihen, etta juuri néita yksiloita on
aikoinaan valikoitunut merkittdvien tapahtumien muistopuiksi. Namé& puut sijaitsevat
yleensa historiallisten kulkuvaylien l&heisyydessé ja niiden luona on joskus jarjestetty
tapahtumia, missé on ollut 1asnd merkkihenkil@ita. Puut ovat jadneet tavallaan ihmisille
tarkeiden tapahtumien muistomerkeiksi. Tunnetuimpia esimerkkeja tallaisista puista on

Hameenlinnan Pikku-Parolan ja Hattulan rajamailla sijaitseva Keisarinmanty'%®

, joka
tunnettiin jo 1700-luvulla Kuninkaanmantynd. Taman Hameen harkatien valittémassa
laheisyydessa sijaitsevan mahtavan puun juurella ovat tarinoiden mukaan levéhténeet
Kustaa 111 v. 1783, Kustaa IV Adolf v. 1802, Aleksanteri | v. 1819 ja Aleksanteri Il v.
1863. 1% Keisarinmanty on habitukseltaan erikoisen kaunis, pyérean temppelimainen ja

se on my0s ymparysmitaltaan Suomen suurin méanty.

Joskus puiden luona on saattanut tapahtua my®os traagisia asioita. Suomessa tunnetaan
edelleen muutamia mantyjd, joita on kaytetty erilaisiin rangaistustoimenpiteisiin viela
1800-luvulla. Kohteita tunnetaan mm. nimill& hirttoménty, vainomanty, raippa- tai piis-

kapetaja. %’
3.2 Geologiset luonnonmuistomerkit

Geologiset eli maa- ja kallioperéiset luonnonmuistomerkit ovat Suomessa yleensé glasi-
aalisia eli jadkauden muovaamia. Suomen maaperassa on paljon jalkia viimeisesta jaa-
kaudesta. Kaikista vanhimmat luonnonmuistomerkit Suomessa ovat tyypillisesti siirto-
lohkareita seka hiidenkirnuja ja luolia sek& muita glasiaalisia — osittain jopa preglasiaa-
lisia — muodostumia. Suurin osa niistd on syntynyt viimeisen jaakauden lopussa jaapeit-
teen sulaessa ja muotoillessa maaperad. Geologisia luonnonmuistomerkkeja on tunnettu

vuoden 1984 tilaston perusteella noin 220 kpl *%.

105 Leppdnen, Marko 20.8.2008. Keisarinmanty: esoteerisen maantieteen retkiraportti. <esoteerinen-

maantiede.blogspot.fi/search?q=keisarinmanty>.

1°6Jutila, Heli: Hdmeenlinnan luonnonmuistomerkit, 2016.
<www.hameenlinna.fi/pages/215561/HMLIuonnonmuistomerkitA4 pienennetty.pdf>.
107 Haapanen & Rassi 1978, 87.

Haapanen & Rassi 1978, 161-162.
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Muinoin eléneiden ihmisten on ollut varmasti vaikeaa ymmartaa sitd, miten tallaisten
luonnonmuodostumien olemassaoloa voitaisiin selittdd. On helppoa olettaa, ettd erikoi-
set siirtolohkareet, pirunpellot ja hiidenkirnut ovat saaneet aikaiseksi tarinoita ja legen-

doja pirusta, jattilaisista seké hiisista.

Glasiaalisesti muodostuneet luonnonmuistomerkit kétkevat useasti sisalleen taméantyyp-
pisid kansantarinoita, joten niiden kulttuurihistoriallinen arvo on suuri. Jos kulttuuripe-
rintd on jo unohdettu, jéaljella on kuitenkin yleensa erikoinen nimi sek& maisemallinen

arvo.

3.2.1 Siirtolohkareet

Siirtolohkareet ovat syntyneet viimeisen jadkauden sulamisvaiheen aikana, jolloin kalli-
oista irtautuneet lohkareet ovat kulkeutuneet jaiden ja sulamisvesien mukana kauas
emokalliosta erikoisiin paikkoihin. Joskus ne ovat hioutuneita, joskus taas hyvin sar-
mikkaitd. Osa siirtolohkareista 10ytyy myds muinaisjadnndsrekisterista — silloin niihin
liittyy jotain vanhaa, ihmisen toimintaan perustuvaa legendaa. Muinaisjaannosrekiste-

rissa siirtolohkareet ovat usein merkitty tarina- ja kulttipaikoiksi.

Yksi tunnetuista siirtolohkareista kertovista legendoista kertoo Raision kirkon rakenta-
neista jattildisista, Killistd ja Nallista, jotka suutuspdissaan viskasivat Kivenlohkareen
kukkarostaan kohti Turun tuomiokirkkoa. Kivi napsahti kuitenkin Ruissalon rantave-
teen, jossa se on vield tdna pdivanédkin — luonnonmuistomerkki n:o. 1028 tunnetaan ni-
melld Kukkarokivi. Kukkarokiven véitetadn olevan Suomen suurin nékyvissé oleva siir-
tolohkare **. Samantyyppisia legendoja vihastuneista, kivia heitelleista jattilaisista ker-

rotaan myos muualta Suomesta.

3.2.2 Rotkot ja luolat

109 Hujanen 2016, Suomen suurin kivenlohkare putosi jattildisen kukkarosta — kuka raapusti sen kylkeen

yli 100 vuotta sitten? llta-Sanomat, 6.11. 2016.

< http://www.iltasanomat.fi/matkat/art-2000001945659.html>.
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Rotko méaritelldén syvyydeltddn leveyttd suuremmaksi, jyrkkien seindmien rajoitta-
maksi, yleensa kallioiseksi laaksoksi. Luolat taas sijaitsevat usein rotkoissa tai sitten
jyrkén kallioseindman halkeamissa. Rotkoihin ja luoliin liittyy paljon legendoja rosvo-
joukkojen piilopaikoista haltioiden asuttamiin pyhiin paikkoihin. Varsinkin suuret rot-
kot erikoisine pienilmastoineen ovat my6s useiden harvinaisten kasvien térkeita
elinympdristoja. Osa rotkoista ja luolista saattaa olla myds preglasiaalisia tai postglasi-
aalisia — heti viimeisen jadkauden jalkeen Suomen maaperéll& on tiettavasti ollut maan-
jaristyksia %, Laheskaan kaikki suomalaiset rotkot ja luolat eivat kuitenkaan ole varsi-
naisesti luonnonmuistomerkeiksi rauhoitettuja — suurimmat niisté sijaitsevat usein luon-

nonsuojelualueilla. Muutama kohteista on rauhoitettu myés muinaisjaannoksina ',

3.2.3 Hiidenkirnut

Hiidenkirnu on kalliossa oleva pyored kuoppa. Syntytavaltaan hiidenkirnut ovat glasi-
fluviaalisia eli jaatikkovirtojen muodostamia. Hiidenkirnut ovat syntyneet jadkauden
jaatikkovirtojen pyorittdessa isoja Kivia eli pyorrekivid, jolloin ne ovat kaivertaneet kal-
lioon syvia koloja, joiden syvyys voi olla useita metreja. Joissain hiidenkirnuissa on
edelleen jauhinkivi pohjalla. Hiidenkirnuja on rauhoitettu luonnonmuistomerkkeina
1978 30 kappaletta."*? Nykyisinkin hiidenkirnuja 16ytyy etenkin kaivutdiden yhteydessa

ja niita rauhoitetaan edelleen luonnonmuistomerkeiksi. ***

Helsingin Pihlajamé&essé sijaitsevat hiidenkirnut Aarnipata ja Rauninmalja ovat pregla-
siaalisia eli ne ovat syntyneet viimeista jadkautta edeltavalla ajalla ***. Ne ovat myds
tiettavasti ialtddn Suomen vanhimmat luonnonmuistomerkit — keskelld paakaupunkia.
Kohteet 16ytyivat vahingossa laheisen tietydmaan yhteydessd. Niiden rauhoituspéatos
on vuodelta 1995. Antti Huttunen kirjoittaa retkestdan Pihlajaméen hiidenkirnuilla ret-

Kipaikka.fi:ssa:

10 kesslsinen 2015.

Kesaldinen 2015.

Haapanen & Rassi 1978.

Tapiovaara 2016.

Vihreat sylit, 2015, <www.vihreatsylit.fi/?p=3072>.

111
112
113
114

38


http://www.vihreatsylit.fi/?p=3072

"Siind missd moni luonnonihme ja niiden muassa hiidenkirnu on saanut
nimensa jo muinoin ja perimatieto on siirtanyt sen sukupolvelta toiselle,
ovat Pihlajanmaen kirnujen komeat nimet 2008 jarjestetyn nimikilpailun
tulosta. Tieda sitten, mité paikallinen kansanperinne, jos sellaista olisi
onnistuttu dokumentoimaan, olisi nimille voinut tarjota. Annetut nimet
ovat kuitenkin hienosti vakiintuneet kayttoon ja tulevat vuodet, vuosikym-
menet ja sadat tulevat antamaan niille merkityksen. Kaikkinensa hieno ja
nékemiseqlgrvoinen luontokohde, jonka hohtoa kaiteet tosin hieman kah-
litsevat.”

3.3 Muita luonnonmuistomerkkejé

Muita luonnonmuistomerkkeja voivat olla erityisen suuret ldhteet, harjuissa esiintyvat
supat, pirunpellot seka korkeat vesiputoukset ja — ainakin periaatteessa — melkein mika
tahansa poikkeuksellinen suuri, harvinainen tai kulttuurihistoriallisesti merkittava luon-
nonmuodostuma. Myos kalasadksien pesépuita ja kauan tunnettuja ketun ja mayran pe-
sékoloja on rauhoitettujen kohteiden joukossa. Erikoisuutena voidaan mainita Hattulassa
sijaitseva, tiettavasti Suomen ainoa rauhoitettu punamuurahaisten keko **°. Sen rauhoi-
tuspédétds on tehty 17.12.1971. Pesa on ollut tuolloin ilmeisesti paljon suurempi kuin
nykyadn, mutta muurahaispesé on kuitenkin edelleen olemassa. Nykyisin se on vajonnut
keskelta .

115Huttunen, Antti: Pihlajamden hiidenkirnut Aarnipata ja Rauninmalja. 23.7.2014 <retkipaik-

ka.fi/vapaa/pihlajamaen-hiidenkirnut-aarnipata-ja-rauninmalja-helsinki/>.

Y°YLE 14.11.2013. < http://yle.fi/uutiset/3-6930267>.

Jutila 2016.
<http://www.hameenlinna.fi/pages/215561/HattulanLuonnonmuistomerkit_pienennetty.pdf.>
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4. ANALYYSIA JA ARVOJA

4.1 Uutiset ja artikkelit

Luonnonmuistomerkeista on julkaistu uutisia ja artikkeleita viimeisen kahdenkymme-
nen vuoden aikana harvakseltaan. Juttuja 10ytyy maakuntalehdistd, verkkojulkaisuista
tai paikallislehdista yleensa silloin, jos jotain erityista on tapahtunut tai on tapahtumas-
sa. Erityisen suurista puista pidetddn my0s tilastoja ja paikallislendissa on joskus juttuja
kuntien omista, “vihreistd jattilaisista”. Suurimmat puut saivat julkisuutta erityisesti
1995, kun Dendrologian seura julkaisi Niilo Karhun toimittaman teoksen ”Vihredt jatti-
ldiset — Suomen suurimmat puut”. Niilo Karhu oli mittaillut puita koko Suomen alueelta

ja tehnyt valtavan tyon niiden listaamiseksi.

Paikallislehtien artikkeleissa on usein tarkoituksena houkutella ihmisid tutustumaan
oman seutunsa luontokohteisiin. Valtakunnallisen uutiskynnyksen luonnonmuistomerkit

ylittavat vain harvoin.

Oulu-lehti julkaisi 2002 heindkuussa artikkelin ”Rauhoitetut, ihmeelliset puut”. Jutun
ingressi alkaa sanoilla "Moniko mahtaa tietdd, ettd Oulussa on viisi rauhoitettua luon-
nonmuistomerkkid? Vield harvempi lienece ndhnyt ne kaikki.”. Toimittaja ja kuvaaja
olivat kiertaneet Oulun kaikki viisi kohdetta 1api — Oulun kaikki kohteet olivat puita.
Jutussa kuvaillaan sitd, miten tyGlastd kohteet oli 16ytd4. Mitéén viitoituksia kohteille ei
ollut, ainoastaan pienet kyltit puiden tyvell&, joista yksi tosin puuttui. Sen jalkeen kaikki
kohteet on esitelty kuvien kera. Jutussa on kerrottu mielenkiintoisesti hieman myo6s koh-
teiden takaa l6ytyvisté paikallistarinoista. *® Artikkelista on jo sen verran aikaa, ett4 osa

kohteista on sittemmin tuhoutunut.

18 Rintala, Heli: Rauhoitetut, ihmeelliset puut. Oulu-lehti 11.7.2002.
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Kaleva julkaisi 15.4.2013 artikkelin ”Luonto puree muistomerkkiin”. Siind todettiin,
ettd edellisessd Oulu-lehden artikkelissa mukana olleen Oulun Johteenhovin méannyn
rauhoitus jouduttiin purkamaan, koska méannyn katsottiin aiheuttavan valitont4 vaaraa
vieressd sijaitsevalle rakennukselle. Téllaisissa tapauksissa rauhoituksen purkamisen
perusteet on helppoa ymmartad. Samassa artikkelissa kerrotaan myds onnettomasta ta-
pauksesta, jossa rauhoitettu k&armekuusi oli kaadettu vahingossa séhkoélinjan huolto-
toissé. Urakoitsija oli huomannut luonnonmuistomerkkikyltin vasta puun kaadettuaan.
Kyltti oli ollut piilossa oksien alla eikd puusta ollut etukateen varoitettu. Urakoitsija oli
kuitenkin tehnyt asiasta heti ilmoituksen. llmoitus johti tutkintapyyntoén poliisille, sill&
rauhoitetun luonnonmuistomerkin vahingoittaminen on luonnonsuojelurikos. Tutkinnan

jélkeen syytetts ei kuitenkaan nostettu, koska kyseessé oli puhdas vahinko. **°

Oulu-lehden kirjoitus on hyvin tyypillinen luonnonmuistomerkeista tehty artikkeli. La&-
hes kaikki arkistoista 16ytdmani lehtijutut olivat samantyyppisid; niissa paivitelld&dn koh-
teiden huonoa tunnettavuutta ja sitd, miten vaikeaa kohteista on 16ytaa tietoja. Samalla
jutuissa kuitenkin ihmetelldan sitd, miten upeita luontokohteita luonnonmuistomerkit
parhaimmillaan voivat olla ja kuinka laheltd ne yleensé l6ytyvat. Kalevan kirjoitus on
myos tyypillinen tapaus, missd luonnonmuistomerkki ylittdd uutiskynnyksen. Joko sil-
loin, kun rauhoitettu puu kaatuu tai silloin, jos tunnetun kohteen rauhoitusta ollaan pur-

kamassa. Tallaiset artikkelit vastaavat kysymykseen ”Miksi nédin tapahtui?”.

19 Sankala, Kari: Luonto puree muistomerkkiin. Kaleva 15.4.2013
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Yleisradio on julkaissut vuoden 2009 jalkeen muutamia uutisia luonnonmuistomerkki-
rekisterin puuttumisesta. Yleisradion uutisten perusteella luonnonmuistomerkkien ny-
kyisestd tilanteesta saa helposti sellaisen kuvan, etta tiedot ovat todellakin ”hujan hajan
kuntien arkistoissa” *?°. Uutisissa ihmetellaan juuri sita, miksi luonnonmuistomerkit
ovat unohtuneet ja miksi kukaan ei saa rekisteria aikaiseksi. Ihan néin yksioikoinen ei
asia kuitenkaan ole. Ymparistoministeriolla ei ole velvoitetta endé yll&pitdd koko maan
kattavaa rekisterid ja suuressa osassa maata kohteiden tiedot 16ytyvét usein helposti
kuntien omilta verkkosivuilta, paikkatietoineen ja valokuvineen. Esimerkiksi Hameen-
linnan luonnonmuistomerkeistd on olemassa 2016 paivitetty verkkojulkaisu, jossa on
esitelty kaikki kaupungin alueelta I0ytyvat kohteet. Julkaisu sisdltdd muutakin tietoa
luonnonmuistomerkeista yleisesti ja niiden rauhoittamisprosessi on myds kuvattu.'*
Pienimmissa kunnissa tilanne saattaa olla heikompi. Kuntien tehtdva on ensisijaisesti
tuottaa palveluja kuntalaisille ja on ymmarrettavad, etté tiukan talouden aikana ymparis-
tOasioiden tilastoista huolehtiminen ja niistd tiedottaminen ei ole prioriteettina kovin
korkea. Vaatii paljon tyota kaivella arkistoista paperiset muistomerkkien rauhoituspaa-
tokset esille ja saada ne paikkatietoihin ja kuntien séhkdiseen asianhallintaan. Téssa
kohtaa on muistettava, ettd luonnonmuistomerkkien valtakunnallisen rekisterin kokoa-
minen ei nykyisin ole lakiséateisesti kenenkadn tehtava, vaan kunnat ovat velvoitettu

rekisterdimaan ainoastaan omat kohteensa. 122

Vuoden 2013 lopulla YLE Hame julkaisi uutisen Hattulasta, jossa oli useita uusia rau-
hoituskohteita tyon alla. Toisaalta vanhoja rauhoituksia myos puretaan koko ajan;
enemman kuin uusia haetaan. Ylen uutiset ovat painottuneet usein juuri Hameenlinnan
ymparistoon, silld siella on paljon rauhoitettuja kohteita. 1 Yleisin syy rauhoitusten
purkamiseen vaikuttaisi olevan puun kuivuminen pystyyn, muuttuminen ymparistélleen
vaaralliseksi tai kaatuminen. Vastuu puun kunnosta on aina maanomistajalla. Rauhoi-

tuksen purkamisella pitad olla kuitenkin aina painavat syyt.

120 Keski-Korpela, Nina: Tiedot rakkaista rauhoitetuista luononkohteista hujan hajan, 14.11. 2013, YLE

luonto, < yle.fi/uutiset/3-6932152>.

121 Jutila, Heli. Himeenlinan luonnomuistomerkit, 2016.
<www.hameenlinna.fi/pages/215561/HMLIuonnonmuistomerkitA4_pienennetty.pdf>.

2 Osara 2015.

Niskanen, Anne-Maria: Luonnonmuistomerkikisi kelpaa keisarillinen lepopaikka — ja jopa muurahais-
kekokin. 14.11.2013, YLE luonto, < yle.fi/uutiset/3-6930267>.
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H&meen sanomat julkaisi 16. elokuuta 2015 hieman samantyyppisen artikkelin ’Luon-
nonmuistomerkit vihenevit”. Jutussa on taas maininta siit4, ettd Hameenlinnan seudulla
luonnonmuistomerkkien rauhoituksia on viime aikoina purettu enemman kuin uusia on
anottu. Suurin osa seudun kohteista on puita, jotka eivat ole ikuisia. Seudulla on rauhoi-
tettu aikoinaan huomattavan paljon luonnonmuistomerkkejé — pelkéstdén Hattulassa on
useita kymmenid rauhoitettuja kynéjalavia. Hameenlinnan kaupungin ympéristdasian-
tuntija Heli Jutila rohkaisee jutussa maanomistajia hakemaan rauhoituksia omilla mail-
laan sijaitseville kohteille, silla luonnonmuistomerkit rikastuttavat maisemaa. *** Jutun
lopussa on mainittu, ettd 1960- ja vield 1970-luvuilla on ollut helpompaa rauhoittaa yk-

sittisia kohteita kuin kokonaisia alueita.

Samantyyppiseen paatelméan padtyi Kymeen Sanomissa 8.7.2014 olleessa artikkelissa
”Luonnonmuistomerkit kertovat ymparistoliikkeen ensiaskelista” biologi Risto Hamari.
Han mainitsee, ettd 1960-luvulla ilmapiiri on ollut ymparistonsuojeluasioille vaikeampi.
Suurten kohteiden sijaan on ollut helpompaa suojella yksittdisia kohteita. Hamarin mu-
kaan luonnonmuistomerkkien yksi tehtédva onkin muistuttaa ajasta, jolloin nykyisen kal-

tainen ymparistonsuojelu otti ensi askeleitaan. *°

Geologisista luonnonmuistomerkeista artikkeleita tuntuu 16ytyvan puitakin harvemmin.
Turun kukkarokivesta julkaistiin marraskuussa 2016 artikkeli llta-Sanomien matkai-
lusivuilla *%°. Toimittaja ja kuvaaja olivat oikeasti kayneet Ruissalon lahistolla sijaitse-
valla Kukkarokivelld. Jutussa kerrottiin tuttu, kiehtova tarina Kukkarokiven takaa ja
tuumailtiin samalla, kuka on mahtanut raapustaa nimimerkkinsa kiven kylkeen yli sata
vuotta sitten. Jutussa selvitettiin samalla jadkauden vaikutusta siirtolohkareiden syntyyn
ja kohteen luonnonmuistomerkiksi rauhoittaminen ajankohtineen oli myds mainittu.
Verkkolehdessa ilmestyneen jutun kommenttikentan perusteella tarina oli usealle luki-
jalle ennestédén tuntematon. Mitddn varsinaisesti uutta artikkeli ei siséltanyt, mutta ta-
man kaltaisia artikkeleita julkaistaan aika ajoin muistuttamaan lukijoille suomalaisista

luontokohteista.

124 Karpiola, Saila: Luonnonmuistomerkit vahenevat. Himeen sanomat,16.8. 2015

Luonnonmuistomerkit kertovat ymparistoliikkeen ensiaskeleista. Kymeen sanomat, 8.7.2014.
Hujanen 2016, Suomen suurin kivenlohkare putosi jattildisen kukkarosta — kuka raapusti sen kylkeen
yli 100 vuotta sitten?<http://www.iltasanomat.fi/matkat/art-2000001945659.html>
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Helsingin Pukinméessd nousi otsikoihin 2014 kevaalla mantsurianjalopédhking, joka oli
rauhoitettu luonnonmuistomerkking 1980-luvulla tontin edellisen omistajan hakemuk-
sesta. Puun taimi on omistajan mukaan perdisin Terijoelta ja se on istutettu 1930-
luvulla. Se on kokonsa puolesta ndyttava, lajinsa elinvoimainen edustaja ja silla on hie-
man myo6s kulttuurihistoriallista arvoa, koska sen alkuperad on tiedossa — menetetyssa
Karjalassa. Nykyinen omistaja — edellisen omistajan perikunta — olisi halunnut purkaa
rauhoituksen ja poistaa puun sek& hakea tontille kaavamuutosta ja lisd4 rakennusoikeut-
ta. Helsingin ympéristélautakunta paatti kuitenkin, ettd perusteet luonnonsuojelulain
perusteella tehdylle rauhoitukselle ovat edelleen olemassa ja puu saa siis edelleen naut-
tia rauhoituksen suojaa. Tapauksesta uutisoitiin tuolloin ”Suomen kalleimpana puuna”
127 Tosiasia onkin, etta puu tulee kalliiksi tontinomistajalle. llman puuta tontille saisi
enemman rakennusoikeutta eli rahallista arvoa. Mutta rauhoitettu puu on myés muulla
tavoin arvokas. Luonnonmuistomerkkien arvoja on ldhes mahdotonta mitata pelkéstaan
rahassa mutta Helsingin ymparistélautakunta teki selvéaksi paatoksell&an, etta rauhoituk-
sella on siis edelleen voimaa. Taman tyyppiset tapaukset ovat kuitenkin melko harvinai-

sia.

Pukinmden tapaus sai jatkoa. Elokuussa 2016 Koillis-Helsingin lahitieto kertoi, ettd
alueelle on tekeillda kaavamuutos. Kaavamuutoksessa esitetddn tontille kerrostaloa, mut-
ta rauhoitettu puu juuristoineen jaisi rakentamisalueen ulkopuolelle, rakennettavan talon
Atrium-pihalle. Kaavamuutosta on hakenut tontin omistaja. Asia nayttaa siis talla het-
kelld sekd tontinomistajan ettd puun kannalta toiveikkaalta. *® Keskustelua aiheesta
kaydaan edelleen. Asiantuntijat ovat sitd mieltd, ett4 rauhoitetun puun kasvuolosuhtei-
siin tulee joka tapauksessa liian suuri muutos *#°. Pelataan, etta vesiolosuhteet muuttuvat

lilaksi ja liian lahelle rakennettava kerrostalo varjostaisi puuta.

127 Miettinen, Anssi: Kasvaako Pukinmaessa Suomen kallein puu? Helsingin Sanomat 11.5.2014,

<www.hs.fi/sunnuntai/a1399694011120>.
128 Loponen, Teija: Asteritielle suunnitteilla kerrostalo - arvokkaan puun juuristokin rauhoitettu. Koillis-
Helsingin |dhitieto, 24.8.2016,
< www.lahitieto.fi/2016/08/24/asteritielle-suunnitteilla-kerrostalo-arvokkaan-puun-juuristokin-
rauhoitettu/>.
129 Loponen, Teija: Rakentaminen voi koitua Asteritien suojellun puun kohtaloksi. Koillis-Helsingin lahi-
tieto, 5.10.2016, < www.lahitieto.fi/2016/10/05/rakentaminen-voi-koitua-asteritien-suojellun-puun-
tuhoksi/>.
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Jatkuva uutisointi aiheesta saa ihmiset helposti asettumaan joko tapauksen puolesta tai
vastaan. Pukinméen puu ei ainakaan toistaiseksi ole kuitenkaan saanut aikaan mitdan
kansanliikettd — syynd on luultavimmin se, ettd puu on aina sijainnut yksityispihassa,

eiké se ole ollut suurelle ihmisjoukolle mitenkaan erityisen merkityksellinen.

Uutisoinnit kohteista ovat ilmeisesti lisdnneet kiinnostusta luonnonmuistomerkkeihin ja
blogikirjoituksien kohde-esittelyjen my6ta useat jo unohtuneet kohteet ovat saaneet uu-
sia vierailijoita. On kuitenkin ekologisesti ajatellen ymmarrettavaa, etta nykyisin rauhoi-
tetaan enemman alueita kuin pisteméisid kohteita. Rauhoittamalla alueita turvataan
herkkien luontokohteiden ekosysteemit paremmin kuin pistemaéisilla kohderauhoituksil-

130
la.

Uutisten perusteella voidaan paatelld, ettd olennainen syy luonnonmuistomerkkien mer-
kityksen ja tunnettavuuden véhenemiseen on se, ettd ympéristoasioiden hallinnon ja
kehittymisen my6ta alueiden suojelu on nykyisin yleisempéé ja helpompaa kuin ennen,
jolloin pistemdisten kohteiden rauhoitus oli tavanomaisempaa. Kansallispuistot ja muut
virkistysalueet ovat tunnetumpia kuin yksittaiset luonnonmuistomerkit, vaikka usein ne
sijaitsevat paljon kauempana kuin ldhiympéristosta 1oytyvat rauhoitetut puut ja kivet.
Toinen seikka, mik& etenkin Yleisradion uutisoinnista on helppoa havainnoida, on se

ettd ajan tasalla olevan rekisterin puute on aivan ilmeinen.

4.2 Rauhoitusasiakirjat ja tilastot

Varsinais-Suomen ELY-keskuksesta 10ytyi suurin osa entisen Turun- ja Porin l&anin
kuntien luonnonmuistomerkkirauhoitusasiakirjoista saannollisesti aina vuoteen 1991
saakka ja muutamia uudempiakin. Jotkut kunnat ovat satunnaisesti toimittaneet kopioita
uudemmista paatoksista, vanhan tavan mukaisesti. Ainoastaan kaikkein vanhimpia asia-

kirjoja oli siirretty muihin arkistoihin, mm. maakunta-arkistoon.

Asiakirjojen jarjestys oli jokseenkin samankaltainen: Pienet pahvikannet, joiden otsik-
kona luki késinkirjoitettuna esimerkiksi: ”Asiakirjat, Raision kunnan Somersojan Kylan

Joukolan tilan R n:o xxx alueella olevasta luonnonmuistomerkisti.”

3% Osara 2015.
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Paallimmaisena asiakirjana oli julistus luonnonmuistomerkiksi rauhoittamisesta. Sen
jalkeen oli maanomistajan tekemé alkuperdinen rauhoitusanomus. Sitd seurasivat Laa-
ninhallituksen kuulutukset, vélipaatokset seka lausunnot kunnalta ja valtion Luonnon-
suojeluvalvojalta. Omistusoikeuden osoittavia asiakirjoja oli myods liitteind ja usein
myos valokuvia kohteista. Rauhoitusprosessi on vaikuttanut melko tyolaélta ja byro-
kraattiselta useine lausuntokierroksineen. Toisaalta rauhoituspéatoksia on harkittu var-
sin tarkkaan useissa eri paikoissa: kunnissa, valtion Luonnonsuojelutoimistossa ja L&a-
ninhallituksissa. Joissain tapauksissa, kun kohteina oli puita, oli pyydetty myos asian-

tuntijalausuntoja Dendrologian Seuralta. ***

Rauhoitusanomuksissa kirjatut syyt rauhoittamiseen ovat monenmoisia. Suurimmassa
osassa on vedottu kohteiden ik&an, kokoon, harvinaisuuteen tai maisemalliseen vaiku-
tukseen. Siirtolohkareiden kohdalla kyse on ollut yleensd kohteeseen liittyvista tarinois-
ta. Muutamia kertoja — etenkin uusimmissa padtoksissd — on mainittu suoraan, etta
syyné pyyntoon ovat mahdolliset kadunlevennys- ja muut vastaavat toimenpiteet. Heréa
kysymys, onko rauhoituksia mahdollisesti tehty 1990-luvun alun lakimuutoksen tultua
voimaan kunnissa hieman kevyemmilld perusteilla kun aiemmin? Onhan selvad, etta
ailemmassa monivaiheisessa prosessissa asiaa harkittiin useista nakokulmista, eri asian-
tuntijatahoilta, seka paikallisesti ettd valtion viranomaistaholta. Luonnonmuistomerkki-

en rauhoituksen tulisi aina tapahtua kohteesta itsestaén lahtevilla perusteilla.

Joskus rauhoituspaétoksia on jouduttu myos purkamaan. Rauhoituksen purku on ollut
samantapainen prosessi kuin varsinainen rauhoitusanomuskin. Purkua on jouduttu pe-
rustelemaan ja lausuntoja on pyydelty samoilta tahoilta kuin anomuksissakin. Nykyisin
purkuprosessi on hieman kevyempi, kun paatos tehdéan kunnissa, mutta perusteiden on

silti oltava selkedt.

B varsinais-Suomen ELY-keskuksen arkisto.
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Liedossa sijainnut rauhoitettu luonnonmuistomerkki, Satiaisméen tammi, jouduttiin
poistamaan kevaalla 2015 liikenneturvallisuuden kannalta vaarallisena. Puuta oli
seurattu jo vuosikausia, latvusta oli kevennetty ja siitd oli tehty huolelliset tutkimukset
ennen poistopaatosta. Puussa oli pitkélle edennyt laho, puu oli kallellaan tielle pdin ja
puun pelattiin  romahtavan valtatie 10:lle. > Uutinen poistopaatoksesta heratti
vastustusta etenkin sosiaalisessa mediassa — olihan puu ollut paikoillaan historiallisen
Héameen hérkétien varressa kauemmin, kuin kukaan jaksaa muistaa ... satoja vuosia.
Vastuu puun kunnosta on kuitenkin aina maanomistajalla. P&4atds puun poistamisesta ei
varmasti ollut helppo, mutta riskit olivat liian suuret. Puu olisi romahtaessaan saattanut

aiheuttaa litkenneonnettomuuden vilkkaalle valtatie 10:lle. Suojelup&atoksien purkami-

) setkin pitaisi tehda aina

kohteesta itsestdan lahtevilla
perusteilla ja ndin Satiais-
méen tammen kohdalla me-
neteltiin.  Kohu tammen
kaadosta jai lopulta hyvin
pieneksi.

Kuva 2. Liedon Satiaismden tammi. Kristin Lauharo 2015.

132 satiaismaen rauhoitettu tammi kaadetaan. Turun tienoo 23.4.2015.
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Vanhemman, vuoden 1923 luonnonsuojelulain rauhoitusasiakirjat koko Suomen alueel-
ta 8ytyvat myds Ymparistoministerion arkistosta **. Niiden perusteella on aikoinaan
tehty julkaisut luonnonsuojelualueista ja luonnonmuistomerkeistd. Julkaisuissa ovat
kohteet l&&ni kerrallaan aakkosjarjestyksessa kunnan tai kaupungin nimen mukaan.
Kohteista on kerrottu ensin jarjestysnumero. Juoksevassa numeroinnissa on huomioitu
seké luonnonmuistomerkit ettd luonnonsuojelualueet, siina jarjestyksessa kun rauhoi-
tuspéatoksia on tehty. Numerointi ja tilastointi ovat hieman epéloogisia, sillé julkaisun
perusteella kohteesta ei aina voi olla varma, onko kyseessé luonnonmuistomerkki vai
pieni luonnonsuojelualue, sill4 sita ei ole erikseen mainittu ***. Nykyisin kuntien paatta-
essa itse luonnonmuistomerkkien rauhoittamisista, juokseva jarjestysnumero on jaanyt

pois. Se on toki mahdollista luoda rauhoituspaivdmaaran perusteella.

Esimerkkind voisi mainita luonnonmuistomerkin nro. 1918, Pappilan mannikkd. Kohde
sijaitsee Raisiossa ja sen rauhoituspaitds on vuodelta 1978. Kohde kasittad 34 lakkalat-
vaista méntya keskella Raision taajamaa. Pieni mannikké on siis rauhoitettu kokonai-
suudessaan luonnonmuistomerkkind. Alueen reunassa on Kyltti, jossa sen kerrotaan ole-
van luonnonmuistomerkki, mutta aivan yhta hyvin se voisi olla pieni luonnonsuojelu-

alue.

Vanhojen valtakunnallisten tilastojen perusteella nayttda selvasti siltd, ettd luonnon-
muistomerkit jakautuvat Suomen kartalla sinne, missé on eniten asutusta. Luonnon- ja
kansallispuistojen padosa sijaitsee Pohjois- ja Itd-Suomessa, sen sijaan luonnonmuisto-
merkit sijaitsevat valtaosin Etela-Suomessa. Etenkin Kouvolan seudulla ja Itdiselld Uu-
dellamaalla sekd Hameessa ja Pirkanmaalla on runsaasti kohteita. **> Tama johtuu var-
maankin asutuksen pitké&sta historiasta ja ehka rauhoittamisista on jossain vaiheessa
tullut paikallinen tapa — varsinkin 1960-luvulla rauhoitettuja kohteita on todella paljon.
Sen sijaan Varsinais-Suomessa kohteita on melko vahan, tosin kuntakohtaiset erot ovat
suuria. Naantalissa on ainoastaan kaksi kohdetta kun taas naapurikunnista Maskussa
kohteita on 11, Raisiossa 7 ja Turussa 12. Eniten Varsinais-Suomen luonnonmuisto-

merkkeja 16ytyy Somerolta, perati 22. 1*°

133 Osara 2015.

Tapiovaara 2016.

Someron kunnan luonnonmuistomerkit, < http://www.somero.fi/asuminen-ja-
ymparisto/ymparisto/luonto/rauhoitettuja-puita-ja-muita-luonnon-erikoisu/>.

138 Varsinais-Suomen ELY-keskuksen arkisto, 2016.
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Vanhojen rauhoitusasiakirjojen pohjalta voi tehdd havainnon, ettd suuri osa rauhoi-
tusanomuksissa olevista kohteista on aikoinaan ollut maisemaa hallitsevia, ts. ne ovat
olleet aukeilla paikoilla tai avointen maisema-alueiden reunamilla ja siksi ndkyneet kau-
as. Anomusten mukana olleista vanhoista valokuvista asia oli helppo havainnoida. Ny-
kyisin monet ndista kohteista ovat jadneet rakennetun ympariston siséén ja siksi niiden
maisemallinen arvo ei ole enad niin hallitseva. Kohteet ovat useasti edelleen olemassa,

mutta ne saattavat olla ”piilossa”, asutuksen keskellé.

4.3 Luonnonmuistomerkkien arvottaminen aineistojen perusteella

Mité kaikkia arvoja luonnonmuistomerkit siséltavéat? Luonnonsuojelulain 23§ todetaan:
” Puu, puuryhma, siirtolohkare tai muu niitd vastaava luonnonmuodostuma, jota sen
kauneuden, harvinaisuuden, maisemallisen merkityksen, tieteellisen arvon tai muun
vastaavan syyn vuoksi on aihetta erityisesti suojella, voidaan maarata rauhoitetuksi

luonnonmuistomerkiksi.”

Kéyttdmani aineiston perusteella voidaan todeta, ettd yhteistd suurimmalle osalle luon-
nonmuistomerkeistd on se, ettd ne herattavat ihmisissa erityistd huomiota ulkonadllaan.
Ne ovat yleensd poikkeuksellisen suuria, maisemallisesti huomiota heréttavia tai harvi-
naislaatuisen kauniita, ts. ne tuottavat ihmiselle jylhyyden ja ylevyyden tunteita, ympa-
rist0- tai luontoelamyksia sek& loytdmisen riemua. Kohteiden pitka ikd — ihmisen mie-
lessa ikuisuus — ankkuroi luonnonmuistomerkit pysyvasti paikkakuntien peruspilareiksi
eli merkitys paikkaidentiteetille on suuri. Luonnonsuojelulain 238 lauseen lopuksi Kir-
joitetaan muista vastaavista syistd, jolla kohteen rauhoitusta voi anoa. Kasite muut vas-
taavat syyt on tietysti hyvin laaja. Kaikista luonnonmuistomerkeistéd 16ytyville arvoille
on yhteistd se, ettd ne tuottavat ihmiselle elamyksia ja kokemuksia; luontoelamyksia,
historiallisia elamyksia, jatkuvuuden tunnetta tai I6ytdmisen riemua. Luonnonmuisto-
merkit ovat usein myos paikallisesti jostain syysta suurelle tai pienelle joukolle ihmisia
tarkeita.

Pyrin arvottamaan luonnonmuistomerkit aineistoni perusteella tuon luonnonsuojelulain

lauseen mukaisesti.
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4.3.1 Maisemalliset arvot

Nykyéén, sosiaalisen median aikakaudella, eldamysmatkailu ja -retkeily ovat nostaneet
suosiotaan. Mielenkiintoisia elamyksid tuottavien kohteiden, mukaan lukien myos
luonnonmuistomerkkien, tiedot levidvat sosiaalisessa mediassa harrastajien kesken
kulovalkean tavoin. Ilmidssa on kyse siit4, ettd samanlaisia kokemuksia arvostavat
ithmiset linkittyvat keskendén ja tieto hienosta luontokohteesta tavoittaa hetkessé suuren
joukon ihmisid — kohdetta saattaa tulla katsomaan suurempi joukko harrastajia kuin

koskaan aikaisemmin. Tasta hyvana esimerkkiné on Lohjansaaren Paavolan tammi.

Kuva 3. Lohjansaaren Paavolan tammi.
Terho Marttila 2016.

Lohjalla on  kaupungin  omien verkkosivujen mukaan 22  rauhoitettua
luonnonmuistomerkkid, joista puolet ovat tammia. Lohja sijaitsee alueella, jonka
pienilmasto suosii tammea — alueen rikkaan luonnon perustana pidetaan kalkkipitoista
maaperad, suotuisaa pienilmastoa, vaihtelevia luonnonmuotoja sekd pitkaa

asutushistoriaa. ¥’

w7 Lohjan kaupungin alueen luonnomuistomerkit. Lohjan kaupungin verkkosivut, 2017.

<www.lohja.fi/default.asp?kieli=246&sivu=2332&alasivu=2332>.
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Lohjan kaupungin ympérist6lautakunta on rauhoittanut Paavolan tammen 16.3 vuonna
1995. Rauhoituspdatoksessd mainitaan, ettd puun korkeus on noin 20 metrid ja
ymparysmitta 1,3 metrin korkeudelta 452cm. Kyseessda on paksurunkoinen ja leved
tammi, joka kasvaa pienen kallioisen kummun péélld. Ymparilla on riveihin istutettua
tihedd, nuorta kuusikkoa. Kuusikkoon on jatetty tammea varten pyored aukko ja se on
tekij&, mik& saa kohteesta maisemallisesti hyvin vaikuttavan. Sosiaalisessa mediassa
esill& olevista jutuissa mainitaan, etta paikan paalla syntyvé representaatio on suorastaan
satumaisen lumoava. Puu on ollut esilla retkisivustoilla, se on helposti saavutettavissa ja
kohtuullisen matkan padssa paakaupunkiseudulta. Ei siis ole mikaan ihme, ettd kyseessé
on talla hetkelld yksi Suomen tunnetuimmista rauhoitetuista luonnonmuistomerkeista,
jolla on jopa oma facebook-sivunsa. Paavolan tammi on erittdin hyva esimerkki siita,
miten paikka ja tila vaikuttavat voimakkaasti kohteen mittasuhteisiin ja siitd saatavaan

representaatioon.

Retkipaikka.fi sivuston tuottaja Antti Huttunen kuvailee kayntidan Paavolan tammen

luona:

"Viimein edessd polunpdcdssd siinsi aukio, joka hehkui kutsuvaa vihreddn-
sa jo kauas kuusten katveeseen. Tihensin askelia. Vasta aukion reunalla
pysahdyin. Siind se oli, Paavolan tammi. Miten voi puu olla noin lumoa-
van nakoinen? Edessani oli pydredhkd aukio, halkaisijaltaan ehképa 25
metrid. Sen keskella kohosi kieloja kasvava kalliokumpu. Keskella aukiota,
tuon kummun paalla seisoi valtava tammi. Suurin ndkemani. Aukion reu-
nalla oleva taulu kertoi puun oleva ymparysmitaltaan (1,1 metrin korkeu-
delta maasta mittattuna) 472 cm. Melkoinen jattilainen! Laskin repun,
kameran ja takin maahan. Istahdin sen alle ja katsoin ylés. Olen nahnyt
seka leveita ettd korkeita tammia, mutta tdma oli molempia. Oksat kurotti-
vat jolgl8 suuntaan painovoimaa uhmaten lahes kymmenen metrin paa-
han.”

138 Huttunen, Antti: Paavolan tammi. Retkipaikka.fi. 14.9.2014. <https://retkipaikka.fi/vapaa/onko-tassa-

suomen-kaunein-puu/>
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Paavolan tammi on sosiaalisessa mediassa joskus sekoitettu sen lahistolla kasvavaan,
hieman suurempaan tammeen, joka ei kuitenkaan ole maisemallisesti ihan niin
vaikuttava. Paavolan tammen luona vierailee nykyisin (2016) niin paljon ihmisia, etta
paikalla on vélilld jopa ruuhkaa. Puun luokse menevalle polulle on rakennettu
pitkospuita pienentdmadn ymparistén kulumista, mutta itse puun juuristoalue on myoés
kulunut jo siitd, ettd kaikki haluavat tulla kuvatuksi juuri timéan puun vieressa. Ongelma
on luonnonmuistomerkkikohteella erikoinen ja uusi — tdmantyyppista yleisoryntaysta

tuskin on aiemmin koettu.

Maisemallinen arvo ymmarretaan helposti “kaukaa katsottuna”, mutta yhta hyvin se voi
olla kohteen tutkimista myds laheltd. Yleisimpien luonnonmuistomerkkien eli vanhojen
mantyjen kilpikaarnojen tekstuuri voi olla laheltd katsottuna todella hienoa ja
kiharaoksaisen saaristolaismannyn oksiston struktuuri voi olla myods omalla tavallaan
lumoavaa katseltavaa. Useiden suurten puiden runkojen véritys ja kuviointi tulevat
esille parhaiten talvella. Kristin Lauharo on omassa blogissaan kiinnittdnyt koivujen

runkojen monimuotoseen kuviointiin:

"Kansallispuumme rauduskoivu on kaunis puu talvellakin. Kun vareja ei
metsaluonnossa hirmuisesti ole, niin silloin huomio kiinnittyy helpommin
koivun runkoa peittdvan tuohen upeaan kuviointiin. Sielta 16ytyy simpu-
koita, lepakoita ja mitd kaikkea nyt oma mielikuvitus keksiikaan.

Rauduskoivun runko on yleensa ensimmaiset 6 -7 ikavuotta ruskea, mutta
muuttuu sitten vahitellen valkeaksi. Hieskoivuilla kuori pysyy pidempaéan
kellanruskeana. Koivun valkean rungon mustat ja harmaat kuviot ovat
useimmiten seurausta karsiutuneiden oksien kasvukohtiin muodostuneesta
kaarnasta sekd pienemmista korkkihuokosista, joiden kautta kaasut paase-
vat liikkumaan muutoin tiiviin kuoren Iapi. Koivun kuoren valkoinen vari
johtuu puolestaan sen sisaltamasta betuliinista. Betuliini kuuluu triterpee-
neihin, jotka toimivat kasvien suojana niille haitallisia eli6itd vastaan.
Siihen kysymykseen miksi betuliini on valkoista, ei kukaan taida osata
varmuudella vastata, mutta viliciko sitten silld.” **

Maisemallinen arvo on luonnonmuistomerkkien ehk& helpoimmin kasitettava arvo. Suu-
rin osa niista siséltdd juuri maisemallisia arvoja, mutta usein maisemallisesti arvokas

kohde siséltdd myds monia muitakin arvoja.

39 Lauharo, Kristin: Puulajipuiston facebook-sivu. Koivun monet kuviot - simpukat ja lepakot, 8.2.2015.

<https://www.facebook.com/Puulajipuisto/photos/a.257088374419327.60518.241009019360596/6286
84480593046/?type=3&theater>.
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4.3.2 Biologiset ja ekologiset arvot

Luonnonmuistomerkkien siséltamia tarkeita tieteellisia arvoja ovat myos biologiset ja
ekologiset arvot. Néiden arvojen takia luonnonmuistomerkit on aina liitetty samaan ti-

lastoon luonnonsuojelualueiden kanssa.

Vanhat ja lahot puut ovat tarkea osa luonnon monimuotoisuutta. Ne tarjoavat runsaasti
ravintoa ja suoja- seka pesédpaikkoja linnuille ja muillekin pikkunisékkaille. My6s useat
sienet tarvitsevat lahoa puuta. Etenkin ontoilla puilla on luonnon monimuotoisuuden
kannalta erityisen suurta merkitystd, silla ne tarjoavat pitkédikdisen ekologisen lokeron
monille elidille. Niissa eldd runsaasti hyonteisid ja haméhadkkejé ja kolopesijat saavat
niistd mainioita pesépaikkoja. Yksittdinen, vanha puu voi olla jollekin lajille koko maa-
ilma. Monet lahopuilla elévét lajit ovat uhanalaisia juuri harvinaistuneen elinympériston
takia — tdma seikka korostuu etenkin kaupunkiymparistossa. *° Vaikka luonnonmuis-
tomerkkin& rauhoitettu puu olisi siis jo romahtanut, silld on viel&kin ekologista arvoa

runsaasti jaljella.

Harvinaisuudella tarkoitetaan my0ds puiden erikoismuotoja, jotka ovat kaikki luon-
nonoikkuja. Erikoisia ovat myds yhteen kasvaneet puut. Suomessa on tiettavasti vain
yksi puu, jossa kuusen latva on kasvanut kiinni mannyn runkoon. Tatd Mynédmaéen ja
Nousiaisten rajamailla, yksityisella metsdmaalla kasvavaa, erittdin harvinaista yksiloa ei
kuitenkaan jostain syystd ole koskaan erikseen rauhoitettu. Puun tiedetdan kasvaneen
paikallaan jo ennen sotia **!. Rauhoittamattomuudesta huolimatta kohdetta voidaan kui-
tenkin pitdd arvokkaana ja harvinaisena luonnonmuistomerkkind. Monia puita on rau-
hoitettu myos harvinaisina lajeina, kuten luonnossa esiintyvat kynajalavat, vuorijalavat

ja saariston metsaomenapuut.

Kalasaaksien pesapuut ovat rauhoitettuja siitd yksinkertaisesta syysta, ettd saaksille toi-
votaan mahdollisimman pitk&aikaisia pesdpuita, eikd niiden pesintdd haluta héirita.
Myo6s muutamia mayran tai ketun kallioisia pesakoloja on rauhoitettu ekologisin perus-
tein luonnonmuistomerkeiksi**? — naissa kohteissa on tiedetty pesineen kyseisia elaimia

periméatietojen mukaan vuosikymmenien ajan.

140 Kiema, Niemeld, Terho 2012, s.14.

Soikkeli, Martti: Mannyn ja kuusen yhteiselossa molemmat voivat huonosti. HS, 10.1.1998.
Haapanen & Rassi 1978, 170
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4.3.3 Kulttuurihistorialliset arvot

Kulttuurihistorialliset arvot ovat myos téarkeité tieteellisida arvoja. Kulttuuriperintd on
kasitteend hyvin laaja, mutta useasti luonnonmuistomerkeista voidaan sanoa, ettd ne
sisaltavat julkisellisesti tai yhteisollisesti tunnustettuja ja virallisesti suojeltuja aineelli-
sen tai aineettoman kulttuurin jalkia, joilla on merkitysta jopa kansallisesti **%. Kulttuu-
riperinnOn tutkimiseen erikoistuneen australialaisen arkeologi Laurajane Smithin mu-
kaan kaikki perintd on periaatteessa aineetonta, koska vasta kohteisiin liitetyt arvot te-
kevét kohteesta kulttuuriperintéa.*** Unescon vuonna 2003 solmitun yleissopimuksen
mukaan aineetonta kulttuuriperintd ovat suulliset perinteet, esittavat taiteet, sosiaaliset
kaytannot, rituaalit ja juhlallisuudet, luontoa ja maailmankaikkeutta koskevat tiedot ja
kasitykset seka perinteiset kasityStaidot. **° Euroopan neuvoston kulttuuriperinnon yh-
teiskunnallista merkitystd koskevassa puitesopimuksessa kulttuuriperinté méaritellaén

seuraavasti:

“Menneisyydestd periytyneitd ihmisille yleensa positiivisia resursseja, joi-
ta ihmiset tunnistavat arvojensa, uskomustensa, tietonsa ja perinteidensa
heijastumaksi ja ilmaisuksi niiden omistuksesta riippumatta. Siihen kuulu-
vat ne ympariston ominaisuudet, jotka johtuvat ihmisten ja paikkojen his-
toriallisesta vuorovaikutuksesta.” **°

Tama maéaritelma sopii myos erittdin hyvin useille vanhoille, luonnonmuistomerkeiksi

rauhoitetuille kohteille ja etenkin tarinoille kohteiden takana.

Luonnonmuistomerkkeihin liittyy useasti jokin tarina, jonka perusteella kohde herattaa
uteliaisuutta. Néita tarinoita luonnonmuistomerkkien taustalta — aineetonta kulttuuripe-
rintéd — ei ole yleensa julkaistu luonnonmuistomerkkien vanhoissa luetteloissa. Van-
hoissa luetteloissa on ainoastaan merkitty ruksilla kohteet, joilla on kulttuurihistoriallis-

fa arvoa.

3 Haanpas, Kivistd jaTuomi-Nikula, 2013,15.

Haanpaa, Kivisto jaTuomi-Nikula, 2013,19.
Haanpaa, Kivisto jaTuomi-Nikula 2013, 18.
Haanpaa, Kivisto jaTuomi-Nikula 2013,14.
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Ymparistoministerion julkaisussa ”Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitetut luonnonsuo-
jelualueet ja luonnonmuistomerkit” mainitaan, ettd “tahdella merkityilla kohteilla on
myos historiallista ja/tai kansantieteellistd arvoa”. Tarinoita ei ole kuitenkaan avattu
yhtdan enempéd. Tassé kohdalla saa sellaisen vaikutelman, ettd luonnonsuojelulaki ja
kulttuurihistorialliset arvot eivat aina kohtaisi. Kohteiden taustalla olevien tarinoiden
luulisi olevan juuri niitd asioita, mitka ihmisia erityisesti kiinnostaisivat. Luonnonmuis-
tomerkin kulttuurihistoriallinen arvo — silloin kun se on tiedossa — voi tuottaa hienon,

historian siipien havinaa kuiskailevan elamyksen.

Hyvéna esimerkkind kulttuurihistoriallisesti merkittavastd luonnonmuistomerkisté voi
mainita Lonnrotinpetdjan. Kiteen Kesalahden Hummovaaralla sijaitseva Lonnrotinpeta-
ja on rauhoitettu Metsantutkimuslaitoksen péaatokselld luonnonsuojelulain perusteella
vuonna 1959. Téssa petdjassd yhdistyvat monella tavalla useat luonnonmuistomerkkien
arvot. Puu on ikivanha, suuri ja ndyttava eli maisemallisesti vaikuttava. Paallimmaéisena
on kuitenkin suuri kulttuurihistoriallinen arvo — puun juurella on taltioitu kansallisee-
poksemme Kalevalan tarinoita. Legenda Lonnrotinpetdjan alkuperasta — ajalta kauan
ennen Lonnrotia ja Kalevalaa — on myos taltioitu SKS:n kansanrunousarkistoon. Se on

ollut — ja on edelleen — Kainulaisten suvun sukupuu. %/

Lonnrotinpetéja on edelleen — kuin ajan hammasta uhmaten — hyvakuntoinen ja voimis-

saan. Marko Leppanen Kirjoittaa blogissaan syyskuulta 2014 Lénnrotin petajasta 2.

Leppasen huomio luonnon ja kulttuurin rajapinnasta on osuva.

147 5KS KRA. Hautala, J. Hermanni Kainulaisen muistelma Lonnrotinpetajasta. 1938, Paikallistarinat 784.

148 Leppdnen, Marko: Ollinkiveltd Lénnrotinpetdjélle: nostalgiasta ja luonnonmuistomerkeistd, 26.92014.

<esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/search?q=nostalgiasta+ja+luonnonmuistomerkeist%C3%A4>.
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7 Seuraava kohteemme on Kiteen Kesdlahdella, tarkemmin Hummovaa-
ralla. Ollessaan ensimmaisell& runonkeruumatkallaan 1828 Elias Lonnrot
kohtasi samaisella ”Humuvaaralla” suuren runonlaulajan, Juhana Kai-
nulaisen. Miehet istuivat kulttihongan juurelle, pakisivat ja naukkailivat.
Aiemmt sukupolvet olivat ripustaneet petdjaan karhunkalloja, mutta nyt
puu olisi palveleva laulupuuna. Temppelimaisena se tarjosi Kainulaiselle
rohkeutta ja inspiraatiota. Sen lasndolossa hanen oli hyvéa ja sovelias esit-
taa vakevampidkin loitsuja. Ja niin han teki. Vierahti paiva, tummeni ilta
ja lensi viela paiva toinenkin — ja tuon tuost puhkesi lauluun Kainulainen,
Iyhytkasvuinen petdjanjuurelainen. Yhteensd herkan tiedemiehen nopea
sulkakyna tallensi puolensataa runoa. Mukana oli eeppisia jatkoja ja kat-
kelmia Sampo-runoista ja kultaneidon taonnasta, mutta niitakin iskevampi
oli Lemmink&isen virsi. Sen pohjalta hahmottui Kalevalaan yksi sen paa-
sankareista. Lonnrot piti Kainulaisen kohtaamista ensimmaisen keruuret-
kensa merkittdvimpind kokemuksena. Méanty on varmasti palannut hanen
mieleens& monet kerrat Lemmink&isen osuuksia Kalevalaan sovitettaessa.
Kalevalan ensipainoksesta tulee ensi vuonna 180 vuotta. Niin eepoksen
keradja kuin runonlaulajat ovat tomuna. Mutta Hummovaaran petdja ei
ole moksiskaan. Se vain jatkaa kevaiden, kesien, syksyjen ja talvien todis-
tamista; se on ikivihanta havujaan syvemmin. Se on yksi niitd paikkoja
maailmassa, missa luonnon ja kulttuurin rajat hailentyvat, kunnes niita on
vaikea ndhdd.”

Puulajipuisto-blogissaan Kristin Lauharo késittelee usein juuri kohteiden historiaa mie-
lenkiintoisella tavalla. Blogista 16ytyy useita “Jos tdmd puu osaisi kertoa” — tyylisia
tarinoita, joissa fakta ja toisinaan fiktiokin sekoittuvat lukijaa miellyttavalla tavalla. Ju-
tut kasittelevat huomattavan usein unohdettuja kohteita, jotka aiemmin ovat olleet pai-
kallisesti hyvin tunnettuja. Téallaiset kohteet sijaitsevat usein tyhjenevissa maaseutupité-
jissé, aiemmin vilkkaiden kulkuvaylien varsilla. Lauharo on myos aiheellisesti kiinnit-
tanyt huomiota siihen tosiasiaan, ettd uusia, ihmisille merkityksellisia puita ja tarinoita
niiden taustalle ei endd tahdo syntyd. Puulajipuiston tarinoissa on mainintoja myés jo
kelottuneista/romahtaneista puista, joiden rauhoituspddtokset on saatettu jo purkaa.

Esimerkkina Urjalan ménty:

”Urjalan llolan manty on Lounais-Hameen vanhin rauhoitettu luonnon-
muistomerkki. Manty rauhoitettiin 31.7.1947 ja sen arveltiin olevan rau-
hoitusvuonnaan jo neljattdsataa vuotta vanha. llolan manty on kokenut
kovia ennen vanhuutensa rauhoitusvuosia. Vuonna 1918 joukko ohikulke-
via punakaartilaisia kokeili mannyn kylkeen kivaariensa tehoa. Punakaar-
tilaisten luodit eivat lapaisseet paksua runkoa, vaikka siithen ammuttiin 20
laukausta. Luotien aiheuttamat arvet nakyvat yha keloutuneen puun kyl-
jessa. Mantya ei siis saatu hengiltd, mutta huonompi tuuri kavi paikalle
ilmestyneelle l&heisen talon koiralle, jonka kaartilaiset ampuivat puun
viereen. Kyseisen talon isantda haki myéhemmin puulle rauhoituksen ja
hanen jalkeldisensa ovat pitaneet sen jalkeen puusta huolta.
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Petgjakaan ei eld ikuisesti, joten Ilolan méannyn viimeiset neulaset tippui-
vat maahan 1980-luvulla. Nykyisin paikalla on komea kelo, jonka ympa-
rysmitta timanpaivaisessa mittauksessani oli 268 cm. Manty kuitenkin ku-
tistuu keloutuessaan ja paksu kilpikaarma tippuu pois, joten llolan ménty
on ollut viimeisina elinvuosinaan paljon kookkaampi. Nama ihmisille mer-
kittéavat puut, joihin liittyy myos tarinoita, alkavat olla jo aika vahissa. Mi-
kihéin siind lienee syynd, ettd uusia ei endid tahdo tulla.” **°

Lauharo Kkiinnitta4 aiheellisesti huomiota siihen, ettd uusia kulttuurihistoriallisesti mer-
Kittavid puita ei tosiaan tule nykyisin ainakaan samanlaisin perustein kuin joskus ennen.
Syitd on monia; valtaosa véestOstd asuu kaupungeissa ja yhteys luontoon on heikompi
kuin ennen. Omia pihapiirejé ei ole ja jos on, niin ne ovat hyvin pienié verrattuina en-
tisaikojen maatilojen miljoisiin - sukupolvelta toisille siirtyvia maa-alueita on entista
vahemman. Muuttaminen paikkakunnalta toiselle on yleista ja ihmisille ei valttamatta
ehdi syntya sellaista paikkaidentiteettid, joka muodostuisi vanhoista, tutuista kohteista
omassa asumisymparistossd. Uhri- ja muidenkin pyhien puiden aika alkaa olla vé&&jaa-
matta ohi — puut eivét ole ikuisia ja viimeiset tunnetut pyhat puut ovat kaikki jo hyvin
idkkaita. Mutta vaikka puut katoavat, tarinat saattavat jdada elamaan. Urjalan ménnyn
luona sattuneita traagisia tai vaikka jollain positiivisella tavalla merkittavia tapahtumia
voi silti tapahtua edelleen. On tietysti sattumanvaraista, tapahtuuko jotain suurta juuri
jonkun tietyn luonnonmonumentin l&heisyydessa. Jos ndin tapahtuu, on taysin ihmisista
kiinni, rauhoitetaanko tapahtumien muistoksi luonnonkohde, pystytetadanko erillinen

muistomerkki vai tehdaankd tapahtumien muistoksi ylipadtédan yhtdan mitaan.

Merkityksellisid puita [0ytyy kuitenkin esim. kaupungeista. Vanhat puistopuut saattavat
olla kaupunkien asukkaille hyvinkin térkeitd, entisaikojen pihapuiden tapaan. Aina, kun
kaupungeissa joudutaan poistamaan vanhoja puita vaarallisen lahoina tai tieremonttien
tielt4, niin joku pahoittaa mielensd. Naista on paljon esimerkkeja varsinkin suurimmista
kaupungeista. Puiden poistot on aina osattava perustella hyvin. Joskus puistopuita ro-

mahtaa my6s myrskyissé ja silloinkin ne heréttavat tunteita.

9 Lauharo, Kristin: Puulajipuiston facebook-sivu, llolan méanty, 1.12.2014.

<https://www.facebook.com/Puulajipuisto/photos/a.257088374419327.60518.241009019360596/5927
82540849907/>.
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Helsingin keskustassa sijainnut Lasipalatsin salava romahti talvimyrskyssa 30.12.2003.
Puun romahtaminen heratti valtakunnanlaajuista huomioita ja helsinkildiset surivat puu-
tansa kuin vanhaa ystdvéa. Puusta koottiin jopa muistojulkaisu, johon jokainen sai lahet-
td44 omia muistojaan tuosta piilipuusta, jonka “ympdérille Helsingin keskusta oli raken-
nettu” **°. Lasipalatsin salavana tunnettu isoriippasalava (Salix x rubens) oli istutettu
vuonna 1830 Henrikin bulevardin (my6h. Heikinkatu) varteen. Puu oli keskeisen
sijaintinsa ansiosti olennainen osa Helsingin keskustaa 1800-1900- luvuilla ja tarkea
maamerkki, jonka lahes jokainen paakaupungissa vieraillut oli nahnyt. *** Puu oli
rauhoitettu Helsingin kaupungin rahakamarin paatdksella vuonna 1924 ja se oli
ensimmdinen  kaupungin rauhoittama luonnonmuistomerkkipuu.  Tutkimukseni
loppuvaiheessa kavi ilmi, ettd se ei ollut siis varsinaisesti luonnonsuojelulain nojalla
Laaninhallituksen rauhoittama. Puu tunnettiin kuitenkin luonnonmuistomerkkina ja sen
vuoksi otin sen kuitenkin tdhan tutkimukseen esimerkiksi. Puun h&vidminen
kaupunkikuvasta vuonna 2003 synnytti paljon keskustelua ja lopulta p&éadyttiin siihen,
ettd puun paikalle istutettiin kaatuneesta puusta otetusta pistokkaasta kasvatettu uusi
isoriippasalava vuonna 2011. Puu on siis biologisesti sama, vanha isoriippasalava —
sille vain tehtiin vélilla uudet juuret. Uudella puulla ei kuitenkaan ole rauhoituspaatosta,

ainakaan toistaiseksi.

Lasipalatsin vanhasta salavasta on ehka olemassa enemmaén henkil6kohtaisia, Kirjoitet-
tuja muistoja kuin mistddn muusta suomalaisesta puuyksiléstd. On tavallista ja ymmar-
rettdvad, ettd vanhoja puistoja uudistettaessa juuri vanhojen puiden poisto heréttéa voi-
makkaita tunteita — olkoonkin, etta asiantuntijat olisivat todenneet puiden olevan romah-
tamisvaarassa ja vaaraksi puistojen kayttajille. On taysin luonnollista reagoida, jos jokin
itselle tarked, vuosikymmenid vanha elementti maisemasta tuhoutuu. Siind heraa va-
kisinkin kysymyksié: Eikd mitdan olisi tehtavissd? Vastuu rauhoitetunkin puun kunnos-
ta on viimekadessa kuitenkin aina maanomistajalla eli julkisilla alueilla viranomaisilla
ja yksityisalueilla tontin omistajilla. Jalkiviisaasti voi todeta, ettd Lasipalatsin salavan
tapauksessa puuta suojeltiin ehké liiankin pitkélle — oli silkkaa tuuria, ettd kukaan ei
jaanyt erittdin vilkkaasti litkenndidylla alueella sijainneen romahtavan puuvanhuksen

alle.

% Vanhan piilipuun alla 2004.

! Vanhan piilipuun alla 2004.
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Suomessa on myos runsaasti paikallisesti tunnettuja kulttuurihistoriallisesti arvokkaita
luonnonmuistomerkkeja, joita ei ole koskaan rauhoitettu. Ne ovat samantyyppisia kuin
rauhoitetut kohteet, mutta niist4 ei ole olemassa mitéan karttamerkint6ja eika rauhoitus-
tietoja. Usein pitdjassa saattaa olla vanha uhri/haltijapuu, jota ei 16ydy Kkartalta. Syy
saattaa olla se, ettd néit4 kohteita ei ole koskaan tarvinnut erikseen rauhoittaa, sill& kun-
nioitus niitad kohtaan on ollut niin suurta, ettei mitd&n uhkia niiden olemassaololle ole
nahty. Syy voi olla my0s sellainen, etta esim. jonkin kohteen l&histdlle on joskus kaa-
vailtu rakennusta, eik& kohdetta ole sen takia haluttu rauhoittaa ja sittemmin rakennus-
hanke onkin rauennut. Naistékin kohteista olisi myds hyva saada ainakin paikkatiedot

rekisterdityé ja kulttuuriperinto talteen — niin kauan kuin sité on.

Vanhoista valokuvista nédkee hyvin, ettd puut eivét ole ikuisia ja tarinat saattavat todella
unohtua puiden elinkaaren lopussa. Myos kivien osalta muistot saattavat ennen pitkaa
unohtua, vaikka kohteet eivat mihink&éan katoaisikaan. Hattulan Lahdenpohjasta tunne-
taan niin sanottu miekanhiontakivi **2. Miekanhiontakivi on Suomessa todella erikoinen
kohde. Niitd tunnetaan vain seitseman, joista kuusi sijaitsevat Kanta-Hameessa ja yksi,
hijattain 16ydetty Koillis-Savossa *>*. Lahdentaan kivi on rauhoitettu seka muinaisjaan-
noksena ettd luonnonmuistomerkking. Kulttuuriperinndn unohtuminen viittaa kohteen

hyvin korkeaan ikaan.

4.3.4 Yhteisolliset arvot

Yksi selitys on kohteiden merkitys ihmisen paikkaidentiteetin kannalta. Pihapuihin liit-
tyy usein rakkaita muistoja jo vuosikymmenien takaa — aineetonta kulttuuriperintéa se-
kin. Nykyinen kiireinen elaméantapa ja ihmisten muuttaminen tyon peréssa saattavat olla
osatekijana siihen, ettei lahiympariston historiaa vélttdmatta tunneta — tai sitten se ei
kiinnosta samalla tavalla kuin joskus ennen. Paikallinen yhtendisyys ei ole samanlaista
kuin ennen ja viestinnin sekd globaalistumisen voimakkuus saa aikaiseksi “ajan ja pai-

kan yhteen punoutumista”. **

152Juti|a, Heli: Hattulan luonnonmuistomerkit. 2016, 22.

<www.hameenlinna.fi/pages/215561/HattulanLuonnonmuistomerkit_pienennetty.pdf>.
133 Karhunen, Antti: Juankoskelta |6ytyi harvinainen muinaisjaannos. 18.5.2015, YLE Tiede 2016.
<yle.fi/uutiset/3-8887751>.
4 Massey 2008, 127.
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Kaukomatkailun kasvaminen aina 1960-luvulta saakka on mahdollisesti saanut aikai-
seksi tunteen, ettd elamysten saaminen on mahdollista vain kaukana kotoa — lomamat-
koistahan puhutaan paljon tuttavien kesken. Luontomatkailu kohdistuu usein alueille,
joissa on mahdollisimman paljon néhtévaa - jotain todella hienoa ja ainutlaatuista, eri-
laista kuin kotimaassa. Tésté saattaa aiheutua luonnolle kuormitusta, kun kohteisiin pi-
t44 mennd autolla tai lentéen, usein vield mahdollisimman koskemattomille alueille.*®
Olisiko syyta jalleen opetella katsomaan ja arvostamaan lahelld olevaa — matkailussahan
lienee kyse on kuitenkin halusta ja kyvysta ndhda vapaa-ajalla itselle vieraassa ymparis-
tossa uusia asioita, korostuneesta uteliaisuudesta sek& halusta vaihtelun kokemiseen.

Itselle vieras ymparisto ei valttamatta kuitenkaan ole kuin kdvelymatkan paassa.

“Historiansa tuntevalla on myds tulevaisuus!” - vanha toteamus pitéa edelleen hyvin
paikkansa. Juuriensa tunteminen on niin henkil6lle kuin yhteisollekin tarkeda, mutta
kykya tunnistaa muuttuvia yhteiskunnallisia tarpeita toki tarvitaan. Ymparistot, joissa
ikiaikaiset luonnonkohteet sijaitsevat, ovat kuitenkin henkisesti korvaamattoman arvok-
kaita. Kovalainen ja Seppo toteavat kirjassaan Puiden kansa: “Maailma, jossa kaikki on
uutta, nuorta, vasta ostettua, vailla merkkidkaan ennen meita eléneistd, on kuin samea

peili, josta heijastuu vain haalea varjo olemuksestamme. ”” *°

Paikkaidentiteetti muodostuu muistojen ja paikkojen varaan, kun paikoille annetaan,
paikoista kuullaan tai paikat saavat merkityksid. Vaikka paikkaidentiteetti muuntuu ja
kehittyy jatkuvasti, on ainakin osa siitd jotain pysyvéksi koettua ja siksi erityisesti tur-
vallisuudentunnetta edistdva tekija. Paikkaan kiinnittyminen tapahtuu eldmisen kautta
137 Kun aikaa kuluu, alueen ymparistén elementeista alkaa kehittya ihmiselle henkil6-
kohtaisia identiteettisymboleita; varsinkin silloin, jos niihin Kiinnittyy myonteisid muis-
toja. Muistitiedon avulla saamme yhteyden menneisyyden tapahtumiin ja asioihin, joita
haluamme muistaa ja joita on mielestdamme térked siirtdd eteenpdin. Luonnonmuisto-
merkeistd on usein olemassa paljon muistitietoa ja niiden kaltaiset kohteet toimivatkin
usein paikallisina muistin paikkoina, kuten teoksesta ”Vanhan piilipuun alla” voi hyvin

paatella.t*®

> Hemmi 2005, 322.

Kovalainen & Seppo 1997, 9.
Haarni, Karvela, Koskinen ja Tani 1997, 17.
Vanhan piilipuun alla 2004.
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Muutoksia paikoissa, joihin liittyy varsinkin hyvid muistoja, on usein hankalaa hyvék-
syd. Maisema on kuitenkin prosessi, jossa ei ole alku- tai paatepisteitd — pysyvaa on
ainoastaan jatkuva muutos. Muutos voi olla nopeaa tai hidasta, pysyvaa tai véliaikaista.
Pysyvd maiseman muutos voi olla esim. avohakkuu, koska hakkuukypsédn metséan iké
vertautuu helposti ihmisen ikaan. Muutoksia voivat olla myos uudisrakennukset tai van-
hojen rakennusten purkaminen tai uusi tienlinjaus. Vanhoja luonnonmuistomerkkeja
poistettaessa on hyvin ymmarrettdvad, ettd juuri paikalliset reagoivat asiaan tunteella.

Maiseman muutos on silloin nopeaa.

ELY-keskuksen arkistoissa olevien rauhoitusasiakirjojen perusteella luonnonmuisto-
merkkien rauhoitusanomuksissa on ollut usein kyse siitd, ettd yksityinen maanomistaja
on halunnut rauhoittaa vanhan puun, joka on omassa pihapiirissa tai oman pellon reu-
nalla. Rauhoituksilla halutaan toisaalta kunnioittaa vanhaa, rakasta pihapuuta, mutta
my0s konkreettisesti varmistaa se, ettd puu ei tulevaisuudessa jaisi esim. levennettavan
tien alle tai jos aluetta ollaan tulevaisuudessa kaavoittamassa, niin puu jatettaisiin rau-
haan. Omasta ei haluta luopua - turvallisuudentunne saattaisi karsid, jos vanha
paikkaidentiteetin peruspilari poistuisi. Ihmisilld on yleensa jonkinlainen tahto sailyttaa
oman, eletyn ympdriston muistoja. On kenties turvallisempaa eléa seudulla, jossa voi

nahda jalkia ajan jatkumosta.

Blogissa ”Esoteerinen maantiede ja periferiaterapiaa” blogisti Marko Leppanen kuvailee

omien havaintojensa mukaan luonnonmuistomerkkien merkityksen katoamista:

”Luonnonmuistomerkit ovat jaaneet suuren yleison huomion ulkopuolelle
jo kauan sitten. Siindkin mielessa niiden olemuksessa on nostalgiaa.
Luonnonmuistomerkeistd useimmat ovat kuitenkin edelleen olemassa ja
kasin kosketeltavissa. Niissd on selittaméatonté katoamattomuuden tuntua -
se on illuusiota, mutta ylisukupolvisuus on aitoa. Jotain on ollut ennen
meitd ja on ja4va meidan jalkeen. Patinoitunutta on itse luonnonmuisto-
merkin kasite, samoin kaytannot kohteiden ymparilla. Niité tuskin enaa
pahemmin perustetaan tai merkitaan opaskarttoihin. Kiireen ja valtavayli-
en kohinasta niiden luokse pysahdytaan entista harvemmin.” **°

19 Leppdnen, Marko: Ollinkiveltd Lénnrotinpetéjalle, 26.9.2014.

<esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/search?q=nostalgiasta+ja+luonnonmuistomerkeist%C3%A4>.
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Leppasen mukaan ennen, vield sotien jalkeen, paikalliseksi ylpeydeksi riitti seudun ko-
koontumismaéki tai jokin luonnonhistoriallinen kohde, kuten harju, hiidenkirnu, lahde tai
vanha puu. Paikkoja saatettiin kéydd katsomassa pitkienkin matkojen takaa. Leppénen
toteaa blogissaan: ”Arvostusta osoitettiin kdymalla kohteella - tyylilla ja pieteetilld; py-
hépuvussa, evaskorin kera ja ehka laulunsikeeseen valmistautuen - kuten myds opasta-
malla rinta rottingilla matkalaiset sen luo seka tekemalla rakenteita kohteen erityisyytta
osoittamaan ja visiitteja helpottamaan.” Koska tdmén tyyppista kohteiden arvostusta ei
enda juuri ole, se tarkoittaa myods sitd, ettd ettd jo olemassa olevien kohteiden
kulttuurihistoriallien arvo on ja pysyy, mutta se ei ainakaan endé kasva samalla tavalla
kuin ennen.

Syita paikallisten kohteiden unohtamisille voi olla monenlaisia. Paallimmaisena on
luultavasti ihmisten nopea liikkuminen paikasta toiseen. Elinpiirit ovat huomattavasti
laajempia kuin entiset kylanraitit ja sukupolvilta toisille siirtyvia asuinpaikkojakin on

vahemman. Tukipilareita ei ehkd haeta endé lahiymparistosta vaan laajemmalta alueelta.
4.3.5 Elamykselliset arvot

Muita luonnonmuistomerkkeihin liittyvia arvoja ovat myos elamykselliset arvot. Ela-
mys on kokemus, johon yhdistyy innostusta ja harmoniaa. Elamysmatkailu on ollut jo
pitk&d&n suosittu teema matkailumarkkinoinnissa. Merkittavimpiad eldmyksen ominai-
suuksia ovat kokemuksen positiivisuus, hetkellisyys ja yksilollisyys - joskus myds yh-
teis6llisyys ja kokemuksen jakaminen ovat merkittavié asioita *®. Luonnonmuistomer-
keilla saattaisi joissain tapauksissa olla potentiaalista vaikutusta kuntien nahtavyyksina.
Silloin kohteen taustalta pitdisi kuitenkin 16ytyd hyvia tarinoita tai kohteen pitaisi olla

erityisen nayttava.

Kesdkuussa 2015 Berkeleyn yliopistossa tehdyssé tutkimuksessa ”Journal of personality
and social psychology” tutkimusta johtaneet Paul Piff ja Dacher Keltner pohtivat tutki-
muksessaan, ettd individualistisen kulttuurin nousulla saattaa olla yhteyttd siihen tosi-

asiaan, ettd ihmiset kokevat ylevyytta yha vahemman.

1% Hemmi, 2005, 393.
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Ihmiset liikkuvat vdhemman luon-
nossa, kaupungeissa ei nde yollista
tahtitaivasta ja kollektiiviset rituaa-
litkin ovat vahentyneet. **! . Siita
huolimatta  ihmisten  riippuvuus
luonnosta jatkuu ja jopa voimistuu.

Euroopan kaupungeissa on nahté-

visséd paluumuuttoa maalle siksi, etta

= et o~ g e M

Kuva 4. Keisarin'ménty. Terho Marttila 2012. | kaupungeista puuttuu viheralueita.
Samat asiat ovat ndhtavissa my6s Suomessa — ihmiset ovat kaupungistumisen myo6ta
vieraantumassa luonnosta, vaikka Suomen pinta-alasta noin 80 prosenttia on metséé.
Piffin ja Keltnerin mukaan jylhyyden ja ylevyyden kokemukset saavat ihmisen néke-
maan itsensa oikeassa mittasuhteessa niin ympardivaan maailmaan kuin ihmiskuntaan-

kln 162

Luonnonmuistomerkit herattavat myos ylevyydentunteita. Marko Leppanen kuvailee
hienolla tavalla ylevyydentunnetta vieraillessaan Keisarinménnylla 2008:

”Havukupoli on kuin temppeli. Oksisto pursuaa voimakkaan suihkuléh-
teen tavoin ja laskeutuu yltékyllaisena vihervydrynad alas, ulottuen aina
maahan asti. Kauempaa kupoli nayttaa ikaankuin se koostuisi kymmenista
itsendisista puista, jotka kasvavat ylésalaisin ja syleilevat toisiaan sulassa
sovussa. Alkukesan kasvuspurtti koskee myds Keisarinmantya: se pukkaa
uutta heleda vuosikasvua kuin nuoruuden vimmalla eikd& nédyta surevan
radion toistamaa ennéatyskuivuutta.

Ylevan tuntua ei tarvitse hakea, se puskee solujen lapi. Kulkija empii tihe-
an oksaverhon &aarella, mutta ei malta kiusausta astua hdmar&an huvima-
jaan. Vasta nyt paljastuu mannyn todellinen valtavuus. Tokko sen rungon
ympari yltaisi edes kolmen aikamiehen levitetyt kadet (ympéarysmittaa lie-
nee viisi metrid). Puun iasta ei ole tietoa, mutta ihmisen ja tdman valta-
kuntien aikahorisontin se ylittaa kevyesti vihellellen. Olihan se nimittain
huomiota herattdvan komea jo vuonna 1783, kun sen alle keksi asettautua
kuningas Kustaa I11:n paivallisseurue. %3

1ol Dietze, Feinberg, Keltner, Piff, Stancato 2015.

Dietze, Feinberg, Keltner, Piff, Stancato 2015.
Leppdnen 2008. Keisarinmanty: esoteerisen maantieteen retkiraportti.
<http://esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/2008/08/keisarinmnty-esoteerisen-maantieteen.html>
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Matkailuelamyksissd on aina mukana kaupallisuus. Jorma Hemmin mukaan luontomat-
kailuun liittyva elamyksen madritelmd on “kaupallisesti tuotteistettu positiivinen mat-
kailuelamys”. Matkailuelamykset ovat matkailuelinkeinon tuotteita, mutta elamyksia ei
voi sellaisenaan myyda — voidaan ainoastaan tarjota lupaus emotionaalisesta kokemuk-

sesta. 164

Luonnonmuistomerkit tuskin pelkastaan toimisivat matkailukohteina, mutta niill& voisi
luoda paikkakunnalle vetovoimaa muiden mielenkiintoisten kohteiden ohella. Ne saat-
taisivat toimia esimerkiksi lomalaisten péivapatikkaretkien kohteina. Nykyisin hyvin
suosittu geokatkdilyharrastus on tuonut monia luonnonmuistomerkkejé uudestaan ih-
misten tietoisuuteen. Kétkopaikat sijaitsevat useasti joissain puoliksi unohdetuissa ym-
péristdissa, joihin ei yleensa tule mentyé ilman erityista syytd. Luonnonmuistomerkit ja
etenkin muinaisjddnnokset ovat suosittuja katkopaikkoja, mutta on muistettava, etta
katkoja tehdessa taytyy kunnioittaa kohteiden herkkid ympéristoja ja varoa urbaania
eroosiota kohteiden vélittoméassa laheisyydessa. Yleensd kétkot on sijoitettu johonkin
pienen nakoetédisyyden paahan varsinaisista kohteista — kuitenkin niin, ettd kohde tulee
samalla huomioitua. Parhaimmillaan katkoilyharrastus tuottaakin elamyksia - yllatyk-
sellisissé olosuhteissa, tavanomaisesta poikkeavasta ymparistdssd, joka tosin voi olla
my06s omaa lahiympaéristéd. Geokatkdilyssa on mukana myds katkon 16ytamisen riemu.

Harrastus onkin tavallaan 16yt6jen ja elamysten kerd&dmista.

Néista edella mainituista syistda mm. luonnonmuistomerkeista ja luonnonsuojelualueista

kiinnostuneita retkeilijoita voisi olettaa riittdvan tulevaisuudessakin.

%% Hemmi 2005, 394.
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5. LUONNONMUISTOMERKKIEN REKISTERI

Suunniteltaessa uutta luonnonmuistomerkkirekisteria on hyva selvittda aluksi, mista
tietoa kannattaa lahted etsiméén. Ongelmana on se, etta tiedot luonnonmuistomerkeista
ovat pirstaloituneena useissa eri arkistoissa. Laheskaan kaikkea tietoa ei ole saatavilla
pelk&stadn yhdesta arkistosta, joten tiedon kerdamisessé on suuri tyd. Lisahaastetta teh-
tdvdan tuo muuttunut luonnonsuojelulaki ja rauhoitusprosessin siirtyminen valtiolta
kunnille 1990-luvulla. Kuntien tilastointi ei ole valttaméatta yhdenmukaista verrattuna

aiempiin, koko maan kattaviin tilastointiin.

5.1 Kuntien arkistot

Kuntien arkistot ovat luonnonmuistomerkkeja koskevien asiakirjojen alkuldhde **°.
Kunnallisten arkistojen organisaatiomallit varmasti vaihtelevat - pienissé kunnissa kes-
kusarkisto voi olla yksi huone ja isommassa kunnassa kokonainen arkistolaitos. Arkisto-
jen tehtavéd on kuitenkin kaikkialla samanlainen. Niissé sailytetddn pysyvésti kunnan
toimintaa kuvaavien, pysyvésti sdilytettavien asiakirjojen kokonaisuutta. Kuntien arkis-
toista pitéisi l0ytya kattavasti kaikki luonnonmuistomerkkejé koskevat asiakirjat kunnan
alueelta aina 1920-luvulta nykyhetkeen asti. 1990-luvun alusta nykyhetkeen asti olevia
rauhoitusasiakirjoja ei ole tiettavasti arkistoitu mihink&&n muualle, kuin kuntien omiin
arkistoihin — tosin osa asiakirjoista 16ytyy myos ELY -keskuksista. Joillakin kunnilla on
ollut tapana lahett&a tiedot paatoksista ELY -keskukseen vanhan tavan mukaan.

NyKkyisin kuntien yllapitdmat luonnonmuistomerkkiluettelot 16ytyvat vaihtelevasti kun-
tien omilta verkkosivustoilta, useimmiten ympdrist6- tai ympdaristd ja asuminen -
valilehden alta kohdasta luonnonmuistomerkit tai luontokohteet. Tass& on paljon kunta-
kohtaisia eroja; toisilla kunnilla on tehtyna erillisid julkaisuja kohteista, on olemassa
myos paikkatietojarjestelmiin perustuvia tietokantoja ja joillain kunnilla kohteista taas
ei 16ydy verkkosivuilta mainintaa lainkaan - vaikka mainintaa ei verkkosivuilla né-

kyisikaan, se ei silti tarkoita sitg, etteiko luetteloa olisi olemassa kunnan arkistossa.

165 Osara 2015.
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Yksinkertaisimmillaan maininta verkkosivuilla voi olla pelkka lause, jossa luetellaan
lyhyesti rauhoitetut kohteet ilman taustatietoja. Luonnonmuistomerkeista kerrotaan kui-
tenkin useimmiten se, mit4 ne ovat ja usein on tapana mainita myos kohteista kertovat
luonnonsuojelulain pykalat. Kohdekuvauksissa kerrotaan yleensé laji, rauhoituspéiva-
maard, sijainti ja lyhyt kuvaus kohteesta seké sen kunnosta. Joskus mainitaan myos koh-
teiden mittoja ja paikkatiedot. Useilla kunnilla luonnonmuistomerkeisté on koottu oma,
tulostettavaksi tarkoitettu verkkojulkaisu, jossa kohteista on valokuvia ja teksteista sel-

viad tietoja kohteiden rauhoitusten vaiheista seka nykytilanteesta ja kunnosta.

Esimerkkina voisi mainita Hameenlinnan kaupungin julkaisemat, nykyisin kaupungin
alueella olevat, myds liitettyjen kuntien luonnonmuistomerkkiluettelot *°. Julkaisuissa
on mukana lisdksi naapurikunta Hattula. Hattulan kunnan luonnonmuistomerkkejé esit-
televé tuore julkaisu on helmikuulta 2016. Siitd kdy hyvin ilmi kaikki kunnan alueelta
I6ytyvét luonnonmuistomerkit sek& muutama kohde, joiden rauhoitusta ollaan jo heikon
kunnon takia purkamassa. Hattulan luonnonmuistomerkit-esite on myoés helposti tulos-
tettavissa. Verkkojulkaisuja selaamalla saa jo hyvin kattavasti tietoa luonnonmuisto-

merkeista.

Helsingin kaupungin verkkosivuilla, valilehdell&d asuminen ja ymparisto, on linkki suo-
raan luontotietojarjestelméaan. Siitd voi valita kohteiksi pelkédt luonnonmuistomerkit.
Kohteet nékyvét ortokuvakartalla sinisina palloina. Kohdetta klikattaessa avautuu lisa-
tietoja ja jopa kaikkein vanhimmat rauhoituspaatoksetkin ovat luettavissa. Tamantyyp-
pinen, runsaasti informaatiota sisaltdvd mutta helppokéyttdinen verkkosivusto tarjoaa
erinomaiset mahdollisuudet jokaiselle kohteista kiinnostuneille. Valtakunnallinen, digi-

taalinen rekisteri kohteista voisi olla timan tyyppinen. **’

166Jutila, Heli: Hdmeenlinnan luonnonmuistomerkit 2016.

'*” Helsingin kaupungin luontotietojirjestelma, <http://kartta.hel.fi/link/3bA6uT>.
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Kuntien omien luonnonmuistomerkkiluettelojen lisdksi verkosta 16ytyy myds harrasteli-
joiden kokoamia luonnonmuistomerkkiluetteloita. Harrastelijoiden kokoamissa luette-
loissa on usein jonkun kunnan tai maakunnan alueelta 16ytyvat kohteet paikkatietoineen.
Néissa luetteloissa puutteena saattaa olla ajantasaisen tiedon hallinta — tiedot on koottu
yleensa avoimesta maastotietokannasta ja sielld saattaa olla kohteita, joita todellisuudes-
sa ei ole endd olemassa. Uusimmat kohteet saattavat myos puuttua. Luetteloiden teke-
misen taustalla on kuitenkin suuri maaré tyotd, joten harrastelijoiden tekemat luettelot

ovat hyvia tausta-aineistoja rekisterin kokoamiselle.

5.2 ELY-keskusten arkistot

ELY-keskusten arkistoista eli entisten L&&ninhallituksien ja Ympéristokeskuksien arkis-
toista 10ytyy kattavasti vanhojen laanien ja maakuntien alueilta luonnonmuistomerkkeja
koskevat asiakirjat, yleensa 1990-luvun alkuun saakka. Arkistoista saattaa 16ytya myos
sitd uudempiakin péaatoksid, mutta vain satunnaisesti. Kaikista vanhimmat paatokset on
arkistoitu Maakunta-arkistoihin. P&atokset I0ytyvat kuntien aakkosellisista arkistoista,
joten mukana ovat myos siis jo lakkautetut kunnat. Kuntaliitokset taytyy myds huomi-
oida arkistoja tutkiessa. Aineistot 16ytyvat samasta kategoriasta luonnonsuojelualueiden
paatosten kanssa. Arkistoista 10ytyvat kaikki luonnonmuistomerkkeja koskevat asiakir-
jat, anomuksista paatoksiin. Muita mukana olevia asiakirjoja ovat kunnanvaltuuston
lausunto, valtion luonnonsuojelutarkastajan lausunto sekd maaomistustodistukset. Usein

mukana on myos vanhoja valokuvia seké piirretty kartta alueesta, missa kohde sijaitsee.

ELY-keskuksen arkisto on maakunnallisesti melko kattava, mutta uusimmat paatokset
puuttuvat ja vanhojen paatdsten mahdolliset purkamiset 1990-luvun jalkeen puuttuvat
my0s. Arkisto ei siis ole rauhoituspdtosten suhteen ihan ajan tasalla, mutta suuri osa

tiedoista pitaa kuitenkin paikkansa.
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5.3 Maanmittauslaitoksen maastotietokanta

MML:n maastotietokanta sisdltdd valtakunnalliset maastotiedot, niiden yllapidon pro-
sessit, tietotuotteiden valmistuksen ja toiminnan vaatiman infrastruktuurin . Maasto-
tietokantaan on merkitty ne luonnonmuistomerkit, joista MML on saanut tiedon L&&-
ninhallituksilta eli ainakin vuoteen 1996 asti. Uuden luonnonsuojelulain myota kunnat
saivat itse paattaa rauhoituksista ja tiedon siirtyminen MML:lle paattyi. Tasta seurasi,
ettd maastotietokannasta I0ytyy heikosti uusimpia, vuoden 1996 jalkeen rauhoitettuja
kohteita. Vanhemmat kohteet ovat p&éaséantoisesti kartalla, tosin osa kohteista saattaa
olla jo tuhoutuneita. Kohteiden tilaa on pyritty péivittdméaan maastotdiden yhteydessa
noin 5-10 vuoden valein **°. Luonnonsuojelulain muutos vuonna 1996 on hieman se-
koittanut luonnonmuistomerkkien luettelointia, vaikka sitd varmasti pyrittiin yksinker-
taistamaan. Kuntien luettelointi kohteista ei ole yhtendistd, kattavaa ja yhta helposti saa-

tavilla olevaa kuin aiemmat, Ympéristoministerion valtakunnalliset julkaisut aiheesta.

Vanhat kohteet 16ytyvét yleensa peruskartoista. Puiden kohdalla kaytetadn puun symbo-
lia ja yleens& vihrealld kirjoitettua merkintdd ”Rauh.”. Geologisten kohteiden kohdalla
saattaa olla my6s mainita "Hiidenkirnu” tai tunnetun siirtolohkareen nimi. Ndiden koh-
teiden lisdksi peruskarttalehtiin on joskus merkitty kuitenkin myés maisemallisesti vai-
kuttavia kohteita, joille ei ole olemassa erikseen rauhoitusta. Etenkin yksittéisia maise-
mapuita on merkitty pelkilla puusymboleilla useihin karttoihin. Ne ovat my6s luonnon-

muistomerkkeja, mutta rauhoittamattomia.

168 Maastotietokanta MML, <https://tiedostopalvelu.maanmittauslaitos.fi/tp/kartta>.

%*\aastotietokanta MM L, <https://tiedostopalvelu.maanmittauslaitos.fi/tp/kartta>.
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5.4 Muut arkistot

Edelld mainittujen arkistojen lisaksi luonnonmuistomerkkeja koskevia asiakirjoja pitaisi
I6ytya myds muiden viranomaisten arkistoista, jotka ovat aikoinaan paatoksia tehneet.
Laaninhallituksen lisdksi niitd ovat mm. Asutushallitus, Posti- ja Telehallitus, Raken-
nushallitus, Metséhallitus, TVH, Maatalousministerid, Metsantutkimuslaitos jne. Asia-
kirjat ovat kuitenkin todennékdisesti samoja kuin ELY -keskusten ja Y mpéristoministe-
rion eli entisten Ladninhallitusten arkistoissa. Osa vanhimmista pa&toksista voi 16ytya
my06s Maakunta-arkistoista. Oman haasteensa etsimiseen tuo se, ettd esimerkiksi Metsa-
hallituksen tekemista rauhoituspaatoksista vain osa on vanhoissa luonnonmuistomerkki-

julkaisuissa *"°.

5.5 Uusi rekisteri?

Millainen sitten olisi hyva, kattava ja kaikkia palveleva rekisteri luonnonmuistomerkeis-
td? Nykytekniikalla toteutettuna se olisi digitaalinen, kayttoliittymaltdan yksinkertainen,
mobiiliversiollakin voisi olla tarvetta. Mallia voisi ottaa esimerkiksi naapurivaltioiden
rekistereistd. Suomessa ollaan rekisterin kokoamisessa hieman naapurimaita jaljessé;

Ruotsissa ja Virossa on jo olemassa omat rekisterinsa.

Viron Keskkonministerietin yllapitdma Keskkonregister eli ymparistorekisteri kannattaa
huomioida. Se siséltad kaikki Viron luonnonsuojelualueet ja luonnonmuistomerkit.
Kaikki kohteet ovat tyypin, alueen tai nimen mukaan selattavissa ja taustatietoja 10ytyy
liitteind. Viron rekisterissd on lisaksi mukana myds muinaisjaannokset. Rekisteria voi
selata valitsemalla kohteen esim. tyypin mukaan. Hakukenttdan voi lisdksi kirjoittaa
kohteen nimen, jos se on tiedossa. Kohteen tietoihin on skannattu kaikki kohdetta kos-
kevat asiakirjat. " Kayttoliittymaltddn Viron rekisteri on hyvin helppo ja yksinkertai-

nen.

170 Tapiovaara 2016.

71 \Viiron Ymparistorekisteri 2016, < http://register.keskkonnainfo.ee/>.
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Ruotsista 16ytyy nykydan myos yhtendinen, valtakunnallinen rekisteri. Siihen on koottu
kaikki luontokohteet ja valikosta voi valita, minkatyyppisia kohteita haluaa tutkia. Mu-
kana ovat luontokohteet kansallispuistoista yksittaisiin luonnonmuistomerkkeihin. Ul-
koasultaan Ruotsin rekisteri muistuttaa Helsingin kaupungin luontotietojarjestelmaa.
Rekisteriin on mahdollista valita pelkastaan luonnonmuistomerkit, jotka nakyvét kartal-
la pisteind. Pistettd klikattaessa avautuu yksityiskohtaisempaa tietoa: kohteen laatu, ni-
mi, rauhoituspdivaméaara yms. seké linkki rauhoituspéatokseen. Rauhoituspéatosten di-
gitalisointi on Ruotsissakin ilmeisesti vield hieman kesken, koska linkkien takaa avau-
tuu usein tiedote, jossa kehotetaan ottamaan yhteytta paikalliseen ymparistoviranomai-
seen. Osa vanhoista suojelupéétoksista on kuitenkin jo luettavissa. Paatokset ovat skan-
nattu vanhoista, kasinkirjoitetuista dokumenteista. Kayttoliittyméaltadn Ruotsin rekisteri
on hieman virolaista versiota raskaampi kéyttaa, mutta tiedot ovat kylla helposti I6ydet-

tavissa, 172

Kohteet olisi hyva olla selattavissa kuntakohtaisesti, paikkatiedot selke&sti ndkyvissa.
Taustatiedoista pitdisi 10ytyd rauhoituspaivamaéara, syy rauhoittamiseen seka yleiskuva-
us kohteesta. Mitat olisivat myds mielenkiintoista tietoa, varsinkin puiden kohdalla. Jos
jotain tarinoita ja legendoja on olemassa, niin niiden pitéisi ilman muuta selvita joko
itse rekisterista tai ainakin rekisterista 16ytyvan linkin takaa. Alkuperéiset rauhoituspaa-

tokset ja -perusteet olisivat myds mielenkiintoista luettavaa.

Digitaalinen versio luonnonmuistomerkkirekisterista olisi yksinkertaisimmillaan verk-
kosivusto, johon olisi koottu linkkeind kuntien omat luonnonmuistomerkkiluettelot.
Néin saataisiin pienelld vaivalla jo aika kattava tiedosto aikaiseksi. Haittapuolena téllai-
sessa olisi se, etté luetteloita on olemassa monen tyyppisid, hieman eri tiedoilla varustet-
tuina ja sivusto ei olisi koko Suomea kattava. Parhaimmillaan digitaalinen versio olisi
valtakunnallinen luontotietojérjestelmé, josta voisi valita kartalle ne luontokohteet, mit-
kda tiedon hakijaa Kiinnostaisivat. Luonnonmuistomerkkejad voisi maakun-
ta/kuntakohtaisesti selata kartalla ja tarvittaessa saada niistd myos lisatietoja. Olisi hyva,
jos kohteita voisi hakea myo6s tyypin (siirtolohkare, hiidenkirnu, puu) tai rauhoitusajan-
kohtien perusteella.

172 Ruotsin Luonnonsuojelurekisteri 2016, < http://skyddadnatur.naturvardsverket.se/>.
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Mobiiliversio voisi olla yksinkertaisempi. Tarinakarttatyyppinen ratkaisu olisi yksi
vaihtoehto. Kunnan alueella olevat kohteet nakyisivat kartalla pistemaisesti ja kohdetta
klikkaamalla aukeaisi tietoja kohteen taustalta. T&méntyyppisid ratkaisuja kéytetdan jo

esimerkiksi kaupunkien turisteille suunnatuilla mobiilikierroksilla.

Painettu versiokin olisi hyva olla edelleen olemassa. Jos ajatellaan, ettd ldhdetaan esi-
merkiksi lomamatkalle johonkin pdin Suomea, niin luetteloa olisi mukava pitd4 matkas-
sa mukana. Siitd voisi tarvittaessa tarkistaa kohteena olevan kunnan luonnonmuisto-

merkit nopeasti, ilman sen kummempia teknisia apuvélineita.

Koska luonnonmuistomerkkeja koskevia tietoja 16ytyy useista eri virastoista, rekisterin
kokoamiseen tarvittaisiin todennédkdisesti useiden virastojen yhteistyotd. Tiedon alku-
ldhde on nykyaan kuntien arkistot. Siella ovat ajantasaisimmat tiedot kaikista kuntien
omilla alueilla olevista kohteista. Koska osa kuntien kohteista sijaitsee yksityispihoilla,
paikkatietojen julkaiseminen voi olla joissain tapauksissa kyseenalaista. Toisaalta, rau-
hoituspaatokset ovat julkista tietoa eli estettd ei periaatteessa ole, mutta on ymmarretta-

vad, ettd kenenkaan pihamaalle ei voi menna ilman lupaa tutustumaan kohteisiin.

Kulttuuriperintd — niissa kohteissa joissa sitd on — olisi myds saatava talteen, koska silla
on suuri tieteellinen arvo. Luonnonmuistomerkkien kulttuuriperinnén taltioiminen ei
varsinaisesti kuulu kuntien eika valtion ympdristéviranomaisten tehtavakenttdan. Téassa
kohtaa voisi kaantyd kolmannen sektorin puoleen. Erilaiset kotiseutuyhdistykset tai ai-
heisiin perehtyneet seurat voisivat keratd mahdollisen kulttuuriperinndn talteen yhte-
naisten ohjeiden mukaisesti ja ndista tiedoista olisi tarkedd saada linkki varsinaiseen
rekisteriin. Suomessa on aiemminkin keréatty aineetonta kulttuuriperintda talteen vapaa-
ehtoisvoimin mm. SKS:n toimesta. Hiljattain tehdyn tutkimuksen ”Kansalaisyhteiskunta
kulttuuriympdristossa — tavoitteena hyva eldmé” perusteella todettiin, ettd suomalaiset
yhdistykset ja yksittdiset kansalaiset ovat erittdin kiinnostuneita osallistumaan vapaaeh-

toisesti kulttuuriymparistdjen hyvaksi tehtaviin talkootdihin. *"

73 Kansalaisyhteiskunta kulttuuriymparistotydssa — tavoitteena hyva elama,

<https://issuu.com/kotiseutuliitto/docs/kansalaisyhteiskunta-kulttuuriympar>.
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Tarinoita kohteiden takaa voi loytya paikallisilta asukkailta, vanhoista lehtiarkistoista
tai esim. SKS:n kansanrunousarkistosta. Tuohiniemi-Hurmeen tutkimuksen mukaan
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura on kerénnyt tarinoita ja legendoja vanhoista uhripai-
koista, lahteistd, puista ja kivista etenkin 1930-luvulla. Vuosi 1935 oli Kalevalan riemu-
vuosi ja silloin kansalaisille jarjestettiin kansanperinteen kilpakerays, josta oli luvassa
jopa palkintoja. SKS:n julkaisemassa lehdesséd Kansantieto kyseltiin vuoden 1938 nu-
merossa 8-9 tietoja puiden ja metsikodiden palvomisesta. Kysymyksissa oli mm. “tunne-
taanko nimia pyhapuu, lyylipuu, haltian puu, haltiapuu, jumalapuu, jumalakuusi, uhri-
puu, tonttipuu, aljopuu, aljupuu, eldttipuu, kasvattipuu, pitdmyspuu, pellon puu , pelto-
kuusi, kartanopuu, juustokoivu, hiiskoivu, dkrdspuu, pellon dkrds, ristpetdjd jne. 1
SKS:n kansanrunousarkistossa on edelleen luettavissa ndiden kyselyiden vastauksia.

Eniten tietoja 16ytyy uhripuista ja kasvattipuista.

% Tuohiniemi-Hurme 2006, 20-21.
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6. YHTEENVETO

Tutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd luonnonmuistomerkkien tunnettavuus on
suurelta osin nykyisin heikkoa, mutta uutisten ja artikkelien seka blogitekstien perus-
teella luonnonmuistomerkkejéa kohtaan on kuitenkin ollut selvasti havaittavissa kiinnos-
tusta. Luonnonmuistomerkkien valtakunnalliselle rekisterille olisi siis kayttajia. Luon-
nonmuistomerkit sisaltavat paljon luonnon- ja kulttuuriperintdd ja perinneyhteisokin —
niistd Kiinnostuneet ihmiset-l6ytyisi. Muistiorganisaatiota, jolle koko maan kattavan
rekisterin kokoaminen kuuluisi, ei ole kuitenkaan maaritelty. Mutta onko luonnonmuis-
tomerkkien unohtunut asema kohteiden kannalta hyvé vai huono asia? Marko Leppanen

Kiteyttadd blogissaan asian:

”Luonnonmuistomerkkejé on lahes kasittdmattoman paljon. Niité on pit-
kin maata arviolta 4000. Tarkkaa lukua ei ole tiedossa, sill& luonnonmuis-
tomerkeista ei ole keskitettya rekisterid, vaan tiedot kohteista ovat hajal-
laan kuntien arkistoissa. Tama lisda luonnonmuistomerkin tenhoa piilek-
sivyyden ja haaveksivuuden savyin. Luonnonmuistomerkin kohtaaminen
on usein yllatys. Ihminen harvoin tuntee edes kotikuntansa kohteita katta-
vasti — saati sitten muun maan. Pensaikoissa, peltoperill, hiljaisilla kun-

nailla menneisyyden jattilaiset elavat. Mutta usein myds keskemmalla mei-

. .. 175
td kuin arvaisimmekaan.”

Luonnonmuistomerkkien heikko tunnettavuus nykyisin voi k&énteisesti olla itse kohtei-
den kannalta hyvakin asia: mitd vdhemman kohteita kdydaéan ihmettelemassa, sité va-
hemman ne tai niiden ymparistot kuluvat. Tutkimuksessa esille tulleita luonnonmuisto-
merkkeja on todellakin olemassa edelleen unohdettunakin huomattavan paljon. Tuhou-

tuneita kohteitakin toki 10ytyy, mutta huomattavasti véhemman.

Matkailusivustoilta luonnonmuistomerkit puuttuvat. Tahan aiheeseen on kuitenkin kiin-
nitetty huomiota hiljattain Suomi100-kampanjassa. Kuntaliitto kannustaa Suomen kun-
tia perustamaan luonnonmuistomerkkeja Suomen satavuotisjuhlavuoden kunniaksi. Pe-
rusteena kampanjalle mainitaan, ettd kunta saa nakyvyytta ja kohteen matkailun edista-

miseen, tapahtumien vetonaulaksi seka opetuskohteeksi. 1

17> Leppanen, Marko: Ollinkivelta Lonnrotinpetajalle: nostalgiasta ja luonnonmuistomerkeista, 26.92014.

< esoteerinenmaantiede.blogspot.fi/search?q=nostalgiasta+ja+luonnonmuistomerkeist%C3%A4>,
'7¢ perusta luonnonmuistomerkki satavuotiaan Suomen kunniaksi. Kuntaliitto 2017.
https://www.kuntaliitto.fi/ajankohtaista/2017/perusta-luonnonmuistomerkki-100-vuotiaan-suomen-
kunniaksi>
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Syité kohteiden unohtumiselle 10ytyi useita. Paallimmaéiseksi nousi luonnonsuojelualu-
eiden rauhoittamisten yleistyminen. Ennen on ollut helpompaa rauhoittaa yksittaisia
kohteita, nykyisin suositaan alueiden suojelemista. Luonnonsuojelualueita on nykyaan
enemman - joskus luonnonsuojelualue voi olla asiaan perehtymattomalle hankalasti
erotettavissa maastosta. Kaikki luonnonsuojelualueet eivét suinkaan ole mielikuvien
vehreita jalopuulehtoja, vaan usein ne saattavat olla hoitamattoman nékaisid, hankalasti
kuljettavia metsikoita. Pitda olla asiantuntemusta, ettd osaa nahda luonnosta erityisen
harvinaiset kasvilajit tai metsatyypit. Yksittdisid, hienoja kohteita on tietenkin runsaasti
suojeltujen alueiden sisalld, mutta niihin ei osata kiinnittdd samalla tavalla huomiota
kuin pistemaisille kohteille sellaisissa ymparistdissd, missé ne erottuvat jo kaukaa. Pe-
ruskoulujen biologian tunneilla kerrotaan kylla luonnonsuojelualueista, mutta luonnon-
muistomerkeistd mainitseminen voi olla siita kiinni, kuinka tietoinen opettaja on paik-

kakunnan kohteista tai onko paikkakunnalla ylipaataan kohteita.

Toinen tarked syy unohtumiselle on ollut epéilematta 1990-luvun alussa muuttunut kay-
tantd rauhoituspaatosten siirtymisesta kunnille ja valtakunnallisen rekisterin yllapitami-
sen loppuminen. Se selittdd melko pitkalle sité, ettd kohteiden rauhoitus on véhentynyt
juuri 1990-luvulta alkaen. Julkaisujen puuttuessa kohteisiin ja rauhoittamisiin ei ehka
enéa ole Kkiinnitetty niin paljon huomiota ja luonnonmuistomerkit ovat jaéneet pikkuhil-

jaa taka-alalle. Rauhoittamisprosessi saattaa olla kuntalaisille vieras.

Kolmantena syyna voidaan pitada kaupungistumista ja ihmisten muuttamista tyon perés-
sé sekd matkailun muuttumista osaksi yleistd arkea. Sen seurauksena lahiymparistoon ei
ehdita kiintya samalla tavoin kuin ennen. Vanhat luonnonmuistomerkit ovat usein jaa-
neet rakennetun ympériston keskelle “’piiloon” ja niiden maisemallinen merkitys on pie-
nempi kuin rauhoitusajankohtana. Koska lahiympariston kohteiden arvostus on heiken-

tynyt, uusia tarinoitakaan kohteiden ymparille ei enaa juuri synny.

Luontoretkeilyharrastus on nykyisin kuitenkin suosittua — sosiaalisen median ja viestin-
nan nopeutumisen myo6té harrastus on saanut viimeisen kahdenkymmenen vuoden aika-
na aivan uusia ulottuvuuksia. Hyvid kokemuksia on helppoa jakaa nopeasti netin retkei-
lypalstoilla ja ndin kohteet saavat nakyvyytta ja taas uusia ja uusia retkeilijoitad. Luon-

nonmuistomerkkikohteetkin ovat paljon esilla juuri sosiaalisessa mediassa.

74



NyKkyisin hyvin suosittu harrastus geokétkdily on myos lisénnyt retkeilyharrastuksenkin
suosiota. Geokatkoja 16ytyy melko paljon muinaisjaannoksien liepeiltd, mutta myos
luonnonmuistomerkeiltad. On siis selvésti olemassa suuri joukko ihmisi4, jotka ovat ai-
dosti kiinnostuneita lahiympéristonsd menneisyydestd. Pienend riskind voidaan kuiten-
kin pitdd kohteiden saamien some-huomioiden aiheuttamia yleisoryntayksid. Niihin
pitéisi osata varautua, etteivat kohteet ja niiden ymparistd karsisi urbaanista eroosiosta.
Luonnonmuistomerkeista ei ole tarpeen tehdd mitdan niin sanottuja drive-in luontokoh-
teita, joissa suuri pysakdintialue toimisi lahtopisteend infotauluineen. Kohteiden on ta-
vallaan hyvé olla liialliselta huomiolta piilossa, mutta kuitenkin merkittyina ja l16ydetta-

vissa — niista aidosti kiinnostuneille ihmisille.

Uusia, merkityksellisid luonnonmuistomerkkejé tuskin muodostuu nykyaikana tai tule-
vaisuudessa enda ainakaan samoilla tavoilla kuin ennen. Uudet luonnonmuistomerkit
saattavat edustaa puiden erikoisia kasvumuotoja tai erityisen kookkaita ja kauniita yksi-
I6itd. Uhripuita tuskin tulee enad ja vanhatkin kohteet katoavat pikku hiljaa. Kokonaan
luonnonmuistomerkit kuitenkaan eivat tule haviamaan — komeita maisemapuita suojel-
laan varmasti jatkossakin ja siirtolohkareet eivét katoa, ellei ihminen niihin kajoa. Hii-

denkirnuja tulee edelleen vastaan kaivutdiden yhteyksissa.

Luonnonmuistomerkkirekisterin tulisi olla helppokéyttdinen ja jokaisen saatavilla —
digitaalinen versio olisi kaikista kayttokelpoisin. Myds kohteiden tarinoiden kerdamisel-
I& — eli kulttuuriperinnon taltioimisella — alkaa olla jo kiire. Tarinat ja legendat ovat kui-
tenkin kiehtova osa luonnonmuistomerkkejd. On olemassa lukuisia esimerkkeja kohteis-

ta, joissa kulttuuriperinnostéd kertoo enaa vain kohteen erikoiselta kuulostava nimi.

Luonnonmuistomerkkien hoito ja opastukset ovat usein jaaneet heikoiksi — vain harvoin
kohteille on kyltityksi& ja luonnonmuistomerkkien metalliset laatatkin ovat usein jatetty
oman onnensa nojaan. Joskus ne ovat paikoillaan, yleenséd eivét. Luonnonsuojelulaki
kuitenkin maaraa, ettd kohteiden pitda olla maastossa merkittyja. Luonnonsuojelulain
23. §:ssd todetaan: ” Viranomaisen tai laitoksen on huolehdittava luonnonmuistomerkin
merkitsemisestd selvdsti havaittavalla tavalla.” On selvéd, ettd kuntien — joissain tapa-
uksissa myos valtion — velvoite on pitdd myo6s kyltit kunnossa. Yksi vaihtoehto olisi

ulkoistaa kylteista huolehtiminen jollekin paikalliselle yhdistykselle.
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Luonnonmuistomerkit tarvitsevat varsinaisia hoitotoimenpiteitd vain vahan; geologiset
eivét juuri lainkaan, korkeintaan ympariston siistimistd. Puiden osalta hoito on Idhinna
ympaéristosta varjostavien puiden poistamista ja kuivien oksien pudottamista. Juuristo-
alueen tallominen saattaa aiheuttaa pintaeroosiota ja tiivistymistd — kansallispuistossa
isojen, huomiota herattavien puiden juuristoalueita ndkee joskus jopa katetun puisilla
terassirakenteilla. Yksi vaihtoehto on myo6s ketjun asentaminen puun juuristoalueen
ympadrille. Jos kohde on taajaan asutulla alueella, my0ds varsinaisia puunhoitotoimenpi-
teitd on myos turvallisuuden nimisséd mahdollista tehdd. Varsinaisiin puunhoitotoimen-
piteisiin pitdd kuitenkin saada lupa kohteen rauhoittamispaatoksen poikkeamista varten.
Hoitokeinoja voivat olla latvustuennat ja mahdolliset latvustojen kevennykset. Toimen-
piteilla saadaan vanhoille puille lisd4 elinkaarta ja saatetaan ymparistd ihmisten kannalta
turvallisemmaksi. Taytyy muistaa, ettd vastuu myds rauhoitetun puun kunnosta on pééa-
séantoisesti aina maanomistajalla. Hoidettu ymparisto viestittaisi luonnonmuistomerkil-
I& mahdollisesti vieraileville, ettd maanomistaja ja kunta arvostavat kohteita — ja koh-

teissa vierailijoita.

Luonnonmuistomerkit ovat — ainakin puiden osalta — myo6s eldvad luonnonperintéé ja
nithin liittyvat tarinat ovat aineetonta kulttuuriperintéd. Kunnat voisivat hyotyad omilla
alueillaan olevien luonnonmuistomerkkien uudestaan esille tuomisesta — ne saattaisivat
vahvistaa kuntalaisten, varsinkin koululaisten, paikkaidentiteettid ja ne voisivat tuoda

joissain tapauksissa myos turisteja kuntaan.

Pahimpia uhkia etenkin vanhoille puille tuntuisi olevan ilmastonmuutoksen mukanaan
tuomat adrevat sadilmiot. Etenkin lauhat talvet, litiméark& maaperé seké kovat talvimyrs-
kyt ovat koituneet monen puuvanhuksen kohtaloksi. Geologisissa kohteissa uhkana on

oikeastaan vain rakentamisen tieltd tuhoaminen — eli ihminen itse.

Luonnonmuistomerkkien tulevaisuus nayttdd kuitenkin talla hetkelld toiveikkaalta.
Useilla kunnilla on olemassa hyvia verkkojulkaisuja omilla alueilla olevista kohteista ja
ne on otettu hyvin vastaan. Kuntaliiton hanke, jossa Suomen satavuotisjuhlavuoden
kunniaksi kuntalaisia kehotetaan rauhoittamaan uusia kohteita, on saanut paljon naky-

vyyttd ainakin sosiaalisessa mediassa.
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Yksittainen luonnonmuistomerkki herattaa tavallisessa kulkijassa huomiota ympéristos-
t4 poikkeavalla ulkon&élldan. Luonnonmuistomerkki on luonnonsuojelualueeseen ver-
rattuna helpommin spatiaalisesti hahmotettavissa joksikin erityiseksi — niit4 voisikin
luonnehtia ihmisen kokoisiksi luonnon monumenteiksi. Sosiaalisen median ansiosta

monet jo lahes unohtuneet kohteet ovat saaneet uutta nakyvyytta.

Aikaa ei tietenkdan voi pysayttda, mutta luonnonmuistomerkit ovat kuitenkin hyvin
pitkdikaisia ihmiseen verrattuna. Niiden sisaltdmaét tarinat ovat kuitenkin vaarassa unoh-
tua — vaikka kohde olisi edelleen olemassa, tarina voi unohtua yhden sukupolven aika-
na, jos sitd ei ole taltioitu mihink&an. Kivi metsassa on ilman tarinaa vain Kivi metséssa.

Tarinan avulla paikan henki avautuu kulkijalle ihan eri tavalla.

On syytd muistaa, ettd luonnonmuistomerkit ovat maantieteellisen sijaintinsa suhteen
staattisia — vaikka ne ihmisten mielissa olisivat jaéneet taka-alalle, eivét ne yleensé mi-

hinkaan ole kadonneet.
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LITE

Tahan liitteeseen on koottu tiedot Raision kaupungin alueilla olevista rauhoitetuista
luonnonmuistomerkeistd. Mukana on my6s Raision kaupungin omistamalla
virkistysalueella Naantalissa sijaitseva Kesarannan manty. Kohteet esitell&an
rauhoituspaatosten mukaisessa aikajarjestyksessa. Kohteista on kerrottu myds
jarjestysnumero seké paikkatieto ETRS-TM32FIN koordinaatiston mukaan.

Kaanaan vahakivi, rauhoituspddtds 1926, Raisio. Luonnonmuistomerkki nro 15.
Paikkatieto: N 6713764.102, E 231295.434.

Kaanaan vahakivi sijaitsee Raisionlahden l&heisyydessd Kaanaantien vieressé,
Soilikinkujan risteyksessé, aivan Kaanaantien tuntumassa. Kaanaantie on alkujaan
vanha kylétie, joten Kivi on varmasti ollut tunnettu jo pitkaan. Tama kivi on Varsinais-
Suomen ensimméinen luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu kohde ja samalla Raision
ainoa geologinen, rauhoitettu luonnonmuistomerkki. ”VVaha” on vanhaa lounaismurretta
ja tarkoittaa isoa kived — Varsinais-Suomesta tunnetaan useita vaha-pééatteisid
siirtolohkareita ja usein ne ovat toimineet my6s rajakivind. Kaanaan vahakivesta
saattaisi olla tallessa myds tarinoita, mutta nayttaisi siltd, ettd ne on jo unohdettu. Ainoa
vihje mahdollisille tarinoille on Raisiossa edelleen tunnettu sanonta: "Kaksoset ja
sisarukset kuin Kaskisten Kukkarokivi ja Kaanaan vahakivi". T&lla on ilmeisesti
vihjattu Ruissalon rantavedessa olevan kuuluisan Kukkarokiven ja Kaanaan vahakiven
samantyyppiseen muotoon. Kivien vélimatka on noin 4,7 km. Kaanan Kivi on
huomattavasti pienempi kuin Kukkarokivi, mutta muodoissa on kylla selvasti
havaittavissa yhtélaisyytta.
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https://www.facebook.com/photo.php?fbid=1924995261064314&set=gm.265477483894438&type=3
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Somersojan manty, rauhoituspaattksessa Joukolan ménty, rauhoituspaétds 30.5.1962.
Luonnonmuistomerkki nro 644. Paikkatieto: N 6718204.949, E 232204.617.

Erittain kookas, yksirunkoinen manty Hirvitien lahettyvilla metsan keskelld, kahden
omakotitalon valiselld metsaiselld alueella.
Somersojan manty on kuusimetsikdssa uljas ja
hatkahdyttava naky. Todella kookas runko jatkuu
massiivisena ylos latvaan saakka. Oksia alkaa olla
vasta noin 13 metrin kohdilla. Somersojan ménty on
luultavasti kasvanut aikoinaan tihedn metsén
keskelld — rungon kasvutapa viittaisi siihen.
Avoimilla paikoilla mantyjen latvukset ovat yleensa
alas saakka oksaisia. Nykyisin mannyn ymparilla
oleva metsd on tuskin 50 vuotta vanhempaa, mutta
l&himmat puut kurkoittelevat jo ménnyn latvaa.
Rungon ympérysmitta 1,3 metrin korkeudelta
mitattuna on 280 cm ja puun korkeus on noin
23metrid. Rauhoitushetkelld puun ympérysmitta on
ollut 255cm, joten se on kasvanut edelleen paksuutta
noin 5mm vuodessa. Korkeus on ollut rauhoitusvuonna 21 metrid, joten kdytanndssa
puun pituuskasvu on loppunut jo aikaa sitten. Mannyn ika on todennakdisesti 200.300
vuotta. Puusta ei ole tiedossa tarinoita.




Kaanaan tammi, rauhoituspéétoksessd Tammimaen tammi (Kuloisten tammi),
rauhoituspaétds 14.10.1964. Luonnonmuistomerkki nro. 892. Paikkatieto:

N 6714165.102, E 230964.434.

Kaanaan tammi on rauhoituspdtoksen aikoihin sijainnut kahden tilan rajalla ja
rauhoitusanomuksessa perusteluina on kéytetty sitd, ettd puu on liittynyt paikan nimeen
(Tammiméki 1 ja Tammimaki 2). Alueella on ollut muitakin luonnonvaraisia tammia,
mutta kohde on ollut niista suurin ja maisemaa hallitsevin. Nykyaan kohde on taajaan
rakennetulla asuntoalueella, omakotitalon takapihalla, katseilta piilossa mutta edelleen
elinvoimaisena.

Raisio kuuluu hemiboreaaliseen ilmastovyohykkeeseen. Hemiboreaalissa kasvukausi on
niin pitka, ettda tammikin menestyy ja lisdantyy. Siksi sita kutsutaan myos
tammivyohykkeeksi. Tammivyohyke on Suomen eteldisin kasvillisuudelta nimensé
saanut vyohyke, joka ulottuu kapeana nauhana lounais-rannikolta etel&rannikolle.
Kaanaan tammi on Raision ainoa luonnonmuistomerkkind rauhoitettu tammi, vaikka
muitakin kookkaita luonnonvaraisia tammia kaupungin alueelta 16ytyy.




Kesdarannan manty, rauhoituspééatoksessa
Isokyldn manty, 2.8.1968, Naantali.
Luonnonmuistomerkki nro.1260.
Paikkatieto: N 6712923.459, E 221972.8609.

Naantalin Luonnonmaalla, Raision
kaupungin omistamalla Kesérannan
virkistysalueella sijaitsee Naantalin ainoa
rauhoitettu luonnonmuistomerkki, vanha
saaristolaismanty. Kesarannan puu on tassa
listassa mukana sen vuoksi, ettd se on
raisiolaisille hyvin tuttu puu — aloite puun
rauhoittamisesta tuli aikoinaan juuri Raision
kauppalalta. Manty on kilpikaarnainen ja
kiharaoksainen saaristolaisménty, joka
kasvaa hitaasti kallioisella ja aurinkoisella
kasvupaikallaan. Kesédrannan manty on
saaristolaismannyksi poikkeuksellisen

sédanndllisen muotoinen — usein saaristolaismannyt haarovat jo tyvestd, mutta
Kesérannan puulla on vain yksi runko. Puun korkeuskasvu on jaanyt noin 10 metriin -
latvus on suurinpiirtein yhté leved kuin korkea. Runko on huomattavan jéarea, rym. 1,3
metrin korkeudelta mitattuna on 287cm. Puun ik&& on hankala arvioida, mutta 300
vuotta on mahdollista — jopa enemmaénkin. Tdma puu on tuttu ainakin lukuisille
raisiolaisille koululaisille, jotka ovat vuosien saatossa viettaneet kesaleirejaan

Kesarannassa.




Kokinvuoren lehmus, rauhoituspaatoksessa
Toravuoren niinpuut, 22.3.1972, Raisio.
Luonnonmuistomerkki nro 1492. Paikkatieto:
N 6716862.976, E 23380.329.

Toravuoren niinipuita eli metsédlehmuksia
rauhoitettiin alunperin samalla L&aninhallituksen
paatokselld kaksi, mutta toinen puista 10ytyy nykyaan
pensasmaisena, mutta edelleen rauhoitettuna.
Metsélehmukset ovat rauhoitettuja harvinaisuutensa
perusteella — tosin ne ovat yleisinpid Suomessa
esiintyvista jaloista lehtipuista. Metsdlehmuksia
kasvaa siella taalla jaanteina entisaikojen
lehmusmetsikoistd, mutta harva osaa kiinnittaa niihin

huomiota. Metsaehmusten nilakerroksessa on ohuita ja sitkeité niinisyitd, joita kaytettiin
ennen niinikdysien ja -korien valmistukseen. Nykyisin niintd kaytetaan l1ahinna
koristetarkoituksiin. Keskiajalla Ruotsin kuningas madrési talonpojat maksamaan
niiniveroa kaikista suurista lehmuksista. Tdma johti Suomessa siihen, ettd talonpojat
hakkasivat isot lehmuksensa pois. Tarkoitus oli pdinvastainen; hillita niinen repimista
puista. Tapahtunut on osaltaan syynd metsdlehmusten nopeaan harvinaistumiseen.Usein

puita 16ytyy kuitenkin
kallionaluslehdoista -
tdmakin kohde on sellainen.
Puu on rauhoitettu jo
nuorena, mitd voidaan pitaa
luonnonmuistomerkkien
rauhoituksissa
poikkeuksellisena.
NyKyisin puu on arviolta
noin 70-vuotias, lajinsa
ryhdikés edustaja. Alue
tunnetaan nykyisin
paremmin
Kokinvuorena.Kohde
I6ytyy Murroskujan
mutkasta, metsapolun
alusta.



Hakinmaen manty, rauhoituspaatoksessa
Koivahaan manty, 23.12.1976, Raisio.
Paikkatieto: N 6716181.855, E 231330.118.

Hakinmé&en manty sijaitsee Hakinmaessa, W

Tikanmaankatu 20 edustalla, tien vieressa LUONNONSUOJELULAIN
omakotitalon etupihalla. Ménty on NOJALLA
tyypillinen saaristolaisménty; latvus on yhta
leved kuin korkea ja puun pituuskasvu on
loppunut kuin veitsella leikaten noin 10
metriin. T&man mallisia méntyja nakee
Varsinais-Suomessa melko usein, mutta Hakinmaden manty on tien reunassa maisemaa
hallitsevalla, aurinkoisella paikalla erityisen nayttava. Saaristolaisméntyjen kasvumuoto
johtuu osittain ympéristoolosuhteista ja osittain geeneistd — valoisilla ja toisaalta
karuilla kallioisilla kasvupaikoilla puiden korkeus ja& usein matalaksi ja latvus kehittyy
hyvin leveéksi.




Pappilan mannikkd, rauhoituspéatos 29.12.1978,
Raisio. Luonnonmuistomerkki nro 1918.
Paikkatieto: N 6715008.955, E 234898.328.

Raision srk:n aloitteesta rauhoitettu lakkapéinen
mannikkd Raision pappilan l&hettyvilla, aivan
keskella kaupunkia. Erikoinen
luonnonmuistomerkkikohde, silla késitti alkujaan
perati 34 vanhaa mantya. Kohde oli 1970-luvulla
maisemallisesti hallitseva, vanha kitukasvuinen mannikké pyo6reine latvoineen aukeassa
maisemassa. Nykyisin kohde j&a rakennetussa ymparistossa vahemmalle huomiolle.
Turuntien ja jalkakaytévan valiin jatetty, tielle pain kallellaan oleva yksittdinen manty
Pappilan mannikon edesséa kuului aikoinaan samaan rauhoitusanomukseen, mutta se
jatettiin kunnanhallituksen toiveesta rauhoituspaattksesta pois, koska uusi
jalkakéytavan linjaus oli jo valmisteilla. Kunnanhallituksen lausunnossa sitd kuitenkin
’pyrittiin muuten suojelemaan”. Ménty sai ja&da paikoilleen ja se on varsinaista
Pappilan mannikk6a tunnetumpi ja maisemaa hallitseva puu edelleen.




Ihalan kuuset, rauhoituspdétds 12.9.1995, asianro 95000357/211, Raisio. Paikkatieto:
N 6712720.855, E 235170.618.

Raision ensimmaéinen luonnonmuistomerkkipéatds, jonka on tehnyt kunnanvaltuusto.
Tama oli mahdollista, koska vanhaa luonnonsuojelulakia muutettiin 1991 niin, etta
kunta sai paattdad omilla alueillaan sijaitsevien kohteiden rauhoituksista. Kohteessa on
kaksi korkeaa ja kapeaa vanhaa kuusta Polusméaentien varrella, omakotitalon etupihalla
aivan tien vieressé. Kohde on maisemallisesti vaikuttava etenkin eteldsta péin
katsottuna. Kuusten kasvutapa on kapea ja ne ovat taysin samankokoisia ja muotoisia.
Puiden rauhoituspaétokseen on jatetty kohta, jossa mainitaan etta rauhoitus ei koske
vahvistetun asemakaavan toteuttamisesta aiheutuvia toimia. Ihalan kuuset ovat
toistaiseksi Raision viimeisin luonnonmuistomerkkikohde.

Teksti : Terho Marttila 2017. Kaanaan tammen kuva kohteen
rauhoituspéaatosasikirjoista vuodelta 1964, muut kuvat kirjoittajan.



