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Tiivistelméa

Lahtokohtaisesti niin kilpailu- kuin immateriaalisdédnntsten taustalla on samatavoite: kuluttgjien
hyvinvoinnin liséaminen resurssien tehokkaan hyddyntémisen seké innovaatioiden ja uusien
teknologisten ratkaisujen hyvaksikayton seurauksena. Joissain tapauksi ssa néiden oikeudenalojen
yhteensovittaminen on kuitenkin vaikeaa ja konflikteilta el voida vélttya. Esimerkiksi
patenttipolitiikan tavoite on tukea innovaatiotoimintaa nimenomaan rgjoittamalla kilpailua ja
takaamalla innovoijalle yksinoikeus keksintonsa hyodyntéamiseen. Immateriaalioikeudet on
kuitenkin katsottu taloudellisen kehityksen kannalta valttaméttomiks niiden kilpailua rgjoittavasta
luonteesta huolimatta

Seké kilpailunrajoitus- etta immateriaalioikeuden pitkasté historiasta ja |8heisestéa luonteesta
ratkaisemaan. Niin EU:n kuin Suomenkaan lainsédnnoksista el tulkinta-apua 16ydy. Ongelmat tulee
siten ratkaista tapauskohtaisesti, jolloin toimintasdant6ja luovat 18hinna kil pailuasioita kéasittelevét
viranomaiset jatuomioistuimet — Suomessa Kilpailuvirasto, markkinaoikeus ja korkein hallinto-
oikeus sek& EU:ssa komissio, Euroopan ensimmaéi sen oikeusasteen tuomioistuin ja Euroopan
yhteisdjen tuomioistuin (EYT).

Kansallista oikeuskdytantta alheesta ei 10ydy, mutta EY T:n oikeusk&ytanndsta on padateltavissa
tiettyj& suuntaviivoja. Magill-tuomiossaan EY T katsoi, ettatietyissi tilanteissa, sindnsa lain
mukaiseen, immateriaalioikeuteen vetoamista voidaan pitda kil pailunrajoitussdanosten rikkomisena
Myds tuoreessa Microsoft-tuomiossaan EY T murensi immeateriaalioikeuksien pitavyytta. Ainakin
EY T:n oikeuskdytanndssa ndyttais siten immateriaalioikeudet jdavan Kkilpailuoikeudellisten
seikkojen varjoon.

EY T:n ratkaisuista huolimatta oikeudenalojen leikkauspintaa voidaan yha pitda selkiytyméattomana.

selkeyttamiseksi.
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