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TAMUSNE MOLNAR VIKTORIA:

KARACSONY SANDOR KET HU KOVETOJE
- Kardcsony hatasa Mata Janos és Liiké Gabor életmiivére -

Ebben a tanulmanyban két tanar keriil bemutatasra: Mata Janos, a Debreceni Magyar
Kiralyi Tisza Istvdn Tudomanyegyetem roman nyelvi lektora, Karacsony Sandor
értelmiségi korének tagja és Liikké Gabor, a Déri Mizeum muzeumdre, aki 1943-t6l a
Karacsony altal szervezett egyetemi Tarsaslélektani Intézet munkatarsa is volt.

Mata Janos (1907 - 1944) élete és palyaja

Kolt6, fametszd és filozofus volt egy személyben. Partiumi szdrmazasa miatt
gyermekkoraban elsajatitotta a roman nyelvet, melyet az egyetemen lektorként oktatott.
Tobb jelentds partfogoja a debreceni egyetem bolcsész professzorai koziil keriilt Kki.
Tanké Béla révén doktoralt filoz6fiabol hivatalos diploma nélkil. Ady Lajos, a debreceni
tankertlet f6igazgatdja, Ady Endre testvére kdzbenjarasanak koészonhetéen maganorak
elvégzésével jart egyetemre. Ertekezése konyv alakban is megjelent 1940-ben, ,A
nyiladozé emberi elme (Thalest6l Szokrateszig)”. Mitrovics Gyula és Sodé Rezsd
(debreceni egyetemi professzorok) ex-libris megrendeléseikkel tAmogattak; Karacsony
Sandorral és értelmiségi korével pedig a varos vitaférumain keriilt kapcsolatba. (Tasi
2007:11 és MTVA, 2012.)

1. kép: Mata Janos arcképe
(Forras: http://hegykozcsatar.lapunk.hu/?modul=oldal&tartalom=1185096)
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Kapcsolata Karacsony Sandor eszmeiségével

Mata az Exodus Kiad¢ illusztratora, grafikusa volt, 6 tervezte a Kiad6 altal nyomtatott
konyvek boritéinak grafikait. E kiad6t a debreceni Szabé Imre hozta l1étre Budapesten,
aki maga is Karacsony Sandor értelmiségi koréhez tartozott. Karacsonyt orszagszerte,
majd egyetemi tandrrd valdsa utdn Debrecenben is a fiatalsag jelentékeny része
mesterének vallotta. Ez nem jelentett feltétleniil ideoldgiai azonossagot, de erre nem is
volt sziikség, hiszen Karacsony egyaltalan nem hasznalt tanitvanyaival, hallgatésagaval
szemben szellemi terrort. Szines és gazdag egyénisége, magaval ragado, szuggesztiv
el6adasmodja, enciklopédikus tudasa lehetdvé tette, hogy még a vele egyet nem értok is
tanuljanak t6le és tudasra, valamint fejl6dé kritikai érzékre tegyenek szert. A haladé
szellemi fiatalsag figyelmét szuggesztiv er6vel iranyitotta az egész, kornyezd vilag, s
ezen belil kilon hangsullyal Kelet, pontosabban a szomszéd népek felé, ami az 6
idejében éppugy batorsagrél tantskodott, mint kozosségi felel6sségérzetrol.
Gondolkodasmodja mentes volt a dogmatizmustél, s6t tiirelemmel viseltetett a
meggy6z0désiiket erészakkal kozvetitok felé. Egyetemes latokord, nagy tudasu és hatasu
humanista gondolkod6 volt. (Szij: KNER IMRE LEVELEI MATA JANOSHOZ)

2. kép: Mata Janos: Karacsony Sandor, fametszet.
(Forras: Karacsony Sandor Emlékkiallitas, Foldes.)




Mata igy ir réla: ,[...] A magyar élet harom fazisa mindig ez volt és mindig ez marad a
Probléma, ennek posztuldtuma az erkélcsi magatartas és a Szépség formajaban valo
kifejezése a kettd viszonyanak. Ez azonban eddig csupan azt jelenti, hogy ra lehet
jonniink a magyar élet sajatos arculatdra, s ezt akarmilyen kéormonfont nemzetkozi
logikai tolvajnyelven Kki is lehet fejezni. De ez csak annyi: A magyar ember, a magyar élet,
a magyar gondolkozas nem olyan, mint amilyennek eddig hittilk, mimagunk is,
amilyennek eddig ahitottdk mdasok, hanem valami egészen mas, egészen kiilonleges,
hogy milyen hat val6jaban azt azonban csak magyar ember, magyarul, magyar észjaras
szerint mondhatja el. Ezt mondja el konyveiben Kardacsony Sandor. Mindannak ami
eddig eleven magyar életként csupan érvényesiilt, megvolt - Ggy ahogyan a buza
kicsirazik, szarba szokken, kalaszt hany, amint a fak tavasszal zoéldilnek vagy &sszel
elhdnyjak leveloket, ahogyan a gyermek sziiletik s az agg meghal - olyan természetesen
volt meg [...], hanem magyar logikai alkatat tarja fel Karacsony Sandor. Nem arra a
kérdésre felelnek konyvei, hogy mért vagy igy vagy amuigy ez vagy amaz a ténye az
egyetemes életnek, hanem azt magyarazza meg, hogy minden magyar életténynek, féleg
az olyanoknak, amelyek kikiiszobolendd hibaknak latszanak a nem magyar természet(i
tudas tiikorében - hogyan van értelmiik és mi az értelmiik mint az egyetemes magyar
élet életjelenségeinek. A magyar élet jelenségei jutnak nala 6si jussuk birtoklasahoz.
Nem 1j filozéfiai rendszerrdl van itt sz6, hanem a magyar gondolkodas, a magyar
észjaras modszereirdl.” (Mata D. M. K. X. 75. 112. 202.)

Karacsonyt rovid id6 alatt bekovetkezett hallatlan népszer(isége miatt sokan tamadtak
szakmai korokben és a kozéletben egyardnt. Személyét és tevékenységét kritikus
megjegyzések, rosszindulati nyilatkozatok és irigy vélemények kisérték folyamatosan.
Mata Janost rendkiviil érzékenyen érintették a mesterét ért tdmadasok. Egyik ilyen
jellegi irasra tett reakciojat idézve: ,[..] Ez ha nem csalédunk masképen magyar
keresztyén vilagnézetnek nevezddik. Ez pedig Jo6 ur (Joo6 Tibor, a Karacsony-ellenes cikk
ir6ja-a szerz6 megjegyzése) szerint elmondhatatlanul veszedelmes tan amire csak
paraszt analfabétak képesek, konok megatalkodottsagukban. Most mar azt is tudjuk,
hogy ez a csekély filozofiai tudassal sem rendelkezd furfangos paraszteszi,
konkolyhintegetd Karacsony Sandor azeért szallatta 16rol Bedthy turani lovasat, hogy
gyalogszerrel mehessenek vissza Azsidba, megbeszélvén utkozben Joé Ur egyéb
csodabogarait pld: [..] Koszonjiikk a paraszt nevében is az ,egy analfabétat mint az
istenhezfordul6 magyar ember karacsonysandori idealjat, értjiik cikkir6 aggodalmat
amivel Karacsony népszeriiségét kiséri, reméljiilk masok is vannak ilyen értelmesek,
hiszen ennek amegértésére igen csekély értelmi képesség elég, hogy lassuk kinek hol
szorit a bocskor. Addig is tovabbi kellemes kortézias szakirodalmaroskodast kivanunk,
migcsak bé nem toltenek egy katedrat Debrecenben az Univerzitason.” (Mata D. M. K. X.
75.112.166.)

Mata ugy érezte, hogy a reformatus egyhdaz, azon beliil is maga a debreceni piispok nem
méltanyolja eléggé a mélyen vallasos és hite mellett elkotelezett Karacsonyt. Levelet
intézett hozza, melyben ezt kéri: ,[..] ROviden summazva: magyar vagyok magyar
keresztyén protestans vagyok, mert csak igy lehetek ember, embernek lenni pedig
egyenld az evangélium bizonysagaban élni. Es ezt Isten kegyelmébdl Sandor Batyamon
altal nyertem el a Krisztusban. Sziikséges, hogy az Eklésia ne csak lassa, hanem meglassa
ezt a férfiut, mert az eklésianak sziiksége van 6red mulhatatlantl. En csak abbél
kovetkeztethetem ennek sziikségességét, amir6l magam gy6z6dtem meg, s ezért csak
annyit mondhatok, hogy nem azért sziikséges az egyhdznak a Karacsony Sandor
épitémunkaja, mert az egyhdaz tiz év alatt velem a hivével csak egyszer érintkezett akkor
is az adévégrehajtom kozvetitésével,- hanem azért mert K.S. révén dobbentem ra, hogy



ezért nem az egyhaz, hanem én, egyediil én voltam és vagyok a felelgs.” (Mata D. M. K. X.
75.112.92))

Liik6é Gabor (1909-2001) palyafutasa

Folklor-, népzene-és néprajzkutatd, az 0Osszehasonlité folklorisztika és a magyar
szemiotika é16 klasszikusa, a magyar népi kultura elkotelezett kutatéja volt. Liik6 Gabor
kutatasaiban az 6sszehasonlit6 modszer mellett a tarsaslélektan eredményeit hasznalta
fel. Ezek hatdroztdk meg nem csak mivészi felfogdsat, hanem tudomanyos
tevékenységét is (Gyulai 1999:791). A fiatal tud6s 1937-t8l a debreceni Déri Muzeum
muzeologusa, ek6zben a debreceni egyetemen Karacsony Sandor el6adasait hallgatta,
melyek meghatarozéak voltak tovabbi fejlédése szempontjabdl: a miivészet életfunkcidit
vilagitottak meg szamara, a mlivészetet emberi megnyilatkozasnak tartotta a beszédhez
hasonlé moédon. 1943-t6] a Karacsony altal szervezett Tarsaslélektani Intézet
munkatarsa volt. A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 1945-ben nevezték
ki magantanarra a Pedagdgia Tanszékre ,A neveléstudomany folklorisztikus alapjai”
cim( targykorbdl, ahol 1949-ig tartotta eléadasait tobbek kozott az anyanyelvi nevelés
és a magyar népnyelv 0sszefiiggéseirdl, az irodalmi nevelésrol, zenei anyanyelviinkrol és
a népkoltészetrdl (Bajko, Vasko, Petrikas 1981:23-26). Debrecen, mint a legfontosabb
alkotéhely volt jelen életében. A termékeny debreceni éveknek a kommunista
diktatura vetett véget: 1950-ben Karacsony Sandort erdszakkal lemondattak egyetemi
katedrajarél, még nyugdijat is megtagadtdk igy alacsonyitottdk nyomorba a biiszke,
mélyen valldsos embert, a nagy pedagoégust. Karacsony kényszernyugdijazasa
meghatarozta Liik6 Gabor tovabbi sorsat is, a debreceni allasa megszlinése utan
nyugdijba vonulasaig - mintegy két évtizedig - nem kapott tobbé egyetemi katedrat. Ez
jelentette LiUk& szamara a ,mintegy négy évtizedig tartd, megalaztatasokkal,
meltatlansagokkal teli keresztutat.” (Harangozo6 2001).

3. kép: Liikd Gabor arcképe
(Forras: http://www.erdelyhon.hu/Fellepok36-LukoGabor.html)
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Karacsony Sandor hatasa

Liik6 Gabor életére a legnagyobb hatdst Karacsony Sandornak, lelki tanitomesterének
személye és az altala kidolgozott tarsaslélektan szemlélete tette. A kultira kozosségben
jon létre és csak tarsasviszonyban értelmezhetd - summazhaté a modszer lényege.
Karacsonyt kozépiskolds kora ota ismerte, hisz az 6 osztalydba Kkeriilt, amikor
csaladjaval Budapestre koltozott (Pozsgai 2001:8). Visszaemlékezéseibdl kidertil, hogy
nagyon rossz és kedvetlen tanuld volt, viszont a Tavaszmezd utcai Zrinyi Miklos
redlgimnaziumbeli fiatal tandraval tortént talalkozas egy életre valtoztatott ezen. Ez a
pedagégus Karacsony Sandor volt, aki szeretettel kozeledett tanitvanyaihoz,
megvilagitotta a tananyag értelmét, ezzel a kultdra teljességét kozvetitette. Liik6 ettdl
kezd6dben szarnyra kapott, lelkesedéssel és érdekl6déssel tanult. Tandra 1ényeglatd,
osszefliggéseket és egyetemes mondanivaldt felismerni képes személyisége életre sz6l6
indittatast adott neki. Kapcsolatuk igazi mester és tanitvany viszony volt annak
klasszikus értelmében. Tagja lett a ,,Csucsai Front” elnevezésli kozosségnek, ahova az
eggyel folotte jard osztaly tartozott. Itt alaposan megismerte Ady Endre koltészetét,
mely erdteljes nemzeti elkotelezettséget alakitott ki benne. Mindezt apja és német
rokonsaga nem nézte j6 szemmel, ami azonban ellentétes hatast valtott ki, hiszen
Liik6ben ez a lelki kot6dés és elkotelezettség tovabb erdsodott féleg azt kovetden, hogy
Bartok Béla zenéjét és népzenei gyljtéseit is megismerte. A csaladi konfliktus oda
vezetett, hogy apja szorgalmazasara letette a Becker nevet, s 1927-ben édesanyja &si
nemesi csalddnevét, a Lik6t vette fel, s6t katolikus vallasrél attért a reformatus hitre
(Harangozé 2001).

Likd nem csak mestere eldadasain vett részt rendszeresen, hanem Kodaly Zoltan
kurzusain és Bartok Béla zongoraestjein is. Egy rendkivil 6sztonzé szellemi kozeg vette
koriil, s a fiatal didk szarnyakat kapott. Mata Janoshoz hasonl6an els6sorban Karacsony
személyisége, Ady koltészete és Bartok népzenegylijtésének eredményei inspiraltak,
hogy elinduljon egy archaikusabb kultira felfedezésére, melynek csodalatos
mélységeir6l Bartok tudositott. Egyetemista kordban a moldvai csangdék és a
havasalfoldi romanok kozosségeiben kutatott, pl. a bukaresti szociologussal, Dimitrie
Gustival, igy jartas volt a roman dialektusok lejegyzésében, a kottairasban, de tudasat
folyton tokéletesitette. Alapelve volt, hogy a hallott népdalokat és a szdbeliségben €16
hagyomanyt nem csak lejegyezte, hanem meg is tanulta. Falukutatasanak legf6bb
tapasztalata az volt, hogy a népi kultira szerves egység, amelyet nem lehet feldarabolni
a szaktudomanyok kénye-kedve szerint, mint ahogy a kultarat teremtd és atorokitd
emberek tudatidban sem kiiloniilnek el alkotéelemei. Kutatasaiban nem csak az
osszehasonlitdo modszer kovetkezetes alkalmazasaval, hanem a tudomanyszakok kozotti
hatarok lebontasaval is Uj iranyt mutatott, s tobb évtizeddel megel6zte korat. A
torténetiség vizsgalata, az Osszes forras kritikai értékelése és a kultura egységben valo
szemlélete egylittesen 6nallo, ,liik6i modszer”-nek tekinthetd, amely teljesen egyéni és
eredeti: a szintézisre val6 torekvés, a kultira integralt jellegének szem el6tt tartdsa
olyan tudomanyos érdem, amelyet Liik6 minden eddigi méltatdja elismer és a teljes
életmi egyik legjellemzdbb torekvésének tart (Pozsgai 2001:9. és Tanczos 2001:325-
336).

1942-ben a debreceni egyetem Tarsaslélektani Intézetének magantanara lett Karacsony
ajanlasara. Errdl partfogdjanak ,A magyar demokracia” cimil konyvében igy
olvashatunk: ,Dr. Lik& Gabor habilitdcija irdnti kérelméhez csatolt miiveit
attanulmanyozva szakvéleményemet az alabbiakban van szerencsém a tekintetes Kar
elé terjeszteni. Liikk6 Gabor tudomanyos palyajat igen tanulsdgosnak tartom abbdl a



szempontbodl, hogyan fordul a szakember érdekl6dése munkassaganak természetes
folyomanyaként mindinkabb a filozéfia felé. Liikd els6 munkaja a moldvai csangokrol
sz6l. Ebben a szaktudds aproélékos gondossagaval igyekszik meghatarozni a csangdsag
fogalmat. Filozofiai jellegli problémai itt még nincsenek. Emlitésre méltonak tartom
mindamellett, hogy kutatasaiban mar itt sem szoritkozik a targyi néprajz teriiletére,
hanem az egész folklérra Kkiterjeszti vizsgalatait. Behatoan foglalkozik a csangék
nyelvjarasaval, népkoltészetével s dalaiknak zenei sajatossagaival is. A magyar
himzémivészetrdl és a hortobagyi pasztormiivészetr6l sz6lé6 munkaiban mar nem
elégszik meg szaktudomanya leiré és 6sszehasonlité médszereivel, hanem a néplélektan
szempontjabol is megvizsgalja anyagat. Ez jogositja fel arra, hogy egyrészt parhuzamot
vonjon a népmiivészet és népzene jelenségei kozt, masrészt kapcsolatot keressen a
magyarsag egzisztencialis problémadi, torténeti életének sorsfordulatai és
népmiivészetének stilusai kozott. (...) Bizonyitottnak tekinthetd, hogy a népmiivészet
formait nem lehet sem a technikai fogasokkal, sem a mivelt rétegek vagy a szomszéd
népek hatasaval magyaraznunk, hanem belsd, pszicholégiai tényezék miikodését kell
keresniink benniik. Ezeket a tényezdket kutatja tovabb A magyar lélek formdi cim(
miivében, most azonban sokkal nagyobb teriiletet feldlel§ kutatdsait a népkoltészet,
népzene, népmivészet és népi épitészet teriiletére is kiterjeszti. Nagy jelentségii
eredménye munkajdnak a magyar nép szimbdlumrendszerének felfedezése. A
népkoltészet és népi képzdémiivészet szimbolumai azonosak, az épitészet és a zene
azonban kiilén vilag. (...) A pentaton hangk6zok szabalyossaganak és a parlando-rubato
tarsaslélektani hatterének felkutatdsa azonban egészen Liik6 érdeme. (...) Teljesen
ismeretlen teriiletet hoditott meg a néplélektan szdmara a népi épitémiivészet
feldolgozasaval 1is. (..) Munkassaga szolidsagat garantdlja egész tudomdanyos
palyafutasa, mely azt bizonyitja, hogy sohasem elképzelései és tervei alatamasztasara
gylijtotte az adatokat, hanem megforditva, a szaktudomany, az adatok tertiletérdél indult
el, s azok Kkényszeritették a maguk rendjén néplélektani és pedagogiai
meggondolasokra.” (Harangozé 2001)

Liké Gabor debreceni éveinek jelent6s eredménye, ,A magyar lélek formai” cimi
konyve eldszor 1942-ben, a Karacsony Sandor és tanitvanyi kore altal létrehozott
Exodus Kiaddnal jelent meg. A kotetet nem csak Karacsony Sandor ,A magyar lélek”
cim( irasa inspiralta, hanem tarsaslélektani alapvetése is, amelynek kidolgozasanal
Karacsony érintette a jel és jelkép, a beszélé és hallgatd viszonyat is. A magyar lélek
megirdsdra mar évek o6ta késziilt, mivel 1937-42 kozott a debreceni egyetemen
Karacsony el6adasait hallgatta, aki akkoriban dolgozta ki a neveléstudomany
tarsaslélektani alapjair6l szo6l6 nagy jelentdségli miivét. Ebben a magyarsag eredeti
arcanak felmutatdsat kivanta elméletileg megalapozni, hogy a német kultira
térhoditasaval szemben az 0Gj magyar nemzeti kultura valdban létrejohessen. Ez a
pedagégiai munka altal valésulhat meg. Az 6 szavaival: ,a miivészi jellegli szolidaritas
ahitatos foka”. Likd, Karacsony feltétlen tanitvanya tehat ennek az eszmének a
szolgalatdba szegddott, konyvében a magyar jelképrendszert kutatta a népi kultira
legkiilonb6z6bb tertiletein - egyetlen 0sszefliggd jelrendszer részeként mutatta be a
szellemi és a targyi néprajz, a népzene, a néptanc, a miivel6déstorténet, a nyelv és a
koltészet jelenségeit. A nép-és miikoltészet szimbolizmusa tehat egylényegli: nagy
iroink, koltéink, akik a nyelvet nem csak jelként, hanem jelképként hasznaljak,
ugyanazon a szimbolikus nyelven szélnak hozzank, mint a nép, miiveikben elevenen
élnek azok a szimbélumok, amelyeket elfelejtettiink. Kozos tehat az a ,miivészeti
formanyelv”, amely altal a miivészet betélti ,életfunkcidit” - ennek a gondolatnak az



ihlet6je Karacsony ,A konyvek lelke” cim(, 1941-ben megjelent miive. ,A magyar 1élek
formai”-ban Liik6 a magyar nép ,miivészi formanyelvét” igyekszik leirni. A Karacsony-
féle tudomanyelméleti megalapozottsag mellett az alkalmazott moédszer, a ,1ikdi
modszer” teljesen egyéni és eredeti. A szintézisre valé torekvés, a kultdra integralt
jellegének szem el6tt tartasa olyan tudomanyos érdem, amelyet Liik6 minden eddigi
méltatoja elismer és a teljes életmi egyik legjellemzdbb térekvésének tart.

A negyvenes évek masodik felét6l miivét nacionalistdnak mindsitették. A Karacsony
Sandor-féle Tarsaslélektani Intézet 1949-ben tortént ,megsziinésével” (formailag soha
nem sziint meg, ,csak” nyilvanos tevékenységiik valt lehetetlenné) el6tte is bezarodtak
az egyetem kapui. Ténylegesen befejezte miikddését viszont az Exodus Konyvkiad6 és a
debreceni értelmiségiek altal 1946-ban alapitott Magyar-Roman Barati Tarsasag és
folyoirata, a ,Keleti kapu”, melyekben Mata Janossal mindketten aktiv kézremiikodok
voltak. Médszeresen berekesztették tehat a mester és hii tanitvanyai altal miikodtetett
szellemi mozgalom minden bazisat. Evtizedekig tarté mell6zottség kovetkezett. Miért is?
A ,Karacsony-i” eszmeiség legf6bb intézményes kerete a II. vilAghaboru derekan jott
létre. 1942-ben nevezték ki a ,Mestert” rendes tanarra a debreceni egyetem pedagogia
tanszékén. Megalapitotta a Tarsaslélektani Intézetet, ahol Liiké tanarsegédként a
megsziinésig végig tevékeny munkatars volt. A nemzeti kultira gondolata nem tartozott
a kor halad6 eszméi kozé. A politikai hatalom nem bocsatotta meg Liik6nek, hogy hi
kollégaja, egyben eszmetarsa volt Kardcsonynak. Ot is veszélyesnek mindsitették és
elhallgattattak. Ezért kellett neki is a debreceni egyetem ifjisagatél tavoznia és
nyugdijazasaig magyar kisvarosok (Gyula, Baja, Kiskunfélegyhdza) muzeumaiban
dolgoznia. Ha nem igy tortént volna, akkor ma Karacsonyt és tanitvanyat, Liiké Gabort
bizonyara korunk legnagyobb eurépai tuddsai kozott emlegetnénk.

Azért valami torlesztés mégis csak érkezett az utokortol, hiszen a rendszervaltas utan
Likd Gabor egykori tanitvanyai, elkotelezett hivei 90. sziiletésnapjara osszeallitottak
egy tetemes terjedelmii emlékkotetet ,Tiizcsihol6” cimmel az allami vezetéstdl kapott
Kossuth-dij és egyéb Kkitiintetések mellé, illetve megkeresték az otthon csendes
maganyaban dolgoz6 tudoést és a fiokokban felhalmozott irasait, konyveit hivatalos
elismerések kozepette kiadtak. A szerkesztési munkalatokban még részt vett, de a teljes
életmi-kiadast mar nem érhette meg. Ez a kivételes értéki életmii igy talalta meg helyét
a magyar miivel6dés torténetében (Tanczos 2001:325-336 és Harangoz6 2001).

Zaro gondolatok

»,Mata Janos megkésett reneszansz tipusu ember volt, a kiveszében 1évé hires magyar
polihisztorok huszadik szazadi utéda.” (Téth 1986:125) Nagyon sok mindenhez értett,
meg felsorolni is nehéz: a magyar torténelem, azon beliil Debrecen historiaja jol ismert
volt el6tte. Barataival latin nyelven levelezett, a gorog filoz6fusokat eredetiben olvasta,
Baudelaire, Verlaine és Rimbaud kolteményeit franciaul idézte. Romanul gyermekkora
6ta beszélt, miiforditott és a roman kultira kozvetitésében buzgdlkodott. ,Nem csak az
elvont szépségeknek és igazsagoknak voltak 6k harcosai, hanem a redlis életben
kiilonb6z6 formakban bujkalo, de mégis csak egy és azonos szépségnek és igazsagnak is.
Ezt fedezték fel a roman zenében és koltészetben, s ennek a kozvetitésére vallalkoztak a
magyarsag felé.” (Koczogh 1946:23 - Mata Janos mellett Bartok Bélat és Gulyas Palt is
ebben a cikkben bucsuztatta a szerzd.) Tudott németiil is, bar a német megszallas utan
ezt letagadta. Rajongasig szerette és értette a régi iratok, nyomtatvanyok és metszetek
vilagat. Kézifegyver gyilijteményét (XVI - XIX. sz.) sajat maga gondozta, javitotta. A varosi
levéltarban kapott allast ADOB-os (Allastalan Diplomas) alkalmazottként, mivel Csoban



Endre félevéltaros elismerte miivészetét. Az allando fizetésre nagy sziiksége volt, hiszen
gyljtészenvedélye (régi konyvek, fegyverek folyamatos vasarldsa) miatt csaladja
eltartdsa sokszor nehézséget jelentett szamara. (Fia, ifj. Mata Janos - szil. 1934 - az
ismert rajzfilmkészit6- és rendezd.) Makacs, bliszke természete is fokozta anyagi
gondjait (Julow 1974:5-7 és Toth 1986:125-126). ,Mata Janos az 1933-ban viragzasnak
indulé debreceni bibliofil életnek alkotja egyik legizgalmasabb, legmarkansabb grafikus
egyéniségét [..] annak a szines, eleven és mindennap szazféle kisérletbe kezd6
debreceni ir6-mivész tarsadalomnak a tagja, amely 1933-1944-ig Uj fejezetet nyitott a
magyar bibliofilia torténetében, s amelynek révén Debrecen azoéta is kiilon szint képvisel
a hazai grafika torténetében.” (Szij 1979:129)

A ,Mi a magyar?” kérdésre csak nagyon kevesen tudtak igényes, nem politikai
indittatasu - valaszt adni. Liik6 Gabor azonban igazan atélte, hitte és vallotta, hogy a
Karpat-medence népeivel egymasra utaltan, sorskozosségben, csak ,mellérendeld
viszonyban” lehet a k6zos jovot épiteni. ,A magyarsdg 6rlelke” - mondtak tobben mar
életében, s temetésén is. Karadcsony Sandorral egy életre sz6ld, az orokkévaldsagra is
érvényes baratsag kototte és koti 6ssze, hiszen sirjuk egymas mellett van a Kerepesi
temet6ben. A veszteség, amely LikSé Gabor haldlaval érte a magyar kulturakutatast,
sokaig pdtolhatatlan marad. Kardcsony Sandor megalapozta, Gombocz Zoltan, Német
Gyula, Petz Gedeon, majd Kodaly Zoltan és Gyorffy Istvan felépitette tudomanyos kutatoi
alkatat. Eletmiivének részei olyan hatalmas szintézist alkotnak, amelyben a két
vildghaboru koézotti tudomanyossag és kultura legkivalobb képviseldinek hozadékat és
sajat kutatdsainak, illetve gy(jt6utjainak eredményeit Otvozte 0Ossze egyediilallo
invenciéval. Munkdassaga, publikdlt és kéziratban 1évé irasai, tanulmanyai,
népdalgyiijtésének darabjai, mlivészi rajzai és kiallitasi tabloi, miiforditasai egyiittesen
olyan hidat alkotnak, amely a magyar kultura legkimagaslobb egyéniségeihez vezet.
Mindez egy olyan termékeny szellemi éra idészakaba ivel, ahol még legnagyobbjaink
er6feszitései arra iranyultak, hogy a magyar nép hagyomanyos kultdrdja is része
lehessen egyszer a ,hivatalos” kozkulturanak, s erre Adytdl, Bartoktol, Karacsony
Sandortdl és Kodalytol életre sz6l6 példat kapott (Pozsgai 2001:7 és 12, Harangozé
2001).
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