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Pieronisko pieronski pieronie!
Stow kilka o ,boskim” pochodzeniu
i ,ludzkim” uzyciu leksemu pieron

ALICJA BRONDER, Katowice

Mosz kudly choby pieron w sznitloch trast!

M. Szottysek: Rozmowki slgskie.
Podrecznik do nauki $lgskiej godki

Praktyka komunikacyjna dostarcza zaskakujacych przykladow
inwencji stownej, tym cenniejszej, Ze niesterowanej konwencja
literacka czy kulturowa. Zrédlem takich zwrotow jest codziennosé
uzytkownikéw jezyka - to oni kreuja jednostki symboliczne czesto
bardziej inspirujace niz wytwory tzw. kultury wyzszej. Zjawisko to
widaé w sferze ekspresywizméw - to za ich posrednictwem wyra-
zane s3 emocje towarzyszace nadawcom komunikatéw w zwigzku
z cenionymi przez nich wartoéciami. Szczegélnie ujmujaca wydaje
sie leksyka gwarowa - reprezentuje ona danag kulture ludows,
przekazujac przez pryzmat unikatowych srodkéw jezykowych
zlozong strukture pogladéw uzytkownikéw okreslonego dialektu.
Przyjeta perspektywa kulturowa w rozwazaniach lingwistycznych
pozwala nie tylko na odnotowanie zespotu srodkéw jezykowych
bez uwzglednienia ich kontekstu, lecz przede wszystkim na do-
strzezenie istoty badanych stéw i wydobycie glebi relacji czlowieka,
jako podmiotu méwiacego, z otaczajacym go $wiatem.
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Problematyke te doskonale ilustruje stowo zaczerpniete z dialektu
Slaskiego: pieron' wraz z jego rodzing wyrazowa, ktéremu poswie-
cone zostaly niniejsze rozwazania. Nie jest ono wylacznie odpo-
wiednikiem ogoélnopolskiego pioruna. Leksem ten ujmuje szczego6lna
wlasciwoscia - nalezy on niejako do dwu sfer pozornie przeciw-
stawnych: do sacrum (w nawigzaniu do ,boskiego” pochodzenia
wyrazu) oraz profanum (ze wzgledu na ,ludzkie” konteksty aktua-
lizacji jednostki), taczac ze sobg te Swiaty i uwydatniajac specyfike
ambiwalentnej natury cztowieka.

Metoda i teoria badawcza

Przyjeta w niniejszym artykule inspiracja metodologiczna jest te-
oria jezykowego obrazu $wiata (JOS). Wedle niej w jezyku zawarta
jest interpretacja rzeczywistosci, rozumiana jako ,zesp6l sadow
o $wiecie” (Bartmirniski, 1999: 103). Sady te wyrazane sa za po-
$rednictwem danych jednostek symbolicznych, ktérych cechy gra-
matyczne, semantyczne i pragmatyczne wskazuja na powigzany
z nimi, a takze motywujacy je, Swiatopoglad uzytkownikéw.

Metodzie tej towarzyszy w niniejszej analizie teoria warto$ciowa-
nia holistycznego. Wedlug jej zalozert nacechowanie aksjologiczne
stanowi immanentna ceche lekseméw - nie istnieja zatem stowa
neutralne. Koncepcja ta nie wywoluje zastrzezen przy przyjeciu
twierdzenia, ze jezyk istnieje i przejawia sie tylko w uzusie, sy-
stem zas$ jest jedynie abstrakcyjnym modelem, jakby schematem
stuzacym analizom strukturalnym. Warto$ciowanie holistyczne na
gruncie polskich badani lingwistycznych prezentowane jest m.in.
w pracach Tomasza Krzeszowskiego (1999).

Material stanowiacy podstawe przeprowadzonych badarn pocho-
dzi przede wszystkim ze stownikéw gwarowych oraz opracowan

! Dla uproszczenia wywodu przyjeto zapis spornej samogloski [6] w wyglosie
i w polaczeniu z gloska sonorna jako ,,0”. Zob. Tambor, 2008: 135-136.
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folklorystycznych dotyczacych kultury Gérnego Slaska. Celem ana-
lizy bylo uwydatnienie specyfiki funkcjonowania leksemu pieron
wraz z jego rodzing wyrazowa.

Elementy definicji kognitywnej leksemu pieron

Etymologia

Rozwazania nad stowem pieron warto zacza¢ od poczatku - od
etymologii. Jest ona oczywiscie tozsama z pochodzeniem wyrazu
ogolnopolskiego piorun, jednak w odpowiedniku gwarowym nie-
jasnos¢ genezy leksemu wplywa na jego wyjatkowa semantyke -
widoczna staje sie korelacja , boskiego” pochodzenia z ,ludzkim”
uzyciem. Warto wspomnie¢ o kilku najwazniejszych teoriach.

Omawiane stowo wywodzi si¢ z prastowiariskiej nazwy béstwa
ognia i burzy Peruna/Peryna. Niby-osoba ta, zaczerpnieta ze sto-
wianskiego systemu wierzen, zajmowata naczelne miejsce w pan-
teonie czczonych istot nadprzyrodzonych; byla odpowiednikiem
np. starogreckiego Zeusa. Perun wiladal piorunami - z pewnoscia
wplynelo to na przeniesienie leksemu ze sfery nazw osobowych
na przymiot postaci, tj. zjawisko atmosferyczne (SBa*; Simonides,
Kowalski, red., 1991: 192). Sama nazwe bdéstwa wyprowadza sie
z prastowianskiego czasownika *perati, *perq ‘bi¢, uderza¢, ktérego
temat potaczono z przyrostkiem -uns, wskazujagcym na wykonawce
czynnosci. *per-unes zatem byltby ‘praczem, uderzaczem), ‘tym, ktéry
uderza’. Hipoteze te spotka¢ mozna w stownikach etymologicznych
(SBa, SBo); wskazuje ona na pochodzenie leksemu pieron ze sfery
pojec¢ sakralnych, zwigzanych z Absolutem - geneza odzwierciedla
sie w poziomie semantycznym omawianego stowa. Twierdzenie to
wydaje sie najbardziej prawdopodobne, warto jednak wspomnieé
o odmiennych teoriach.

2 Skroty odnosza sie do zrédet stownikowych i sa objasnione w koricowym
wykazie na stronach 130-131.



124 Czes¢ trzecia: W $wietle stow i tekstéw - o konceptualizacji w jezyku...

Nieco inne spojrzenie na kwestie etymologii odnalezé¢ mozna
w opracowaniach folklorystycznych, np. w pracach Marka Szot-
tyska (2008: 17) i w SBr. £acza oni pochodzenie wyrazu z dawna,
znieksztalcona nazwa debu *perky, ttumaczac to zwigzkiem béstwa
gromowego z tymi drzewami, bedacymi jego atrybutami. Trudno
jednak utrzymac te hipoteze, zwazywszy na doé¢ czytelng i niebu-
dzaca zastrzezen morfologie leksemu.

Zaskakujaca propozycje etymologii slowa pieron, niemajaca
zwiazku z ogélnopolskim odpowiednikiem, wysnuwa Ludwik
Stomma (Stomma: 167-168). Wskazuje on na wspoélna dla takich
leksemoéw, jak: pieron, ale takze pierdota, pierdolec, pierdun, podstawe
- pierdoli¢ “pleé¢ byle co, baja¢’. Podstawe te badacz wyprowadza
od greckiego perdomai ‘opowiada¢ bajki’. Trudno jednak zgodzi¢ sie
z tg teza, oprocz podobienistwa funkcjonowania oraz zasady luz-
nych skojarzen nie sposéb wskaza¢ argumentéw bronigcych tego
twierdzenia, ponadto kldcacego sie z morfologia leksemu pieron.

Poziom fonologiczny

Leksem pieron realizowany jest w dialekcie $laskim przez rézne
warianty fonetyczne: [p’jeron], [p'erun], [p/jerén], takze [jeron], [je-
run], [jeron]. W naglosie zauwazalne sa dwie tendencje: zachowanie
spolgloski [p’] oraz jej pominiecie na skutek wymowy asynchro-
nicznej zmiekczonej spolgloski wargowej - powstanie w wymowie
gloski [j] w niektérych realizacjach prowadzi do zaniku bezdZzwiecz-
nej spotgloski [p’]. Warto tez podkresli¢, ze cecha dialektu $laskiego
jest tendencja do uproszczania grup sktadajacych sie nawet z dwu
spolglosek (Skudrzykowa [i in], 2001: 180).

Zestawienie leksemoéw pieron oraz piorun nasuwa kolejna ceche
Slaskiego wyrazu - wystepowanie w kazdym z jego wariantéw
grupy [je]. Stanowi ona swoisty relikt prastowianszczyzny - forma
pieron zachowuje grupe glosek sprzed przeglosu samogloski e po
miekkiej i przed twarda spolgloska przedniojezykowo-zebowa.
Powodem tego zjawiska moze by¢ wyjatkowosé gwary Slaskiej,
w ktorej przeglos nie zachodzit regularnie (Skudrzykowa [iin],
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2001: 188), a takze uzus - by¢ moze leksem pieron byl tak czesto
uzywany juz przed procesem fonetycznym, ze ze wzgledu na fre-
kwencje nie ulegt zmianom.

Wyglos wyrazu przysparza klopotéw nie tylko reformatorom or-
tografii dialektu $laskiego (warto wspomnie¢ o wielu prébach za-
pisu gloski [6], wyrazanej np. jako: , 0%, ,0”, ,0”, ,4”). Wymowa tej
gloski waha sie miedzy [o] a [u], najczesciej jest to dZwiek posredni
miedzy tymi samogloskami, tzw. ,0” pochylone (Tambor, 2008:
135-136). Przyczyn takiej realizacji dopatrywac sie mozna w $ladach
zaniku jeru twardego na koricu leksemu (zanik jeru spowodowat
wydluzenie najblizej znajdujacej sie¢ samogtoski), jak i w specyficz-
nej, gwarowej wymowie samogloski [u] (Skudrzykowa [i in],
2001: 171).

Morfologia omawianego stowa - wspolczesnie nieczytelna - w uje-
ciu diachronicznym nie przysparza klopotéw. Morfem tematyczny
to pier-, za$ sufiksowi -o(u)n- towarzyszy w mianowniku liczby po-
jedynczej zerowa koricéwka fleksyjna. Podzial ten motywowany
jest prawdopodobna etymologia leksemu, przedstawiona wyzej.
Omawiany leksem nalezy do rzeczownikéw pospolitych - cho¢ do
XIV wieku stanowil nazwe osobowa (SBo). Rodzaj gramatyczny to
meskozywotny; stowo podlega odmianie regularne;j.

Poziom semantyczny

Wyjatkowos¢ leksemu pieron nie opiera sie¢ wylacznie na jego wa-
riantach fonetycznych. Szczegodlnie inspirujacy okazuje sie poziom
semantyczny tej jednostki symbolicznej, odrézniajacy ja od ogélno-
polskiego odpowiednika piorun.

Podstawowym znaczeniem leksemu pieron jest oczywiscie piorun
jako zjawisko atmosferyczne. W tym przypadku leksykografowie
podaja synonimy tej formy: blic, hrom. Zauwazy¢ to mozna w takich
zwigzkach frazeologicznych, jak fraza inicjujaca niniejsze rozwaza-
nia: ,mosz kudly choby pieron w sznitloch/rabarber trast” (Szot-
tysek, 2008: 21; SG) oraz ,niech to/mie/cie pieron trzasnie” - ktére
obecne jest takze w polszczyznie ogolnej (SF; ISJP; SPPiW); sa one
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prawdopodobnie kalka niemieckich frazeologizméw, na co wskazuje
SBa. W przytoczonych zwrotach pieron jest de facto piorunem, pelni
jednak funkcje noénika kary boskiej, stuzy wszak w przywotanych
kontekstach jako skiadnik reprymendy kierowanej do odbiorcy.
Trudno orzec, czy 6w ,palec bozy” odnosi sie do chrzescijariskiego
Boga - na silny zwiazek Slazakéw z chrzescijaristwem wskazuja
folkloroznawcy (Simonides, Kowalski, red., 1991: 184-194) - czy
nawigzuje do wierzenia w niby-osobe Peruna. Zadziwia jednak, ze
takie znaczenie wystepuje nader rzadko w praktyce komunikacyj-
nej - na pierwszy plan wysuwa sie semantyka zwiazana z ,ludz-
kim” uzyciem leksemu majacego , boskg” etymologie.

Pieron, w odréznieniu od ogélnopolskiego odpowiednika, bardzo
czesto staje sie okresleniem zlego cztowieka, kogos, kto swoim za-
chowaniem w jaki$ sposob szkodzi nadawcy komunikatu. W uzyciu
tym synonimami pierona moga by¢: dran, ztoczyrica, szkodnik. W takiej
formie leksem wystepuje najczesciej w wolaczu liczby pojedynczej
i mnogiej (tyn pieron, w tym rzqdzie siedzq same pierony; Kortko, Jod-
linski, red., 2010: 84-85). Co ciekawe, pieron jako okreslenie czlto-
wieka moze funkcjonowa¢ takze z odmiennym warto$ciowaniem
- oznacza ono wtedy czlowieka wprawdzie klopotliwego, trudnego
w obcowaniu, lecz w glebi duszy dobrego (Jo Sloriski pieron — samo-
identyfikacja wplywa na ostabienie negatywnego aspektu; Kortko,
Jodlifiski, red., 2010: 84-85). Zjawisko to ujawnia sie takze w dery-
watach typu: pieronik “tobuz’ (SGS), pieroriszczak (Kortko, Jodlifi-
ski, red., 2010: 84-85), w ktoérych po dodaniu sufikséw zmodyfiko-
wano znaczenie, ostabiajac pierwotne warto$ciowanie negatywne
i dodajac aspekt humorystyczny. Nalezy podkresli¢, ze w tej aktu-
alizacji stowa pieron nawiazuje do swej etymologii - pochodzac od
nazwy osobowej, funkcjonuje jako okreslenie osoby wyrézniajacej
sie w sposob wyrazny, nomen omen energiczny.

W gwarze $laskiej pieron oznacza¢ moze takze diabta. Widoczne
jest to we frazeologizmach typu: idzZ w pierony!, chocby pieron na piero-
nie siedziot, nie dom ci na piwo (Kortko, Jodlinski, red., 2010: 84-85),
a takze pieronie ognisty! (Szottysek, 2008: 17), pierona kandego!
(http://www.paciok.pl/slownik.html), pieronie Swiatowy! (Bron-
der, 2013: 54-57). Wezwania te sluza wzmocnieniu wypowiedzi
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- odwotania do istot nadprzyrodzonych zwiekszaja skutecznosc
funkcji impresywnej wypowiedzi (na podobnej zasadzie opieraja
sie wszelkie zaklinania i przysiegi - odniesienie do czego$ ,poza”
czlowiekiem, szczegélnie istot nadprzyrodzonych, w praktyce ko-
munikacyjnej staje sie¢ gwarantem prawdoméwnosci nadawcy). Po-
nadto uzupelniajgce frazy sktadniki (,ognisty”, ,kandy” ‘dawny’,
~Swiatowy” - w odniesieniu do jego pierwotnego znaczenia: zwia-
zany ze $wiatlem”) stanowig odniesienia do prastowianskich wie-
rzefi w niby-osobe Peruna, zachowang jedynie w etymologii i tego
typu zwrotach.

Szczegoblnie intrygujaca formg wystepowania leksemu pieron jest
zawolanie: pieronie!, niebedace jednak wyzwiskiem. Leksykografo-
wie notujacy gware $laska nader czesto opatrujg to wezwanie okres-
leniem ,, uniwersalne stowo/przekleristwo” (SGG). Forma ta jest eks-
presywizmem, stuzacym wyrazeniu silnych emocji nadawcy, reali-
zuje zatem funkcje impresywna. Niekiedy w praktyce komunikacyj-
nej wystepuje tak czesto, ze prowadzi¢ moze do takich sytuaciji:

[...] podczas pierwszej wojny $wiatowej, kiedy Slonzokow
powolywano na sile do armii niemieckiej, to zaczeto ich po-
tocznie nazywac¢ - Pieronami. Dlaczego? Otéz nie znajacy
gwary $laskiej Niemcy, wysluchiwali w ich dialogach tylko
powtarzajace sie ciggle to samo stowo - pieronie. Podobnie
bylo, kiedy Slonzoki dostaty sie do niewoli francuskiej - tam
ich tez nazwano Pieronami - ale we francuskim brzmieniu:

,les Pieronnes”.
Szottysek, 2008: 17

Trudno stwierdzi¢, czy przytoczona anegdota ma zwigzek
z prawda historyczng, jednak najwazniejsze jest §wiadectwo uzycia
leksemu pieron w potocznej praktyce komunikacyjnej, ktére przyj-
muje funkcje ekspresywnego zawotania.

Semantyka, ktéra wigze si¢ z ekspresywizmem oraz pozwala
przejs¢ do rodziny wyrazowej omawianego leksemu, sprowadza
wyraz pieron do znaczenia ‘przeklenstwo, wulgaryzm’. Ujawnia
sie w ten sposéb ciekawe zjawisko - przeniesienie hiponimu, ja-
kim byl pieron w funkcji ekspresywizmu, do hiperonimu, stuzg-



128  Czes¢ trzecia: W $wietle stow i tekstéw - o konceptualizacji w jezyku...

cego za ogodlna nazwe wulgaryzméw. Znaczenie to uwydatnia sie

w takich kolokacjach, jak: ciepaé pieronami, suc¢ pieronami ‘uzywac

przeklenistw’.

Rodzina wyrazu pieron jest stosunkowo zréznicowana. Pojawiaja
sie derywaty:

- pieronié/pieronowac - ‘wymysla¢ od pieronéw’ i szerzej: ‘przekli-
naé, wyzywa¢ — czasownik odrzeczownikowy o podwojnej
funkgcji: hiponimu i hiperonimu;

- pieronski - ‘zty, ucigzliwy’, takze ‘diabelski’ — przymiotnik od-
rzeczownikowy; przykladem moze byc¢: to sq pieroriskie gizdy; tez
w wariancie fonetycznym: pierzi(y)niski;

- pieronisko/pierony(eym - ‘bardzo, wiele, duzo’; przystéwek od-
rzeczownikowy. Pelni funkcje intensyfikatora; przykladami sa
frazy: widziatam pieronym piyknego karlusa, pierorisko zZech sie usmiata
(Kortko, Jodliniski, red., 2010: 84-85).

Do uzusu naleza réwniez zleksykalizowane formy, zastepujace
wybrane czesci mowy, majgce w semantyce zatarty zwigzek z pry-
marnym znaczeniem stowa pieron. Przykladami sa frazy: na pierona
‘po co’ (na pierona zes to mu pedziot?!), w pierony ‘duzo’ (w pierony
byto tam goroli). Zastanawiajace, dlaczego w zwrotach tych pojawia
sie leksem pieron. By¢ moze przejawia sie tu $lad aspektu naglosci,
intensywnosci, nawiazujacy do znaczenia pieron, jak réwniez takie
uzycie analizowanej jednostki moze wynika¢ z analogii do form
ujetych w polszczyznie ogodlnej, takich jak: po licho ‘po co’ czy -
o tym samym znaczeniu, lecz bardziej kolokwialnych - po jakiego/
kiego grzyba.

Warto odnotowac wystepowanie takze innych jeszcze aktualiza-
cji leksemu pieron, ktore Swiadcza o zywotnosci tej jednostki oraz
inwencji uzytkownikéw. Sa to gléwnie ekspresywizmy, funkcjonu-
jace jako emocjonalne wykrzyknienia: pierombol/jerombol (wzmoc-
nienie dZwiecznosci leksemu, ostabienie negatywnego wartoscio-
wania przez wymiane sufiksu), piedronie/jedronie (ekspresywizm
utworzony przez kontaminacje stéw pierdota i pieron), jerzina (za-
chowanie prastowiarskiej miekkosci gloski [¥']), jerucha/pierucha
(wymiana sufiksu).
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Obserwacja leksemu pieron wraz z jego rodzing wyrazowa
pozwala na dostrzezenie specyfiki ludzkiej mentalnosci. Stowo
wywodzace sie ze sfery sacrum, zwigzane etymologicznie z wie-
rzeniami prastowiariskimi, a po przyjeciu chrzescijanistwa czesto 13-
czone z karg boza (Czyzewski, Niebrzegowska-Bartminska,
2012: 411-427), w powszechnej praktyce komunikacyjnej odwotuje
sie do ,ludzkiej” rzeczywistosci - pomaga wyraza¢ emocje, reali-
zujac funkcje wykrzyknienia, a takze kategoryzuje otoczenie czlo-
wieka, definiujac osoby badz zjawiska, czesto wystepujac jako wul-
garyzm. Zastanawiajace, Ze leksem pierwotnie denotujacy element
Swiata niedostepnego zostal sprowadzony do kontekstéow potocz-
nych. Praktyka ta jest jednak zrozumiata - czlowiek, chcac oswoic to,
co wydaje sie grozne (takimi z pewnoscia byly burze z piorunami,
a takze towarzyszace im wierzenia w prastowianskiego Peruna czy
chrzescijariskiego Boga), wprowadzil stowo konotujace zagrozenie
do sfery codziennosci. W ten sposéb to, co odlegle, stalo sie bliskie,
bezpieczne.

Kwestie te przejawiaja sie w zjawisku tabu jezykowego - spotecz-
nie usankcjonowanego zakazu méwienia o czyms$ lub wypowiada-
nia pewnych wyrazéw (Krawczyk-Tyrpa, 2001: 14). W przypadku
leksemu pieron jest to tabu pierwotne, wynikajace z irracjonalnego
leku przed wymawianiem stéw mogacych sprowadzi¢ na wypowia-
dajacego nieszczescie (Krawczyk-Tyrpa, 2001: 15-19). Wyrazane
jest ono poprzez nominacje (pieron - zjawisko atmosferyczne badz
okreslenie demona), wulgaryzmy i przezwiska (okreslenie osob
ucigzliwych), przekleristwa wyrazeniowe (pieronie!) (Krawczyk-
-Tyrpa, 2001: 245-260).

Ponadto specyficzne uzycie leksemu pieron, odmienne od ogoél-
nopolskiego pioruna, $wiadczy¢ moze o wyjatkowym systemie sg-
déw o rzeczywistosci, charakterystycznym dla kultur ludowych,
a odzwierciedlonym w dialekcie $lgskim. Uzytkownicy zachowali
w jezyku Slady przeswiadczenia o wspélistnieniu §wiatéw metafi-
zycznego i realnego. Wylaniajacy sie w ten sposob jezykowy obraz
$wiata pelen jest wiary w koegzystencje ludzi i istot nadprzyrodzo-
nych - $wiat kultury ludowej okazuje si¢ zatem o wiele bardziej
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skomplikowany, a takze barwniejszy od prezentowanego w ra-
cjonalistycznym podejsciu do rzeczywistosci. Trudno orzec, ktéra
perspektywa jest stuszna, z pewnoscia jednak warto poszukiwaé
sladow dawnych wierzen, zakletych w jezyku, $wiadczacych o nie-
zmiennych obawach, troskach, a takze pragnieniach, marzeniach
czlonkéw danej wspoélnoty komunikacyjnej.
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Alicja Bronder

Pierotisko pieroriski pieronie!
Some remarks about the “divine” origin
and the “human” usage of the lexeme pieron

Abstract

The article is devoted to the problem of expressive vocabulary of the Upper
Silesian dialect. The lexeme pieron along with its lexical family was subject to
an analysis by means of the instruments of the theory of the linguistic image
of the world and the complementary theory of holistic evaluation. The research
that was conducted was associated with both levels of the symbolical unit: the
phonetic and the semantic level; the research oscillated around the problems as-
sociated with etymology, structure, semantic variants, as well as the functioning
in a strictly defined communicative situation. Observations were also made upon
the lexical family of the lexeme pieron, demonstrating the variety of the lexical and
semantic field as well as the derivational potential of the word that is discussed.
The material that was analysed was derived from the dictionaries of the Upper
Silesian dialect; the literature was supplemented by ethnolinguistic and folkloric
research works. The results of the observations enabled us to notice a consider-
able discrepancy between the properties which result from the etymology of the
lexeme and the connotations with the sphere of sacrum and its realisations in
colloquial statements which refer to profanum (inter alia by means of the assump-
tion of the function of vulgarisms). These results enabled us to realise the main
postulate of the JOS theory which pursues statements about reality which are
contained in language - the use of the lexemes which were originally associated
with the sphere of religious beliefs, therefore ones that are inaccessible to people,
in strictly colloquial contexts, is testimony to the attempts made by the speakers
of a language at a peculiar understanding and mastering the world.
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Anvmns bponzep

Pierotisko pieroriski pieronie!
Heckospko ¢10B 0 ,,00KecTBeHHOM” TIPOMCXOXKIEHWV
" ,9eJI0BeuecKoM” VICIIONIb30BaHWY JIEKCEMBI pieron

Pesome

Crarbs TIOCBSIIIEHa BOITPOCAM 3KCITPECCUBHOV JIEKCUKI BEPXHECWIIe3CKOTO JIia-
JieKTa. AHaJIN3Y, VCIIOJIb3Ys MHCTPYMEHTAPVIVI TEOPUY S3BIKOBOVI KapTUHBI MUpa
VI KOMIUIEMEHTApPHOVI TEOPUM XOJIMCTUYECKOV OLIEHKM, IIOjIBepraeTcsi JieKceMa
pieron (pervoHaIbHOe OpaHHOe CII0BO, PyraTeIbCTBO) BMECTe C ee cJI0BOOOpa3oBa-
TeJTbHOVT ceMbert. I TpoBeieHHEbIe viccie[oBaHs Kacaavch 00OVIX YPOBHEVI CUMBOIVI-
YeCKOVI eVIHWUIIBL (DOHETMIeCKOTO 1 CeMaHTIIeCKOro, IIOIHVIMAJIN IIPOOIIeMaTVIKy
STUMOJIOrMY, 00pa3oBaHNs, BAPVAHTOB 3HAYEHWVI, a TaKxKe (DyHKIMOHWPOBAHVII
B JIETaJIBHO OITpe/ie/IeHHOV KOMMYHWKATUBHOV cuTyaumn. Habromenns oxsa-
TBIBAIOT TaKXKe CJI0BOOOpA30BaTesIbHYIO CEMBIO JIEKCEMBI pierot, TIOKasbIBast 1nd-
pepeHIMAINIO JIEKCUKO-CEMaHTIIECKOTO OIS U AePUBAIVIOHHBIV ITOTeHIIVAl
paccMarpyiBaeMoro cjiosa. Marepwai [ij1si aHasM3a ObLI IIOYEPITHYT M3 CJIoBapert
nuasiekra Bepxuert Criesnn, a JIONOJIHSIIN JINTEPATyPy STHOJIVHIBVICTUYECKVIE
" (POIIBKJIOPUCTCKME MCTOYHUKN. TloiTydeHHBIe pe3yJIbTaThl Jaivi BO3MOKHOCTb
3aMeTUTPH 3HAUYNUTEIFHYIO PasHUITYy MEX/Ty OCODEHHOCTSMU, BHITEKAIONTVMU W3
STVIMOJIOI MV JIEKCeMBI VI KOHHOTAIIMIL co ccbepovt sacrum (Cp. piorun - MOJIHVIS),
U ee aKTya/IM3alsMI B Pa3TOBOPHBIX BBICKA3bIBAHVIAX, COOTHOCSIIVIXCSL C profanum
(B gacTHOCTV W3-3a NPVHATUS YHKIVV ByJIbrapysmMa). DTV BBIBOIbI II03BOJIVIIV
PpeaIn30BaTh IJIaBHEIV IIOCTYJIAT TEOPUM SI3bIKOBOVI KAPTVHBI MUPa, KOTOPast UIIET
COTIepPIKAIITMXCS B SI3bIKe CYSKIEHUI O JIeVICTBUTETTEHOCTY — VICTIONTb30BaHVIe JIeKCeM,
IlepBOHAYaJIbHO CBA3AHHBIX C PeJINITO3HOV chepoit, a CciiefoBaTe/IbHO, HeJOCTYII-
HBIX 4eJIOBeKy, B CTPOTO PasrOBOPHBIX KOHTEKCTaX CBUIETEIbCTBYET O IIPeIIIpyi-
HATBIX HOCUTEJISIMU sI3bIKa IIOIBITKAX CIEIINIecKOro MOHVMaHWs 1 OCBOEHVIS
Mupa.



