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WSTEP

Zagadnieniem przewodnim niniejszej rozprawy doktorskiej jest problem
ekwiwalencji czasu przeszlego w jezyku polskim i czasow przesztych w jezyku
francuskim ze szczegdlnym uwzglednieniem czasownikoéw o aspekcie niedokonanym.
Celem ponizszej pracy jest opracowanie zestawu regul, ktore beda mogly by¢
stosowane w tlumaczeniu tekstow literackich i1 nieliterackich z jezyka polskiego na
jezyk francuski.

Kontrastywne opisy problemow tlumaczenia migdzy jezykiem francuskim
a innymi jezykami europejskimi sg dostepne w formie opracowan naukowych
1 popularnonaukowych. Prace poswigcone tej tematyce w ujeciu poroOwnawczym
jezyka polskiego i1 jezyka francuskiego sa jednak nieliczne. Na szczegdlng uwage
zastuguja opracowania Barbary Kuszmider oraz Héléne Whodarczyk, ktore analizuja
problem tlumaczenia z punktu widzenia aspektualno-temporalnego. Ponizsza praca
wpisuje si¢ w nurt badan aspektualnych, poswigcona jest jednak wylacznie
problemowi tlumaczenia niedokanonosci w czasie przesztym. Brak jest bowiem
szczegblowego opisu tego zagadnienia, ktdrego zlozono§¢ wzrasta przy szczegotowej
analizie. Zakres uzy¢ czasownikow niedokonanych w czasie przesztym jest w jezyku
polskim bardzo szeroki i1 obejmuje, oprocz wartosci tradycyjnie zwigzanych
z niedokonanoscia, takze szereg znaczen faktualnych. Czasowniki niedokonane s3
wtedy spotykane w kontekstach dokonanych, ktére musza by¢ odroéznione od ich
uzycia w kontekstach niedokonanosci. Z drugiej strony, trudno$¢ ttumaczenia wigze
si¢ z faktem, ze jezyk francuski posiada rozbudowany system czasow gramatycznych.
Polskiemu czasowi przesztemu moga, w zaleznosci od kontekstu, odpowiada¢ rdzne
czasy francuskie. Analiza ekwiwalencji czaséw opiera si¢ na mechanizmie
funkcjonowania aspektu. Aspekt w jezyku francuskim funkcjonuje jednak w inny
Sposob niz w jezyku polskim, co stanowi podstawowy problem dla takiego
przedsigwzigcia.

Aspekt, ktory lezy u podstaw ekwiwalencji czaséw, jest centralnym
zagadnieniem niniejszej pracy. Przy opracowaniu regut tlumaczenia postuzono sie¢
semantyczng teorig aspektu Stanistawa Karolaka. Jej autor wychodzi z zatozenia, ze
aspekt jest zjawiskiem uniwersalnym. Badanie aspektu wymaga rozréznienia mi¢dzy

forma a trescia, czyli warto$cig aspektualng danej formy w specyficznym kontekscie.



W celu analizy wartos$ci aspektualnych Stanistaw Karolak proponuje wyroznienie
kategorii poje¢ prostych, ktore sg podstawowym budulcem poje¢ ztozonych. Analiza
oparta na bazie poj¢¢ prostych pozwala na wypracowanie regut thtumaczenia opartych
na ekwiwalencji warto$ci aspektualnych, a nie ekwiwalencji form, ktére sa jedynie
ich wyktadnikami. W oparciu o semantyczng teori¢ aspektu opracowano zestaw regut
1 wskazowek tlumaczenia, ktore stanowig odpowiedz na postawiony problem
badawczy. Rezultaty badan przedstawiaja si¢ w nastgpujacy sposob. Obszerna czes$¢
zostala poswigcona zasadom tlumaczenia czasownikow niedokonanych w uzyciach
faktualnych, ktorych odpowiednikiem jest pass€¢ composé. Faktualno$¢ posiada
bowiem dwa podstawowe znaczenia, a mianowicie znaczenie ogolne o wartosci
doswiadczenia zyciowego, tak zwane uzycia parfait d’expérience, oraz
szczegblowego o warto$ci rezultatu widocznego w terazniejszosci. Problem polegat
przede wszystkich na rozgraniczeniu mozliwosci uzy¢ faktualnych w jezyku polskim.
Przeprowadzony test czasownikow w Vendlerowskich kategoriach pokazat
zasadnicze dla ttumaczenia r6znice w zakresie uzycia. Na uwage zastuguje, miedzy
innymi, podziat czasownikdéw telicznych ze wzgledu na rezultat konieczny lub
nickonieczny. Kolejny problem stanowity uzycia aktualne stosowane w narracji w
czasie przesztym. Zasady uzycia zostaly oparte na kategoriach temps indivis i temps
divisé. Nastepne reguty thumaczenia sg bezposrednio oparte na semantycznej teorii
aspektu Stanistawa Karolaka. W strukturze opracowania kierowano si¢ ekwiwalencja
miedzy czasem przesztym w jezyku polskim, a poszczegdlnymi czasami w jezyku
francuskim. Przedstawione zostaly zasady warunkujace ekwiwalencje uzy¢
niedokonanych w obydwu je¢zykach. W opracowaniu opisane zostaly konfiguracja
habitualno-potencjalna oraz limitatywno-habitualna, z uwzglgdnieniem  pojgcia
habitualnosci 1 iteratywnosci, a takze towarzyszace im $rodki leksykalne. Nastepnie,
uwaga zostata poswiecona zagadnieniu tlumaczenia w konteks$cie okolicznikow
czasu, a mianowicie wyrazen frekwencji, lokalizatorbw temporalnych,
kwantyfikatorow oraz kwantyfikatorow krotno$ci ograniczonej. Ze wzglgdu na fakt,
ze te same wyrazenia spetniaja  rdézne funkcje, przyktadowo lokalizatora
temporalnego lub kwantyfikatora, zostaly one przeanalizowane lacznie w celu
pokazania réznic w interpretacji i co si¢ z tym wigze zasad tlumaczenia na jezyk
francuski. W ostatniej kolejnosci przedstawiono ekwiwalencj¢ czasu przesziego

polskich czasownikow niedokonanych i czasow dokonanych w jezyku francuskim.



Szczegblnie istotne bylo rozroznienie uzycia passé simple od passé composé,
poniewaz brak jest migdzy nimi jasno definiowalnej opozycji temporalne;.

Uktad pracy odzwierciedla tok analizy problemu badawczego. Pierwszy
rozdziat pracy ma charakter wprowadzenia do tematu i skoncentrowany jest na opisie
opozycji czasoOw przesztych w jezyku francuskim w oparciu o wspodtczesne badania
jezykoznawcze. Wyrdzniono nastepujace typy opozycji czaséw  przesztych,
a mianowicie temporalna, stylistyczng, a przede wszystkim opozycj¢ aspektualna,
wedlug  ktorych  przeanalizowano funkcjonowanie czaséw  gramatycznych.
Obserwacje podsumowano przedstawiajac zestawienie wartosci 1 rodzajow uzycia
kazdego z analizowanych czasow przesztych. Te rozwazania prowadza w drugim
rozdziale do kontrastywnej analizy pojecia aspektu w badaniach historycznych i
wspotczesnych. Szczegdlna uwaga poswiecona zostata wyborowi metody badania
aspektu oraz argumentom stojacym za wyborem metody onomazjologicznej. Rozdziat
trzeci poswigcony jest opisowi semantycznej teorii aspektu Stanistawa Karolaka, na
ktérej podstawie kontynuowano badania w rozdziale czwartym 1 pigtym.

Opracowanie zamyka krotki opis zjawisk, ktore sg trudne do przettumaczenia.



ROZDZIAL 1

OPOZYCJE MIEDZY CZASAMI PRZESZ1.YMI W
JEZYKU FRANCUSKIM

1.1. Rodzaj e opozycji

Opozycje miedzy czasami gramatycznymi w jezyku francuskim przejawiajg si¢
na polu temporalnym i aspektualnym. Czasy gramatyczne informuja o usytuowaniu
zdarzenia wzgledem momentu wypowiedzi, dlatego sa nieodlgcznie zwigzane
z kategorig czasu. Z drugiej strony czasy gramatyczne wskazujg rowniez W jaki
sposOb przebiega zdarzenie i tym samym niosg ze sobg informacje aspektualne.
Aspekt 1 czas nie s3 zjawiskami tozsamymi, posiadaja jednak bezposredni zwigzek
z opisem zdarzenia. Porownanie funkcjonowania czasow gramatycznych w danym
jezyku musi uwzgledni¢ te dwie podstawowe kategorie.

Opis zagadnienia zostal opracowany w nastepujacy sposob. Pierwsza czgs$¢
jest poswiecona opozycji czaséw przesztych sensu stricto. Najpierw przeanalizowano
teoric G. Guillaume’a, ktora na stale ugruntowata miejsce aspektu w jezyku
francuskim. Nast¢pnie przedstawiono model czaséw H. Reichenbacha, ktéry oparty
jest na opozycjach temporalnych. Opis opozycji poszczegolnych czaséw przesztych
w jezyku francuskim uzupelniony zostal na podstawie selekcji podrgcznikéw do
gramatyki jezyka francuskiego. W drugiej czgsci rozdziatu, w ramach podsumowania,

zestawiono krotka charakterystyke kazdego z czaséw przesztych analizowanych w tej

pracy.

1.1.1. Aspekt i czasw teorii Gustave' a Guillaume' a

Teoria G. Guillaume’a jest niezbednym elementem w niniejszej pracy.
Koncepcja aspektu, wypracowana przez tego autora na podstawie jezyka
francuskiego, pokazuje w pewnym sensie zbieznos¢ funkcjonowania aspektu w
jezyku francuskim z funkcjonowaniem aspektu w jezykach stowianskich. G.
Guillaume stwierdza ,,L aspect est dans le systeme du verbe une distinction qui, sans

rompre I’unité sémantique de ce dernier, le scinde en plusieurs termes différenciés,



également aptes & prendre dans la conjugaison la marque du mode et du temps.”*

Szczegoblnie istotny jest zwigzek czasu i aspektu.

G. Guillaume postuzyt si¢ w opracowywaniu zagadnienia czasu psychologia.’
Opis czasu jest nieodlgcznie zwigzany z procesem myslowym, gdyz reprezentacja
czasu powstaje najpierw w umysle, a doktadniej, w pod§wiadomosci. G. Guillaume
zakwestionowat wiec tradycyjng reprezentacje czasu jako linii, ktéra ciggnie si¢ od
przesztosci, poprzez terazniejszo$¢, do przyszlosci. Czas powinien by¢ bowiem
analizowany jeszcze zanim osiagnie takg posta¢. Metoda ta nosi miano chronogenezy
(la chronogénése), gdyz podstawowym zagadnieniem jest wlasnie geneza (poczatek
istnienia) czasu. Chronogeneza ma miejsce w trzech etapach okreslanych mianem les

chronothéses:

a. La réalisation de I'image verbale dans le temps in posse. Jest to faza
poczatkowa powstawania reprezentacji czasu, w ktorej czas posiada jedynie
potencjalng mozliwos$¢ realizacji, ale nie ma jeszcze konkretnej postaci. Na
tym etapie czas rozpatrywany jest w formie bezokolicznika i participium, ktore
przeciwstawione s3 jako, odpowiednio, forma prosta i forma =ztozona.
Guillaume uznaje obydwie formy za opozycje aspektualng. Aspekt, ,,une forme
qui dans le systeme méme du verbe dénote une opposition transcendant toutes
les autres oppositions du systéme et est capable ainsi de s’intégrer a chacun des

termes entre lesquels se marquent lesdites oppositions™®

, jest niezalezny od
trwania w czasie, gdyz na tym etapie czas nie ma jeszcze postaci.

b. La réalisation de I'image verbale dans le temps in fieri. Na tym etapie czas nie
jest w pelni uformowany. Jest to sfera trybu lgczacego subjonctif, ktory nie
wymaga precyzyjnego umiejscowienia w czasie.

c. La réalisation de I'image verbale dans le temps in esse. Czas jest w pelni
uformowany w $wiadomosci 1 dzieli si¢ na trzy epoki (przesztosc,
terazniejszo$¢ 1 przysztos¢), w zaleznosci od punktu widzenia podmiotu. Na
tym etapie istnieje opozycja czasOw gramatycznych w trybie oznajmujgcym.

Formy j'aime i j'ai aimé wyrdznione sg jako nalezgce do terazniejszosci,

la. Guillaume, Immanence et transcendance dans la catégorie du verbe [w:] G. Guillaume, Langage
et science du langage, Nizet, Paryz 1984, s. 46.

% Ten zwigzek jest wyrazny nawet w nazwie teorii G. Guillame’a: la psychomécanique du language.

i Guillaume, Temps et verbe. Théorie des aspects des modes et des temps, Champion, Paryz 1929,
s. 109



natomiast formy j’aimai, j’aimais, j’eus aimé, j’avais aime, j’aimerai,
j’aimerais, j’aurais aimé, j’aurais aimé przynalezg odpowiednio, do przesztosci

1 przysztosci.

Czas 1 aspekt, nie sg wigc w opozycji wobec siebie, ale obydwa zjawiska istniejg w
procesie chronogenezy. Usytuowane sg jedynie na roznych etapach tego procesu: ,,On
a affaire a I’aspect aussi longtemps que le temps considéré est celui que le verbe
emporte avec soi, qu’il intériorise, et au temps, dés que le temps considéré est celui

que le verbe extériorise et au sein duquel lui et le temps contenu inhérent se situent.”

Opozycje czasow gramatycznych w jezyku francuskim przejawiaja si¢ we
fleksji. Formy ztozone czasow gramatycznych parfaits sa w opozycji do form
prostych non parfaits. G. Guillaume pokazuje t¢ réznice na przyktadach Mettre son
chapeau oraz Avoir mis son chapeau. Forma prosta ukazuje proces w trakcie trwania
i jest wedtug G. Guillaume’a tozsama z aspektem niezakonczonym (en tension lub
aspect inaccompli). Natomiast forma zlozona wyraza rezultatywnos¢ (aspect extensif
albo accompli). Te formy funkcjonuja tak samo jak aspekt w jezykach stowianskich.”
Aspekt niedokonany ukazuje proces od wewnatrz (une saisie interne), a aspekt
dokonany z zewnatrz jako cato$é (une saisie externe).

Powyzsza opozycja nie wyjasnia jednak roznic wewnatrz kategorii czasow
ztozonych i prostych. W tym celu nalezy skupi¢ si¢ na analizie czasu. Jak pokazano
uprzednio, tryb oznajmujagcym rozpatrywany jest w Kkategorii trzech epok:
terazniejszo$ci, przeszlosci i1 przysztosci. Terazniejszo§¢ rozdziela przeszios¢ od
przysztosci. Czas terazniejszy ma wigc podwojng charakterystyke. Z jednej strony
pewna jego cze$¢ zahacza o przesziosc¢ (chronotyp w), a inng o przysztosé¢ (chronotyp
a). O$ czasu biegnie w dwoch kierunkach, idac w dot od momentu terazniejszego w
stron¢ czasu przesztego (le temps descendant) lub idac w gore w kierunku czasu
przysztego (le temps ascendant). Analiza czaséw gramatycznych odbywa si¢ na
dwoéch poziomach, gdyz ruchowi czasu na osi towarzysza dwa sposoby ujmowania

czasownika, a mianowicie:

‘6. Guillaume, La représentation du temps dans la langue francaise, ,,Le Frangais Moderne” 1951
®ch. Mouton, Aspect grecs — aspects russes a la lumiére des traductions moder nes de textes anciens,
Belles Lettres, Paryz 1986, s. 17

® G. Guillaume rozréznia ponadto formy proste (tensives), ztozone (extensives) i podwojnie ztozone
(bi-extensives), ktérym nadaje miano aspektu.



— poziom 1 (le niveau d’incidence) znajduje si¢ ponad osig czasu; czasownik jest
ujety w formie trwania (aspect inaccompli)
— poziom 2 (le niveau de décadence) znajduje si¢ ponizej osi czasu; czasownik

widziany jest jako zakonczony (aspect accompli).

Na podstawie tej podwojnej analizy G. Guillaume przedstawia relacje miedzy

czasami przesztymi w nastepujacy sposob.

Fig. 1.1. Reprezentacja czasow gramatycznych na osi czasu wg. G. Guillaume’a

— ]
BlE e
Niveau 1 4|5 SiE
d'incidence = ] Fuutur
E i e E.
YW= e 3
E = E e 3
Fal it iC E‘_
Passé E = Miveau 2
de décadence

Zrédto: G. Guillaume 1969, Langage et science du langage, Paryz, s. 255

Powyzszy schemat pokazuje opozycje aspektualng passé simple i imparfait. Passé
simple (passé défini) jest czasem catkowicie dokonanym. Natomiast imparfait
posiada podwojng charakterystyke ,,un verbea | imparfait, dans les emplois courants,
se rapporte a un proces ou a un état ayant un pied dans le déja accompli et un pied
dans un accomplissement pas encore résolu en accompli.”’ Imparfait jawi sie jako
czas w cze$ci dokonany na poziomie incidence, a czgSciowo w trakcie trwania na
poziomie décadence. Zauwazmy, ze mi¢dzy imparfait, a passé simple nie ma opozycji
na tle temporalnym. Natomiast czas passé composé znajduje si¢ w opozycji

temporalnej w stosunku do passé simple i imparfait.

"G, Guillaume, De la Double Action Séparative du Présent [w:] G. Guillaume, Langage et Science du
Langage, s. 193-207



Fig. 1.2. Opozycje czaséw gramatycznych wg. G. Guillaume’a

—

@ : j’aimai, j’eus (aimé) an

imé

' J'aimerai, j’aurai (aimé) : «

j'aime
(ain

@ : J'aimais, j'avais (aimé)

j'ai

w-" :Jaimerais, j'aurais (aimé): @

Zrédto: G. Guillaume, Temps et verbe, s. 71

G. Guillaume zalicza passé composé do terazniejszo$ci. Rodznica migdzy passé
composé a présent jest aspektualna, gdyz jako czas zlozony passé composé posiada
aspekt dokonany (I’aspect extensif). Passé composé funkcjonuje na dwa sposoby
w zaleznos$ci od rodzaju czasownika. W przypadku zdania Paul a mis son chapeau.,
mys$l skierowana jest na rezultat czynnosci. Paul ma wtedy kapelusz na glowie.
G. Guillaume podkresla, ze tworzony jest nowy obraz myslowy. Natomiast,
z czasownikami, ktorych akcj¢ nie sg teliczne, passé compose informuje jedynie o

ustaniu czynnoéci.8

Teoria G. Guillaume’a stata si¢ przelomem w badaniach nad aspektem w jezyku
francuskim. PozZniejsze badania rozwijaty lub negowaly jej zalozenia; nie da si¢
jednak zaprzeczy¢ jej ciagle aktualnego wptywu. Za szczegolnie istotne uwaza si¢
umiejscowienie aspektu jako kategorii uniwersalnej w jezyku francuskim, a ponadto

niezaleznej od kategorii czasu.

1.1.2. Francuskie czasy przeszle w systemie Hansa Reichenbacha

Dalszej analiza opozycji czasow przesztych oparta jest na systemie
H. Reichenbacha. Wychodzac =z zatozenia, Zze podstawowa funkcja czasow
gramatycznych jest umiejscowienie zdarzenia wzgledem momentu wypowiedzi jako
przysztego, przesziego lub terazniejszego, H. Reichenbach zaklada, ze graficzna
reprezentacja jakiegokolwiek zdarzenia jest mozliwa na jednowymiarowej osi czasu.®
Umiejscowienie zdarzenia na osi czasu ma miejsce przy pomocy trzech zmiennych, a

mianowicie: S (point of speech) — moment wypowiedzi, E (point of event) —

8B. Sthioul, Le passé composé: une apporche instructionnelle [w:] S. VVogeleer, A. Borillo, C. Vetters,
M. Vuillaume (red.), Temps et discours, Peeters, Louvain-la-Neuve 1998, s. 83

°H. Reichenbach, The Tenses of Verbs [w:] I. Mani, J. Pustojovsky, R. Gaizauskas (red.), The
language of time: the reader, Oxford University Press, Oxford 2005, s. 71-78



wydarzenie, R (point of reference) — punkt odniesienia. Dzieki kombinatoryce dwoch
pierwszych zmiennych, otrzymano trzy podstawowe warianty czasow gramatycznych.
W przypadku, gdy moment zdarzenia ma miejsce réwnoczesnie z momentem
wypowiedzi, mamy do czynienia z czasem terazniejszym. Jesli moment zdarzenia
poprzedza moment wypowiedzi otrzymuje si¢ czas przeszly. Natomiast w czasie
przysztym, moment zdarzenia nastgpuje po momencie wypowiedzi. Wprowadzenie
trzeciej zmiennej R bylo konieczne, by pozwoli¢ na przedstawienie pozostatych
czasow w jezyku angielskim. W rezultacie, model H. Reichenbacha zaktada istnienie

nastepujacych mozliwosci:

Fig. 1.3. Graficzna reprezentacja czasow w jezyku angielskim wg. H. Reichenbacha

Past Perfect Simple Past Present Perfect
I had seen John I saw John I have seen John
1 ' 1 ) A A1 } 1 A )
E R S R.E S E S.R
Present Simple Future Future Perfect
[ see John [ shall see John I shall have seen John
L ) 1 i > 'l A A >
SRE SR E S E R

Zrodto: H. Reichenbach, The Tenses of Verbs, s. 72

H. Reichenbach przewidziat ponadto reprezentacje dla form progresywnych. Trwanie

w czasie przedstawione jest wtedy za pomoca przedziatu.

Fig. 1.4. Graficzna reprezentacja czaséw progresywnych w jezyku angielskim

Past, Perfect, Extended Simple Past, Extended Present Perfect. Extended
I had been seeing John I was seeing John I have been seeing John

| eoc— | L 1 » — T Y — 1 »
E R S RE S E SR

Zrédto: H. Reichenbach, op.cit., s. 73



Model H. Reichenbacha mial pozwoli¢ na uniwersalny opis systemu czasow,
odpowiedni dla wszystkich jezykow. Wielu jezykoznawcow zwrocito jednak uwage
na niedociggnigcia tego modelu, ktére narastajg przy kontrastywnym opisie dwoch
jezykéw (migdzy innymi, C. Vet, B. Comrie, L. de Saussure i B. Sthioul,
L. Gosselin). W ponizszej analizie uzyto opracowania M. Swiatkowskiej, ktora
zaadaptowala zalozenia modelu H. Reichenbacha dla jezyka francuskiego.
Dodatkowymi wyznacznikami sg okreslenia NUNC (teraz) i TUNC (wtedy).

Wyréznione zostaty nastepujace reprezentacje czaséw przesztych. '

a/ Passé composé

R
@ I >
E S
NUNC
b/ Imparfait
R
| |
I I
E S
TUNC NUNC
c/ Passé simple
....... R
>
E S
TUNC NUNC

10, Swigtkowska, L’ imparfait en francais moderne, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow 1987, s. 62 -
63
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d/ Plus-que-parfait

—. I I >
E R S
TUNC NUNC

Poréwnanie powyzszych schematéw pozwala nam wysung¢ nastepujgce wnioski:

1. Passé composé jest jedynym czasem przeszlym, ktory posiada zwigzek
z terazniejszoscig, (dla ktorego relacja E/S jest pertynentna). Inne czasy
przeszte nie posiadajg bezposredniej relacji migdzy E i S.

2. W imparfait punkty E i R pokrywajg sie. Oznacza to, ze zdarzenie
obserwowane jest w trakcie trwania, od wewngtrz. To cze$ciowe ujecie
zdarzenia jest cechg aspektu niedokonanego.

3. Dla passé simple punkt R usytuowany jest zaraz po E i pozwala w ten sposéb
na catosciowe, globalne uj¢cie zdarzenia. Roznica migdzy passé composé
a passé simple nie jest aspektualna, a polega jedynie na ich relacji wzgledem
terazniejszosci.

4. W zwigzku zrbéznica w relacjach E/R, passé composé jest w opozycji
aspektualnej w stosunku do imparfait. Podobnie, passé simple znajduje si¢

w opozycji aspektualnej do imparfait.

Po tych wstepnych obserwacjach, nalezy skoncentrowac si¢ na szczegélowym opisie
opozycji aspektualnych, jakie istnicjg miedzy czasami przesztymi w jezyku

francuskim.

1.1.3. Opozycjaimparfait / passé simple — zarys zagadnienia

W $lad za G. Guillaume’m, wigkszos$¢ jezykoznawcoOw opisuje passé simple
i imparfait w kontekscie opozycji aspektualnej. W niniejszym opracowaniu nalezy
zglebi¢ to zagadnienie. Opozycja aspektualna przejawia si¢ bowiem na réznych
poziomach analizy. Kolejnym krokiem begdzie opis nieaspektualnych sposobow
przedstawiania tych czasow. Nalezy bowiem pokazaé, ze takie ujecia nie sg w stanie

adekwatnie wyjas$ni¢ opozycji miedzy czasami przesztymi.

11



Przed opisem réznic mi¢dzy passé simple i imparfait nalezy podkresli¢, ze
obydwa czasy majg jedno bardzo wyrazne podobienstwo. Obydwa odnoszg si¢ do
przesztosci, ktéora wyraznie odcina si¢ od momentu terazniejszego. Jak podkresla
R. Martin: ,le PS évoque un temps complétement révolu (toutes les grammaires se
plaisent a le souligner), sans aucun lien avec le moment actuel; I’'IMP signifie de
méme, sans heésitation possible, la rupture avec le présent. Cette cloison entre le
présent et le passé d’époque rapproche le PS et I’'IMP: il faut chercher ailleurs de quoi
les opposer.”*! Jest to zgodne z obserwacja G. Guillaume’a. C. Vet przeciwstawia te
czasy pod wzgledem aspektu: ,,il y a lieu de considérer le PS comme la variante
perfective de I’IMP.”*2

Para imparfait i passé simple spotykana jest najczgsciej w tekstach literackich
I historycznych. Zdarzenia opisywane w imparfait stanowig tlo akcji. Natomiast
zdarzenia opisywane przez passé simple sg przedstawione jako pierwszoplanowe
i odcinaja sic wyraznie od tla.'* Zdania przytoczone w imparfait moga byé
komentarzem lub konsekwencjg zdarzenia opisywanego przez passé simple. Wielu
jezykoznawcow podkresla te wrasciwos¢ imparfait, ktora pozwala na: ,,présenter une

situation temporelle sous forme d’état”**

W przeciwienstwie do passé simple, ktory
ukazuje sytuacje jako zdarzenie (un évenement). Obydwa czasy majg wigc rozne
funkcje w narracji: ,,On peut donc dire que le PS fait avancer le récit alors que I’IMP
le retarde, ou en termes reichenbachiens: le PS avance le point de référence en le
déplacant vers la droite tandis que I’IMP garde le point de référence du dernier
événement.”™® Powyzsze obserwacje, podzielane przez wielu jezykoznawcow
(migdzy innymi C. Vet, R. Martin, H. Sten, A. Klum, P. Imbs), dowodzg, ze imparfait
jest czasem niedokonanym, w przeciwienstwie do passe simple, ktory wyraza aspekt
dokonany. Zacytujmy spostrzezenie R. Martin: ,,L’aspect duratif tel que I’exprime
I’IMP est indissociable de I’aspect imperfectif: en effet, pour différencier a I’intérieur
d’un certain espace temporel ce qui est de ce qui n’est pas encore, I’esprit est

constraint de recréer dans le passé I’incertitude de I’avenir , bref de laisser le terme de

1R Martin, Temps et aspect, Editions Klinksieck, Paryz 1971, s. 93

L2¢ Vet, Temps, aspects et adverbes de temps en francais contemporain: essai de sémantique
formelle, Droz, Genewa 1980, s. 79

Bm. Grevisse, Le bon usage — Grammaire francaise, Duculot, Gembloux 1964, s. 347

%A, Berthonneau, G. Kleiber, Pour une nouvelle approche de I'imparfait: I'imparfait, un temps
anaphorigue méronomique, ,,Langages”, 1993, nr 112, s. 62
e, Vetters, Passé simple et imparfait: un couple mal assorti, ,,Langue francaise”, 1993, nr 100, s.18
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I’action se perdre dans I’inconnu. L’action est vue imperfective.”*® C. Vetters
podsumowuje opozycje aspektualne migdzy imparfait i passé simple w nast¢pujacy

sposob.

Tabela 1.1. Opozycje migdzy passé simple 1 imparfait w ujeciu C. Vettersa

PASSE SIMPLE IMPARFAIT
perfectif imperfectif
premier plan arriere-plan
nouveau R (référence) R donne
changement (change) décor (setting)

Zrodto: C. Vetters, op. cit.

Poréwnajmy opozycje na podstawie przyktadow ponizej, ktore ilustrujg
r6znice aspektualne pomiedzy imparfait a passé simple. Pierwsze zdanie, w ktorym
obydwa czasowniki sg w passé simple, moze by¢ interpretowane jedynie jako
nastgpstwo zdarzen. Natomiast w drugim zdaniu granice czasowe zdarzenia
opisywanego przez imparfait regardait, rozciagaja si¢ przed i poza granice

punktowego wydarzenie entra.

1. Quand Pierre entra (1), Marie regarda la télé (2).

présent

passé 1

futur

2. Quand Pierre entra (1), Marie regardait la télé (2).

18 R. Martin, op. cit., s. 71
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present

W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze istnieje ponadto mozliwos¢ interpretacji
zdarzen opisywanych w passé simple jako dwoch lub wigcej zdarzen rownoczesnych.
P. Imbs przytacza nastepujacy przyktad: Et tout le temps qu’il fut dans la chambre,
elle ne cessa de le suivre des yeux. P. Imbs ttumaczy zasadniczg roznicg migdzy passé
simple a imparfait: ,,I’imparfait ne s’impose que si a la simultanéité s’ajoute une idée
de durée ou une des autres valeurs exprimées par I’imparfait.”'’ Nalezy jednak
podkresli¢, ze w przyktadzie 2 czynno$¢ opisywana przez imparfait trwa przed i jest
kontynuowana po zakonczeniu czynno$ci opisywanej przez passé simple.

W przyktadzie P. Imbsa, obydwie czynnos$ci zaczynaja si¢ i koncza rownoczesnie.

1.1.4. Krytyka aspektualnego ujecia opozycji passe simplei imparfait
Ujecie aspektalne jest niekiedy krytykowane, jako zbytnio upraszczajace
funkcjonowanie imparfait. A.-M. Berthonneau i G. Kleiber stwierdzaja, miedzy
innymi, ze imparfait jest czasem o charakterze ,,anaphorique méronomique qui
introduit un nouvel événement ou état en le présentant comme une partie ou un
ingrédient d’une situation passée déja saillante ou donnée comme déja disponible.”*®
Przytaczane sg czgsto argumenty, ze imparfait nie jest zawsze czasem drugiego planu
w narracji, a niekiedy moze wrgcz przeciwnie, stuzy¢ do opisu zdarzen
pierwszoplanowych (imparfait pittoresque, imparfait de cloture i imparfait
historique). Argumenty te nie sa jednak do konca uzasadnione. W j¢zyku polskim,
czas przeszty czasownikow niedokonanych rowniez moze w niektorych przypadkach
opisywa¢ sytuacje dokonane (por. uzycia faktualne), jednak sam fakt, ze mamy do
czynienia z niedokonano$cig nie jest nigdy kwestionowany. Nalezy wiec podkreslic,
ze imparfait jest jak najbardziej czasem o charakterze niedokonanym.
Do potaczenia tych dwoch tendencji daza P. Desclés i Z. Guentchéva

stwierdzajac, ze: ,,(i) Les événements (exprimés par des passés simples ou des passés

p Imbs, L’emploi destemps verbaux en francais moderne, Klincksieck, Paryz 1960, s. 84
18 A M. Berthonneau, G. Kleiber, Pour une nouvelle approche de I'imparfait..., op. cit., s. 56
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composés) ont tendance a étre au premier plan, a faire progresser la narration, a étre
plus saillants et faire partie d’une structure de succession ou chagque evénement vient
s’inscrire dans une chaine d’événements.

(i) Les états descriptifs [exprimés par des imparfaits] ont plutdt tendance a
exprimer un arriére fond statique (descriptif) dans lequel viennent se manifeter les

événements. 11 s’agit d’une tendance et non d’un absolu.”*

1.1.5. Przypadki temporalng) wymiennosci form imparfait i passé smple
Jezykoznawcy zwracaja uwage, ze w niektorych przypadkach, istnieje
mozliwos¢ zaistnienia wymiennosci mig¢dzy formami imparfait a passé simple.
M. Wilmet podkresla, ze uzycia imparfait sg temporalne (les emplois a dominante
temporelle) lub aspektualne (les emplois & dominante aspectuelle).” Uzycia
temporalne sprowadzaja si¢ do stwierdzenia, ze wydarzenie mialo miejsce
w przesztosci, co jest takze funkcjg innych czasow przeszitych. Wtedy mozliwa jest
wymiana imparfait z passé simple. Ma ona miejsce jedynie na polu temporalnym,
a nie aspektualnym, co oznacza, ze formy nie sg ekwiwalentne pod wzgledem
semantycznym. Uzycia imparfait w charakterze imparfait pittoresque s3 jak
najbardziej predysponowane to takiej wymienno$ci. Opozycja migdzy imparfait
a passé simple nie ma wtedy charakteru aspektualnego i uzycie imparfait jest jedynie
zabiegiem stylistycznym. ,,Avec I’imparfait [pittoresque], I’événement n’est pas
anecdotique: il prend plus d’ampleur; on donne de I’épaisseur a des proces qui, par
nature, n’en ont pas.”?! Istnicja takze przypadki, gdy temporalna wymienno$¢ form
jest mozliwa w innych kontekstach. Wymienno$¢ obserwowana jest wtedy, gdy ,le
co(n)texte ne fait aucune demande particuliere concernant la représentation perfective
122

ou imperfective du proces et n’exige que la localisation dans I’époque passée.

Ilustruje ja przyktad ponizej, zaczerpnigty z opracowania A. Patard.

195, Desclés, Z. Guentchéva, Aspects et modalités d'action (Représentations topol ogiques dans une
per spective cognitive), ,,Studia Kognitywne”, nr 2, Slawistyczny Os$rodek Wydawniczy, Warszawa
1997, s. 145-173

20\, Wilmet, op. cit., s. 418

2! Grammaire: L' imparfait de I'indicatif, [dostep: 16.02.2009], [dostepny:] http://www.ctudes-
litteraires.com/indicatif-imparfait.php

2Z A, Patard, L'un et le multiple- L' imparfait de I’ indicatif en francais: valeur en langue et usages en
discours, Rozprawa doktorska, Université Paul-Valéry 111, Montpellier 2007, s. 183
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3. Je dormis mal la nuit suivante, j’étais agité, nerveux; plusieurs fois je
me réveillai en sursaut, un moment méme je me figurai qu’un homme
s’était introduit chez moi et je me levai pour regarder dans mes
armoires et sous mon lit; enfin, vers six heures du matin, comme je
commengais a m’assoupir, un coup violent frappé a ma porte, me fit
sauter du lit; c’était le domestique de mon ami, a peine vétu, pale et
tremblant. Ah monsieur ! s’écria-t-il en sanglotant, mon pauvre maitre
qu’on a assassiné. (Maupassant, La main d' écorché)

4. Je dormis mal, je fusagité, nerveux.

A. Patard tlumaczy wymienno$¢ temporalng w powyzszym przyktadzie w
nastgpujacy sposob: ,,Aspectuellement, le procés doit étre représenté dans sa tension
(instruction [-parfait]), mais le co(n)texte ne précise pas si celui-ci doit étre ou non
envisagé dans son cours. Le personnage pouvait étre agité et nerveux pendant une
période qui recouvre temporellement le moment de référence, c’est-a-dire la nuit
suivante (représentation imperfective); mais sa nervosité a pu aussi trés bien se limiter
au moment de référence, c’est-a-dire a la durée de cette nuit: le procés peut donc aussi

étre saisi perfectivement.” %

1.2. Opozycja passé composé / passé simple i imparfait: zagadnienia szczegolowe
Dla celéw poroéwnawczych z imparfait, czasy dokonane passé composé i passe
simple zostaly opisane na poczatku tacznie. Specyficzne réznice pomigdzy passé

compose a passé simple wyjasniono w czasie pozniejszym.

1.2.1. Opozycja: aspekt dokonany i niedokonany

Przypomnijmy zatozenia podejscia aspektualnego w badaniu czasow
przesztych: ,,L’option aspectuelle [postule] que I’imparfait est imperfectif, parce qu’il
présente la situation dénotée dans sa phase médiane, en déroulement, abstraction faite
de son début et surtout de sa fin, alors que le passé simple est perfectif, parce qu’il la

présente dans sa totalité, début et fin compris.”** Celowo pominieto uzycia imparfait

B A Patard, L'un et le multiple — L’ imparfait de I'indicatif en francais: valeur en langue et usages en
discours, op. cit., s. 183
24 A M. Berthonneau, G. Kleiber, op. cit., s. 55

16



pittoresque, ktére sg zabiegiem stylistycznym 1 nie wynikajg z opozycji aspektualne;.
Roéznice aspektualne miedzy passé simple 1 imparfait przejawiaja si¢ w nastepujacy
sposob:

a. Passé composeé i passé simple, w przeciwienstwie do imparfait, ukazuja zdarzenia
jako zakonczone i dokonane. Przedziat, w ktérym ma miejsce zdarzenie, zawiera jego
poczatek i koniec. W zwigzku z tym, zarOwno passé composé jak i passé simple moga
by¢ uzywane do opisu zdarzen jednostkowych, przy braku powtarzalnosci zdarzenia,
w przedziatach czasu zamknigtych z prawej i z lewej strony lub z prawej strony.

Poréwnajmy:

5a. Marie a travaillé de trois a quatre heures.
5b. Marie travailla de trois a quatre heures.

5c. * Maria travaillait de trois a quatre heures.

6a. Marc aregardé la télé jusqu’au soir.
6b. Marc regarda la télé jusqu’au soir.

6¢. * Marc regardait la télé jusqu’au soir.

W zwigzku z powyzsza charakterystyka obydwu czasdéw, imparfait, moze by¢
uzywany, odwrotnie niz passé composé i passé simple, z przedziatami czasu

otwartymi z prawej strony.

7a. Jean dormait depuis midi.
7b. *Jean a dormi depuis midi.

7¢. * Jean dor mit depuis midi.

b. Zdarzenie opisywane przez imparfait ukazane jest w trakcie trwania. Imparfait
abstrahuje od jakiejkolwiek informacji o punkcie koncowym czynno$ci lub stanu.
Uzycie passé composé i passe simple kladzie nacisk na ich ustanie, a takze w
niektérych kontekstach na rezultatywno$¢. Ponizej zacytowano dosy¢ nietypowe

przyktady C. S. Smith. W przyktadzie 8 procesualnos¢ imparfait i co si¢ z tym wigze
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brak rezultatu, przedstawiony jest jako prawdziwy w terazniejszosci. Natomiast w

przyktadach 9—10 imparfait dotyczy cechy statej osoby (por. 5.1.5).%

8a. L’été passé ils batissaient une cabine, peut étre qu’ils la batissent encore.
8b. *L’été passé ils ont bati une cabine, peut étre qu’ils la batissent encore.

8c. *L’été passe ils batirent une cabine, peut étre qu’ils la batissent encore.

9a. Ce matin elle chantait; peut-étre qu’elle chante encore.
9b. *Ce matin elle a chanté; peut-étre qu’elle chante encore.

9c. *Ce matin elle chanta; peut-étre qu’elle chante encore.

10a. Il croyait aux fantdmes quand il était petit, et il y croit toujours.
10b. *Il a cru aux fantdmes quand il était petit, et il y croit toujours.

10c. *Il crut aux fantdmes quand il était petit, et il y croit toujours.

c. W niektorych ujeciach dokonano$¢ czasow przesztych, a zwlaszcza passé simple,
przyblizana jest do poje¢cia punktowosci, ktore rozumiane jest jako caloSciowe
(globalne) ujecie zdarzenia. C. S. Smith stwierdza, ze ,,sentences with a perfective
viewpoint present a situation as a single whole. The span of the perfective includes
the initial and final endpoints of the situation: it is closed informationally. (...)
Perfective viewpoints present situations as punctual. The impression of punctuality
arises from the nature of the perfective presentation.””® B. Comrie wyjasnia pojecie
punktowosci: ,,While it is incorrect to say that the basic function of the perfective is to
represent an event as momentary or punctual, there is some truth in the view that the
perfective, by not giving direct expression to the internal structure of a situation,
irrespective of its objective complexity, has the effect of reducing it to a single

point.”%’

oraz ,,the whole situation is presented as a single unanalysable whole; with
beginning, middle, and end rolled into one; no attempt is made to divide this situation

up into the various individual phases that make up the action.”?® W jezyku francuskim

B, Smith, A Speaker-Based Approach to Aspect, ,,Linguistics and Philosophy”, 1986, nr 9(1), s.
97-115

26 . s. Smith, op. cit., s. 103-104

2I'B. Comrie Aspect: An Introduction to the Study of Verbal Aspect and Related Problems, Cambridge
University Press, Cambridge 1976, s. 17-18
28 . .

B. Comrie, op. cit., s. 3
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dokonano$¢ nie jest jednak sprzeczna z pojeciem trwania, dlatego zardwno passé
composé jak i1 passé simple mogg taczy¢ si¢ z okolicznikami czasu wyrazajacymi
trwanie, nawet w dhugich przedziatach czasu. W jezyku polskim dokonano$¢ jest
zwigzana bardziej $cisle z punktowoscig zdarzenia. Imparfait natomiast nie ujmuje
zdarzenia w sposob catosSciowy, ale ,,[il] a en outre une grande force suggestive dans
la mesure ou il exprime le temps continu (la durée indéfinie) sur lequel notre
intelligence découpe les moments discontinus ou se produisent les événements. La
caractéristique essentielle de ce continu est qu’il n’a de soi ni commencement ni fin, a

moins que son terme ne soit indiqué par le contexte.”*

d. W zwiazku z calo$ciowym ujeciem zdarzenia przez czasy przeszte dokonane w
jezyku francuskim, niektdre analizy zwracaja uwage na fakt, ze punkt widzenia
procesu znajduje si¢ wtedy poza akcja. Akcja widziana jest z zewnatrz. B. Comrie
stwierdza, ze ,[a]nother way of explaining the difference between perfective and
imperfective meaning is to say that the perfective looks at the situation from outside,
without necessarily distinguishing any of the internal structure of the situation,
whereas the imperfective looks at the situation from inside, and as such is crucially
concerned with the internal structures of the situation, since it can both look
backwards towards the start of the situation, and look forwards to the end of the
situation, and indeed is equally appropriate if the situation is one that lasts through all
time, without beginning and without any end.”*® Ten punkt widzenia podziela
M. Wilmet, ktory jako jedng z opozycji wyrdznia aspect sécant i aspect global.
Imparfait posiada aspect sécant, gdyz ,le repére saisit le proces de I’intérieur, le
scinde entre le terminus ad quo o et le terminus ad quem ® ouvrant aux extrémités
I’intervalle a - ®.” Natomiast w uzyciach passe simple ,,le repere saisit le proces de
I’exterieur, appréhende en bloc le terminus a quo o et le terminus ad quem o, fermant

aux extrémités ’intervalle a - o.” >

1.2.2. Opozycja: pierwszy plan i drugi plan
Czasowniki w imparfait wystepujag w zdaniach, ktére na ogdt tworzg tto dla

innych zdarzen. Natomiast czasy przeszte dokonane, passé simple i passé compose,

2p, Imbs, op. cit., s. 90
0p. Comrie, op. cit., s. 4
v Wilmet, Grammaire critique du francais, Duculot, Bruxelles 2003, s. 326

19



nie sg predysponowane do uzy¢, w ktorych stanowityby tto dla innych zdarzen. ,,Le
passé simple implique a la fois la limite initiale et la limite finale du procés. Aucun

132

événement ne peut donc venir I’interrompre”~<, co jest réwniez charakterystyczne dla

passé composé. Przyktady zacytowano za A.-M. Both-Diez.

11a. Elle (se) mourait doucement lorsqu’elle eut I’idée de s’adresser au Pere
X... (France-Inter, 3.3.81)
11b. * Elle mourut doucement lorsqu’elle eut I’idée de (...)

11c. *Elle est morte doucement lorsqu’elle a eu I’idée (...)

12a. 1l se noyait quand un passant I’a sauvé.
12b. *1l S est noyé quand un passant I’a sauve.

12c. *1l se noya quand un passant I’a sauvé.

1.2.3. Opozycja: zdarzeniei stan

J.-P. Desclés i Z. Guentchéva zwracajg uwage na fakt, ze ,le passé simple
exprime toujours une valeur d’événement” natomiast ,le passé composé exprime
fondamentallement une valeur d’événement et/ou d’état (résultant).”®® Imparfait
dotyczy natomiast stanéw i jest nacechowany warto$cig niedokonang. Pordwanie

czasOw przesztych znajduje si¢ w ponizszej tabeli.

Tabela 1.2. Podstawowe opozycje semantyczne czasow gramatycznych wg.

J.-P. Desclés’a i Z. Guentchévy

temps morphologiques valeurs aspectuelles de base
événement état processus inaccompli
imparfait 0 + +
passé simple + 0 0
passe composé + + 0

Zrodto: J.-P. Desclés, Z. Guentchéva, op. cit., s. 163

2 A M. Both-Diez, L' aspect et sesimplications dans |e fonctionnement de I’imparfait, du passé
simple et du passé composé au niveau textuel, ,,Langue francaise”, nr 67, s. 5-22

B1-p. Desclés, Z. Guentchéva, Aspects et modalités d'action..., op. cit. s. 145-173
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Zdarzenie (événement), stan (€tat) oraz proces (processus) sg podstawowymi
opozycjami aspektualnymi w teorii J.-P. Desclés’a. Stan charakteryzuje si¢ tym, ze
wszystkie jego momenty skladowe sa rownorzgdne. Czynno$¢ ma miejsce w
przedziale otwartym, stad podmiot wypowiedzi nie rozroznia jej poczatku ani konca.
Zdarzenie natomiast posiada wyrazny poczatek i koniec, po ktory obserwowalna jest
zmiana (rezultat zdarzenia). Mimo ze =zdarzenia sa nickoniecznie punktowe,
obserwowane s3 jako calo$¢. Procesy posiadaja poczatek i sa skierowane na
osiggnigcie celu, ktére jednak niekoniecznie ma miejsce.

Uzycie imparfait sktania do interpretacji treSci czasownika jako stanu lub
cechy wiasnej, a nie jako zdarzenia. O. Ducrot juz uprzednio wysunat takg idee,
wyrozniajagc dwie zasady, ktore sktadajg si¢ na warto§¢ imparfait:

a. ,,Lorsqu’un énoncé est a I’imparfait, son theme est nécessairement temporel:
c’est, soit une période du passé, soit, plus fréguemment, un objet ou un
événement consideré a I’intérieur d’une certaine période du passé (les
indications temporelles relatives au théme peuvent d’ailleurs étre seulement
implicites, et fournies par la situation d’énonciation).”

b. Lorsqu’un énonce est a I’imparfait, I’état ou I’événement constituant son propos
sont présentés comme des propriétés, comme des caractéristiques du theme, et

qualifient celui-ci dans sa totalité.”* O. Ducrot analizuje ponizszy przyktad:
13. L’année derniére a Paris, il faisait chaud

Przy uzyciu imparfait zdanie interpretowane jest nastgpujaco: L'année derniére a éte,
globalement, chaude & Paris. Natomiast uzycie passé simple lub passé composé,
informuje, ze w przeciggu danego przedziatu czasowego zdarzaly si¢ ciepte dni.

Wtedy nie jest to jednak cecha charakterystyczna tego przedziatu czasowego.

1.2.4. Opozycja: zdar zenie planowane a zdar zenie zakonczone

Imparfait jest jedynym czasem, ktéry moze ukazywac¢ zdarzenie nie tylko jako
cze$ciowo zaczete, ale takze jako jedynie planowane. Jest tak zwany imparfait de
tentative. P. Imbs wyjasnia charakterystyke tego znaczenia: ,,Quand on dit: VVous avez
de la chance [de me rencontrer]: je sortais, on évoque par I’imparfait une action déja

0. Ducrot, L’imparfait en francais, ,,Linguistische Berichte”, 1979, nr 60, s. 1-23,s. 6
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en cours (au moins d’intention), qui n’a pu s’engager entierement a la suite d’un
évenément imprévu.”* Passé composé i passé simple ujmuja zdarzenie w catosci, to
znaczy, od poczatku do konca, stad niemozliwe jest ich uzycie w podobnych

kontekstach.

14a. *Vous avez de la chance [de me rencontrer]: je suis sorti.

14b. *Vous avez de la chance [de me rencontrer]: je sortis.

1.2.5. Opozycja: tempsrelatif atemps absolu

Z punktu widzenia odniesienia do innych wydarzen w czasie, imparfait
okreslany jest mianem un temps relatif, w przeciwienstwie do passé composé i passé
simple, ktore funkcjonuja jako les temps absolus.*® Czasy nalezace do tej ostatnie]
kategorii wprowadzaja nowy punkt odniesienia na osi czasu, mi¢dzy momentem
wypowiedzi, a opisywanym zdarzeniem. W systemie H. Reichenbacha relacja
E / S jest dla tych czasow pertynentna. Czasy gramatyczne zwane les temps relatifs,
wymagaja natomiast dodatkowego punktu odniesienia dla zdarzenia, ktore opisuja.
Ten punkt odniesienia wprowadzany jest poprzez uzycie innego czasu przesziego,
ktory ma charakter absolu. W systemie Reichenbacha, pertynentne relacje odnoszg sie
nie tylko do E (point of event) i S (point of speech), ale takze do jednego lub wielu
punktéw R (point of reference). H. Kamp i Ch. Rohrer rozwingli t¢ hipotezg, ktora
w tradycji jezykoznawstwa romanskiego sigga do gramatyki Port-Royal autorstwa
Arnauld i Lancelot (1660).*” Na podstawie analizy imparfait, H. Kamp i Ch. Rohrer
opracowali nastepujgce zasady uzycia tego czasu. “The rule for constructing the
discourse representation for a sentence in the imparfait can be described informally as
follows :

(i) the sentence in the imparfait introduces a new discourse state s.

(i) this state s lies before the speech point

(iii) it contains the last event e (introduced by a sentence in the passe

simple).”

$p. Imbs, op. cit., s. 92

% Temps absolus obejmuja futur proche, futur simple, présent, passé simple, passé composé, a temps
relatifs: passé antérieur, plus-que-parfait, passé récent du passé, imparfait, futur proche du passé,
conditionnel présent, futur antérieur, futur simple.

37 Grammaire générale et raisonnée de Port-Royal Par Arnauld Et Lancelot
38 cyt za: E. Labeau, L'unité de I'imparfait : vues théoriques et perspectives pour les apprenants du
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Ten punkt widzenia podzielajg takze A.-M. Berthonneau i1 G. Kleiber, wprowadzajac
do opisu imparfait termin anafory (une relation anaphorique). ,,Contrairement au
passé composé ou au passé simple auxquels [les différentes théories] I’opposent —
I’imparfait ne localise pas lui-méme la situation qu’il introduit: (i) il ne peut étre
utilise s’il ne renvoie pas a une entité temporelle du passé, déja disponible dans le
contexte antérieur ou accessible dans la situation immédiate, (ii) en I’absence d’un tel

élément, I'imparfait est jugé ininterprétable.”*

Rozwijajac  t¢  hipoteze
A.-M. Bethonneau i G. Kleiber stwierdzili nastepnie, ze: ,,(i) L imparfait est un temps
anaphorique, parce que son interprétation exige toujours la prise en compte d’une
situation temporelle du passé, donc d’un antécédent, explicite ou implicite.
L’hypothése (ii) suivante: (ii) La relation anaphorique entre la situation antécédent du
passé et la situation présentée a I’imparfait est une relation de type partie (imparfait) —
tout (antécédent). Si I’on conjoint (i) et (ii), on obtient une nouvelle definition de
I’imparfait qui le présente comme un temps anaphorique méronomique.”*°

Podejscie anaforyczne bylo wielokrotnie krytykowane jako niezgodne
z rzeczywistoscig. A. Molendijk, Ch. Touratier i inni jezykoznawcy zwrécili uwage
na fakt, ze istniejg przyklady imparfait, ktore nie wymagaja punktu odniesienia
wprowadzanego przez inny czas przeszlty. Ponadto, inne czasy przeszte, oprocz

imparfait, moga posiada¢ uzycia anaforyczne.**

1.2.6. Opozycja: konsekwencja a przyczyna

Ten typ opozycji odnosi si¢ szczegdlnie do relacji w zdaniach z uzyciem
imparfait i passeé simple w tekstach literackich. W zdaniach podrz¢dnych passé simple
moze wyraza¢ konsekwencj¢ zdania glownego a imparfait — jego przyczyng.

Poréwnajmy przyktady cytowane za A.-M. Both-Diez.

15a. Hélene prit dans ses bras I’enfant, qui pleurait. = (comme) I’enfant
pleurait, Héléne le prit dans ses bras
15b. Héléne prit dans ses bras I’enfant, qui pleura. = L’enfant pleura parce

que Héléne le prenait dans ses bras

francais, langue étrangére, ,, Travaux de linguistique”, 2002, nr 45, s. 157-184, s. 168
° A-M. Berthonneau, B. Kleiber, op. cit., s. 56-57
0 A-M. Berthonneau, G. Kleiber,op. cit., s. 68
4 . .
wigcej w: E. Labeau, op. cit.
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16a. « Silence » dit / a dit le maitre aux eleves qui continuaient a parler.
(= car ils continuaient a parler)
16b. « Silence » dit / a dit le maitre aux éléves qui continuérent a parler.
(= cependant ils continuérent a parler)
1.2.7. Podsumowanie opozycji czasow dokonanych i imparfait
Opozycja aspektualna jest podstawowym typem opozycji miedzy imparfait
a passé¢ compos¢é i passé simple. Nalezy jednak podkresli¢, ze niektore koncepcje
pordwnawcze czaséw przesztych sa nieadekwatne. A. Klum*? zaktada w swoim
opisie, jako fundamentalng, opozycje¢ aspektualng koncept trwania i braku trwania.
L’aspect duratif jest u A. Kluma charakterystyczny dla czasow présent i imparfait i
przeciwstawia si¢ |'aspect non duratif w pozostatych czasach przesztych oraz
czasach przysztych. Opozycja oparta na pojgciu trwania akcji jest mylna, gdyz
zarOwno passé compos€ jak 1 passé simple moga z powodzeniem wyraza¢ trwanie

zdarzenia nawet w dtugich okresach czasu.

1.3. Opozycja passé simplei passé composé

Jak podkreslono uprzednio, passé composé¢ jest jedynym czasem przesztym,
ktory posiada zwiazek z terazniejszoscia, (tzn. czasem, dla ktérego w systemie
H. Reichenbacha relacja E — event time / S — speech time jest pertynentna). Ta
podstawowa réznica miedzy passé composé i passé simple wymaga jednak bardziej
szczegOtowego wyjasnienia. Oprocz analizy temporalnej dodatkowych wskazowek na

temat interpretacji czasoOw przesztych dostarcza analiza tekstualna.

1.3.1. Opozycjatemporalna: Jean-Marc Luscher i Bertrand Sthioul

J.-M. Luscher i B. Sthioul zwracajg uwage na problem opisu passé composé:
,»La difficulté de base a laquelle se heurtent les discriptions du PC est qu’un énoncé au
PC peut dire quelgue chose a la fois d’une période passée et du moment présent. La
question tourne ainsi perpétuellement sur le fait de savoir si, en enoncant par example
que Paul a mangé, je renvoie avant tout a I’évenement antérieur de manger ou a la
situation actuelle d’avoir mangé. C’est donc I’articulation entre les deux notions

d’événement dans le passé et d’état dans le présent qui constituent le point central des

'y Klum, Verbe et adverbe, Almqvist et Wiksell, Uppsala 1961, s. 168
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discutions sur le PC, justement appelé par R. Martin (1971) « temps a deux

visages ».*”

W zwigzku z powyzszg charakterystykg passe composé, wielu
jezykoznawcow francuskich rozpatruje podwdjng funkcje tego czasu lub wrecz
rozroznia dwa rodzaje passé composé. J.-M. Luscher i B. Sthioul sumujg te ujecia w

ponizszej tabeli.

Tabela 1.3. Poréwnanie terminologii typow passé composé

Typ 2 Typ1 Autor

PC de I’anteériorité PC de I’accompli Martin

PC éventif Présent résultatif Larochette
PC de I’anteériorité PC implicatif Vet

PC 2 PC1 Adam

PC discursif PC historique inni

Zrédto: J.-M. Luscher, B. Sthioul, op. cit.

Interpretacja dwoch typOow passé composé jest zwigzana z rodzajem czasownika.
Czasowniki teliczne, czyli takie, ktdre zawierajg w swoim znaczeniu osiggnigcie
rezultatu, sktaniajg do interpretacji passé composé typu pierwszego. Czasowniki
teliczne charakteryzujg si¢ wyraznym przejéciem z jednego stanu do drugiego, ktory
nast¢puje w wyniku osiggnieciu rezultatu. Natomiast uzycia wszystkich pozostatych
czasownikow sg klasyfikowane jako drugi typ passé composé. Informujg bowiem
jedynie o tym, ze zdarzenie nastgpito przed momentem wypowiedzi. Poréwnajmy

przyktady obydwu typéw passé compose.

Typ1
Martine est sortie (rezultat = nie ma jej w domu)

Jeanne a écrit une lettre (rezultat = list)

Typ 2
Jean a couru. (brak rezultatu)

Martine a nagé dans la piscine. (brak rezultatu)

3 J.-M. Luscher, B. Sthioul, Emplois et interprétations du Passé Composé, ,,Cahiers de Linguistique
Francaise”, nr 18, s. 187-217
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Ten podzial, sugerowany miedzy innymi przez C. Vet’a, wzbudza pewne
watpliwosci, gdyz rezultat procesu nie ogranicza si¢ jedynie do czasownikow
telicznych, ale wskazany moze by¢ w kontekécie zdania lub w rzeczywistosci
pozajezykowej. Pordwnajmy przyktady na podstawie czasownika pleuvoir, ktory jest
ateliczny.

17. Hier, il a plu.

18. Mets tes bottes! Il a plu.

Przyktad 17 nalezy zdecydowanie do typu PC de I’antériorité (typ 2), natomiast w
zdaniu 18 rezultat deszczu jest widoczny w sytuacji terazniejszej (PC de I’accompli
lub PC implicatif). J.-M. Luscher i B. Sthioul stusznie sugerujg , ze w przypadku PC
de I’accompli (typ 1) potrzebne jest rozréznienie miedzy rezultatem ograniczonym
(les implications bornées), a permanentnym (les implications non bornées). Autorzy

postuguja si¢ nastepujacymi przyktadami.

19. Chantal est sortie et nous ne povons pas entrer a la maison.

20. Victor Hugo a écrit les Misérables.

Zdanie 19 posiada krotkotrwaty rezultat, aktualny jedynie do czasu powrotu Chantal
do domu, w przeciwienstwie do przyktadu 20, ktory bedzie zawsze aktualny. Te
rozwazania pokazujg podstawowg réznice migdzy passé composé, a passé simple. W
zdaniach, w ktorych istnieje rezultat ograniczony czasowo, mozliwe jest jedynie
uzycie passé composé. ,,Nous pensons que c’est justement la dualité du PC qui est un
des critéres qui le distingue du PS, ce dernier ne couvrant que les emplois de la
branche gauche de la représentation procédurale du PC.”** W uzyciach PC de
I’anteriorité istnieje mozliwo$¢ wymienno$ci form passé composé i passé simple.
A.-M. Both-Diez* ukazuje sytuacje wymiennosci czasow na podstawie graficznej

reprezentacji przyktadu 21.

21. Pierre voyait que son frére était malade.

MM Luscher, B. Sthioul, op. cit., s. 192
4 A.-M., Both-Diez, op. cit., 5. 5
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Fig. 1.5. Przyktad wymiennosci czasow wg. A.-M. Both-Diez
M2 MI

P

7

IMP 4+ IMP L 1 l
l[ R.R’ (Plcrrcﬂr

—t—

Uzyte symbole oznaczaja:
M1 — terazniejszo$¢ (le monde actuel)
M2 — przesztos¢ (le monde inactuel)
P — moment wypowiedzi
| — przedziat czasu, ktory zajmuje akcja
r — punkt odniesienia w czasie, do ktorego odnosi si¢ proces zdania
podrzednego
R — punkt widzenia osoby mowiacej

R’ — punkt widzenia Pierre

W przyktadzie 21 zdarzenie ére malade i punkt widzenia Pierre sytuujg si¢ w tym
samym przedziale, co punkt widzenia osoby méwigcej. Przeksztatcajgc zdanie gtdéwne
Pierre voyait na zdanie w aspekcie dokonanym, mamy mozliwo$¢ uzycia zarowno
Pierre vit lub Pierre a vit. Wiaze si¢ to z faktem, ze w obydwu przypadkach
R pozostaje w punkcie P w ML1.

22. Pierre vit / avit que son frére était malade.
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MI

PS/PC+ IMP

Zrédio: A.-M., Both-Diez, op. cit., s. 5

Réznica miedzy passé composé a passé simple polega na tym, ze uzycia passé
simple zaznaczaja rozdzwigk migdzy przeszlo$cia a momentem terazniejszym
(momentem wypowiedzi). F. Revaz wyjasnia t¢ roznice: ,,le passé simple est le temps
emblématique des événements preésentés comme coupés de [I’actualité de
I’énonciateur, alors qu’avec le passé composé I’événement, méme objectivement
lointain dans le temps, semble toujours étre regarde a partir du moment présent ou, du

moins, étre en proximité avec le moment présent.”*

W zwiazku z tg charakterystyka,
pass¢ simple nie moze si¢ faczy¢ z okolicznikami czasu, ktore maja odniesienie do

terazniejszosci, takie jak hier lub maintenant. Porownajmy:

23. *Mets tes bottes! 1l plut.
24. * Chantal sortit et nous ne povons pas entrer a la maison.
25. Victor Hugo écrivit les Misérables. (uzycie jest mozliwe w Szerszym

kontekscie)

26. Lucie a préparé le repas, qui est (maintenant) servi. (PC de I’accompli)
27. * Lucie prépara le repas, qui est (maintenant) servi.

28. Lucie a préparé le repas qui a bientot été servi. (PC de I’anteriorité)

Zaznaczmy, ze passé simple jest wykluczony z powyzszych uzyé. Jedynie passé
composé ,,comporte un lien avec le présent, son principal emploi étant, conformément
a son origine, d’exprimer une action dont le résultat est acquis, et généralement dure
encore dans le présent.”*” L. Gosselin zauwazyt jednak, ze w niektorych przypadkach,

rozroznienie miedzy rodzajem passé composé jest wlasciwie niemozliwe. ,(...) en

B Revaz, Passé simple et passé composé : entre langue et discours, ,,Etudes de linguistique
appliquée”, nr 102, Didier, Paryz, s. 175-198, s. 190
M. Cohen, Pour une sociologie du langage, Albin-Michel, Paryz 1956, s. 45
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I’absence de circonstantiel et lorsque le proces est un accomplissement ou un
achévement, il est le plus souvent impossible de decider en faveur de I’une ou de

I"autre des valeurs du passé composé.”* Przytaczamy przyktad L. Gosselin.

29. Pierre est fatigué. Il a terminé son roman. (present accompli ou passe

aoristique ?)

W tego typu zdaniach, jedyng pertynentng interpretacjg jest fakt, ze zdarzenie Il a

terminé son roman nastagpito przed stanem Pierre est fatigue.

1.3.2. Analiza tekstualna czasdw gramatycznych: Emile Benveniste oraz Harald
Weinrich

E. Benveniste krytykuje tradycyjnie uznawane opozycje CczasOw
gramatycznych, takich jak imparfait i plus-que-parfait, imparfait i passé compose oraz
passé composé i passé simple. Passé composé i passé simple, przyktadowo, mogg by¢
uzywane wymiennie, wiec opisywanie ich w kategorii opozycji jest nieadekwatne.*®
E. Benveniste proponuje analiz¢ systemu czasoéw francuskich w zaleznosci od rodzaju
komunikacji. Wyrdéznia dwie kategorie: historia (histoire) i mowa (discours).
Discours wymaga obecnosci rozmoéwcy i adresata. Komunikacja toczy si¢ wokot
momentu terazniejszego i gtdwnym czasem gramatycznym w uzyciu jest présent.
Passé composé 1 futur simple stuzg do umiejscowiania zdarzen, odpowiednio, w
przesztosci lub w przysztosci. Passé simple jest wykluczony z discours. Histoire
natomiast, jest rodzajem komunikacji na innym poziomie, gdyz dotyczy stowa

pisanego. Passé simple jest w histoire czasem glownym.

Tabela 1.4. Poréwnanie kategorii histoire i discourswg. E. Benveniste’a

Histoire Discours

Dotyczy wytacznie stowa pisanego. Dotyczy kazdego rodzaju komunikacji,
takze stowa pisanego, ktéra zaktada

istnienie nadawcy i odbiorcy.

Opis przesztych wydarzen, w ktorym Narrator opisuje zdarzenia z punktu

8 Gosselin, Sémantique de la temporalité en francais, Editions Duculot, Louvain-la-Neuve, s. 206
YE Benveniste, Problémes de linguistique générale, Gallimard, Paryz 1966, s. 238
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narrator nie ma bezposredniego wptywu | widzenia swiadka.

na przekaz.>®

Uzycie trzeciej osoby liczby pojedynczej | Uzycie pierwszej i drugiej osoby liczby
il (w okresleniu Benvenista jest to pojedynczej jei tu (indicateurs) oraz
invariant non personnel; non-personne) przystowkow ici, maintenant,

oraz przystowkow g, alors, le jour aujourd hui, hier, demain itd.

méme, la veille, le lendemain itd.

Podstawowe czasy gramatyczne to: passé | Podstawowe czasy gramatyczne to:
simple, imparfait, plus-que-parfait. présent, futur, passé compose. Istnieje

mozliwos¢ uzycia imparfait.

Wykluczone z uzycia: présent, passe Wykluczone z uzycia: passé simple i

composé, future simple i future composé | passé antérieur

Zrédto: E. Benveniste, op. cit., s. 237-250

Krytycy teorii E. Benveniste’a podkres$laja, ze catkowite rozgraniczenie uzycia passé
composé i passé simple pod wzgledem rodzaju komunikacji, nie jest do konca zgodne
zprawda. Istniejga sytuacje, gdy passé composé 1 passé¢ simple moga
wspotwystepowaé w tekscie tego samego rodzatju.51 Nalezy jednak podkresli¢, ze
teoria E. Benveniste’a stusznie zwraca uwage na zwigzek rodzaju komunikacji
Z czasami gramatycznymi. Przy braku opozycji temporalnej migdzy passé composé
a passé simple, reguty thtumaczenia na jezyk francuski muszg wzig¢ pod uwage rodzaj
komunikacji. Ponadto, petne zrozumienie tekstu literackiego, a zwlaszcza konwencji

literackiej, jest niekiedy mozliwe jedynie w Swietle teorii E. Benveniste’a.

Teoria H. Weinricha, mimo zbieznosci z analizg E. Benveniste’a, ma bardziej
kategoryczne zatozenia. H. Weinrich rozréznia dwie Kkategorie: komentarz
(commentaire) i narracja (recit), ktore si¢ wzajemnie wykluczajg. Ten dychotomiczny
podzial zostal opracowany w oparciu o uzycie dominujacych czaséw gramatycznych
w jezyku francuskim. Podziat przedstawia si¢ w nastepujacy sposob:

1. Grupa pierwsza (czasy komentarza): présent, passé composeé et futur

50 LA vrai dire, il n’y a méme plus alors de narrateur. Les événements sont posés comme ils se sont
produits a mesure qu’ils apparaissent a I’horizon de I’histoire. Personne ne parle ici: les événements
semblent se raconter d'eux-mémes.” (E. Benveniste, op. cit, s. 231)

v Fludernik, The Fictions of Language and the Languages of Fiction, Routledge, Nowy Jork 1993,
S. 47
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2. Grupa druga (czasy narracji): passé simple, imparfait, passé antérieur, plus-
que-parfait i conditionnel
Wyrdznione kategorie odzwierciedlone sa w sytuacji komunikacji. Rozmoéwca
dokonuje bowiem wyboru czasow gramatycznych: ,en employant les temps
commentatifs, je fais savoir a mon interlocuteur que le texte meérite de sa part une
attention vigilante. Par les temps du récit, au contraire, je I’avertis qu’une autre

écoute, plus détachée est possible.”*?

Wptyw nadawcy komunikatu jest o tyle wazny,
ze tekst zawierajacy aktualne, to znaczy majace zwigzek z terazniejszoscia
informacje, znajduje si¢ w sferze komentarza. H. Weinrich utwierdza takze
spostrzezenie E. Benveniste’a o zwigzku miedzy uzyciem czasow gramatycznych i
zaimkdw osobowych: ,,La combinaison du passé simple avec le r6le du récepteur au
singulier ou au pluriel, y compris la forme de politesse (par exemple: tu dormis, vous
révates) est donc la moins établie, elle ne I’est pour ainsi dire pas du tout. Cette
combinaison est écartée des que possible des récits écrits par I’usage actuel pour qui
elle a dans la plupart des cas un accent de pédanterie ridicule.”>?

W przeciwienstwie do E. Benveniste’a, H. Weinrich uwaza jednak, ze ,,un seul
et méme temps ne pourra jamais appartenir a la fois au commentaire/discours et au

groupe du récit/histoire.”>*

Charakterystyka czaséw gramatycznych wedlug
H. Weinricha jest zjawiskiem bardziej skomplikowanym. Analiza przebiega bowiem

na trzech ptaszczyznach.

Tabela 1.5. Poréwnanie kategorii commentaire i récit wg. H. Weinricha

1. Attitude de locution Commenter Raconter
(Groupe 1) (Groupe 1)
2. Perspective de locution zéro en avant zéro en avant
en arriere en arriere
3. Mise en relief L premier plan fond

Zrodto: H. Frank, Comptes Rendus - H. Weinrich, Tempus. Besprochene und erzihite Welt,
»,L’homme”, 1968, 8(1), s. 102-106

2y Weinrich, Le temps, Seuil, Paryz 1973, s. 30
By Weinrich, Grammaire textuelle du francais, Didier-Hatier, Paryz 1989, s. 147
¥y Weinrich, Letemps, op. cit., s. 22

31




Na drugim poziomie analizy znajduje si¢ perspektywa wypowiedzi. Niektore czasy
okres$lane sg mianem un temps avec la perspective zéro. Nie posiadajg bowiem
informacji dotyczacej interpretacji czasowej. Czas terazniejszy présent, ktory nalezy
do pierwszej grupy oraz dwa czasy drugiej grupy, imparfait i passé simple, uznawane
sg za czasy o stopniu zerowym. Pozostate czasy gramatyczne przesuwaja perspektywe
do przodu lub do tytu. Na trzecim poziomie znajduje si¢ mise en relief. Jest to podziat
na pierwszy plan i drugi plan, ktory wystepuje jedynie w narracji. Opiera si¢ on na
opozycji imparfait i passé simple. Pomimo krytyki z jaka spotkaty sie, migdzy
innymi, drugi i trzeci poziom analizy czaséw gramatycznych H. Weinricha®®, nalezy
podkresli¢, ze analiza tekstualna czasow w jezyku francuskim jest niezbednym
krokiem w celu opracowania regul thumaczenia.
1.3.3. Zabiegi stylistyczne

W tekstach narracyjnych wybor miedzy passé simple lub passé composé jest
czesto zabiegiem stylistycznym autora i zwigzany jest z jego postawg W stosunku do
przesztych zdarzen. W sytuacjach, gdy uzycie composé i1 passé simple jest
gramatycznie poprawne, osoba mowigca dokona wyboru w zalezno$ci od wrazenia,
ktore chce wywrze¢ na rozmoéwcy. Uzycie passé simple, w przeciwienstwie do passé
composé, pozwala na ukazanie wydarzenia z odlegtosci i tworzy dystans pomiedzy
narratorem, a przesztoscig. Jest to szczegélnie wazne przy opisach przesztosci
Z terazniejszego punktu widzenia, w ktorych narrator nadaje zdarzeniom nowe
znaczenie. Ponizej zacytowano dwa przyklady passé simple analizowane przez
A.-M. Both-Diez.

30. Alors, je me sentisridicule. Et je I’étais. (H. Bosco, Malicroix)

,»La valeur inchoative qu’acquiert le verbe au PS exprime la prise de conscience de la
sensation dans le temps du proces. En outre, vue avec du recul, cette prise de
conscience est présentée comme un événement qui est resté gravé dans la mémoire de

I’énonciateur.”>®

®p Le Goffic, Que I'imparfait n'est pas un temps du passé [w:] P. Le Goffic (red.), Points du vue sur
I'lmparfait, Centre de publications de I'université de Caen, Caen 1986, s. 55-69, s. 60
% A-M. Both-Diez, op. cit., s. 16
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31. La nostalgie... c’était tout le reste. Et ce fut beaucoup. (S. Signoret, La

nostalgie n’ est plus ce qu’ elle était)

Podobnie w powyzszym przykladzie autorka tlumaczy uzycie passé simple w
nast¢pujacy sposob: ,,(...) la phrase au PS (...) fait écho au titre et correspond a: je sais
aujourd’hui la valeur de cette nostalgie d’alors.”

Rozrdéznienie migdzy oddzielnymi konotacjami passé composé i passé simple
jest szczegdlnie widoczne w tekstach, w ktorych obydwa czasy przeplataja si¢ w

narracji. Ponownie, postuzono si¢ przyktadem A.-M. Both-Diez.

32. Alors, M. de Courcils marcha vers lui. Je crus qu’ils allaient se colleter.
Ils éaient 13, grands (...) Le mari de ma mére articula en bégayant: (...)
L’autra prononca (...) Puis il se tourna vers moi (...) Je lui serrai la main
sans répondre. Et nous sommes sortis ensemble. (...) Deux jours plus tard, M.
de Bourneval tuait en duel M. de Courcils. Mes fréres, par crainte d’un
affreux scandale se sont tus. Je leur ai cédé et ils ont accepté la moitié de la

fortune laisseée par ma mere. (Maupassant, Le Testament)

Uzycie czasOw przesztych w przyktadzie 32 znajduje nastgpujgce wyjasnienie: ,,En
employant le PC, le locuteur rattache mentalement les procés a I’'ID (instant du
discours) soulignant ainsi le caractére irréversible de ces actes, dont les résultats sont
réels et toujours valables au moment de la parole.”®’

N. Armstrong analizuje z kolei efekt wywotany przez niespodziewane uzycie
passé simple w paragrafie opisowym w powiesci A.-M. Garat, Aden. ,, The author uses
a perfect-tense sequence (...) as en emphatic device, where imperfective forms would

normally have been expected.”*®

> A-M. Both-Diez, op. cit., s. 17

%8 Przytaczamy za N. Armstrongiem paragraf powie$ci z wyrdéznieniami: ,,L.’immeuble était au fond de
la rue, une batisse brune, avec un couloir central qui distribuait deux appartements de rez-de-chaussée
et menait a I’escalier vers les étages, ouvrait sur la cour arriére. Aden y avait grandi, lana y vivait
encore. La detestation était venue plus tard , dans la revision qui permirent les années de lycée, quand il
découvrit Paris, les belles demeures de la ville, I’autre planéte. Pour rien au monde il n’aurait avoué de
quelle province il était le rescapé, intuitivement instruit d’avoir a dissimuler la tare, par instincy de
conservation. 1l n’eut pas d’amis, découragea tout approche, en respect de son dessein solitaire.”
N. Armstrong, Trandation, linguistics, culture: a French-English handbook, Trowbridge: Cromwell
Press Ltd., 2005, s. 56
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Uzycie passé simple w narracji jest typowe w tekstach literackich. Niektorzy
wspotczesni autorzy francuscy wytamuja si¢ z tej konwencji i postuguja si¢ w narracji
jedynie passé composé. Najbardziej znanym przyktadem takiego zabiegu jest powies$¢
L’ Etranger A. Camus, w ktorej miejsce i funkcje passé simple spetnia wlasnie passé
composeé. J.-P. Sartre analizuje stwarzany w ten sposéb efekt nastepujaco: ,,C’est pour
accentuer la solitude de chaque unité phrastique que M. Camus a choisi de faire son
récit au parfait composé (...) Il s'est promené longtemps dissimule la verbalité du
verbe: le verbe est rompu, brisé en deux: d’un c6té, nous trouvons un participe passé
qui a perdu toute transcendence, inerte comme une chose, de I’autre, le verbe étre, qui
n’a que le sens d’une copule, qui joint le participe au substantif comme I’atribut au
sujet; le caractere transitif du verbe s’est évanoui, la phrase s’est figée; sa
réalité, a présent, c’est le nom. Au lieu de se jeter comme un pont entre le passé et
I’avenir, elle nest plus qu’une petite substance isolée qui se suffit.” >

P. Imbs podsumowuje dyskusje na temat uzycia passé simple i passé composé
w tekstach literackich nastgpujaco: ,,Les nuances sont ici moins grammaticales que
stylistiques; ou mieux: elles relevent de la grammaire individuelle de chaque auteur.
(...) En somme, autant d’auteurs, autant d’usages; et on peut ajouter: autant de

grammairiens, autant de commentaires.”®

1.4. Opozycja miedzy plus-que-parfait a passé composg, passé simplei imparfait
Opozycja migdzy PQP a innymi czasami przeszlymi jest opozycja temporalna.
PQP okres$la zdarzenia, ktore miaty miejsce wcze$niej niz, zdarzenia opisywane w
zdaniu lub w szerszym konteks$cie przez inne czasy przeszile. Najczesciej PQP
wystepuje w zdaniu podrzednym w potgczeniu z passe simple lub z imparfait.

Relacje migdzy czasami przesztymi zostaly zaznaczone na osi czasu.

Fig. 1.6. Francuskie czasy gramatyczne na 0si czasu

% cyt. za: A.-M. Both-Diez, op. cit.
0p Imbs, op. cit., s. 104
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passé simple
plus-que-parfait passé composé présent

| | N

...imparfait...

W przyktadach, w ktorych zdanie glowne jest w passé composé lub w passé simple,
akcja opisywana w PQP interpretowana jest jako pojedyncze zdarzenie zakonczone w
przesztosci w kontekscie jednokrotnym lub habitualnym, ktore miato miejsce przed

zdarzeniem w zdaniu gtéwnym.

33. Il a mangé le sandwich qu’il avait préparé avant.

1.5. Charakterystyka poszczegdlnych czasow przeszltych

Opis opozycji pozwolit na wytypowanie podstawowych rdéznic migdzy
czasami przesztymi w jezyku francuskim. Na tym etapie pracy nalezy przedstawié
charakterystyke poszczegdlnych czaséw  przesztych wedlug ich uzycia
1 przypisywanych im warto$ci. Taki opis ma zasadnicze znaczenie dla opracowania
regul thumaczenia. W oparciu o wiodgce podreczniki gramatyki jezyka francuskiego,
W ponizsze] analizie pokazano, ze wybor uzycia poszczegolnych czasdéw jest czesto

wynikiem subtelnych niuanséw sensu.

1.5.1. Imparfait

Wszystkie podreczniki gramatyki zgadzaja si¢ z nast¢pujgca interpretacja
imparfait. ,,Imparfait indique, sous I’aspect de la continuité (comme une action-ligne),
un fait qui était encore inachevé au moment du passé auquel se rapporte le sujet
parlant; il montre ce fait en train de se dérouler, mais sans en faire voir la phase
initiale ni la phase finale.”®* Zdarzenie jest w trakcie realizacji i jego przebieg moze
zosta¢ przerwany przed osiggni¢ciem punktu finalnego.

Zdarzenie opisywane w imparfait widziane jest z pewnego punktu odniesienia,
ktory usytuowany jest przed momentem wypowiedzi. Zdarzenie to rozpoczeto si¢

przed punktem odniesienia i kontynuowane jest po nim, jednak jego trwanie musi

o1 . Grevisse, Le Bon Usage: Grammaire Frangaise, op. Cit., s. 652
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zakonczy¢ sie przed momentem wypowiedzi. Moment zakonczenia zdarzenia nie jest
jednak istotny dla rozméwcey, gdyz jak zauwazyta M. Swigtkowska ,,[I’imparfait] ne
prend pas en considération I’intervalle entier occupé par I’événement, car il fait
abstraction du début et de la fin de cet événement en se concentrant sur ce qui se
passe au moment R.”®? Imparfait jest wiec, z wyjatkiem nielicznych przypadkéw,
czasem niedokonanym. Ze wzgledu na powyzszg charakterystyke imparfait, wielu
jezykoznawcoOw stwierdza, ze ten czas posiada podobng funkcje do czasu
terazniejszego présent de l'indicatif, z ta roznicg, ze w odniesieniu do przesztosci.
Autorzy podrecznikéw gramatyki okreslajg imparfait mianem ,,présent en cours dans

le passé.”®®

René mange (= est en train de manger) sa soupe.

René mangeait (= était en train de manger) sa soupe.®*

M. Wilmet klasyfikuje présent i imparfait jako czasy posiadajace aspect sécant, ktory
»saisit le procés de I’intérieur, le scindant en deux entre le terminus a quo a et le
terminus ad quem .”® Roéznica migdzy imparfait a présent polega jedynie na
przesunigciu punktu widzenia do przesztosci. ,,Le caractere interne de la perspective
suggéree par I’imparfait semble provenir du fait que ce temps possede principalement
la fonction de déplacer le point de fuite du présent au passé.”®® W tym ujeciu
imparfait odnosi si¢ do punktu A’, do innej rzeczywistosci niz ta, w ktoérej znajduje
si¢ obecnie rozméwca. Imparfait jest czasem przesztym (A’< A) 0 aspekcie sécant.

M. Wilmet przedstawia uzycia imparfait w sposob graficzny, ponize;j.

Fig. 1.7. Graficzna reprezentacja imparfait wg. M. Wilmet

VS Swiatkowska, op. cit., s. 98

;.c. Chevalier, Grammaire Larousse du francais contemporain, Larousse, Paryz 1994, s. 341
% p. Maingueneau, L’ énonciation en linguistique francaise, Hachette, Paryz 1991, s. 68

%5 M. Wilmet, Grammaire critique du frangais, op. cit., s. 345

6y Kamp, F. Nef, Evénements, représentations discursives et référence temporelle, ,,Langages”,
1981, nr 64, s. 39-64
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C

Zrédto: M. Wilmet, op. cit., s. 415

P. Le Goffic posuwa si¢ nawet dalej stwierdzajac w swoim artykule Que I'imparfait
N’ est pas un temps du passeg, ze ,,L.’imparfait n’est pas fondamentalement un temps du
passé mais un temps inaccompli — certain — non-présent qui situe le proces verbal
dans un cadre référentiel déterminé contextuellement, ce cadre pouvant étre bien
entendu le passé effectif, mais aussi le passé fictif ou d’autres types de situations
transposées ou imaginaires.”®’

Ponizej przedstawiono gtowne funkcje imparfait. Oparto si¢, migdzy innymi,
na analizie imparfait opracowanej przez M. Wilmet. Nie uwzglgdniono jednak
wszystkich sposobow uzycia, a jedynie takie, ktore wchodza w zakres niniejszej

pracy. Wykluczone zostaly wiec uzycia modalne.®®

a. Imparfait wyrazajacy trwanie (imparfait de durée)
Jak pokazano uprzednio, podstawowa funkcja imparfait, jest ukazywanie zdarzenia
w trakcie trwania, bez precyzowania jakiegokolwiek ograniczenia tego trwania w

czasie.

34. Anna étudiat le japonais.
35. Elle le dédaignait.

b. Imparfait w uzyciu habitualnym i iteratywnym

Jedng ztypowych funkcji imparfait jest wyrazanie zwyczaju (habitualno$¢) lub
nieokreslonej liczbowo powtarzalnosci zdarzenia (iteratywno$¢) w przesztosci, o
czym czesto informujg okoliczniki czasu. Powtarzalno$¢ zdarzenia nie jest w zaden

sposdb ograniczona czasowo lub liczebnie.

b Le Goffic, op. cit.
%8 M. Wilmet, op. cit., s. 326
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36. Irma Seidenman répétait chaque jour que tres probablement elle réussirait a
traverser la guerre. (Seidenman, s. 35)
37. Le soir, quand le marché était vide, personne n’y venait.
(Seidenman, s. 43)
38. Elle songeait parfois avant de s’endormir, que (...) sa destinée

s’accomplissait. (Seidenman, s. 81)

c. Imparfait w opisach narracyjnych

J. Brés podkrela, ze imparfait jest szczeg6lnie czesto uzywany W narracji. Opisy w
imparfait stanowia tlo, na ktorym rozgrywaja sie gléwne zdarzenia.®® Imparfait,
w przeciwienstwie do innych czaséw przesztych w jezyku francuskim, pokazuje akcje

jako zastygla w tym samym momencie, czyli statyczng.

39. Lygie contemplait avec ses yeux étonneés ce spectacle (...). Le soleil dérivait
au couchant. Ses derniers rayons caressaient le marbre jaune des colonnes qui
s’allumait d’un reflet tout a la fois d’or et de rose. Sous la colonnade (...) roulait

le flot des hommes et des femmes. (Quo Vadis, s. 86)

d. Zdarzenia rownoczesne (symultanicznosc)
Imparfait moze ukazywaé roéwnoczesno$¢ zdarzen w przypadku, gdy obydwa
czasowniki sg w imparfait. W zestawieniu z czasownikami w passé composé lub

passé simple, imparfait stanowi tto dla zdarzenia punktowego.

40. Elle lisait le journal pendant qu’il dormait.

41. 1l téléephona (a téléphoné) quand elle dormait.

e. Komentarz (imparfait explicatif)

Imparfait moze by¢ uzyty w zdaniach, ktore okreslaja przyczyne lub wyjasniaja
zdania, po ktérych bezposrednio nast¢pujg. Ponizsze przyklady zacytowano za
A.-M. Berthonneau i G. Kleiber (42-43) ™ oraz za C. Nicolau (44). "

%9, Brés, L' Imparfait: L'un et le Multiple [w:] E. Labeau, P. Larrivée (red.) Nouveaux developments
deI'imparfait, Cahier Chronos, nr 14, Rodopi, Amsterdam 2005, s.7
0 A M. Berthonneau, G. Kleiber, op. cit.

e, Nicolau, L’ interprétation du Passé Smple et de |’ Imparfait dans e discours, ,,Cahiers de
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42. Jean se mit en route dans sa nouvelle Mercedes. Il attrapa une

contravention. Il roulait trop vite. (przyczyna jest zbyt szybka jazda)

43. Les Iraniens s’en prennent maintenant aux antéréts américains. Hier deux
banques américaines étaient saccagées. (wyjasnienie Stwierdzenia zawartego

w pierwszym zdaniu)

44. Marie sortit de la chambre ou se trouvait Paul. (wyjasnienie przyczyny

zachowania Marie)

f. Imparfait oniryczny

M. Wilmet stwierdza, ze “un réve raconté émerge naturellement du passé.”’? By¢
moze wiasnie ze wzgledu na zwiazek z przesztoscia, uzycia oniryczne nie ograniczaja
si¢ do imparfait, ale sa takze spotykane z passé composé i passé simple. Ponizszy

przyktad cytujemy za M. Wilmet.

45. J’étais a la campagne chez mon grand-pére mort depuis bien des années

(M. Proust) = je révais que j’étais a la campagne

g. Imparfait narratif, imparfait pittoresque lub imparfait de rutpure

Ten typ uzycia spotykany jest zazwyczaj w tekstach literackich, gdzie imparfait
zastepuje passé simple. Akcja opisywana przez czasownik w imparfait jest wtedy
rozumiana jako jednostkowe zdarzenie, ktOre nastgpito w doktadnie okreslonym
momencie czasu.”® Imparfait posiada w takich przypadkach interpretacje dokonana,
ktorej w jezyku polskim odpowiada czas przeszty dokonany. Obydwa przyktady sa
przytoczone za M. Hobak Haff.”

46. Onze ans apres il perdait la bataille de Waterloo.

47. Le méme Sgrensen provoquait ensuite le penalty final, ... (Football 365

Linguistique Fracaise”, 2003, nr 25, s. 153-165
M. Wilmet, op cit., s. 419
M. Grevisse, op. cit., s. 718

* M. Hobzk Haff, L’imparfait pittoresque sur la sellette, ,,Romansk Forum”, 2002, nr 16(2), s. 435-
441

39



France, Ligue des Champions 14.09.00)

h. Imparfait d’accentuation ou de concordance

Imparfait pozwala na przyblizenie zdarzenia w stosunku do innego zdarzenia,
ktore miato miejsce w przesztosci i ktore jest opisywane przez passé simple lub przez
passé composé. Uzycie czasu terazniejszego w zdaniu podrzgdnym nie jest mozliwe,
w przeciwienstwie do jezyka polskiego, gdyz opisywane zdarzenie zostatoby
zinterpretowane jako majace nadal miejsce w terazniejszosci. M. Wilmet przytacza

przyktad ponize;j:

48. Galilée soutint que la terre tournait autour du soleil.

1.5.2. Passé composé

Passé composé jest uznawany za czas dokonany, ktory w jezyku mowionym
zastagpil passé simple. Jezykoznawcy podkre$lajg zwigzek passé composé
Z terazniejszoscig: ,,Dans la langue parlée, le passé composé sert de temps narratif
pour les faits passés. Dans la conversation, en effet, on ne raconte pas généralement
que les faits qu’on a soi-méme été témoin ou qu’on a entendu raconter; méme quand
il s’agit d’événements déja anciens, le fait qu’on les relate les transforme en
175

événements d’une grande proximité psychologique et quasi experimentale.

Ponizej przedstawione zostato zestawienie funkcji passé compose.

a. Dokonanos¢

Passé composeé wyraza dokonano$¢ jak w przyktadzie ponize;.

49. Le samedi dernier il est allé au cinéma.

W przeciwienstwie do jezykow stowianskich, termin dokonanos$¢ uzyty w

stosunku do jezyka francuskiego nie oznacza jednak osiggnigcia koncowego rezultatu,

®p Imbs, op. cit., s. 103
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a jedynie zakonczenie zdarzenia.”® Zdanie Il a lu le journal. nie oznacza, ze
przeczytal gazete, a jedynie, ze w przestal ja czyta¢c w jakim§ momencie przed
momentem wypowiedzi. Passé composé czesto wyraza takze rezultatywnosé, czyli
konsekwencj¢ przesztego zdarzenia w terazniejszosci. Il est vrai que le passe
composé permet deux interprétations differentes; Il est sorti peut avoir (a) la fonction
d’aoriste du discours, c’est-a-dire celle de localiser la situation dans un moment ou
période passés, identifiables a I’aide d’autres éléments dans la proposition (p.ex.
adverbes de temps) ou a I’aide du contexte conversationnel ou discursif, ou (b) une
lecture résultative, indicatrice de I’état résultant d’une action accomplie dans le passé;
dans ce cas il est compatible avec un adverbe comme maintenant ou similaires:

50. Pierre est sorti ce matin a dix heures.

51. Maintenant Pierre est sorti.””’
b. Uprzednio$¢

Passé composé wyraza uprzednio$¢ w stosunku do czasu terazniejszego présent de

I’indicatif.

52. — J’ai recu ta carte et je t’en remercie.

53. Depuis que Pierre est parti aux Etats-Unis, Anna est différente.

c. Warto$¢ gnomiczna
Passé composé moze takze wyraza¢ prawdy ponadczasowe. W tym uzyciu
czasownik w passé composé okresla zdarzenie, ktore juz kiedys si¢ zdarzylo i moze

powtorzyc¢ si¢ w przysztosci.
54. Quicongue a beaucoup vu peut avoir beaucoup retenu.
d. Iteratywnos$¢ 1 habitualno$¢

Passé composé moze okresla¢ powtarzalno$¢ zdarzenia w przesztosci. Na ogot taczy

si¢ wtedy z okolicznikami frekwencji.

5P, Desclés, Construction formelle de la catégorie de |'aspect (essai) [w:] J. David, R. Martin

(red.), Notion d' aspect, Klincksieck, Paryz 1980, 5.198-237

77 , . L. . . , . - .
J. Havu, L’ expression du passé récent en francgais: Observations sur I’emploi de la périphrase venir

de + infinitif [w:] H. Bat-Zeev Shyldkrot, N. Le Querler (red.) Les Périphrases Verbales, John

Benjamins, Amsterdam 2005, s. 279-292

41



55. Il n’a jamais pensé a la mort.

56. Il a été plusieurs fois en difficultés financiéres.

e. Trwanie zdarzenia
Passé composeé z powodzeniem wyraza trwanie w czasie. W przeciwienstwie do
imparfait, trwanie widziane jest w cato$ci (ujecie globalne) lub jako zamkniety

przedziat czasowy.

57. Pendant quelques ans il a habité a Paris.

58. On ne vous a pas vu depuis longtemps, Monsieur.

1.5.3. Passé simple

Passé simple jest czasem literackim, ktory opisuje zdarzenia zakonczone w odleglej
przesztosci. Cechg charakterystyczng passé simple, podobnie jak i imparfait, jest to,
ze opisywane wydarzenia wyraznie odcinajg si¢ od momentu terazniejszego. W
zwigzku z usytuowaniem temporalnym w przesztosci, wigszos¢ jezykoznawcodw
przeciwstawia passé simple jako czas dokonany i imparfait, ktéry jest czasem
niedokonanym. Zauwazmy jednak, ze oprocz tej podstawowej funkcji, passé simple

moze posiadac takze inne warto$ci w narracji.

a. Dokonanos¢

Podstawowg funkcjg passé simple w narracji jest przedstawianie zdarzen dokonanych,
ktorych cechg charakterystyczng jest, wedtug M. Grevisse, ,,Ia sécheresse ou la netteté
de I’événement”.”® Zdarzenie odcina sic wyraznie od tla akcji i jest ukazane jako
catos¢, to znaczy od poczatku do konca (une vision globale). Niekiedy passe simple
moze podkresla¢, ze zdarzenie nastapito nagle. Uzycie tego czasu moze ponadto

stwarzac |'effet de surprise. Opis zdarzenia jest wtedy dynamiczny.

59. La guerre éclata en 1939.
60. Les soldats perdirent la bataille.
61. Soudainement il se rappela son nom.

B M. Grevisse, op. cit., s. 347
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Passé simple jest jedynym czasem przesztym, ktory w tekstach literackich oddaje
progresj¢ akcji, tworzac chronologiczng fabul¢ zdarzen. Seria czasownikow w passé
simple odczytywana jest jako nastepujace po sobie wydarzenia w kolejnosci,

najczesciej, chronologiczne;. 79

62. Il entra dans la chambre et il s’assit a la table.

b. Trwanie w czasie
Passé composé moze wyraza¢ trwanie zdarzenia w przeszto$ci, nawet w bardzo

rozleglych przedziatach czasu.

63. Elle resta encore assise un certain temps.
64. 1l marcha donc de longues semaines.

65. 1l régna 60 ans.

c. Iteratywno$¢ 1 habitualno$é
Podobnie do passé composé, rowniez z passé simple spotykane sg uzycia iteratywne i

habitualne.

66. Toute sa vie, oncle Nicodeme s’occupa d’affaires. (Whisky, s. 14)
67. Les Tennenbaums téléphonérent de temps en temps au docteur et sa
femme. (Whisky, s. 50)

d. Symultaniczno$¢ dwoch zdarzen
Passé simple moze rowniez przedstawia¢ dwa zdarzenia, ktdre rozgrywaja si¢ w tym
samym czasie. Jest to uzycie dosy¢ nietypowe, gdyz wbrew tradycyjnym opisom

passé simple jako czasu, ktory wprowadza nowy punkt odniesienia (point de

™ p. Imbs przytacza przyktad, w ktorym zdarzenia w passé simple wymykaja si¢ prostej chronologii
tekstu:

,Hoel pleura beaucoup d’avoir coupé la gorge a Morgane et il se demanda comment il avait pu si
vilainement revaloir a cette bonne femme la soupe qu’elle lui fit manger, le sou qu’elle lui donna, et le
feu qu’elle ranima pour le réjouir.”
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référence), w takich przypadkach passé simple nie posuwa akcji do przodu i moze

laczy¢ sie z okolicznikiem pendant.®

68. Ce soir-1a, Pierre regarda la télé et Marie lut Rimbaud.
69. Quand le nain Bibobu fut bien en train de dormir, Mitou et Miquette

sortirent sans faire aucun bruit. (J.-J. Franckel, w: M. Squartini, op. cit., s. 315)

e. Warto$¢ gnomiczna

Passé simple moze rowniez wyraza¢ ponadczasowe prawdy. P. Imbs zastrzega
jednak, ze jego uzycie powinno spetnia¢ nastepujacy warunek: ,,a condition que [la
vérité eternelle] soit présentée comme une Vvérité d’expérience ayant déja été vraie a
une époque réculée du passé (d’ou la nécessité d’adverbes comme jamais ou

toujours).®

70. Un bienfait reproché tint toujours lieu d’offense.

1.5.4. Plus-que-parfait (PQP)
Podstawowe uzycia PQP oraz wartosCi przypisywane temu czasowi

gramatycznemu zostaly przedstawione ponize;.

a. Uprzednio$¢ w stosunku do innego wydarzenia w przesztosci
Jezykoznawcy podkreslaja, ze funkcjg PQP jest zasadniczo umiejscowianie zdarzenia
na osi czasu przed zdarzeniem opisywanym przez inny czas przeszly (imparfait, passé

composé, pass¢ simple, a takze w pewnym stopniu PQP).

71. Ce Paris ou il avait vécu avant 1939 paraissait a Piotr inexistant.
(Prise, s. 22)

Akcja avait vécu znajduje si¢ przed momentem odniesienia zdarzenia paraissait,
ktore roOwniez umiejscowione jest w przesziosci przed momentem wypowiedzi.

Uprzednio$¢ w stosunku do innego zdarzenia w przeszto$ci moze by¢ takze polaczona

8 3. Brés, Habiter le temps: le couple imparfait / passé simple en francgais, ,,Langages”, 1997, nr 127,
§.77-95, 5.83
8p. Imbs, op. cit., s. 85
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z warto$cig rezultatywna. ,,Le pur accompli se rencontre, notamment pour exprimer,
en fin de paragraphe, une situation résultant d’actions précédemment énoncées.”®
P. Imbs zaznacza, ze takie przypadki sa jednak rzadkie, co wigcej ,,I’idée de

I’antériorité passe au premier plan.”

b. Zwyczaj lub habitualnos¢
M. Grevisse podkresla, ze zdarzenie w PQP ,,peut exprimer non seulement un fait

isolé, mais encore un fait répété ou habituel.”®

72. Chaque jour, quand elle avait fini de manger, elle faisait la vaisselle.

1.6. Podsumowanie

Opis funkcjonowania czasOw przesztych w jezyku francuskim jest w niniejszej
pracy punktem wyjscia dla opracownia regul ttumaczenia. Wséréd analizowanych
opozycji przedstawiono opozycje temporalng oparta na modelu H. Reichenbacha
(w wersji M. Swigtkowskiej), ktora pozwala na rozgraniczenie uzycia PQP, od innych
czasOw przeszlych oraz wyjasnia w pewnym stopniu funkcjonowanie passé composeé.
Kolejna opozycja, ktérg przeanalizowano na podstawie prac E. Benveniste’a i
H. Weinricha, jest opozycja czysto stylistyczna. Jej zaleta jest przede wszystkim
rozréznienie migdzy sposobami uzycia czaséw dokonanych passé composé i passé
simple. Najwazniejszg opozycja jest jednak opozycja aspektualna. Pomimo polemik
dotyczacych jej istnienia (min. A.-M. Berthonneau i1 G. Kleiber) nalezy podkresli¢, ze
to wlasnie aspekt jest podstawa do analizy czaséw w jezyku francuskim. Opozycja
mi¢dzy dokonano$cia a niedokonanoscia jest cecha wspdlng jezyka polskiego oraz
jezyka francuskiego. Podstawowa trudnos¢ w tlumaczeniu polega na tym, ze

wyktadniki aspektualne w obydwu jezykach zasadniczo ro6znig sig.

8p Imbs, op. cit., s. 125
8 M. Grevisse, op. cit., s. 658
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ROZDZIAL 2

RELACJE MIEDZY CZASAMI GRAMATYCZNYMI
W JEZYKU FRANCUSKIMI I W JEZYKU POLSKIM

2.1. Aspekt jako problem badawczy

Wszelkie préby ustalenia ekwiwalencji kategorii w perspektywie poréwnawczej
miedzy dwoma lub wigkszg liczbg jezykow obcych wymagaja wypracowania pewnej
bazy konceptualnej jako tertium comparationis. Przy poréwnaniu kategorii
czasownikowych nalezy zdefiniowa¢, migdzy innymi, pojecie aspektu. Jest to krok
tym bardziej niezbedny, ze to wiasnie aspekt lezy u podstaw regut ekwiwalencji
polskiego czasu przesztego niedokonanego i czaséw przesztych w jezyku francuskim.
Wypracowanie spojnej definicji aspektu nie jest zadaniem prostym. Zagadnienie

aspektu jest jednym =z najbardziej dyskutowanych tematow we wspotczesnej
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literaturze jezykoznawczej. ,, Il N’y a guere en linguistique de question plus actuelle
que celle de I’aspect.(...) Mais il n’en a guere aussi de plus difficile, parce qu’il n’y
en a pas de plus controversée et sur laquelle les opinions divergent davantage. On
n’est d’accord ni sur la définition méme de I’aspect, ni sur les rapports de I’aspect et
du temps, ni sur la fagcon dont I’aspect s’exprime, ni sur la place qu’il convient de
reconnaitre & I”aspect dans le systéme verbal des différentes langues.”3* Sprzecznosci
zwigzane z zagadnieniem aspektu sa wielorakie. Pierwszy problem polega na
stwierdzeniu, czy kategoria aspektu istnieje jedynie w jezykach stowianskich, czy
takze w innych jezykach indoeuropejskich. Jesli zalozy¢, ze aspekt istnieje w
jezykach romanskich, kolejny problem polega na zdefiniowaniu zjawisk, ktore zalicza
si¢ do kategorii aspektu. Nalezy zdecydowac przede wszystkim, czy aspekt jest
kategorig gramatyczna czy leksykalna, co jest z kolei zwigzane z wyborem metody
badania aspektu. Dwie glowne tradycje w badaniu aspektu uksztaltowaly sie
poczawszy od XIX wieku, kiedy aspekt stat si¢ przedmiotem systematycznych badan,
a mianowicie semazjologia i onomazjologia. Przed analizg zatozen obydwu podejs¢
metodologicznych, nalezy przedstawi¢ zagadnienie funcjonowania aspektu w jezyku
francuskim z perspektywy poréwnawczej z jezykiem polskim, ktdry jest punktem

wyj$cia w tym opracowaniu.

2.2. Aspekt — zarys historyczny

Pojecie aspektu znane jest juz w Starozytnosci. Arytoteles (384 — 322 p.n.e.)
jest, jak si¢ uwaza, pierwszym autorem, ktory sklasyfikowat kategorie czasownika
pod wzgledem aspektu w Metafizyce.®™ Aspekt pojawia si¢ nastepnie w pracach
Stoikéw greckich, a takze w gramatyce jezyka tacinskiego Varrona (116 — 27 p.n.e.),
ktry przeciwstawia kategorie infectum (niedokonano$¢) i perfectum (dokonanosé).®
Aspekt w pierwotnym znaczeniu odnosi si¢ do systemu czaséw gramatycznych.
W gramatykach stowianskich wspoétczesne opozycje aspektualne okreslane sa

poczatkowow mianem Vid (punkt widzenia z jezyka rosyjskiego). Termin vid jest

8 Vendryes, cyt za: Christopher J. Pountain, Structures and transformations: the Romance verb,
Barns & Noble Books, Totowa 1983, s. 39

®p L Fernandez, L'aspect verbal en Grec ancien: le choix des thémes verbaux chez | socrate, Peters,
Leuven 2003, s. 19

6. Serbat, L. Nadjo, Opera disiecta: travaux de linguistique générale, de langue €t littérature
latines, Peeters, Leuven 2001, s. 159
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zapozyczeniem z jezyka greckiego eidos (rodzaj) i odnosi si¢ do funkcjonowania
srodkow morfologicznych, w szczegdlnosci sufiksacji. Meletius Smotrickij w 1619 r.,
poslugujac si¢ opracowaniem Donata, wyrdéznia w opisie jezyka rosyjskiego jako
opozycje pervoobraznyj vid (podstawowy) i soverSennyj vid (dokonany) oraz
proizvodnyj] vid (pochodny), ktory dzieli si¢ =z kolei na nacinatel'nyj vid
(inchoatywny) i ucaScatel’ nyj vid (iteratywny). Wraz z opracowaniami podrecznikow
do gramatyki jezyka rosyjskiego przez jezykoznawcéw francuskich, a takze
ttumaczeniami autoréw rosyjskich na jezyk francuski, termin aspekt zostal
zaadaptowany do okreSlenia opozycji rosyjskiego terminu vid. Termin aspect
uzywany jest juz w stosunku do jezyka rosyjskiego przez J.-B. Maudru w 1802 r.
Nowy zakres uzycia terminu utwierdza tlumaczenie na jezyk francuski tekstu
Prostrannaja russkaja grammatika N. I. Grecza przez C. Reiffa w 1828 r.2” W
zwigzku z roznicami konceptualnymi, ktore istniejg miedzy terminami vid i aspekt,
kolejne pokolenia jezykoznawcoOw staraly si¢ o zachowanie ich odrgbnosci
terminologicznej. W jezykoznawstwie niemieckim spotykane sg terminy Zeitart,
Aktionsart i Aspekt, ktére nastgpnie przeniesiono do jezyka francuskiego.®®
Wspotczesni jezykoznawcy francuscy postuguja sie, miedzy innymi, terminami
aspekt (aspect) oraz mode d’action, ordre du procés w odniesieniu do stowianskiej
kategorii vid. Wraz z popularyzacja badan dotyczacych aspektu, poszczegolni autorzy
zaczeli stosowaé coraz bardziej roznorodne nazewnictwo. Mnoza si¢ ponadto
definicje 1 klasyfikacje aspektu (lub aspektéw) i1 rodzajow czynnosci. Wraz z
uptywem czasu, =zagadnienie aspektu stalo si¢ koSciag niezgody wsrdd

jezykoznawcow.

2.3. Problem aspektu w jezyku francuskim i polskim

Wigkszo$¢ koncepcji  jezykoznawczych zaklada, ze jezyki stowianskie
stanowiag odrgbng kategori¢ w dziedzinie badania aspektu. G. Lazard stwierdza ,,Les
langues slaves ont été souvent considéerées comme le modele méme des « langues a

aspect ». En réalité le systeme aspecto-temporel du russe et des autres langues slaves

8 Archaimbault, L' aspect: fortune d’un terme, avatars d' un concept [w:] B. Colombat, M. Savelli
(red.), Métalangage et terminologie linguistique: actes du colloque international de Grenoble, Peeters,
Leuven 2001, s. 83-89

8 Mellet, L' imparfait de I'indicatif en latin classique : temps, aspect, modalité, Editions Peeters,
Paryz 1988, s. 62
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(avec des particularités en bulgare) est d’un type tres spécial et apparemment rare
dans le monde.”® Specyficznosé jezykow stowianskich polega na tym, ze aspektowi
dokonanemu i niedokonanemu odpowiadaja odrgbne formy czasownika. Opozycja
aspektualna jest wiec opozycja binarng. Wszystkie czasowniki, z nielicznymi
wyjatkami, tworzg w procesie derywacji pary aspektowe, w ktorych jeden czasownik
jest dokonany, a drugi niedokonany. W jezyku francuskim parze aspektowej
odpowiada tylko jeden semantem czasownika. Kategoria aspektu w jezykach
stowianskich jest kategoria semantyczng, w ktorej system opozycji aspektualnych
opiera si¢ na srodkach morfologicznych (sufiksy i prefiksy). W zwigzku z powyzsza
charakterystyka czasowniki stowianskie posiadajg aspekt we wszystkich swoich
formach, niezaleznie od czasu i trybu. W jezyku francuskim ,,(la) fragilité (de
I’existence de I’aspect) procede de I’absence presque générale de morpheme
spécifique.”®® Niektorzy jezykoznawcy, miedzy innymi C. S. Smith, twierdza, ze
aspekt w jezykach stowianskich funkcjonuje zupeinie inaczej, niz w jezyku
francuskim. Aspekt czasownikow francuskich jest uzalezniony przede wszystkim od
czasu gramatycznego. Wedlug innych badaczy opozycje aspektualne wyrazane sa,
takze przez dodatkowe elementy, ktére zawarte s3 w kontek$cie zdania. Znakomita
wickszo$¢ jezykoznawcow francuskojezycznych zgadza si¢ jednak z faktem, ze ,le
méme verbe, suivant, par exemple, les circonstances qui lI’accompagnent pourra

traduire tantot le perfectif, tantot I’imperfectif.”®*

Przyjmujac taki punkt widzenia,
dochodzi si¢ do podstawowej rozbieznosci migdzy obydwoma jezykami: w jezyku
polskim aspekt czasownika jest zjawiskiem stalym, a w jezyku francuskim aspekt
czasownika ulega zmianie.

Poréwnajmy funkcjonowanie aspektu dokonanego i niedokonanego w jezyku

polskim na podstawie ponizszych przyktadow.

73a. Wczoraj czytata ksiazke.
73b. Wczoraj przeczytata ksigzke.

8 6. Lazard, Aspect, temps, mode de proces, [w:] J. Lentin, A. Lonnet, Ch. J. Robin (red.), Mélanges
David Cohen. Etudes sur le langage, les langues, les dialectes, les littératures, offertes par ses éléves,
ses collegues, ses amis présentées a I'occasion de son quatre-vingtieme anniversaire, Maisonneuve &
Larose, Paryz 2003, s. 365

Op Imbs, op. cit., s.15

%y Wrhodarczyk, L’ aspect verbal dans e contexte en polonais et en russe, Institut d’Etudes Slaves,
Paryz 1997, s. 30
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W jezyku polskim dokonano$¢ wyrazana jest prefiksem prze- , ktory dodany jest do
niedokonanej formy czytal. Niedokonany czasownik czytaé¢ posiada dokonany
odpowiednik przeczytaé¢, z ktbrym tacznie tworzy pare aspektowa, podobnie jak
czasowniki  pié-wy-pi¢, robié-z-robi¢ 1 inne. Warto zauwazy¢, ze danemu
czasownikowi niedokonanemu moze towarzyszy¢ wigcej niz jeden prefiks
zaznaczajacy dokonanos$¢ i wtedy mozliwa jest zmiana nie tylko aspektu, ale takze
sensu leksykalnego czasownika w procesie derywacji. W tym ostatnim przypadku
mozliwa jest jedynie modyfikacja znaczenia czasownika (przyktad a) lub tez

catkowita zmiana jego znaczenia (przyktad b i ¢).

a. czyta¢ — poczyta¢ ( = czytac troche, przez krotki czas)
b. malowacé— za-malowac

c. rysowac— prze-rysowac

Jezykoznawcy Z. Saloni i A. Maliszewska zalecaja rozréznienie czasownikow
dokonanych 1 niedokonanych w jezyku polskim na podstawie sposobu tworzenia ich
czasu przyszlego. %2 Czasowniki dokonane tworzg czas przyszty prosty i nie posiadajg
form czasu terazniejszego. Czasownik dokonany zaspiewac posiada forme przyszig
zaspiewam; brak jest formy czasu terazniejszego. Czasowniki niedokonane posiadaja
natomiast formy terazniejsze. Od ich form tworzony jest czas przyszty ztozony przy
pomocy czasownika positkowego by¢. Czasownik spiewaé posiada forme czasu
terazniejszego spiewam oraz forme czasu przysztego bede spiewac.

Dla o0s6b postugujacych si¢ jezykiem polskim funkcjonowanie aspektu
czasownika ma charakter niemalze doskonalej symetrii. Jednak z punktu widzenia
0s6b wiadajacych jezykiem francuskim, aspekt stowianski przedstawia wiele
niescistosci. W jezyku francuskim istotne znaczenie posiada opozycja miedzy aspect
accompli i aspect inaccompli. ,,L’aspect est accompli si I’action ou la qualité sont
antérieures a la période dont on parle, mais qu’on veut signaler leur trace, leur résultat
dans cette période (“hier matin il etait reposé car il avait dormi” = “car il se trouvait
dans I’état d’un homme qui a dormi auparavant™). On a un aspect inaccompli lorsque
la qualité ou I’action objet de la prédication se réalisent dans la période concernée par

I’énonciation (“hier matin il a dormi”: le sommeil est situé dans la matinée en

'y Maliszewska, Z. Saloni, Opozycja czasownikéw niedokonanych i dokonanych w nauczaniu
szkolnym, ,,Polonistyka”, 1986, nr 7
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question)".93 Formy niedokonane czasownika polskiego nie informuja na ogét o tym,
czy zdarzenie widziane jest z perspektywy czasu jako zakonczone (aspect accompli)
czy w trakcie trwania (aspect inaccompli). Formie czasownika czytal w jezyku
francuskim moga odpowiada¢ w zaleznosci od kontekstu trzy formy francuskie,
dokonane lub niedokonane, a mianowicie lut, a lu lub lisais. W tlumaczeniu na jezyk
francuski polski czasownik niedokonany ,,peut avoir valeur de narratif (accompli non-
concomitant), de parfait (accompli concomitant) et ou d’imparfait (accompli
concomittant ou non)”.*

Czasownik dokonany przeczytal w jezyku polskim musi natomiast posiadac
dopelnienic w kontek$cie zdania (*Przeczytal i poszed! na spacer). Wraz z
dopelnieniem przeczytal gazete zdarzenie jest zawsze ukazane jako zakonczone
(aspect accompli). W tlumaczeniu na jgzyk francuski odpowiadaja mu formy
dokonane il lut un/ lejournal lub il aluun/lejournal. Forma czasu terazniejszego
przeczyta gazete (lit / lira un journal) rowniez ukazuje zdarzenie jako zakonczong
cato$¢, ale posiada warto$¢ czasu przysztego. Aspect accompli i inaccompli sg Scisle

zwigzane z czasami gramatycznymi w jezyku francuskim.

Tabela 2.1. Opozycje aspektu accompli i inaccompli w jezyku francuskim

ASPECT ACCOMPLI ASPECT INACCOMPLI
futur antérieur futur
présent
autres temps du passé imparfait

Zrédlo: G. Lezard, op. cit.

Przyktady ponizej ilustrujg brak symetrii w uzyciu formy dokonanej i niedokonanej w
obydwu j¢zykach. Czasowe ograniczenie stanu w jezyku polskim nie wymusza uzycia

formy dokonanej, co ma miejsce w jezyku francuskim.

74a. Na schodach marudzit przez chwile.

74b. 1l lambina un moment sur les marches.

%o, Ducrot, T. Tzavetan, Dictionnaire encyclopédique des sciences du langage, Editions du Seuil,
Paryz 1972, s. 391
%G, Lazard, op. cit., s. 366
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75a. Wahala sie kilka dni.
75b. Elle hésita quelques jours.

76a. Spal, az do potudnia.
76b. 1l dor mit jusqu’a midi.

W powyzszych przyktadach okoliczniki czasu spelniaja funkcje limitu dla trwania
stanu, zamykajac przedziat z prawej strony. W jezyku polskim niezmiennie uzywana
jest forma niedokonana. Wiaze si¢ to z faktem, ze w przeciwienstwic do jezyka
francuskiego czasownik w jezyku polskim nie spetnia funkcji wyrazania czasowego

ograniczenia czynnosci, co ma miejsce w jezyku francuskim.

Niektérzy jezykoznawcy, podobnie jak G. Lazard, przyblizaja pojecia
dokonanos$ci i1 niedokonano$ci z Aktionsartem: ,,L.’opposition de I’Imperfectif et du
Perfectif releve fondamentalement de I’ordre du mode de proces.” Formy dokonane
wskazuja na teliczno$¢ procesu i réwnoczesnie na jego zakonczenie. Przeczytac
gazete | jego francuski odpowiednik lire un journal sg teliczne; rdwnocze$nie po
osiggnieciu rezultatu, akcja nie moze by¢ kontynuowana (aspect accompli). Ponadto
istnieje ekwiwalencja czasownikow atelicznych w  jezyku francuskim 1
niedokonanych w jezyku polskim: nosic / porter. Czasowniki teliczne niedokonane sa
wyrazane w jezyku francuskim za pomocg imparfait, przyktadowo Il lisait un journal,
guand le téléphone a sonné Zasadniczg roéznica migdzy funkcjonowaniem
czasownikow w jezyku francuskim 1 polskim jest problem czasownikéw
niedokonanych, ktére w jezyku polskim mogg przedstawiac sytuacje zakonczone lub
nie (aspect inaccompli lub accompli), jednoczesnie bedac telicznymi lub nie (un
télique inaccompli).® Z punktu widzenia jezyka, francuskiego aspekt w jezykach
stowianskich jest wigc zjawiskiem asymetrycznym. G. Lazard podsumowuje swoje
spostrzezenia w ponizszej tabeli, ktora zostata zaadaptowana dla czasownika czytac

w jezyku polskim.

Tabela 2.2. Poréwnanie opozycji aspektualnych czasownika czyta¢

% G. Lazard przytacza przyktad czasownika telicznego w aspekcie niedokonanym w jezyku rosyjskim:
Gospodi , umieraet on!
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Atélique Telique

Inaccompli czytat  (imperfectif) czytat (imperfectif)

Accompli czytal (imperfectif) przeczytat (perfectif)

Zrodto: G. Lazard, op. cit., s. 366

Patrzac na ten problem z punktu widzenia jezyka polskiego nalezy rowniez
zauwazy¢ brak symetrii w funkcjonowaniu aspektu w jezyku francuskim.
Jezykoznawcy podkreslaja, ze w jezykach slowianskich istnieje bardziej widoczna
zalezno$¢ miedzy niedokonano$cig a atelicznoscig akcji oraz dokonano$cig i

teliczno$cia.”® W celu ilustracji tego zjawiska, przyjrzyjmy sic przyktadom.

78a. Wczoraj czytal t¢ ksiazke.

78b. Hier il lisait ce livre.

79a. Wczoraj czytal t¢ ksigzke przez dwie godziny.
79b. Hier il alu ce livre pendant deux heures.

80a. Wczoraj przeczytal te ksigzke w dwie godziny.
80b. Hier il alu ce livre en deux heures.

Na podstawie powyzszych przyktadoéw mozna stwierdzi¢, ze niedokonano$¢ w
jezyku polskim jest SciSle zwigzana =z brakiem osiggnigcia rezultatu, czyli
przeczytania ksigzki. Pod tym wzgledem istnieje zasadnicza roznica migdzy jezykiem
francuskim a polskim. W ttumaczeniu zdania 79a romdwca wybierze forme¢ passé
composé lub passé simple, jednak nie sg one rébwnoznaczne, chociaz mogg by¢ (por.
przyktad 80) z osiggnieciem rezultatu, a jedynie z zaprzestaniem czynnosci (aspect
accompli). Ten rodzaj zaleznosci podsumowuje dla jezyka francuskiego
Z. Guentchéva: ,tout processus achevé est necessairement accompli, alors tout
processus accompli peut étre acheve ou non achevé. La notion de parfait s’appuie

directement sur la notion d’accomplissement et non sur celle d’achévement.”?’

% M. Squartini, C. Marello, Plurilinguisme et didactique des langues : quelques applications de
I' Aspect Hypothesis, ,,Revue francaise de linguistique appliquée”, 2004, nr 2 (1X), s. 95-104

7z Guentchéva, Temps et aspect: I’ exemple du bulgare contemporain, Editions du CNRS, Paris
1990, s. 42
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2.4. Metody badania aspektu: semazjologia

Roéznice migdzy jezykami stowianskimi a jezykami romanskimi prowadza do
skomplikowania opisu zagadnienia aspektu w jezyku francuskim. Proby
zaadaptowania pojecia aspektu dla jezykow romanskich potykaty si¢ o istotne
problemy kategoryzacji tego zjawiska. W skrajnych przypadkach prowadzity nawet
do odrzucenia zjawiska aspektu we wszystkich innych jezykach, oprocz jezykow
stowianskich : ,,pour certains, tout ce qui n’est pas identique au fontionnement du
verbe slave, qui a suscité le terme méme d’aspect, n’est pas aspect.”*® Jedynie w
jezykach stowianskich bowiem istnienie kategorii aspektu jest niepodwazalne, gdyz
stanowi on cze$¢ samego systemu funkcjonowania czasownikow. Jesli jednak
zatozy¢, idac za R. Jakobsonem, ze ,toute expérience cognitive peut étre rendu et

classée dans n’importe quelle langue existente”®

, problem polega na zdefiniowaniu
elementéw sktadajacych sie na zjawisko aspektu w jezykach romanskich.

W jezykoznawstwie francuskim obserwuje si¢ dwie gtdéwne tendencje badania
aspektu, a mianowicie metod¢ semazjologiczng i metod¢ onomazjologiczng. Metoda
semazjologiczna ,,(...) consiste (...) a partir d’un signifiant qui sert de base a etablir
une Catégorie.”100 Aby w petni zrozumie¢ zatozenia metode semazjologiczng nalezy
odwota¢ si¢ do pojecia znaku jezykowego F. de Saussure’a. Znak jezykowy jest

jednostka bilateralng sktadajaca si¢ z formy znakowej (un signifiant) i tresci (un

signifié¢). Znak jezykowy stowa oiseau, ilustruje figura ponize;.

Fig. 2.1. Graficzna reprezetacja stowa oiseau

Signe
Signifiant Signifie
[w+a+z+o] S

%p. Cohen, L’ aspect verbal, Presses universitaires parisiennes, Paryz 1989, s. 7

PR Jakobson, Aspects linguistiques de la traduction, [w:] R. Jakobson, Essais de linguistique
générale, Editions de Minuit, Paryz 1963, s. 71-86, s. 83-84
100 . Golian, L"aspect verbal en frangais?, Helmut Buske Verlag, Hamburg 1979, s. 62
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Zrodto: http://www.sfu.ca/fren270/Semiologie/Semiologie.htm

Opis aspektu w kategorii znaku jezykowego zmusza do rozrdznienia konceptu
aspektu (tresci) oraz form, ktére sa reprezentacjami aspektu (formy znakowe) w
poszczegolnych  jezykach. Ujeciu semazjologiczne wychodzi od analizy
poszczegbdlnego jezyka nie zakltadajac zadnych tresci a priori, a nast¢pnie sprawdza,
czy aspekt istnieje w danym jezyku i w jakich formach si¢ przejawia. W zwigzku
z takim podej$ciem rozne formy sa podstawg do rozroznienia rodzajow tresci, Ktore
traktowane sa jako osobne kategorie. Ze wzgledu na obserwowalne réznice mi¢dzy
funkcjonowaniem aspektu w jezyku polskim i francuskim naturalng konsekwencja
metody semazjologicznej jest oddzielne traktowanie kategorii  aspektu
w poszczegblnych jezykach. Jest to przeciwienstwo metody onomazjologicznej, ktora
wychodzac od tresci dazy do formy i buduje system teoretyczny, ktorego zatozen
doszukuje si¢ nastepnie w badanych jezykach. Zwolennicy onomazjologii postuluja
wiegc istnienie aspektu jako kategorii uniwersalnej, zaktadajac, ze rozne formy moga
by¢ wyktadnikami tych samych tresci. S. Mellet podsumowuje obydwie metody
w nastepujgcy sposob: Il est clair que ces deux démarches aboutissent
nécessairement a deux attitudes différentes face au tri que le linguiste doit opérer dans
le matériel linguistique que lui fournit la langue étudieée: une démarche de type
sémasiologique retiendra de préférence les oppositions grammaticales, clairement
fondées sur des morphemes différents, bref les paradigmes qui imposent au locuteur
un choix contraignant telle ou telle forme. En revanche, une démarche de type
onomasiologique recherchera tous les modes d’expression susceptibles d’étre
rattachés a la notion générale, qu’ils soient morphologiques, syntaxiques ou lexicaux,
qu’ils se présentent comme un élément obligatoire de I’énoncé ou comme un
élément facultatif, une variante libre, une nuance surajoutée.”’®* Poréwnajmy
wstepnie problem badania aspektu na przyktadzie onomazjologii.

Czesto spotykana definicja zaktada, ze aspekt, w przeciwienstwie do czasu,
okresla ,,la maniére dont est envisagée dans son développement I’action verbale.”*%
M. Grevisse okresla pojecie aspektu w sposob szczegdtowy jako ,le caractére de

I’action considérée dans son développement, I’angle particulier sous lequel le

i, Mellet, op. cit., s. 66

02 migdzy innymi, Félix Kahn, Traduction et linguistique, ,,Cahiers Ferdinand de Saussure”, nr 27, s.
21-42
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déroulement (le proces) de cette action est envisagé, I’indication de la phase a laquelle
ce « proces » en est dans son deroulement; c’est donc, en somme, la maniére dont
I’action se situe dans la durée ou dans les parties de la durée.”*® Aspekt w takim
ujeciu jawi si¢ jako zjawisko znacznie bardziej szerokie niz binarna opozycja
dokonanosci 1 niedokonanos$ci. Nie jest wiec zaskakujace, ze M. Grevisse proponuje
rozbudowanie pojecia aspektu do dziewigciu kategorii. Mamy wigc do czynienia nie
z aspektem a z ,,aspektami.” Wsrod glownych typoéw M. Grevisse wymienia:
— I’instantanéité (aspect momentané): La bombe éclate
— la duree (aspect duratif): Je le pourchasse
— I’entrée dans I’action (aspect inchoatif ou ingressif): Il semet alire. Il s endort
— la répétition (aspect itératif): Jereliela lettre. Il buvote son vin
— la continuité, la progression (aspect progressif): Il ne fait que rire. Le mal va
croissant
— I’achévement (aspect perfectif): Elle a vécu. J' ai trouvé
— I’inachévement (aspect imperfectif): Je cherche une solution
— la proximité dans le futur: Il valire. Il est sur le point delire
— la proximité dans le passé: Je viens de le voir
M. Grevisse zwraca takze uwage na fakt, ze aspekt moze by¢ wyrazany za pomocag
nastepujacych srodkow:
— poprzez sam czasownik, przyktadowo pourchasser
— poprzez konstrukcje czasownikowe roznego typu (aller, Sen aller, étre en
train de)
— poprzez prefiksy lub sufiksy, na przyktad relire
— poprzez czasy gramatyczne

Na podstawie wyroznionych przez M. Grevisse’a kategorii mozna zauwazyc¢, ze
aspekt w jego ujeciu jest kategorig bardzo szeroka. Takie ujgcie spotykane jest takze
u innych jezykoznawcdw z nurtu onomazjologii. D. Maingueneau definiuje aspekt
nast¢pujgco: ,,releve de I’aspect tout ce qui dans un énoncé speécifie le déroulement
d’un proces; il y a donc la des choses trés diverses: on peut en effet considérer un

proces du point de vue de sa durée, de ses bornes initiale et finale, de sa répétition, de

103 . Grevisse, op. cit., s. 546
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ses différentes phases, de son orientation vers un terme, etc.”'®* Zwolennicy
semazjologii zarzucaja takiemu podejsciu, ze jest nieSciste i niebezpieczne. M. Golian
stwierdza, ze przyjmujac punkt widzenia onomazjologii ,,nous serions oblige de
définir I’aspect d’une maniére aprioriste, (...). Selon le degré de notre imagination
nous pourrions inventer un systeme aspectuel qui comprendrait plus de signifies de
différents “aspects” que de signifiants disponibles dans une langue donnée.”'®
Jezykoznawcy z nurtu semazjologii proponuja wigc odréznienie dwoch pojec. Aspekt
jest $cisle zwigzany z czasem gramatycznym, ktory wptywa na czasownik w postaci
koncowki fleksyjnej. Aspekt informuje o kryterium dokonanos$ci lub niedokonanosci
zdarzenia. Oddzielng kategorie stanowi aspekt leksykalny (lub Aktionsart) zawarty
w semantemie czasownika. Aktionsart informuje jedynie o sposobie przebiegu akcji.
W zwiazku z tym, Ze nie posiada bezposrednio zwigzku z pojeciem niedokonano$ci
i dokonanosci, ktorej dotyczy tradycyjnie w jezykach stowianskich, uwaza si¢ ze

powinien stanowi¢ osobng kategorie.

W ponizszym opisie najpierw skupiono si¢ na metodzie semazjologicznej
1 konsekwencjach, jakie niesie dla badania aspektu w konteks$cie porownawczym.
Nastepnie pokazano argumenty, ktore przemawiaja za wyborem metody

onomazjologicznej w niniejszej pracy.

2.4.1. Aspekt i Aktionsart

Kategorie aspektu i Aktionsartu zostaly wyrdznione po raz pierwszy przez
S. Agrella w 1908 na podstawie badan nad czasownikiem w jezyku polskim. Ten
jezykoznawca we wstepie do swojej rozprawy doktorskiej stwierdzil, ze celem jego
pracy jest zbadanie, dlaczego w jezyku polskim istnieje duza liczba czasownikow
dokonanych, tworzonych za pomocg roznych przedrostkow, ktorym w jezyku
niemieckim na ogét odpowiada tylko jedna forma czasownika. Na podstawie
obserwacji S. Agrell rozrdznil w jezyku polskim dwa podstawowe rodzaje prefiksow:
pierwszy rodzaj zmienia zupelnie znaczenie czasownika wyjSciowego (robi¢—
zarobi¢), natomiast drugi rodzaj zmienia jedynie aspekt czasownika niedokonanego.
S. Agrell zauwazyt takze, ze przedrostki drugiego rodzaju moga posiada¢ dwie

funkcje. Niektore przedrostki stuza jedynie do tworzenia dokonanej formy

104 5. Maingueneau, L’ énonciation en linguistique francaise, Hachette, Paris 1981, s. 45
105 - .
M. Golian, op. cit., s. 63
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czasownika niedokonanego (robi¢-zrobi¢). W literaturze zwane sg mianem
przedrostkow pustych. Natomiast inne informujg o tym, ,,jak rozwijata si¢ czynnos¢
(lub stan); przedrostek nie tylko sprowadza zmian¢ w aspekcie (rodzaju) tresci
czasownikowej, lecz zarazem zaznacza takze pewien charakter, pewng postaé
(= niem. Aktionsart ) czynno$ci lub stanu.” % S. Agrell konsekwentnie rozrdznia
pojecie aspektu i Aktionsartu: ,,Unter Aktionsart verstehe ich [...] nicht die beiden
Hauptkategorien des slawischen Zeitwortes, die unvollendete und die vollendete
Handlungsform (das Imperfektivum und das Perfektivum) — diese nenne ich Aspekte.
Mit dem Ausdrucke Aktionsart bezeichne ich bisher fast gar nicht beachtete —
geschweige dem Kklassifizierte — Bedeutungsfunktionen der Verbalkomposita [...], die
genauer ausdriicken, wie die Handlung vollbracht wird, die Art und Weise ihrer

Ausfiihrung markieren.”*%’

Wedtug S. Agrella pojecie aspektu dotyczy kryterium
dokonanosci lub niedokonano$ci zdarzenia, o ktorym informuje czasownik.
Aktionsart odnosi si¢ natomiast jedynie do semantycznej funkcji czgsci sktadowej
czasownika, ktéra informuje o sposobie przebiegu zdarzenia. S. Agrell wyrdznit
w jezyku polskim 22 rodzaje czynnosci, ktore obejmuja przyktadowo inchoatywnos$¢,
duratywno$¢, czy dystrybutywnosc.

Rozroznienie kategorii aspektu i Aktionsartu miato miejsce na polu jezykow
stowianskich. Zaadaptowanie tych poj¢¢ dla innych jezykow stalo si¢ Zrodlem
dyskusji. Aspektowi 1 Aktionsartowi przypisuje si¢ zupelnie rdézne sposoby
funkcjonowania na polu czasownika. Aktionsart przejawia si¢ w leksemie, czyli w
rdzeniu czasownika, zwanym tez semantemem. Stad Aktionsart nazywany jest
niekiedy mianem aspektu leksykalnego. Aspekt natomiast przejawia si¢ w gramemie,
czyli w gramatycznym sktadniku czasownika, dlatego wyrézniany jest jako aspekt
gramatyczny. Cechy charakterystyczne obydwu kategorii, ktore sa najbardziej

reprezentacyjne, zestawiono w tabeli ponize;j.*®

Tabela 2.3. Poréwnanie kategorii aspektu i Aktionsartu
ASPEKT AKTIONSART

106 cyt za: R. Genis, Perdurativity in Polish — 100 years after Agrell, [w:] P. Houtzagers, J. Kalsbeek,
J. Schaeken (red.), Dutch contributions to the Fourteenth International Congress of Savists, Rodopi,
Amsterdam - Nowy Jork 2008, s. 109-143

to7 cyt za: A. Mtynarczyk, Aspectual Pairing in Polish, LOT, Utrecht 2004, s. 78

108 g Kortmann, The triad tense-aspect-aktionsart: Problems and possible solutions, ,,Belgian Journal
of Linguistics”, 1991, nr 6, s. 9-27.
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kategoria gramatyczna rodzaj czynnosci (klasa semantyczna

czasownika / klasa predykatu )

dokonanos¢ i niedokonano$¢ | brak opozycji aspektualnej

zaznaczony $rodkami zaznaczony leksykalnie lub w procesie
sktadniowymi lub formami derywacji (ale niekoniecznie)
fleksji

Zrédto: B. Kortmann, op.cit., s. 13

2.4.2. Kategorie czasownikow wedlug Zeno Vendlera

Jedna z najbardziej wpltywowych typologii rodzajéw czynno$ci przedstawit
Z. Vendler w 1957 roku.’® W swoim artykule Verbs and Times wyroznit cztery
glowne kategorie rodzajow akcji, a mianowicie stany (states), kulminacje/osiggni¢cia
(accomplishments), dokonania (achievements) oraz procesy (activities). W swojej
analizie Z. Vendler przetestowal czasowniki pod wzglgdem mozliwosci taczenia z
niektérymi czasami gramatycznymi oraz przystéwkami i okolicznikami czasu.
Pierwszym krokiem byl podzial czasownikéw na dwie grupy wedlug mozliwosci
wystepowania z czasami progresywnymi (takimi jak Present Continuous).
Czasowniki w grupie, ktora data pozytywny rezultat, zostaly nastgpnie poddane
testowi wzgledem wspotwystgpownia z okolicznikiem w + przedzial czasu. Jako
rezultat, Z. Vendler oddzielit kategori¢ osiggnie¢, ktore daty pozytywny wynik oraz
kategori¢ procesow. Procesy nie posiadajg poczatku ani konca (to play, to walk, to
breathe). Osiagniccia charakteryzuja si¢ trwaniem w czasie, ale posiadaja punkt
koncowy (to read a book, to write a novel, to build a house). Nastepnie Z. Vendler
przetestowal czasowniki, z ktorymi nie mogly by¢ uzyte czasy progresywne, wedlug
kryterium taczliwosci z okolicznikiem podczas + okres czasu. Na tej podstawie
wyrozniono dokonania charakteryzujace si¢ brakiem mozliwos$ci takiego polaczenia
oraz stany. Czasowniki z kategorii standw odnoszg si¢ do sytuacji statycznych (to be,
to have, to want). Natomiast dokonania sg krotkotrwate i posiadajg punkt koncowy (to
finish, to realize, to arrive).

W czasie pozniejszym Vendlerowska typologia zostala wzbogacona o

kategorie czasownikow punktowych, punctual verbs, ktéra wyréznit D. Dowty.'*?

109 7 Vendler, Verbs and Times, ,, The Philosophical Review”, 1957, nr 66(2), s. 143-160
10 p, Dowty, Word Meaning and Montague Grammar, Reidel, Dordrecht 1979
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Cechy charakterystyczne poszczegolnych kategorii prezentowane sg ponize;j.

Tabela 2.4. Charakterystyka kategorii rodzajow czynnosci wg. Z Vendlera

Kategoria czasownikdw | Rozciggtos¢ | Naturalny Podzielnos¢ | Statycznosé
W czasie koniec akcji | na fazy

Stany (states) + + +

Procesy (activities) + +

Kulminacje / osiggniecia + +

(accomplishments)

Dokonania +

(achievements)

Czasowniki punktowe +

Zrédto: na podstawie C. S. Smith, op. cit., s. 30

Nalezy podkresli¢ jednak, ze klasyfikacja rodzajow czynnosci wedlug Z. Vendlera nie
jest czysto gramatyczna. Wrecz przeciwnie, podkresla zwigzek znaczenia czasownika

I czasu: ,.the use of a verb may also suggest the particular way in which that verb

»111

presupposes and involves the notion of time.”"™~ Uzyte zostaly kryteria gramatyczne

I semantyczne, natomiast w koncepcji semazjologicznej aspekt uznawany jest za

kategori¢ gramatyczng, na ktorg nie ma wplywu warto$¢ semantyczna czasownika.

2.4.3. Aspekt i Aktionsart w jezyku polskim

Aspekt i Aktionsart zostaly wyrdznione jako odrgbne kategorie na polu jezyka
polskiego przez S. Agrella a nastepnie zaadaptowane dla innych jezykow; tym
bardziej istotne jest wigc opisanie sposobu funkcjonowania obydwu kategorii
w jezyku polskim.

Cechg szczegdlng aspektu w jezykach stowianskich jest sposéb

funkcjonowania czasownikoéw, ktore tworzg pary aspektowe w procesie derywacji.

Jezykoznawcy postuluja wyrdznienie pigciu podstawowych sposobow derywacji

2

czasownikow.™? Pierwszy sposéb polega na sufiksacji, w wyniku ktorej

otrzymywany jest czasownik niedokonany. Szczegolnie produktywny jest sufiks —

1z Vendler, op. cit, s. 143

Uz g Hlibowicka-Weglarz, Processos de expressdo do aspecto na lingua portuguesa, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie Sktodowskiej, Lublin 1998, s. 174-180
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ywac (podpisaé—podpisywac, nakryé—nakrywac). Inne sufiksy maja znacznie bardziej
ograniczony wplyw w procesie formowania par aspektualnych (zarobi¢—
zarabia¢; da¢—-dawac). Drugi rodzaj §rodkéw morfologicznych polega na prefiksacji
czasownikow niedokonanych za pomoca prefiksow typu w-, na-, nad-, pod-, do-, od-
, przy-, przed-, za- i innych. W procesie derywacji tracg one swoje pierwotne
znaczenie jako przyimki 1 dlatego okreslane sg mianem prefiksow pustych.
Przykladami tego typu formacji sg pary robi¢—zrobi¢, gra¢-zagra¢ albo praé—wyprac.
Trzeci spos6b formowania par aspektualnych polega na sufiksacji czasownika
niedokonanego przy pomocy sufiksu —ngé. Sufiks ten wprowadza znaczenie
jednokrotnego zaistnienia zdarzenia. Odpowiadajace formy niedokonane maja
natomiast charakter duratywny lub iteratywny (pary krzycze¢ — krzykna¢, fikaé —
fiknaé, miga¢ — migna¢). Czwarty typ opozycji aspektualnych tworzony jest przy
pomocy prefiksu po— dodanego do czasownikdéw niedokonanych iteratywnych.
Przyktadami derywacji sg pary wypisywac—powypisywac, wyrywac—powyrywac i
inne. Ostatni sposob formowania par aspektualnych polega na zmianie rdzenia
czasownikow w parze aspektowej (np. para widzie¢—zobaczy¢; brac-wziac). Ten
ostatni zabieg jest jednak dosy¢ rzadko spotykany w jezyku polskim. Po tym krétki
opisie zagadnienia, nalezy przedstawi¢ sposob funkcjonowania kategorii Aktionsartu.

Jak  zauwazyliSmy uprzednio, ws$rod jezykoznawcow  postulujacych
rozroznienie aspektu i rodzajow czynnosci (Aktionsarten) aspekt uznawany jest za
kategori¢ gramatyczng, Aktionsarten sg natomiast kategorig czysto semantyczng. W
jezykach stowianskich obydwie kategorie zyskujg nieco inny charakter ze wzglgdu na
istnienie par aspektualnych. Aktionsart opisuje sposoéb w jaki przebiega czynno$¢. W
celu odroznienia go od aspektu, zaktadane jest nastgpujace kryterium, a mianowicie,
Aktionsart powinien modyfikowaé znaczenie czasownika, nie zmieniajac go jednak
catkowicie. Kolejna roznica polega na tym, ze Aktionsart nie jest zwigzany z czasami
gramatycznymi, w przeciwienstwie do kategorii aspektu. Przypomnijmy, ze
czasowniki dokonane wystepuja w jezyku polskim jedynie w czasie terazniejszym,
ktory ma warto$¢ czasu przysztego oraz w czasie przesztym. Natomiast czasowniki
niedokonane mogg by¢ uzywane w trzech czasach gramatycznych: przesztym,
przysztym i terazniejszym. Aspekt jest ponadto kategoria obligatoryjna, ktora
manifestuje si¢ we wszystkich czasownikach, natomiast Aktionsart jest uznawany za
ceche fakultatywna. Inni jezykoznawcy postulujg rozgraniczenie obydwu kategorii na

podstawie subiektywno$ci aspektu i obiektywnosci Aktionsartu. Subiektywny
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charakter aspektu polega na tym, ze zalezy on od punktu widzenia nadawcy. Takie
rozroznienie zaktada miedzy innymi J. Kurytowicz: ,,L’aspect verbal est subjectif
dans le sens qu’une seule et méme action peut étre représentée de deux manieres.
Mais bien que les deux formes se rapportent a la méme réalité extralinguistique, il
n’en découle pas qu’elles ont la méme valeur. Au contraire, il y a de la part du sujet
parlant I”intention de faire une différence.”**3

Zasadniczy problem polega wigc na catkowitym rozgraniczeniu zakresu
wystepowania obydwu kategorii. Problem tym bardziej skomplikowany, ze funkcje
Aktionsartu, co zauwazyt juz S. Agrell, spetniajg rowniez $rodki morfologiczne, ktore
funkcjonujg réwnoczesnie w systemie opozycji aspektualnych. Jako rozwigzanie
,»,Cze$¢ badaczy definiuje rodzaje akcji jako klasy czasownikéw odczasownikowych,
charakteryzujacych sie¢ statymi cechami stowotworczymi, wskazujacych sposéb
wykonania akcji lub precyzujacych przebieg akcji w czasie.”*™* Jedna z metod
rozroznienia Aktionsartu 1 aspektu jest test wtornej formacji imperfektywne;.
Czasowniki sprawdzane s3 wedlug nastepujacego modelu: jesli prefiks modyfikuje
znaczenie podstawowego czasownika, czyli w procesie derywacji tworzony jest
czasownik dokonany, nalezy sprawdzi¢, czy moze on by¢ podstawa do stworzenia
nowego czasownika niedokonanego. W przypadku, gdy otrzymywany jest nowy
czasownik niedokonany, czasownik jest testowany pozytywnie. Natomiast, jesli
utworzenie czasownika niedokonanego nie jest mozliwe, pojedynczy czasownik
dokonany tworzy pare aspektualng z czasownikiem podstawowym, a towarzyszacy
mu prefiks jest formantem aspektualnym. Dla ilustracji tego zjawiska pokazano

przyktady nastepujacych czasownikow w jezyku polskim:

czasownik niedokonany czasownik dokonany wtorny niedokonany
pisac popisac * popisywac
pisaé podpisaé podpisywaé
pisac napisac * napisywac
pisac przepisac przepisywac

113 cyt. za: S. Karolak, Argumenty na rzecz pojeciowej tozsamosci aspektu i rodzajow czynnosci [w:] S.

1Klimlak’ Od semantyki do gramatyki, Instytu Slawistyki PAN, Warszawa, s. 477

J. Stawnicka, Studium porownawcze nad kategorig semantyczno-stowotworcza Aktionsarten w
jezyku rosyjskimi polskim: Tom| Czasowniki z formantami modyfikacyjnymi, Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2009, s.19
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Czasowniki napisa¢ oraz popisaé nie speiniajg wymagan testu wtornej formacji
imperfektywnej i s3 w opozycji aspektualnej z czasownikiem pisaé. Czasownik
napisa¢ wnosi znaczenie rezultatywnosci, a popisa¢ znaczenie limitu czasowego.
Pary podpisaé—podpisywac oraz przepisac—przepisywac znajduja si¢ w opozycji
aspektualnej oraz w opozycji Aktionsartu w stosunku do czasownika wyj$ciowego.
Nie jest to jednak jedyny sposob opisu zagadnienia. Ponizej przedstawiono koncepcje
A. W. Isaczenki dla jezyka rosyjskiego i J. Czochralskiego dla jezyka polskiego.

A. W. Isaczenko na podstawie porownania jezyka rosyjskiego 1 jezyka
stowackiego, stwierdzil, ze opozycji aspektualnej czasownikow towarzyszy wiasnie
opozycja Aktionsartu. W systemie A. W. Isaczenki obydwie opozycje opierajg si¢ na
srodkach morfologicznych. Opozycje aspektualne tworzone sag w procesie sufiksacji,
natomiast  rodzaje akcji poprzez przedrostki perfektywizujace, ktore tworza
czasowniki dokonane oraz poprzez sufiksacje (sufiks —nu).'® W teorii A. W.
Isaczenki prefiksy perfektywizujace dzielg si¢ na dwa rodzaje: modyfikatory, ktore
zmieniaja znaczenie i tym samym tworzg nowe jednostki leksykalne (para pisat’-
perepisat’) oraz kwalifikatory, ktore tworza nowe Aktionsarty. A. W. Isaczenko
wyroznia nastepujace fazowe rodzaje Aktionsartow tworzonych za pomocg prefiksow
perfektywizujacych: ingresywny (zagavorit’), ewolutywny (raskrichat’sja) i
delimitatywny (porabotat’) i rezultatywny. Rezultatywne Aktionsarty dziela si¢ z
kolei na: wiasciwy rezultatywny (pochinit’), terminatywny (propet’), perduratywny
(prozit’), finitywny (otuzinat’), intensywno-rezultatywny (ubegat’sja), totalny

(izranit’) oraz  kumulatywny (nakupit’).*

Iteratywne Aktionsarty obejmuja
natomiast iteratywa wilasciwe (pogavarivat’), iteratywa deminutywne (pokashlivat’),
iteratywa intensywnosciowe (vyzvanivat’), komitatywa (pripljasyvat’) i wskazujace
przemiennos¢ akcji (peregovarivatcja).

J. Czochralski, opierajac si¢ na teorii A. W. Isaczenki, skategoryzowat polskie
czasowniki pod wzgledem rodzaju akcji. Pierwszorzedny jest podziat na dokonane
oraz niedokonane rodzaje akcji, ktére nastepnie dzielg si¢ na pomniejsze kategorie.

Do dokonanych rodzajow akcji J. Czochralski zaliczyt Aktionsart rezultatywny

(zreperowa¢, ugotowac, przeczytac), ingresywny (zapachnieé¢, popiyngc),

i\ Bermel, Context and the lexicon in the development of Russian aspect, University of California
Press, Berkeley 1997, s. 37-38

16N, B. Thelin, Towards a theory of aspect: Tense and actionality in Savic, Acta Universitatis
Upsaliensis, Uppsala 1978, s. 67
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delimitatywny (pospaé, poczytac), dystrybutywny (powstawia¢, pogubic),
ewolutywny  (roztariczy¢ Sie, rozchorowaé¢ Sig),  partytywno-rezultatywny
(podniszczy¢, podleczy¢). Niedokonane rodzaje akcji obejmuja Aktionsart iteratywny
(czytywac, widywac), komitatywny (przyspiewywac, przytupywac) oraz iteratywa,
ktore dzielg si¢ na iteratywa ze znaczeniem deminutywnym (popfakiwac,
popadywac), i iteratywa wzmozonej intensywnosci (przesiadywac)''’. Na podstawie
powyzszej kategoryzacji mozna zaobserwowac relacje miedzy aspektem i rodzajem
czynnos$ci. Aspekt dokonany zwigzany jest z punktowymi oraz telicznymi rodzajami
czynno$ci. Natomiast aspekt niedokonany posiada cechy wspolne z duratywnymi 1
iteratywnymi rodzajami czynnosci. Wedlug J. Czochralskiego kategorie aspektu i
Aktionsartu sg jednak zjawiskami oddzielnymi. Nalezy je analizowaé¢ wedtug trzech
cech semantycznych. Niedokonano$¢ ma cechy duratywnosci, iteratywnosci, oraz
braku rezultatu. Natomiast dokonano$¢ charakteryzuje si¢ momentalno$cig (brak
trwania), semelfaktywnos$cig (brak iteratywno$ci) oraz rezultatywnos$cig. Jedyna
r6éznica pomigdzy aspektem i Aktionsartem polega na tym, ze w przypadku pary
aspektualnej obserwuje si¢ wystgpowanie trzech cech semantycznych Iacznie.
Natomiast czasownik o charakterze Aktionsartu reprezentuje jedynie pojedyncza
ceche semantyczng.

Klasyfikacji J. Czochralskiego zarzuca si¢ jednak brak semantycznej spojnosci:
»Instead, it seems that the different features that Czochralski proposes in order to
analyse Polish aspect and Aktionsart are reflections of the aspectual class of the basic
verb to which an aspectual (or for that matter, an ’Aktionsartal”) formant applies. We
can view the resultative, the ingressive, and the delimitative meaning effect as a result
of making different sorts of verbs perfective. Intuitively, different events can get
completed in different ways. There is no principal distinction between aspect and
Aktionsart, and it also does not make sense to speak of there being in Polish two
separate though related categories of aspect and Aktionsart.”**® Krytyka podziatu

aspektu i Aktionsartu zostanie przedstawiona w czasie po6zniejszym.

2.4.4. Aspekt i Aktionsart w jezyku francuskim
Aktionsart, jak zauwazyt migdzy innymi G. Lazard, posiada pewne cechy

wspolne z aspektem, gdyz z punktu widzenia semantyki aspekt zwiazany jest w

ury Stawnicka, op. cit., s. 26
U8 A Mtynarczyk, op. cit., s. 64
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pewnym stopniu ze sposobem przebiegu akcji. Wsrod jezykoznawcow trudno jednak
0 konsensus w klasyfikacji liczby i typdw aspektdéw. Aspekt leksykalny jest na ogot
dzielony na aspekt dokonany i niedokonany; niektére klasyfikacje wspominaja o
aspekcie iteratywnym. Natomiast liczba rodzajow Aktionsartu jest zmienna, gdyz

niuanse dotyczace sposobu przebiegu akcji sg wlasciwie nicograniczone.

Wisrdd réznych koncepceji Aktionsartu najczesciej spotyka si¢ ponizsze typy
sposobu przebiegu akcji w jezyku francuskim (na podstawie opracowania M.
Goliana) ***:

1. Opozycja mode de proces momentanné / mode de proces duratif
rozrézniana jest na podstawie mozliwosci kombinatorycznych czasownika z
okolicznikami czasu okreslajagcymi trwanie. Czasowniki zwane punktowymi nie mogg
taczy¢ sie z okresleniami odpowiadajgcymi na pytania jak dlugo, od kiedy, do Kiedy.
Porownajmy: Je I'ai cherché longtemps. i *Je I’ai trouve longtemps. Peryfrazy
czasownikowe, takie jak étre en train de, étre en voie de, étre aprés a stuzg takze do
wyrazania trwania procesu.

2. Opozycja mode de proces itératif / mode de proces fréquentatif dotyczy
sposobu powtarzalnosci akcji. Iteratywnos$¢ defniniowana jest jako ,,une action en
elle-méme simple mais répétée”, natomiast pojecie frekwencji odnosi si¢ do ,,une
série d’actions semblables”. Niektore czasowniki posiadajace prefiks re- w jezyku
francuskim sg iteratywne, przyktadowo réunir, rassurer i rempiler. Mode de proces
fréquentatif przejawia si¢ w czasownikach o sufiksach —oter (buvoter, siroter), —iller
(sautiller, pointiller), —onner (machonner, tatonner), -ailler (tirailler), —oter
(clignoter), —onner (méachonner). M. Golian zaznacza, ze niektorzy jezykoznawcy
przeciwstawiajg iteratywny sposob przebiegu akcji pojeciu semelfaktywnosci. Mode
de procés semelfactif okresla jednokrotne wydarzenia. Ten sam czasownik moze mie¢
w zaleznos$ci od kontekstu charakter iteratywny (Toute la semaine, j’ai dejeuné chez
Dupont.) lub semelfaktywny (Un jour, j’ai déjeuné chez ma meére.).

3. Opozycja mode de proces inchoatif (ingressif)/ mode de proces
terminatif odnosi si¢ do pojecia poczatku procesu (inchoatif) lub do jego konca
(terminatif). P. Imbs przytacza jako przyklad tego zjawiska pare

czasownikow accreéditer— discréditer. Czasowniki niekoniecznie tworza symetryczne

119\, Golian, op. cit., s. 69
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pary w procesie derywacji. Do innych czasownikéw inchoatywnych zalicza si¢
s’endormir, veillir oraz peryfrazy czasownikowe typu commencer a i se metre a.
Charakter terminatywny zawarty jest w semantycznym skladniku niektorych
czasownikow takich jak finir, terminer, achever, accomplir, cesser i innych.

4. Opozycja mode de proces conclusif (perfectif) i non conclusif
(imperfectif) polega na rozrdznieniu, czy akcja opisywana przez czasownik ulegta
calkowitemu zakonczeniu, czy nie. Kryterium konkluzywnosci informuje, ze po
nastgpieniu punktu finalnego akcja nie moze by¢ kontynuowana. H. Garey przybliza
pojecie konkluzywnos$ci z telicznoscig i wyrdznia ,,category of verbs expressing an
action tending towards a goal” i jako druga kategorig ,,atelic verbs [...] which do not
have to wait for a goal for their realization, but are realized as soon as they begin.”*?
Do czasownikow telicznych H. Garey zalicza, migdzy innymi, acheter, amener,
changer, quitter. Natomiast do grupy czasownikow atelicznych nalezg nager i jouer.
Nalezy zaznaczy¢, ze kategoria telicznosci nie pokrywa si¢ catkowicie z
Aktionsartem konkluzywnym. M. Golian podaje przyktady czasownikow
punktowych, ktore sa konkluzywne i rownoczes$nie ateliczne: exploser, trouver,
sauter i inne.

5. Powyzsza lista nie jest wyczerpujaca. Wsrod opiséw Aktionsartu
spotyka si¢ takze kategorie mode de proces intensif, déterminé i indéterminé,
continuatif i inne.

Niektorzy jezykoznawcy posuwajg sie¢ do stwierdzenia, ze aspekt leksykalny
jest narzucony przez semantem czasownika, jednak aspekt gramatyczny zalezy od
wyboru rozmdwecy. ,,Les divers temps sont affectés d’un aspect spécifique: au passé,
le passé simple et le passé composé s’opposent en tant que formes perfectives a
I’imperfectivité de I’imparfait. (...) Si le mode de proceés est imposé par le sens du
verbe, le choix de I’aspect dépend en principe du locuteur: au passe, par exemple,

choisira-t-il marchait (aspect imperfectif) ou marcha (aspect perfectif)?.”*%

2.4.5. Jezyki slowianskie i romanskie w koncepcji semazjologiczng -
podsumowanie
Przyjecie punktu widzenia koncepcji semazjologicznej zmusza jezykoznawcow

do zupehie oddzielnego traktowania zagadnienia aspektu w jezykach stowianskich i

120 cyt. za: M Golian, op. cit.
121 p, Maingueneau, op. cit., 1981, s. 46
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innych jezykach indoeuropejskich. Za zasadniczg réznice miedzy funkcjonowaniem
kategorii aspektu uznaje si¢ fakt, ze W jezykach stowianskich, poza wyjatkami,
,kazdy czasownik we wszystkich swoich formach czasowych i trybowych jest albo
dokonany, albo niedokonany. (...) Ta wlasciwo$¢ jezykow stowianskich
przeciwstawia je innym j¢zykom indoeuropejskim, na przyktad tacinie i grece, w
ktorych dokonanos$¢ lub niedokonano$¢ czynnosci wyrazane sg formag ﬂeksyjnq.”122
Jest to zwigzane z faktem, ze aspekt w jezykach stowianskich jest kategoria czysto
semantyczng.'?® Znakomita wickszo$¢ polskich czasownikéw pogrupowana jest w
pary aspektowe, z ktorych jedna forma wyraza niedokonano$¢, a druga dokonano$¢
(przyktadowo para pisaé—napisac). W innych jezykach indoeuropejskich, a co za tym
idzie w jezykach romanskich, tym parom aspektowym odpowiada tylko jedna forma
czasownika (przyktadowo écrire). Wedlug zatozen koncepcji semazjologicznej
semantem, czyli rdzen czasownika jest neutralny. Ponadto ,,la croyance a la néutralité
aspectuelle de “I’action” et du radical qui la véhicule en entrain[e] une autre a savoir
que la valeur aspectuelle en slave, polonais inclus, est ajoutée au radical par des

affixes aspectivisants.”*?!

Natomiast w jezyku francuskim brak jest prefiksow, stad
»-in a Romance language the aspectual marking is performed by inflectional
morphemes limited to past tense situations that basically apply to the whole verbal

lexicon without any restriction.”*?®

W jezykach romanskich wyrazanie dokonano$ci i
niedokonano$ci ma miejsce przede wszystkim, chociaz nie tylko, poprzez wybor
odpowiedniego czasu. Jak zauwazyta C. S. Smith: ,,Aspectual viewpoint is expressed
through tense in French. (...) The language has a perfective, imperfective and neutral
viewpoint. There is a choice of perfective and imperfective viewpoint in the past
tense; the other tenses offer no choice conveying the neutral or the perfective
VieWpoint.”126 Aktionsart jako odrebna kategoria nie ma natomiast wptywu na

aspektualny charakter czasownika. Poréwnajmy funkcjonowanie aspektu w jezyku

francuskim w ujeciu C. S. Smith.

122\, $miech, op cit., s. 6
1234 Kurytowicz, Migjsce Aspektu w Systemie Konjugacyjnym, ,,Symbolae Polonicae in Honorem
Stanislai Jodlowski”, 1972, s. 93-98

124 g, Karolak, Aspect: lesinférences virtuelles polono-frangaises [w:] Z. Cygal-Krupowa (red.), Les
contacts linguistiques franco-polonais, Diffusion Presses Universitaires de Lille, Lille 1995, s. 66

125 . Squartini, Verbal periphrasesin Romance: Aspect, Actionality and Grammaticalization,
Mouton de Gruyter, Berlin 1998, s. 193
126 ¢ 3. smith, op. cit., s. 197
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Tabela 2.5. Wartosci aspektualne czasow gramatycznych wg. C. S. Smith

CZAS PRZYKLADY ASPEKT CHARAKTERYSTYKA
GRAMATYCZNY
passé simple a. Elle a vécu a Paris | dokonany zamkniete sytuacje; brak

passé composé

pendant la guerre.

b. Il écrivit une lettre.

(perfective

viewpoint)

mozliwosci kontynuacji

procesu

imparfait a. Elle vivait a Paris. niedokonany 1. proces jest przedstawiony
b. Il écrivait une lettre. (imperfective w trakcie trwania (przyktad a
c. Le samedi il allait a la | viewpoint) i b) - sytuacja jest otwarta;
campagne. 2. habitualnos$¢ (przyktad c)

présent a. Elle vit a Paris. neutralny sytuacja moze by¢ zamknieta

futur b. Jean mange une | (neutral viewpoint) | (przyktad ¢) Iub otwarta
pomme. (przyktad a i b) w zaleznosci

c. Je te promets d’aller au od szerszego kontekstu zdania

cinéma.

Zrédto: na podstawie C. S. Smith, op. cit.

Jak stwierdzono uprzednio, koncepcja semazjologiczna zaktada, ze r6zne formy
sg podstawg do rozroznienia rodzajow tresci, Ktore traktowane sa jako osobne
kategorie. Aspekt gramatyczny uznawany jest za jedyny wykladnik aspektualny.
Aspekt leksykalny natomiast jest kategorig niezalezng i1 jego struktura nie zawiera
poje¢ aspektualnych. Konsekwencjg tego zatozenia jest fakt, ze w jezykach
romanskich ten sam czasownik jest w niektérych przypadkach uznawany za
dokonany, niedokonany lub nie posiada zaznaczonego aspektu (aspekt neutralny).
Wigkszo$¢ francuskich podrecznikow do gramatyki dochodzi do podobnych
wnioskow co C. S. Smith. D. Maingueneau cytuje, miedzy innymi, dwa przyktady
czasownika dormir w czasie przysztym prostym, Demain tu dormiras, ktore posiada
aspekt dokonany i zdanie o aspekcie niedokonanym Pendant qu’ils dormiront tu feras
une promenade. 27 w jezykach stowianskich natomiast aspekt jest zjawiskiem statym,
gdyz ze wzgledu na istnienie par aspektowych, czasowniki posiadajg zaznaczony
aspekt we wszystkich trybach i czasach.

Zmiana warto$ci aspektualnej czasownika w jezyku francuskim jest jednak
zrodlem polemik. Zacytujmy jedno ze spostrzezen: ,,L’aspect du verbe lire serait
« impérfectif » dans Je lis, mais « pérfectif » dans Je lis un roman ou le complément

d’objet modifierait I’aspect du verbe. Or, c’est absolument faux! Le verbe lire (plus

127p, Maingueneau, op. cit., s. 53
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précisement le sémantéeme li-) avec un complément d’objet garde son
« imperfectivité », mais le syntagme li-(re) un roman est aspectuellement plus
complexe puisque le complément d’objet pose une borne virtuelle a

1128

« I’imperfectivité ». Ponizej przedstawiono polemike z zatozeniami semazjologii.

2.5. Polemika z zalozeniami metody semazjologiczne

Koncepcja semazjologiczna, ktérg przedstawiono uprzednio, nie jest w petni
satysfakcjonujgca. Wedlug jej zalozen, roznym formom przypisywane sg zupeinie
inne funkcje i znaczenia. Przypomnijmy ,,la méthode sémasiologique consistera alors,
a partir des formes d’une langue, a procéder a leur classement, a dégager les
catégories formelles et, en derniére analyse, les catégories conceptuelles (...).”*?°
Wyktadniki aspektu w jezyku francuskim i polskim nie sg identyczne. System par
aspektowych w jezyku polskim przeciwstawia si¢, jak zaklada ujecie
semazjologiczne, czasom gramatycznym w jezyku francuskim. W jezykach
romanskich istnieje $cisty podziat migdzy leksemem czasownika, od ktérego zalezy
Aktionsart, a gramemem, ktory okresla aspekt. Natomiast, w jezykach stowianskich te
same srodki morfologiczne moga, w zaleznosci od czasownika, by¢ wyktadnikami
Aktionsartu lub aspektu. Nalezy wigc rozpatrywa¢ je w kontek$cie semantycznym,
a nie gramatycznym. Podziat na aspekt leksykalny i aspekt gramatyczny nie jest wigc
uzasadniony.

Ta podstawowa sprzeczno$¢ doprowadzita P. M. Bertinetto i D. Delfitto do
uznania aspektu w jezykach stowianskich za kategori¢ leksykalng: ,,we believe that
even the basic opposition « Perfective/Imperfective » [in Slavic languages] belongs to
the domain of actionality rather than aspect proper, although it is intricately
interrelated with the latter.”**® To spostrzezenie prowadzi do stworzenia zasadniczej
opozycji miedzy jezykami stowianskimi a j¢zykami romanskimi, gdyz w tym ujeciu,
aspekt jezykow romanskich uznawany jest za kategorig gramatyczng. Tym trudniej
znalez¢ wigc wspolng platforme do poréwnania.

S. Mellet, miedzy innymi, krytykuje zalozenia semazjologii: ,,La sémasiologie

128 g, Karolak, L'aspect dans une langue: le francais, ,,Studia Kognitywne”, 2008, nr 8, s. 19
129, Golian, op. cit.,, s. 7

130p M, Bertinetto, D. Delfitto, Aspect vs. Actionality [w:] O. Dahl (red.) Tense and aspect in the
languages of Europe, Mouton de Gruyter, Berlin 2000, s. 189
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en effet, si elle veut rester fidele a elle-méme, se condamne par définition a n’étre
qu’un catalogue des différentes morphologies aspectuelles — et de leurs signifiés —
découvertes dans chaque langue particuliére, sans jamais pouvoir saisir I’universalité
de la notion, sans jamais pouvoir en donner une définition générale.”**!
W jezykoznawstwie spotyka sie najczes$ciej nastepujace problemy: ,,Les descriptions
grammaticales des langues naturelles sont la plupart du temps fermées dans leur
idiomacité. Elle se manifeste aussi bien dans I’accent mis sur les propriétés
d’expression qui leur sont spécifiques — catégories de formes, types de constructions,
formes d’amalgamation de sens qu’elles possédent — que dans la terminologie qu’elles
utilisent pour désigner les propriétés idiomatiques en question. Somme toute, les
grammaires des langues particuliéres, en élaborant une image spécifique, idiomatique,
suggerent pour chacune une vision du monde distincte de celles reflétées par les
autres langues.”*%

Podsumowujac, semazjologia nie pozwala na wypracowanie unwersalnej
definicji aspektu, ktora mogtaby by¢ uzywana do opisu dwoch lub wiecej jezykOw.
Jest to zasadniczy mankament tej metody, gdyz poréwnanie kategorii w dwodch lub
wickszej liczbie jezykOw wymaga spojnych podstaw teoretycznych. Z tego punktu
widzenia, ustalenie ekwiwalencji tlumaczenia czaséw w dwoch jezykach obcych
napotyka liczne przeszkody. Z zatozenia nalezy wigc wykluczy¢é semazjologiczny

punkt widzenia w niniejszej pracy.

2.5.1. Zalozenia onomazjologii

Zwolennicy koncepcji onomazjologicznej wychodza z zalozenia, ze rdzne
jezyki postuguja si¢ réznymi srodkami do osiggnigcia tego samego celu. Jako
przyktad, poréwnajmy sposéb funkcjonowania czasownika w systemie czasow
gramatycznych w jezykow romanskich 1 stowianskich. Analiza funkcjonowania
systemu czasow wskazuje, migdzy innymi, réznice w ilosci dostgpnych czaséw
gramatycznych. W jezykach stowianskich istnieja trzy podstawowe czasy, ktore
sytuuja zdarzenia wzgledem momentu wypowiedzi jako przeszte, terazniejsze lub
przyszte. Nie jest to jedyny sposob organizacji temporalnej jezyka. Jezyk francuski

posiada dodatkowe czasy gramatyczne, ktore pozwalaja ponadto na chronologiczne

18, Mellet, L’ imparfait de I'indicatif en latin classique ..., op. cit., s. 67
132, Karolak, Troislangues- trois visions du temps impliqué?, ,,Neophilologica”, 2005, nr 17, s. 7
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sytuowanie zdarzen wobec siebie. Ponizej zestawiono poréwnanie czasownika pisac

w obydwu jezykach.

Tabela 2.6. Formy czasownikowe pary pisac¢ — napisac

pisac napisaé
czas terazniejszy pisze _
napisze
czas przyszty bede pisac
czas przeszly pisatem napisatem

Zrédto: D. Cohen, op. cit., s. 13

Tabela 2.7. Formy czasownika écrire

CZAS GRAMATYCZNY | RODzZAJ FORMA CZASOWNIKA
czas terazniejszy présent j’écris
czasy przeszie passé composé j’ai ecrit
passé simple j’écris
imparfait j’écrivais
plus-que-parfait j’avais écrit
passé antérieur j’eus écrit
czasy przyszie futur simple J’écrirali
futur antérieur j’aurai écrit

Zrédto: D. Cohen, op. cit., s. 13

Jak zauwazyl D. Cohen formie pisz¢ odpowiada czas terazniejszy w jezyku
francuskim. Pisatem posiada na og6t jako odpowiednik |’ écrivais, a napisatem moga
odpowiada¢ wszystkie formy czasow przesztych, najczesciej wykluczony jest jednak
imparfait. Natomiast formy napisze i bede pisa¢ moga obydwie by¢ odpowiednikiem
j'écrirai. Polskie czasy gramatyczne nie pozwalaja jednak na chronologiczne

sytuowanie zdarzen wobec siebie, co jest istotne w jezyku francuskim dzigki
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bogactwu czaséw gramatycznych. Czas zaprzeszly w jezyku polskim, ktéry pozwala
na taki zabieg wyszedt z potocznego uzycia. Stosowane s3 wig¢c inne zabiegi
leksykalne, ktore z powodzeniem spehniajg t¢ funkcje. Sg to przede wszystkim
okoliczniki typu najpierw, zanim, przed, przedtem i inne. Najczesciej taki zabieg nie
jest wcale potrzebny, gdyz w sekwencji czasownikow w jezyku polskim, nastepstwo
wydarzen jest rozumiane wedtug kolejnosci w tekscie, chyba ze inne srodki jezykowe
informuja, Ze jest inacze;.

Powyzsze dywagacje miaty na celu pokazanie, ze roznorodno$¢ srodkow
uzywanych w poszczegdlnych jezykach, czyli réznorodnos¢ form, moze prowadzié
do tych samych tresci. B. Comrie podkresla, ze w badaniu aspektu: ,,(...) we shall
speak of semantic aspectual distinctions, such as that between perfective and
imperfective meaning, irrespective of whether they are grammaticalised or lexicalised
in individual languages.”**® Co wiccej, nalezy zatozyé, ze ,,z logiczno-semantycznego
punktu widzenia aspekt jest wlasno$cig propozycji i nie ma zadnych teoretycznych
uzasadnien, aby ogranicza¢ $rodki jego wyrazania do czasownika. Czasowniki wraz
ze swymi kontekstami moga tworzy¢é konfiguracje aspektualne (...).”***

Fakt, ze brak jest podstaw do podziatu zjawiska aspektu na dwie odr¢bne

kategorie, zmusza do zastanowienia si¢ nad tym, jakie $rodki uzywane sg w jezyku

polskim i francuskim w celu wyrazania wartosci aspektualnych.

2.5.2. Teorie onomazjologiczne: przyklad teorii aspektu Marc a Wilmet

M. Wilmet, dla ktoérego inspiracjg stala si¢ teoria G. Guillaume’a ,la
meilleure et la plus nette”, definuje aspekt w nastepujacych stowach: ,,Soit un pras
quelcongue, exprimé le plus souvent par un verbe (aussi par un substantif déverbal:
marche, course, épluchure, épluchage etc.), doté d’un terminus a quo (A) et d’un
terminus ad quem (B). La totalite des phénomenes affectant le péle A (y compris ses
antécédents), le péle B (y compris ses conséquents) et I’intervalle A= B intéresse
I’aspect.”***
Zgodnie z zalozeniami onomazjologii, w teorii M. Wilmet pojecie aspektu

zostato rozbudowane w jezyku francuskim o $rodki leksykalne. W rezultacie aspekt

1383, Comrie, op. cit., s. 6

13, Karolak, Argumenty na rzecz pojeciowej tozsamosci aspektu i rodzajow czynnosci [w:] S.
Karolak, Od semantyki do gramatyki, Instytut Slawistyki PAN, Warszawa 2001, s. 495

135\, Wilmet, L'aspect en francais: de synthése, ,,Journal of French Language Studies”, 1991,
nri,s.209-222
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obejmuje ponad dwadzieScia subkategorii. Jest to proba dokladnej systematyzacji
pojecia aspektu, ktora przeniesiona z jezykoéw stowianskich, byta nierzadko
naduzywana. Mozliwos¢ polaczen i rodzaje aspektu M. Wilmet przedstawia w formie

schematu.

Fig. 2.2. Opozycje aspektualne w teorii M. Wilmet
Aspect

/\

Semantique Formel

gms morphent indiquantd sspect) e morpheme indiqumt]lspect)

/ N\ T T

Statique  Dynamique Lexical Affixal
/\ fmorpheme d'spect sutono me par mpport w verbe) (morphéme wpectuel estlié m vabe)
Imperfectif  Perfectif Coverbal \ Adverbal Préfial  Infiral  Suffixal
(mpheme wpernd = wxilidre) lmmhemy%ejbe&mqul exions deconjugason)
Perspetif ~ Cwsif Extensif Duratif Fréquentatif Situatif Terminatif Sécant Global
Inscrit Circonscrit

I\ /AN

Inchoatif Transitif Egressif Inchoatif Transitif Egressif
Zrédto: M. Wilmet, op. cit.

Zjawisko aspektu dzieli si¢ na dwa podstawowe typy: aspekt semantyczny

i aspekt formalny. W aspekcie semantycznym, ktory jest zawarty w znaczeniu
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czasownika, kryterium podziatu jest statyczno$¢ (stan) lub dynamicznos¢ (zdarzenie).
Aspekt statyczny dotyczy pojec, ktore wyrazajg trwanie w czasie, a doktadniej takich,
ktore ,,posent simultanément dans le temps le terminus a quo A et le terminus ad
quem B du proces AB.” Cecha charakterystyczng czasownikow tej grupy,
przyktadowo, aimer, avoir, hair, croire, jest brak mozliwo$ci ich uzycia
z peryfrazami étre en train de oraz avoir coutume de. Czasowniki dynamiczne
,»posent successivement dans le temps le terminus a quo A et le terminus ad quem B
du proces.” Aspekt dynamiczny moze by¢ dokonany lub niedokonany. Cechg
charakterystyczng czasownikéw niedokonanych jest to, ze wraz zsamym
rozpoczeciem czynnosci (w punkcie A) mozna stwierdzié, ze czynno$¢ miata miejsce.
W przypadku zdania Pierre commence & marcher, stwierdzenie Pierre a marché jest
zgodne z prawda. Dla czasownikow dokonanych, realizacja czynnosci nastepuje
dopiero w punkcie B. Zdanie Pierre commence a / est en train de sortir nie jest
rownoznaczne z Pierre est sorti. Ponadto, M. Wilmet podkresla presupozycyjny
charakter czasownikdéw dokonanych. Pierre est sorti zaktada bowiem, ze Pierre éait
a l'intérieur. Czasowniki konkluzywne, takie jak éclater i exploser cechujg sie¢
punktowoscia (,,[ils] lient I’atteinte du terminus ad quem B au dépassement du
terminus a quo A”). W zwigzku z tym, zdanie *La bombe est en train / a commence a
éclater. oznacza to samo co La bombe a éclaté., co z tego punktu widzenia zbliza je
do charakterystyki czasownikéw niedokonanych. Réwnoczes$nie, czasowniki
konkluzywne posiadajg charakter presupozycyjny, gdyz La bombe a éclaté odwotuje
sie¢ do uprzedniego stanu La bombe était intacte.

M. Wilmet zwraca ponadto uwage na mozliwos¢ zmiany Kkategorii
semantycznej czasownika. Niektore czasowniki niedokonane w potaczeniu
Z dopethieniem stajg si¢ dokonane (tak zwane imperfectifs perfectivables). Cecha
charakterystyczna ulega zmianie, gdyz zdania Pierre commence a / est en train de
fermer la porte / manger une pomme / écrire une lettre nie moga by¢ interpretowane
jako Pierre a fermé la porte / a mangé une pomme / a écrit une lettre. Czasowniki
dokonane nabierajg natomiast niedokonanego charakteru w przypadku negacji
czasownika (Pierre ne commence pas a/ n’'est pas en train de sortir) lub dopetnienia

w liczbie mnogiej (Lesinvités de Pierre commencent &/ sont entrain d’ arriver.).

Aspekt formalny sktada si¢ natomiast zaspektu leksykalnego i aspektu

afiksalnego. Aspekt leksykalny okresla ,,le temps nécessaire a la réalisation du proces
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indiqué par le verbe” i jest wyrazany przez predykat. M. Wilmet wyrdznia
nast¢pujgce rodzaje:

a. kowerbalny (obejmuje peryfrazy czasownikowe; por. 2.6.2.)

b. przystowkowy wystepuje przy potaczeniu czasownika z okolicznikami
czasu: 1. aspect duratif wyraza trwanie w przedziale o, i ® (pendant x temps,
longtemps, itd.); 2. aspect fréquentatif, ktory okresla ile razy w przedziale
czasu nastapilo przejscie od a do o (souvent, toujours, x fois); 3. aspect
situatif, ktory sytuuje zdarzenie w stosunku do innych zdarzen (ne plus,
déja, de plu en plus, presque); 4. aspect terminatif, ktory okre$la limit
czasowy zdarzenia (depuis, jusqu’a)

Aspekt afiksalny posiada natomiast formy:

a. prefiksalng, w sytuacjach, gdy czasownik posiada prefiks (faire—défaire) lub
sufiks (chanter—chantonner)

b. sufiksalng, ktora zwigzana jest z odmiang czasownika przez czasy
gramatyczne; czas niedokonany imparfait prezentuje aspect sécant, a passé

simple — aspect global, ktory wyraza ,,procés indivis ou compact.”**®

Aspekt nie ogranicza si¢ wiec do pola czasownika, ale powinien by¢
rozpatrywany w kontek$cie zdania. Jednym z najbardziej znanych przyktadow jest
zdanie Allait-il enfin arréter de se remettre sans cesse a pleuviner pendant des
heures?, ktore wedlug M. Wimet posiada trzynascie réznych warto$ci aspektualnych.
Zacytujmy te najwazniejsze: allait (aspect sécant), enfin (aspect situatif), allait arréter
(aspect perspectif), remettre (aspect duplicatif), sans cesse (aspect fréquentatif),

pleuviner (aspect multiplicatif), pendant des heures (aspect duratif).**’

2.6. Sposoby wyrazania aspektu w jezyku polskim i francuskim — por dwnanie

Na tym etapie pracy konieczne jest szczegdlowe pordwnanie sposobow
wyrazania aspektu w jezyku francuskim i polskim wedlug zalozeh metody
onomazjologicznej. Najpierw zostang opisane $rodki gramatyczne, a nastepnie

rodzaje srodkow leksykalnych.

136 . Wilmet, Le temps linguistique, ,,L'information grammaticale”, 1988, nr 38, s. 6-10
137 . Wilmet, Grammaire critique..., op. cit., s. 328
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2.6.1. System czasow gramatycznych

Jezyki stowianskie posiadajg trzy czasy gramatyczne: czas przeszly,
terazniejszy 1 przyszty. System opozycji aspektualnych jest transcendentny w
stosunku do czasownikow, ktore w wigkszosci przypadkow tworza pary aspektualne.
Czasowniki dokonane wystepujg jednak jedynie w dwoch czasach gramatycznych, a
mianowicie w czasie terazniejszym, ktory ma warto$¢ czasu przyszitego oraz w czasie
przesztym. Czasowniki dokonane nie moga wystgpowaé w czasie terazniejszym, gdyz
akcja nie moze zosta¢ ukazana jako trwajaca i réwnocze$nie majgca swoje
zakonczenie w postaci osiggni¢cia rezultatu. Moga jednak ukazywaé czynnosci
dokonane w perspektywie ich zakonczenia w czasie przysztym. Czasowniki
niedokonane wystgpuja natomiast we wszystkich trzech czasach gramatycznych.
Zarowno funkcje, ktore spetniajg czasy gramatyczne jak i aspekt sg $cisle zwigzane z
pojeciem czasu. B. Comrie podkres$la jednak istotng roznice: ,,Although both aspect
and tense are concerned with time, they are concerned with time in very different
ways. (...) tense is a deictic category. i.e. locates situations in time, usually with
reference to the present moment, though also with reference to other situations.
Aspect is not concerned with relating the time of the situation by any other time-
point; but rather with the internal temporal constituency of the situation; one could
state the difference as one between situation-internal time (aspect) and situation-
external time (tense).”**®

Poréwnanie systemu czasOw gramatycznych w obydwu jezykach jest
niezbednym elementem analizy. Specyfika jezykow stowianskich jest to, ze w
niektorych kontekstach czasowniki niedokonane w czasie przesztym zastgpuja z
powodzeniem czasowniki dokonane. W zdaniach typu: Czytates te ksigzke? PO co
tam chodzites? uzycie czasownika niedokonanego zamiast dokonanego nie ma
znaczenia dla tresci wypowiedzi. Natomiast zmiana formy niedokonanej na dokonang
nie jest mozliwa. Uzycia tego typu sktaniaja niektorych jezykoznawcoéw do
stwierdzenia, ze sg one ,,perhaps the strongest single piece of evidence in Russian
(and in other Slavonic languages) for considering the Perfective to be the marked
form.”*** Koncept opozycji w jezyku zostat rozwiniety przede wszystkim w pracach
R. Jakobsona. Jezyk rozumiany jest jako system znakéw, ktore tworza binarne

opozycje. W uktadzie opozycji cztony, ktore je tworzg sg sobie nierowne. Gtowny

18 g Comrie, op. cit., s. 5
1395 M. Dickey, op. cit., 5.96
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czton opozycji jest w terminologii R. Jakobsona naznaczony (« marked ») ze wzgledu

na obecno$¢ pewnej cechy, atrybutu, a drugi « unmarked » ze wzglgdu na jej brak. W

binarnej opozycji aspektu niedokonanego i dokonanego w jezykach stowianskich, to

aspekt dokonany jest czlonem naznaczonym, gdyz jest ,,concerned with the absolute

completion”, a aspekt niedokonany ,,[is] non-committal with respect to completion or

non-completion.”**® H. Wiodarczyk podsumowuje opozycje niedokonanosci

dokonanosci w jezyku polskim w ponizszej tabeli.

Tabela 2.8. Wartosci aspektu dokonanosci i niedokonanego w jezyku polskim

i

PERFECTIF

IMPERFECTIF

Hors contexte (sens)

marqué: limite, résultat

non marqueé: neutre

Dans le contexte
1. emplois principaux:

fondant I’opposition

particulier
occasionne
actuel

cataphorique

général
habituel
potentiel

anaphorigue

Dans le contexte
2. emplois secondaires:
neutralisant I’opposition

emplois figurés:

général (proverbes)

(trafita kosa na kamien)
répétition sporadique
(bywa, ze wyjde na spacer)
potentialité tendue

(on odpowie na kazde

pytanie)

emplois neutralisés:
particulier, occasionnel,
actuel et cataphorique

- résultat

actuel
+ durée (- limite)

+ connotation (- résultat)

Zrédto: H. Wihodarczyk, op. cit., s. 15

System czasow w jezyku francuskim jest znaczniej bardziej rozbudowany, niz

system czaséw w jezyku polskim. Jak pokazano uprzednio, opozycje czaséw oparte

sa na bazie chronologicznej, uprzednio$ci — nast¢gpstwa na osi czasu. Taka opozycja

1901 De Cuypere, Limiting the Iconic, John Benjamins, Amsterdam 2008, s. 127
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wystepuje miedzy passé antérieur i passé simple, passé composé i plus-que-parfait.
Drugi rodzaj opozycji ma wymiar aspektualny. Czasy przeszie dokonane, takie jak,
passé simple, a takze w niektorych przypadkach passé composé, przeciwstawiaja si¢
na polu aspektualnym czasowi niedokonanemu imparfait. Nie mamy jednak wtedy do
czynienia z opozycja temporalng. Zauwazmy, ze w jezyku polskim w czasie
przesztym istnicje jedynie opozycja aspektualna czasownikow niedokonanych i
dokonanych. Czas zaprzeszly zostal bowiem praktycznie wykluczony z
powszechnego uzycia. Jezykoznawcy zwracajg takze uwage na opozycj¢ czasOw w
jezyku francuskim o charakterze semantycznym. Taka opozycja istnieje miedzy
passe simple i imparfait (czas pierwszego i drugiego planu) oraz passé simple i passé
composé (czas narracji i czas komentarza).**

Przy porownaniu opozycji aspektualnych miedzy jezykiem polskim a

jezykiem francuskim szczegdlng uwage poswigecono czasom przesztym.

a. Czasy przeszlty dokonany

W jezyku polskim jest to ,,membre marqué de 1’opposition aspectuelle.” Jak
zaznacza H. Wlodarczyk, jego cechg charakterystyczng jest limit czasowy oraz / lub
rezultatywno$¢ akcji. Ze wzgledu na t¢ charakterystyke czas przeszty niedokonany
nie moze wyrazac¢ trwania (*Przeczytal przez dwie godziny). W jezyku francuskim
passé¢ composé potaczony z czasownikami atelicznymi informuje jedynie o tym, ze
akcja nie jest kontynuowana po nastgpieniu momentu wypowiedzi. Natomiast
przedziat trwania passé composé uzytego z czasownikami telicznymi zamyka si¢
wraz z momentem osiagni¢cia rezultatu. W przeciwienstwie do jezyka polskiego,
czasy dokonane passé composé i passé simple moga by¢ uzyte z okolicznikami
wyrazajgcymi trwanie, ktore poprzedza osiggniecie rezultatu (Il a lu / lut pendant

deux heures).

b. Czas przeszty niedokonany

W jezyku polskim czas przeszty niedokonany jest ,,non marqué de point de
vue de l’opposition aspectuelle”, ktory moze wyraza¢ zaréwno dokonano$¢ jak
I niedokonano$¢. Imparfait jest natomiast czasem typowo niedokonanym,

wykluczajac uzycia imparfait pittoresque. W jezyku francuskim imparfait nie moze

Wy Wrhodarczyk, L' apport de la linguistique théoretique & la traduction du polonais au frangais: le
probléme du temps et de |’ aspect au passé, [w:] Z. Cygal-Krupowa (red.), op. cit. s. 14
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by¢ zastgpowany zadnym innym czasem przesztym. Z tego punktu widzenia jest to
,membre marqué de D’opposition aspectuelle.” Natomiast jego formy moga w
uzyciach imparfait pittoresque zastgpowa¢ dokonane formy czasownikowe.
Poréwnanie doprowadza do wniosku, ze sytuacja czasow przesztych w jezyku
francuskim jest odwrotnoscig jezyka polskiego. H. Wtodarczyk ilustruje relacje
miedzy czasami niedokonanymi a czasami dokonanymi w obydwu jezykach w

nastepujacy sposob.

Tabela 2.9. Poréwnanie czaséw dokonanych i1 niedokonanych w jezyku polskim i

francuskim

Zonesd’emploi del’I mparfait et du Passé Simple (ou PC)
compar ées a cellesdu Passé | mperfectif et du Passe Perfectif

systéme de la mar que inver sée francais/polonais

Francais Passe Simple (ou Passé Composé) Imparfait

Polonais Passe Perfectif Passé Imperfectif

Zrédto: H. Wiodarczyk, op. cit., s. 21

2.6.2. Peryfrazy czasownikowe

Zjawiskiem typowym dla jezykéw romanskich jest wystepowanie parafraz
czasownikowych. G. Gougenheim definiuje peryfraze wedlug dwoch kryteriow: ,.elle
est formée d’un verbe a un mode personnel, dont le sens propre est plus ou moins
efface, et d’un infinitif ou participe qui, eux, conservent leur sens. Le premier verbe
sert a indiquer que le procés exprimé par le second est affecté de certains caracteres
de temps ou d’aspect, de mode, d’action. Le premier élément peut étre uni au second

soit directement, soit par I’intermédiare d’une préposition.”**? A. Judge i F. G. Healey

142 cyt. za : H. Bat-Zev Shyldkrot, Comment definir la périphrase "selaisser + infinitif* [w:] H. Bat-
Zev Shyldkrot &. N. Le Querler (red.), op. cit., s. 245
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klasyfikuja peryfrazy w jezyku francuskim w nastepujacy sposc')b.143
1. Inchoativ: commencer a, se mettre a
2. Progressiv: étre en train de, continuer a
3. Terminativ: finir de, cesser de, sortir de
4. Durativ:  continuer &, ne pas cesser de
5. Iterativ: ne pass arréter de, nefaire que de
6. Habitual: avoir | habitude de

Bardziej szczegdtowa klasyfikacje peryfraz czasownikowych opracowal M. Wilmet,
ktory zaliczyt je do oddzielnego rodzaju aspektu leksykalnego zwanego

kowerbalnym.

Fig. 2.3. Aspekt kowerbalny wg. M. Wilmet

Aspect coverbal
T
Perspectif Cursif Extensif
aller + [inf.] avoir/ étre + [participe 1]
venir de + [inf.]

Inscrit Circonscrit

/N/N

Inchoatif Transitif = Egressif Inchoatif Transitif Egressif

‘ étre en train de ‘ commencer par | finir par
se mettre a achever de continuer a
commencer a arréter de ne faire
que finir de (aller en [Gér.])

Zrodto: E. Hentschel, Aspektuelle Verbal perifrasen'®

W poréwnaniu z jezykiem polskim, interesujacy jest przede wszystkim
zwigzek peryfraz z aspektem dokonanym lub niedokonanym. A. Borillo zauwaza, ze

peryfrazy pozwalajag na ,présenter les différentes phases d’un événement, d’un

143 A, Judge, F. G. Healey, Refrence Grammar of Modern French, Edward Arnold, Londyn 1985

144 E. Hentschel, Aspektuelle Verbalperifrasen [dostep: 12.03.2009],
[dostepny:Thttp://perso.wanadoo.fr/heinecke/litlist/doc/ce3.ppt
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processus ou d’une action.” Pierwszy rodzaj peryfraz przedstawia zdarzenie od
wewnatrz ,,sous 1’angle de son déroulement interne”. W typologii A. Borillo jest to
aspekt wewnetrzny (aspect interne), ktory reprezentuja peryfrazy étre en train de,
achever de oraz se mettre a. Drugi rodzaj ujmuje fazg przed rozpoczgciem zdarzenie
oraz po jego zakonczeniu (aspect externe). A. Borillo przytacza przyktady étre sur le
point de, étre pres de, avoir fini de. Jako osobna kategoria zostal wyrdzniony aspekt
habitualny w peryfrazach avoir I’ habitude de, avoir coutume de.

Pomimo podzialu peryfraz ze wzglgdu na skoncentrowanie ich tresci na
pewnych fazach procesu, prezentowana typologia nie wykazuje prostej zaleznosSci z
aspektem niedokonanym lub dokonanym. Jedynie peryfraza étre en train de, ktora
przedstawia zdarzenie w trakcie trwania, posiada niezaleznie od kontekstu warto$¢

aspektu niedokonanego. Poréwnajmy:

81. Une nuit, quand il fut en train de frapper le statue, le statue tomba sur
I’homme et le tua.
82. Il était en train de préparer son reportage radiophonique de six heures,

lorsque le local de la radio Magic 9 s’est effondré sur lui.

Uzycie czasu dokonanego passé simple nie zmienia niedokonanego charakteru
czynnosci w przyktadzie 81. Ze wzgledu na te charakterystyke, peryfrazaétre en train
jest odpowiednikiem czasow progresywnych w jezyku angielskim.'*®

Wsrod innych peryfraz mozna zauwazy¢ takie, ktorych znaczenie dotyczy
poczatku zdarzenia lub jego konca. B. Laca'*® podkresla réznice miedzy peryfrazami
informujacymi o fazie poczatkowe;j, ktore ze wzgledu na punktowos¢ zblizajg si¢ ku
aspektowi dokonanemu (commencer a, se mettre a), a peryfrazami, ktore informujg o
fazie przygotowawczej (étre sur le point de). Faza przygotowawcza poprzedza
czynno$¢ 1 moze $wiadczy¢ o jej niedokonanym charakterze. W fazie koncowej
natomiast, B. Laca zauwaza, ze istnieje roznica miedzy zwyklym przerwaniem
czynnosci (cesser de, arréter de), ktora ze wahl na punktowos¢ zbliza si¢ ku

aspektowi dokonanemu, a catkowitym jej zakonczeniem (finir de, terminer de).

% cp. Pusch, La grammaticalisation de |’ aspectualité : Les periphrases a valeur progressive en
francais, ,,Verbum”, 2003, nr 25, s. 497-510

146 g Laca, Les catégories aspectuelles a expression périphrastique: une interprétation des
apparentes « lacunes » du frangais, ,,Langue francaise”, 2004, nr 141, s. 85-98
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Wtedy czynnos$¢ niekoniecznie posiada warto$¢ dokonanosci.

2.6.3. Srodki leksykalne

Ze wzgledu na ograniczony zakres wystepowania srodkéw morfologicznych w
jezyku francuskim, $rodki leksykalne spetniajg dodatkowe funkcje okreslania sposobu
przebiegu procesu i mogg takze posiada¢ funkcje aspektualne. P. Imbs wyrdznia dwa
rodzaje determinantdw czasowych. Pierwszy rodzaj wyrazany jest przez sam
czasownik w postaci morfeméw gramatycznych, natomiast drugi rodzaj dotyczy
wlasnie $rodkow leksykalnych (przystowki, wyrazenia przystowkowe, okoliczniki
czasu itd.). P. Imbs podkresla, ze obydwa zjawiska sg komplementarne 1 wartosci
form czasownikowych sa produktem obydwu zjawisk.**® W ponizszym opisie istotne
jest ustalenie, ktore przystowki przyczyniaja si¢ do tworzenia wartosci aspektu
niedokonanego, a ktore do aspektu dokonanego. Szczegdlng uwage nalezy poswiecic
przystowkom czasu. Jeden sposob kategoryzacji przystowkéw zostat opracowany
przez C. Veta. Wyrdznia on nastepujace rodzaje przystowkow:

— przystowki czasu (C. Vet nazywa je « wlasciwymi »), ktore stuza do okres$lania
miejsca zdarzenia w czasie (& huit heures, maintenant, le 28 juin, pendant les
vacances)

— przystowki trwania czasu (longtemps, pendant deux heures, de 8a 10 heures, en
deux heures)

— zdania iteratywne i habitualne; do tej kategorii nalezg z kolei przystowki
frekwencji (souvent, rarement, parfois, quatre fois); przystowki uniwersalne i
egzystencjalne (toujours, quelquefois, jamais); przystowki presupozycyjne
(déja, encore, toujours, enfin, de nouveau). C. Vet wyjasnia, ze przystowki
frekwencji oraz przystowki uniwersalne i egzystencjalne wymagaja, zeby
czynno$¢, ktorej dotycza zaistniata przed momentem wypowiedzi. Nie jest to
warunkiem dla przystowkoéw presupozycyjnych, ktore przeciwstawiaja sytuacje
aktualng z sytuacjg przeszig (une situation inactuelle, présupposée).

Kategorie C. Veta nie dajg jednak jednolitego obrazu na temat aspektualnej funkcji
przystowkow, gdyz elementy jednej kategorii mogg przynaleze¢ do wartosci aspektu

niedokonanego lub dokonanego. Postarajmy si¢ je krotko scharakteryzowac.

147 B. Laca zwraca uwage na zgodno$¢ czasu terazniejszego z peryfrazami finir de, terminer dei jej
brak z cesser de oraz arréter de.

148 p, Imbs, op. cit., s. 12
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Niedokonano$¢ zwigzana jest z nieograniczonym trwaniem zdarzenia. Przystowki,
ktore nie posiadajg zakodowanej w swoim znaczeniu informacji o zakonczeniu akcji
sa wiec predysponowane do wspottworzenia wartosci aspektu niedokonanego. Wsrod
nich mozna wyrdzni¢ przystowki frekwencji, ktore informuja o czgstotliwosci
powtarzanego zdarzenia (chaque jour, souvent etc.) oraz wyrazania multiplikacyjne
zawierajace element fois, ktore nie funkcjonujg jako kwantyfikatory, to znaczy nie
precyzuja liczbowo ilosci zdarzen (plusieurs fois). Ponadto przystowkami
zwigzanymi typowo z niedokonanos$cig sa w terminologii C. Vet’a przystowki
uniwersalne i egzystencjalne. Zauwazmy, ze opisujg one zdarzenie jako pewien
zwyczaj (habitualnos¢). W ujeciach innych jezykoznawcow do tej grupy zaliczane sg
takze wyrazenia typu d ordinaire, d’ habitude, habituellement. Kolejnym przyktadem
sa wyrazenia, ktére informuja o symultanicznym trwaniu dwodch lub wigcej zdarzen
typu tandis que i pendant que. Przystowki zwigzane z wyrazaniem aspektu
dokonanego zamykajg natomiast przedziat czasowy, w ktorym trwato zdarzenie z
prawej strony, informujac tym samym o jego ustaniu. Ograniczenie moze nastgpic

takze poprzez okreslenie konkretnej liczby zdarzen.

2.6.4. Kontekst zdania
Na warto$¢ aspektualng czasownika wpltywa jego otoczenie W zdaniu, co
szczegdlnie wida¢é w przypadku dopetnienia czasownika. C. Vet stwierdza istotne
roznice na podstawie analizy dwoch zdan, a mianowicie
a. Jeanne a planté le bégonia / les bégonias.
b. Jeanne a planté des bégonias / beaucoup de bégonias.
Pierwszy przyktad posiada wedlug C. Vet’a ograniczenie czasowe. Przedziat, w
ktorym ma miejsce zdarzenie ma wyznaczony poczatek 1 koniec, poniewaz
dopetienie czasownika jest ograniczone liczebnie. Odwrotna sytuacja ma miejsce w
drugim zdaniu, gdzie liczba begonii jest nicokreslona, co nie pozwala na
konkretyzacje przedziatu czasowego.'*®
Inni  jezykoznawcy zwracaja uwage na mozliwos¢ zmiany Kategorii
semantycznej czasownika w klasyfikacji Z. Vendlera. Wychodzac z perspektywy
jezyka francuskiego, w ktorym czasy przeszie informuja jedynie o ustaniu lub

kontynuacji akcji w przesztosci, dopelnienie czasownika ma istotny wplyw na

¢ Vet, op. cit., s. 160
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teliczny charakter akcji. Teliczno$¢, czyli dazenie do osiagnigcia jakiego$ celu,
zawiera w swoim znaczeniu limit koncowy dla akcji. Dopelnienie wptywa na
telicznos¢ w przypadku czasownikow z kategorii procesow, w terminologii Z.
Vendlera. Procesy sa rozciaggle w czasie i nie majg wyraznie Zzaznaczonego
zakonczenia akcji, czyli punktu finalnego, po ktorego osiggnieciu czynno$¢ musi
usta¢. Procesy sa ateliczne, czyli nie daza do osiagnigcia okreslonego celu.’® Ten
charakter zmienia si¢ jednak, jesli w zdaniu istnieje dopelnienie czasownika. Jak
zauwazyt H. Garey: ,,If there is a direct object, and if this object designates something
that has a structure with a temporal ending to it — a game of chess or of tennis, a
Beethoven sonata — the expression verb-plus-object is telic. In the contrary case, if the
complement of the verb is atelic — aux échecs ’chess’, du violon ’the violin’, du
Beethoven ’some Beethoven’ — or if there is no object (for example, il a joué toute la
journée "he played all day’, il joue tres bien ’he plays very well’), the expression is
atelic.”™! Zauwazmy, ze teliczne zdanie He played a Beethoven sonata. posiada
dopeienie policzalne, natomiast zdanie He played a little Beethoven. jest ateliczne,
gdyz dopelnienie jest niepoliczalne.152 Te zaleznos$¢ podkresla takze H. Verkuyl,
stwierdzajac, ze niektore czasowniki, takie jak ryzowaé, rozwigzywac¢ 1 inne
posiadajagce mozliwo$¢ kwantyfikacji dopelnienia (w terminologii anglosaskiej
affected theme arguments), staja si¢ teliczne jesli dopelnienie jest policzalne.™
Porownajmy t¢ zalezno$¢ w czasie przesztym w jezyku francuskim i w jezyku

polskim.
ATELICZNE TELICZNE
83a. Duzo rysowal. 85a. Narysowat kolo.

83b. Il déssinait beaucoup.  85b. Il déssina un circle.

84a. Rysowal kota. 86a. Rysowat koto.

10 Levin, M. Rappaport Hovav, Argument Realization, Cambridge University Press, Cambridge
2005, s. 88

By Garey, Verbal aspect in French, ,,Language”, 1957, nr 33, , s. 91-110, s. 107

182y Filip, Aspectual class and Aktionsart [w:] K. von Heusinger, C. Maienborn, P. Portner (red.),
Semantics: An International Handbook of Natural Language Meaning, Mouton de Gruyter, Berlin i
New York 2008

138, Wechsler, Resultatives under the * Event-Argument Homomor phism’ Model of Telicity [w:] N.
Erteschik-Shir, T. R. Rapoport (red.), The syntax of aspect: deriving thematic and aspectual
interpretation, Oxford University Press, Nowy Jork 2005, s. 260
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84h. Il déssinait des circles. 86b. Il était en train de

dessiner un circle.

87a. Narysowatl kota.

87hb. Il dessina des circles.

Atelicznos¢ w przykladach 83-84 jest odczytywana jako iteratywnos¢. W
tltumaczeniu przyktadow 85-87 obserwuje si¢ symetri¢ miedzy czasownikami
niedokonanymi 1 dokonanymi w obydwu jezykach. Podkreslmy jednak, ze
iteratywno$¢, ktora zostata zakonczona jest thumaczona w jezyku francuskim przez
dokonanos¢, w przeciwienstwie do jezyka polskiego.

B. Fradin™" zwraca ponadto uwage na zmiang kategorii semantycznej w

zaleznosci od funkcji podmiotu zdania. Dla ilustracji przytacza seri¢ przyktadow:

88a. L’échevin rassemble les élus dans la grande sale.
88b. Le conservateur a rassemblé les meilleures toiles dans cette galerie.
89a. La grande salle rassemble les élus.

89b. Cette galerie rassemble les meilleures toiles.

W serii 88 podmiot jest agensem, czyli wykonuje czynno$¢ oznaczang przez
czasownik. W obydwu zdaniach czasownik rassembler nalezy do Vendlerowskiej
kategorii osiggni¢¢. Natomiast w przyktadach 89a—89b, rassembler ma charakter

statyczny i1 zalicza si¢ do kategorii standw.
Inne mozliwosci przejécia czasownikoéw z jednej Vendlerowskiej kategorii do
drugiej zostaty ujete w ponizszej tabeli. Wyrdzniono je zaciemniajgc odpowiednie

pola, migdzy ktérymi dochodzi do zmian cechy charakterystycznej danej kategorii.

Tabela 2.10. Mozliwosci przejscia miedzy kategoriami semantycznymi Z. Vendlera

Statywnos$¢ Trwanie Teliczno$¢

14 g Fradin, Décrire un verbe [w:] G. Bés, K. Baschung, C. Fuchs (red.) Lexique et paraphrase,
Presses Universitaires de Lille, Lille 1988, s. 100
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Stany

Procesy

Osiagnigcia

Dokonania

Zrodto: B. Hlibowicka-Weglarz, op. cit., s. 49

2.6.5. Srodki morfologiczne

Mimo ze stowotwodrstwo w jezykach indoeuropejskich jest oparte na $rodkach
morfologicznych, jedynie jezyki stowianskie posiadajg rozbudowany system opozycji
aspektualnych tworzony za pomocag sufiksow i prefiksow. W jezyku francuskim
mozliwos$ci uzycia srodkéw morfologicznych sa, w poréwnaniu do jezyka polskiego,
bardzo ograniczone. O rzadkich przypadkach wspominaja P. Imbs i J. Pohl. Ich

przyktady zamieszczone zostaly w tabeli 2.11.

Tabela 2.11. Opozycje w systemie derywacji w jezyka francuskiego

Forma niedokonana Forma dokonana
Battre Abattre
Semer Parsemer

Faire Parfaire
Suivre Poursuivre
Filer S’enfiler

Zrédto: M. Golian, op. cit., s. 40

Do tej listy mozna dotaczy¢ przyktady par czasownikow, takich jak, mener—amener;

porter—apporter;  tirer—attirer; mener—-emmener oraz  dormir—s endormir.™®
Powyzsze zestawienia nie s3 jednak opozycjami aspektualnymi, gdyz nowe
czasowniki utworzone w procesie derywacji, modyfikuja jedynie znaczenie
czasownika wyjsciowego.

Bogactwu derywatow jezykach stowianskich, przeciwstawia si¢ bardzo
ograniczony zakres $rodkow morfologicznych, ktére przyczyniajg si¢ do tworzenia

znaczenia aspektu w jezyku francuskim. Tym niemniej warto wspomniec,

155\, Wilmet, op. cit., s. 181
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w perspektywie porownawczej, dwa zjawiska sufiksacji, ktore istniejg w obydwu

jezykach.

a. Sufiksy i prefiksy zwane iteratywnymi

Zarowno w jezyku polskim jak i francuskim istnieje grupa czasownikow
iteratywnych, ktore tworzone sg od czasownikow niedokonanych za pomocag
prefiksow lub sufiksow w jezyku polskim i prefiksow w jezyku francuskim.

W tabelach ponizej przedstawiono wybrane przyktady.

Tabela 2.12. Sufiksy i prefiksy iteratywne w jezyku polskim

SUFIKS LUB PREFIKS | CZASOWNIK

ITERATYWNY

-ywa- siadywac, pisywac, widywac, bywac, grywac

inne mawiac, sypia¢, jada¢, chadza¢, miewac, pijaé

po- poptakiwac, pogwizdywac, popiskiwac, poptakiwac,
postukiwac¢, pomieszkiwaé, pobrzekiwac, pochrzgkiwac,
postekiwac, poszczekiwac, poswistywac, powatpiewac,
popukiwaé

wy- wydzwaniad

Zrédto: Opracowanie wiasne

Grupa czasownikow iteratywnych, zwanych tez uzualnymi, jest w jezyku polskim

nieliczna. Pododnie w jezyku francuskim, zasieg zjawiska ma charakter ograniczony.

Tabela 2.13. Sufiksy iteratywne w jezyku francuskim

SUFIKS CZASOWNIK

-iller criailler, trainailler, mordiller, fendiller, pendiller, tirailler
-asser révasser, trainasser

-eter voleter

-iner trottiner

-onner machonner, chantonner, griffonner

-oter, -otter siffloter, clignoter, frisotter, buvoter

Zr6dto: Opracowanie wiasne
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b. Sufiksy rezultatywne

Sufiksy rezultatywne w jezyku polskim wystepuja w czasownikach zapozyczonych
z jezykow obcych. Podobnie jak w jezyku francuskim mamy do czynienia z sufiksami
typu —izowac (—iser) oraz —yfikowac (-ifier). Zauwazmy, ze w obydwu jezykach
»l’aspect n’intervient en effet au niveau du suffixe qui si le dérivé ou la base
appartient a la classe des verbes: ainsi les suffixes —ifier et —iser, formateurs de verbes
qui expriment un devenir (tranquilliser = rendre tranquille), versent leurs dérivés a la
catégorie des proceés perfectifs.” Nalezy podkresli¢, ze w jezyku polskim wigkszos¢
zapozyczen posiada odpowiedniki dokonane i niedokonane, stworzone w procesie
derywacji, takie jak pary mobilizowa¢-zmobilizowa¢; pacyfikowaé—spacyfikowac;

modyfikowaé-zmodyfikowac .

2.7. Podsumowanie: polemika z dotychczasowymi osiagnieciami onomazj ologii
Jak pokazano powyzej metoda semazjologiczna znieksztalca obraz
funkcjonowania aspektu w jezyku francuskim, tworzac sztuczng bariere¢ miedzy
jezykami romanskimi a jezykami stowianskimi. Metoda onomazjologiczna jawi si¢
wiec jako jedyny punkt wyjscia dla proponowanego w tej pracy przedsiewzigcia.
Wysitki jezykoznawcOdw z nurtu onomazjologii nie pozostaja jednak bez krytyki. S.
Mellet zauwazyta, ze ,sur le plan onomasiologique, c’est-a-dire au niveau de la
définition abstraite et générale de la notion [de I’aspect], une base commune se laisse
dégager; pourquoi, dans ces conditions, les diverses études particulieres offrent-elles
au lecteur tant d’analyses divergentes? Le nombre d’aspects proposés peut aller de
deux (perfectif / imperfectif, par ex.) a sept dans le classement de Jaspersen ou plus
encore dans le lexique de Marouzeau”.*® Podobnie, H. Adamczewski zauwaza w
swojej recenzji Grammaire critique du francais, ze ,,M. Wilmet ne contribue pas
hélas a clarifier les choses en multipliant comme a plaisir les épithétes accolées au
mot "aspect": on aura donc I’aspect sémantique, lexical imperfectif, perfectif,
perspectif, cursif, etc, etc.”**’
Wysoka liczba wyrdznianych typdw aspektu prowadzi w istocie rzeczy do

niejasnosci tego pojecia. Zagadnienie jest tym bardziej skomplikowane

1% g, Mellet, op. cit., s. 68

By, Adamczewski, Réflexions sur la grammaire du frangais, [dostep: 06.12.2009], [dostgpny:]
http://www:.linguistique.org/grammaire.htm
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z perspektywy porownawczej z jezykiem polskim, gdzie wedlug tradycyjnych
opisOw gramatyki istnicjg jedynie dwa aspekty. S. Mellet analizujgc rezultaty wyraza
zwatpienie w zalozenie onomazjologii: ,,De facon générale la démarche consiste donc
a élaborer un systéme théoretique pouvant rendre compte de toutes les valeurs que
pourrait, dans I’abstrait, prendre la notion étudiée. Cela permet de construire des
tableaux a plusieurs entrées (ou arbres aux multiples embranchements) que I’on
confronte ensuite aux différents systemes morphologiques. Bien entendu, aucune
langue naturelle ne coincide jamais parfaitement avec le modele: des cases restent
vides et une méme forme se retrouve dans plusieurs cases.”**®

Wsrod proponowanych opracowan zagadnienia aspektu brak jest, jak sie¢
wydaje, satysfakcjonujacego rozwigzania. Te¢ luke stara si¢ wypetni¢ semantyczna

teoria aspektu S. Karolaka, ktora otwiera nowe mozliwosci porownawcze aspektu

miedzy jezykami nalezagcymi do réznych rodzin jezykowych.

ROZDZIAL 3

SEMANTYCZNA TEORIA ASPEKTU STANISLAWA
KAROLAKA I JEJ IMPLIKACJE DLA TLUMACZENIA
CZASOWNIKOW NIEDOKONANYCH W CZASIE
PRZESZY.YM Z JEZYKA POLSKIEGO NA JEZYK
FRANCUSKI

3. 1. Wstepny zarys problematyki

W tej czeSci pracy przedstawiono zalozenia semantycznej teorii aspektu
S. Karolaka, ktora opiera si¢ na kombinatoryce warto$ci morfemu gramatycznego
z wartoscig leksemu czasownika. S. Karolak zaktada, ze ,,Jezyk — uniwersalny system
semantyczny - sklada si¢ ze zbioru poje¢ i1 zbioru regul kombinatorycznych,

umozliwiajacych derywowanie struktur pojeciowych czyli konfiguracji poje¢ z pojec

138 g, Mellet, op. cit., s. 69
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prostych (elementarnych).”* Dotarcie do poje¢ elementarnych w analizowanych
jezykach jest warunkiem zrozumienia regut ich kombinatoryki, a takze samej istoty
funkcjonowania jezyka. Roéwniez J.-P. Desclés wyraza poglad, ze te elementy
podstawowe ,,des invariants élémentaires” musza istnie¢ w kazdym jezyku, czyli
muszg by¢ zjawiskiem uniwersalnym, aby komunikacja mogta miec miejsce.160
Zaletg teorii aspektu S. Karolaka jest fakt, ze jej podstawy mogg postuzy¢ do opisu
znaczen aspektowych w roznych jezykach. Pozwala ona przede wszystkim na
kontrastywny opis aspektu w dwoch systemach jezykowych. W swoich pracach
teoretycznych S. Karolak przedstawit krytyke semazjologicznej metody
badania aspektu, ktéra zamyka mozliwo$ci pordwnawcze mi¢dzy r6znymi rodzinami
jezykow, tworzac jedynie odrgbne kategorie systemow aspektulanych. Niniejsza
praca ma charakter porébwnawczy. Zgodnie z zatozeniami S. Karolaka nalezy przyja¢,
ze metoda onomazjologiczna jest warunkiem dla takiego przedsigwziecia. W analizie

zaktada si¢ wiec, ze rozne formy moga by¢ no$nikami tego samego znaczenia,

konceptu 1 spetniac te same funkcje.

3.2. Krytyka semazjologii

Zgodnie z zatozeniem onomazjologii S. Karolak uznaje aspekt za zjawisko
uniwersalne i przede wszystkim semantyczne. W przeciwienstwie do dotychczasowo
przedstawionych teorii onomazjologicznych, S. Karolak dazy do wypracowania
koncepcji aspektu, ktora dawataby teoretyczne podstawy do opisu wiecej niz tylko
jednego jezyka. W tym celu nalezy postgpowaé w nastepujacy sposob: ,,pour
découvrir et préciser les régles de dépendance entre les catégories de concepts
spécifiques (et au niveau formel, les catégories des sémantemes qui leur sont
associes) et les aspects, il faut travailler au niveau sémantique. Il faut donc considérer
I’aspect comme une catégorie sémantique. Dans cette perspective, le probléeme de la
dépendance entre les catégories sémantiques du verbe et I’aspect se pose comme celui

de la dépendance entre les catégories de concepts spécifiques vehiculés par les

199 . Bogacki, S. Karolak, Zatozenia gramatyki o podstawach semantycznych [w :] . Nowakowska-
Kempna (red.), Podstawy metodologiczne semantyki wspélczesnej, Wiedza o Kulturze, Wroctaw 1992,
s. 157-188, s. 161

160 5 p, Desclés, Les représentations cognitives du langage sont-elles universelles? [w:] M. Negro
(red.) Essais sur le langage, logique et sens commun, Editions Universitaires, Fribourg 2000, s. 53-81
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sémantémes et les concepts aspectuels.”*®! S. Karolak wychodzi od krytyki metody
semazjologicznej, ktora zaklada podzial zjawiska aspektu na aspekt gramatyczny
i aspekt leksykalny (Aktionsart). Jednym z argumentéw wysuwanych przeciwko
takiej interpretacji jest analiza aspektu czasownikow z kategorii imperfectiva tantum
i perfectiva tantum w jezykach stowianskich. Czasowniki te nie posiadajg par
aspektowych 1 sg zawsze odpowiednio, albo niedokonane, albo dokonane. W jezyku
polskim czasowniki te tworza dosy¢ znaczng grupg. W. Cockiewicz ocenia liczbg
imperfectiva tantum na 205 leksemdéw werbalnych, a imperfectiva tantum na 241
leksem6w.*®®> Pomimo ze czasowniki imperfectiva tantum i perfectiva tantum nie
tworzag par aspektowych, uzytkownicy jezyka polskiego moga bez trudu
przyporzadkowa¢ czasowniki do odpowiedniej kategorii jako aspektualnie dokonane
lub niedokonane. S. Karolak postuluje wiec, ze okreslenic dokonanosci lub
niedokonanosci musi odbywac si¢ na podstawie semantemu a nie gramemu, ktorego
czasownik w bezokoliczniku nie posiada. Jesli wigc leksemy sg podstawowymi
wyktadnikami aspektualnymi w jezyku polskim i nie wymagaja wspotobecnosci
gramemoOw, nalezy zatozy¢, ze taka sama sytuacja ma miejsce takze w innych
jezykach naturalnych. Czasowniki z kategorii perfectiva i imperfectiva tantum, takie
jak koch(aé), czu(¢) sie, toler(owaé), potrzeb(owac) sa niedokonane, a o ich wartos$ci
aspektualnej decyduja semantemy, a nie gramemy. Nalezy wnioskowac, ze francuskie
czasowniki aim(er), sent(ir), tolér(er), nécessit(er), sa rowniez niedokonane. Zarowno
w jezyku francuskim jak i w jezyku polskim, cechg wspolng wspomnianych
semantemoOw jest ich niczym nieograniczona rozciagtos¢ w czasie (trwanie). Co
wigcej, nosnikiem tego samego konceptu sa wyktadniki gramatyczne imparfait.
Natomiast, semantemy czasownikéw dokonanych w jezyku polskim takie jak zb(i¢)
uderz(y¢) sie, pekn(qcé), wybuchn(gé) oraz ich francuskie odpowiedniki cass(er), se
heurt(er), éclat(er), explos(er) sa dokonane. Ich cechg wspdlng jest punktowosé, czyli

brak rozciaglosci w czasie.'®

Jest to doktadnie ten sam koncept, ktorego nos$nikiem
s3 gramemy pass¢é simple.
Na podstawie porownania jezyka wloskiego, polskiego, rosyjskiego

1 bulgarskiego, S. Karolak stwierdzit, ze aspekt i Aktionsart sg to zjawiska tozsame.

lelg, Karolak, Catégorisation sémantique des verbes et aspect, ,,Lingua Posnaniensis”, 1998, nr 40,
S. 72

162\, Cockiewicz, Na peryferiach aspektu, ,,LingVaria”, 2007, nr 2(4), s. 9-25
183, Karolak, Troislangues- trois visions du temps impliqué?, op.cit., s. 11
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»Analiza niedokonanych form czasownikow duratywnych oraz dokonanych form
czasownikéw momentalnych prowadzi do wniosku, ze w plaszczyznie semantyki
aspektualnej niecadekwatna jest rozréznienia rodzajow czynnosci i aspektow.
Rozréznione na podstawie kryteriow formalnych duratywnos¢
1 niedokonano$¢ oznaczajg to samo pojecie (nieograniczonej) rozcigglosci w czasie,

a momentalnos¢ i dokonano$¢ pojecie braku (abstrakceji od) rozciggltosci w czasie.” %

3.3. Zalozenia sematycznej teorii aspektu Stanistawa Karolaka

Zatozenia metodologiczne badania aspektu na podstawie teorii S. Karolaka
mozna podsumowac¢ w nastepujacy sposob:

1. Nalezy rozrozni¢ pojgcie aspektu od wyktadnikow formalnych tego pojecia
w poszczegdlnych jezykach. Analiza konceptow nie jest bowiem réwnoznaczna
z analiza ich wyktadnikow. Pojecie aspektu moze by¢ wyrazane za pomocg réznych
wyktadnikow w obrgbie tego samego jezyka. Z drugiej strony, poszczegdlne
wyktadniki moga by¢ no$nikami wigcej, niz jednego konceptu. Dlatego przy opisie
konceptow nie nalezy wychodzi¢ od formy do tresci.

2. W opisie aspektu nalezy odstapi¢ od tradycyjnego podziatu, ktéry zaktada,
ze obecno$¢ roznych typow wyktadnikow oznacza wielos¢ konceptéw. Podzial na
aspekt leksykalny i aspekt gramatyczny oparty na typie morfeméw (semantemy i
gramemy) jest z tego punktu widzenia nieuzasadniony. Jedyna pertynentna roéznica
miedzy semantemem, a gramemem polega na tym, ze leksemy sg podstawowymi i
obligatoryjnymi wyktadnikami aspektu. Leksem posiada wigc wlasng i niezmienng
warto$¢ aspektualng niezaleznie od tego, czy wspolwystepuje z gramemem czy nie.
S. Karolak precyzuje, ze ,,[d]’une fagcon générale, un morphéme grammatical d’aspect
en fonction sémantique secondaire se distingue d’un morpheme lexical tout comme
un concept général se distingue d’un concept spécifique. De toute une catégorie de
concepts spécifiques il ne sélectionne que la valeur sémantique qu’il refléte — I’aspect
(la continuité ou I’instantanéite), en assumant de cette facon une fonction de variable
prédicative liée, plus précisément celle de variable restreinte par le concept de

continuité (imperfectivité) ou d’instantanéité (perfectivité).”*®

164 S. Karolak, Argumenty na rzecz pojeciowej tozsamosci aspektu i rodzajow czynnosci, op.Cit., s. 486

185, Karolak, Aspect — Catégorie grammaticale? Formalisation des faits de langues, ,,Studia
Kognitywne”, nr 2, SOW, Warszawa 1997
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3. Semantemy sg pierwszorzednymi wyktadnikami aspektu, a gramemy
wyktadnikami wtérnymi. Pomimo réznic formalnych zaréwno semantem jak i
gramem s3 no$nikami tych samych konceptéw. Czasowi przesziemu niedokonanemu
imparfait przypisuje si¢ wiele réznych wartosci. Wiaze si¢ to z faktem, ze wartosci
imparfait definiowane sg wspdlnie z wartosciami leksemow czasownika. Mamy
wtedy do czynienia z formami czasownikowymi zlozonymi, ktéorych warto$¢ nie
moze by¢ przypisywana jedynie gramemowi imparfait. ,Le radical verbal et le
morpheme grammatical ont, chacun, leur propre sémantique aspectuelle. (...) On croit
que la co-occurrence d’une telle modalité verbale avec un tel aspect crée la valeur
aspectuelle de la forme verbale, et que le sens du radical (lexéeme) est partiellement
responsable de la variation contextuelle du morphéme grammatical d’aspect qui, lui, a
un aspect invariable.”**

4. Proste wyktadniki formalne nie sg réwnoznaczne z pojgciami prostymi.
Formy proste Semantemow moga by¢ wykladnikami poje¢é prostych lub
pojec ztozonych z pojec prostych. Przyktadowo francuskie czasowniki but-(er), cogn-
(er), sinclin-(er), tromp-(er), apercev-(oir), renonc-(er), sourcill-(er), éclat-(er) sa
aspektualnie proste. Wyrazaja aspekt nieciagty, ktory mozna rozpisa¢ wetug formuty
logicznej DZIEJE SIE P, a w czasie przesztym STALO SIE P. Natomiast czasowniki
typu détach-(er), bral-(er), déchir-(er), conquer-(ir), éveill-(er), déprim-(er), effray-
(er) sa aspektualnie ztozone. Ich znaczenie taczy w sobie aspekt konkluzywny (czyli
brak ciagtosci), ktorego dominantg jest rezultatywnos$¢. Mozna je rozpisa¢ wedlug
formuty logicznej ZDARZYLO SIE P, KTORE SPRAWILO, ZE ZAISTNIALO Q.

5. Nalezy rozrézni¢ formy monomorfemiczne (zlozone z jednego morfemu o
funkcji semantycznej) od form polimorfemicznych. Te ostatnie moga by¢
aspektualnie proste lub ztozone. W przypadku, gdy aspekt semantemu 1 aspekt
gramemu nie sg identyczne, mamy do czynienia z konfiguracjami aspektualnymi,
ktore sa produktem logicznym kilku aspektow. Formy aim-a, pens-a, étudi-a, parl-a
sa przyktadami aspektu dokonanego zlozonego. Jest to konfiguracja dwuaspektowa
(dwuaspektowa) o dominancie niecigglej. Natomiast formy découvr-ai(t), retrouv-
ai(t), sapercev-ai(t), but-ai(t), éclat-ai(t), perd-ai(t) reprezentuja konfiguracje
dwuaspektowa z dominantg ciagla. Jest to konfiguracja iteratywna / habitualna.

Roznice miedzy znaczeniami form typu €coutait i éclatait, s3 zwigzane jedynie z

166 g, Karolak, Aspect : lesinférences virtuelles polono-frangaises [w:] Z. Cygal-Krupowa (red.), op.
cit., s. 68
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poszczegblnymi semantemami, gdyz gramem imparfait wyraza niezmiennie trwanie

W czasie.

3.4. Definicja aspektu wedlug Stanistawa Karolaka

Nieograniczona rozcigglo§¢ w czasie (trwanie), charakterystyczna dla
czasownikow typu koch(ac), czu(¢) sie, toler(owacé) oraz punktowos¢ (brak
rozcigglosci w czasie), ktora cechuje czasowniki zb(i¢), uderz(yé) sie, pekn(gé)
stanowi pierwszy typ opozycji aspektowych. Na tej podstawie S. Karolak wysuwa
wniosek, ze aspekt jest bezposrednio zwigzany z trwaniem procesu, Ktory jest
wyrazany przez czasownik.

Zwigzek aspektu zuplywem czasu jest konceptem dobrze znanym z prac
G. Guillaume’a. Postugujac si¢ wiasnie koncepcjag G. Guillaume’a, S. Karolak
definiuje aspekt jako ,le temps impliqué / intrinseque”, czyli ,,celui que le verbe
emporte avec soi, qui lui est inhérent, fait partie intégrante de sa substance et dont la

notion est indissolublement liée a celle du verbe.”*®’

Powyzsza definicja zaktada, ze
aspekt, czyli dokonano$¢ lub niedokonano$¢, jest nieodlgczng i niezmienng czeScig
tresci pojecia: ,,Est de nature de 1’aspect toute opposition qui, sensible des la forme
nominale du verbe (infinitif), se continue jusque dans le mode indicatif ou elle
s’intégre aux distinctions temporelles de présent, de passé et, sauf résistence
particuliére, de futur.”*® Zatozenie G. Guillaume’a, jest sprzeczne z wnioskami
jezykoznawcoOw o podejsciu semazjologicznym, wedlug ktorych niektore formy
czasownikowe nie posiadaja w ogble wyktadnika aspektu (tak zwany aspekt neutralny
w ujeciu C. S. Smith). Le temps impliqué jest jednym ze sposobOw spojrzenia na
proces wyrazany przez czasownik. Le temps expliqué patrzy na proces z zewnatrz i
dotyczy chronologicznego usytuowania procesu w czasie (przesztos¢, terazniejszo$e,
przyszto$¢) ze wzgledu na punkt odniesienia do momentu wypowiedzi i momentu
zdarzenia. Niezaleznie jednak od chronologicznego usytuowania procesu, kazdy
proces zajmuje krotszy lub dhuzszy odcinek czasu, w ktérym nastgpuje jego rozwoj.

Bez czasu, proces po prostu nie moze istniec. ,,Cette distinction du temps impliqué et

du temps expliqué coincide exactement avec la distinction de I’aspect et du temps.

167 cyt. za S. Karolak, L' aspect dans une langue: le francais, op. cit., s. 12

168 5, Guillaume, Immanence et transcendance dans la catégorie du verbe, ,,Journal de Psychologie
normale et pathologique”, 1933, s. 356

94



Est de la nature de I’aspect toute différenciation qui a pour lieu le temps impliqué. Est
de la nature du temps toute distinction qui a pour lieu le temps expliqué.”**® Sposoby
przejawiania si¢ temps impliqué i temps expliqué sa opisane przez G. Guillaume’a
jako: ,,les différenciations inscrites dans le temps impliqué sont généralement rendues
d’une maniére semi-lexicale, par des faits de vocabulaire, de dérivation, d’emploi de
préverbes et d’auxiliaires. Les différenciations inscrites dans le temps explique, par

des faits de morphologie pure, tels que I’emploi de systéme de fléxions.”*"

Nalezy
jednak podkreslic, ze wedlug G. Guillaume’a, poszczegdlne rodziny jezykow
posiadajg rdézne typy opozycji aspektowych: ,the mental side of a tongue, of a
construction in tongue whatever it may be, must be sought by appealing to its
appearance, to its outside, to the semiology belonging to it and should never be sought

elsewhere.”*"*

W jezyku rosyjskim i w lacinie jest to opozycja dokonanos$ci oraz
niedokonanosci, a w jezykach romanskich, opozycja miedzy fazg realizacji akcji, a
sytuacjg, ktora nastata po jej zakonczeniu, czyli jej rezultatem. Na tej podstawie
mozna zauwazy¢, ze teoria S. Karolak wychodzi od poczatkowego zatozenia G.

Guillaume’a, jednak rozwija si¢ w innym kierunku.

3.4.1. Rodzaje opozycji aspektualnych

S. Karolak wyréznia dwie podstawowe kategorie aspektualne, a mianowicie
aspekt ztozony i aspekt prosty. Le temps impliqué jest stalym sktadnikiem
semantemu, czyli leksykalnego morfemu czasownika. Jak zauwaza S. Karolak:
»,Skoro znaczenie ciggtosci/nieciagtosci stanowi nieodtaczny sktadnik znaczenia
poszczegblnych czasownikdéw i ich Kkategorii, nie dziwi fakt, ze ulegajg one
syntetyzacji ze znaczeniami specyficznych konkretnych czynnosci i maja wspdlny
wyktadnik w postaci semantemu czasownika. Semantem taki dla wyrazenia aspektu
ciggtego lub nieciaggtego nie wymaga zatem wspotobecnosci  dyskretnych

wyktadnikéw aspektu.”!"?

Niedokonanos$¢ jest zwigzana z trwaniem procesu. Trwanie
(ciaglos¢ w czasie) jest jedng z form temps impliqué, ktora S. Karolak nazywa
aspektem prostym niedokonanym lub cigglym. W jego opisie Kkategoria aspektu

niedokonanego nie pokrywa si¢ z tradycyjnym ujeciem niedokonanosci i 0znacza

169, Guillaume, Immanence ..., op. cit., s. 47-48
170 |,
Ibid.
1w, Hirtle, Language in the mind : An introduction to Guillaume' s theory, McGill-Queen’s
University Press, New Baskerville 2007, s. 164
g, Karolak, Argumenty..., op. cit.
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jedynie trwanie w czasie. Przeciwienstwem aspektu niedokonanego jest aspekt prosty

dokonany zwany tez punktowym. Okresla on zdarzenia, ktére nie charakteryzuja sie¢

rozciagloscig w czasie.

Ponizej przedstawiono graficzng ilustracj¢ podziatu kategorii aspektu wedtug
leksemu czasownika.

Fig. 3.1. Opozycje aspektualne w teorii S. Karolaka

LEKSEM CZASOWNIKA

ASPEKT PROSTY ASPEKT ZLOZONY

ciagly nlccmg}y/ \

konfiguracja biaspektualna

konfiguracja tréjaspektualna
/ \ teliczna

inchoatywna rezultatywna

Zrodto: M. Nowakowska, Teoria su aspetto e su tempo di Stanistaw Karolak, s. 1
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Zwro¢my uwage na fakt, ze opozycja ciggtosci 1 niecigglosci nie pokrywa si¢

z tradycyjnym ujeciem aspektu, ktore opiera si¢ na opozycji dokonanosci

i niedokonanosci.’”® W ujeciu aspektu wedlug S. Karolaka, pojecia niedokonanosci

1 dokonanosci sg bardziej ztozone od poje¢ podstawowych, sa to ,,maksymalnie proste

pojecia, odnoszace si¢ do temporalnej struktury czynno$ci”. Przyktady czasownikow

o aspekcie prostym cigglym 1 niecigglym w jezyku francuskim i polskim

prezentowane sg ponize;j.

Tabela 3.1. Leksemy o aspekcie prostym w teorii S. Karolaka

KLASYFIKACJA LEKSEMOW O ASPEKCIE PROSTYM

CIAGLY NIECIAGLY
rozumi(e¢) , zna(¢), comprend(re), rzucic, Jet(er), éclat(er),
bie(c), b(ac) sig, connait(re), cour(ir), wybuchng¢, | employ(er),
wierz(y¢), zalez(e¢), | craind(re), podskoczy¢, | explos(er),
roézni(¢) si¢, bawi(¢) | croi(re),dédaign(er), zatrudnic, frapp(er), (se)
sig, sp(ac), watpi(¢), | dépend(re),différ(er), uderzy¢ si¢, | heurt(er),

czu(¢), stucha(¢),
btadz(i¢), widcz(y¢)
si¢, m(ie¢) nadzieje,
mieszka(¢),
nienawidz(i¢),
waha(¢) sie,
interes(owac) sig,
gra(¢), czyta(¢),
pogardza(¢),

divert(ir),dorm(ir),
dout(er), éprouv(er),
écout(er), err(er),
espér(er), flan(er),
habit(er), hai(r),
hésit(er), s’intéress(er),
jou(er), li(re),
march(er), mépris(er),

se murmur(er), nag(er),

wspomniec,
zabraknac,
zgrzeszyc,
odmowié,
sta¢ sie,
wzdechnac,
zdarzy¢ sie,

podskoczy¢

mentionn(er),
manqu(er),
péch(er), se
produi(re), rat(er),
refus(er), saut(er),
soupir(er),
claqu(er),clign(er),
cliqu(er),cogn(er),
deven(ir),

173 A. Kiklewicz, Finitywny model aspektualnosci : zatozenia teoretyczne, ,Prace Filologiczne”, 2005,

s. 59-82
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szept(ac), ptywa(¢), parl(er),pens(er), sursaut(er)
mowi(¢), mysl(ec), pleur(er), préfér(er), se
ptak(a¢) promen(er), racont(er)

Zrodlo: S. Karolak, Sktadnia francuska o podstawach semantycznych, Collegium Columbinum,

Krakéw 2007, s. 36-37

Pojecie aspektu prostego jest przeciwstawione w koncepcji S. Karolaka pojeciu
aspektu zlozonego. Zasadniczg r6znicg jest to, ze poje¢ prostych nie da si¢ roztozy¢
na na inne, prostsze sensy. Sa to pojgcia podstawowe. Pojecia ztozone, a tym samym
ich aspekty, sktadajg si¢ natomiast z poje¢ podstawowych. Analiza aspektu ztozonego
jest w procesie poréwnawczym znacznie bardziej skomplikowana: ,,Etant donné que
les langues simples expriment de facon identique les aspects simples — ceux-ci sont
localisés dans les lexemes — le vrai probléme qui se pose est celui des procédés de
dérivation des aspects complexes dérivables dans une langue donnée. Car ici nous
entrons dans un domaine idiomatique ou le caractere particulier des langues se
manifeste dans la typologie des moyens de dérivation, dans la distribution des

marques (...).”*"* Przeanalizujmy kilka czasownikéw o aspekcie ztozonym.

UCZYC - sprawia¢ co$, zeby kto$ nabyt wiedze

CZYTAC - patrzac na litery lub symbole formutowaé¢ odpowiadajace im dzwigki
jezykowe, zapoznawac si¢ z trescig tekstu

CHODZIC - przenosi¢ si¢ z miejsca na miejsce stawiajac kroki

NAPRAWIAC — sprawiaé co$, zeby przywrocié czemus wlasciwy stan

MYC — sprawiaé, zeby co$ stalo si¢ czyste za pomoca mydta i wody

CHUDNAC - zmniejszaé ciezar swojego ciata

W powyzszych przyktadach mamy do czynienia z konfiguracjami znaczen
aspektualnych, wystepujacych w tresci czasownikdw aspektualnie ziozonych.
S. Karolak wyr6znia jako aspektualnie zlozone konfiguracje dwuaspektows i
tréjaspektows. Czasowniki trojaspektowe sag w stosunku inkluzji do czasownikow
dwuaspektowych.

Konfiguracje dwuaspektowe, rezultatywna i inchoatywna, posiadajg jako

cech¢ dominantowg cigglos¢ (stan), ktora jest poprzedzona zdarzeniem punktowym.

g, Karolak, Trois langues-trois visions du temps impliqué?, op. cit., s. 11
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To zdarzenie zamyka przedzial czasowy z lewej strony. Zaznaczmy, ze zdarzenie
punktowe nie jest poprzedzone zadnym procesem przygotowawczym. Rdéznica
miedzy konfiguracja rezultatywna a inchoatywna polega na koncowym rezultacie,
ktéry nastgpuje jako wynik zdarzenia punktowego. Konfiguracja inchoatywna jest
rozpisana wedtug formuty logicznej: ZDARZYLO SIE P, KTORE SPRAWILO, ZE
Q TRWA. Czasowniki, ktore reprezentuja te konfiguracje to, miedzy innymi,
porzucié, skroci¢, rozwigzac, przySpieszyc, roztozyé, zapalic, anulowad, zatrzymac,
zwiekszy¢, zranmic¢, zbié, ziapaé, obcigé, stworzyc¢, przestraszyé, uwolnié, utopic,
zmniejszy¢, otworzy¢, zabic, ukrasé.

Natomiast, konfiguracja rezultatywna rozpisana jest wedlug formuty
logicznej: Z X-EM STALO SIE P TAKIE, ZE X JEST W STANIE. Reprezentuja ja
nastepujace czasowniki: zapomniel, pojawié sie, przyjechac, zatrzymac sie, umrzec,
znikng¢, zdziwi¢ sie, zemdle¢, urodzi¢ sie, obudzi¢ sie, odziedziczy¢, znalezd,

zwyciezyc.

Konfiguracja tréjaspektowa jest rozpisana wedlug formuty logicznej
ZDARZYLO SIE P, KTORE POZWALA PRZYPUSZCZAC, ZE X STANIE SIE Q/
BEDZIE W STANIE Q. Cecha dominantowg tej konfiguracji jest cigglo$¢ (stan),
jednak istnieje proces przygotowawczy, ktory ja poprzedza. Cecha konkluzywna
dwuaspektowa jest podrzedna. Semantem podrzgdny nie jest jednak
jednoelementowy, ale sktada si¢ z dwoch elementéw: momentalnego oraz cigglego, a
wiec struktura semantyczna czasownikow typu zasypiaé jest trojaspektowa: 1) cecha
dominantowa, rozciggta: DZIEJE SIE COS, 2) cechy podrzedne: 2a) cecha
momentalna: ZDARZA SIE COS, 2b) cecha ciagta: DZIEJE SIE COS. ,,Syntetycznie

strukture semantyczng czasownika odzwierciedla eksplikacja:

X zasypiatl =W interwale czasowym tk — tl dziato si¢ tak, ze w momencie tl

zdarzylo si¢ tak, ze w interwale czasowym tl — tm X spal’.

Poniewaz dominantg calej konfiguracji w tym wypadku jest cecha rozcigglosci
sytuacji, to w znaczeniu czasownikow typu zasypia¢ jest realizowany ztozony aspekt
niedokonany. W opozycji do zasypia¢ czasownik dokonany zasngé jest
dwuaspektowy: jego dominante semantyczng stanowi cecha momentalnosci STAZLO

SIE TAK, natomiast ceche podrzedng — cecha rozciagltosci DZIEJE SIE TAK, por.:
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X zasngl =W momencie tl zdarzylo sie tak, ze w interwale czasowym tl — tm X spat

(lub od momentu tl §pi)’.”*"

Przyktadami czasownikow o konfiguracji trojaspektowej sg czasowniki typu
rozwigzaé, przekonac¢, budowac, rozszyfrowac, przewietrzyé, poprawié, narysowac,

zniszczy¢, napetnic, dojrzec, namalowac, wyprodukowad, przettumaczy¢, zamalowacé.

3.4.2. Konfiguracje polimorfemiczne
Struktura aspektualna konfiguracji polimorfemicznych jest ,,zbudowana z
dwoch lub wigkszej liczby aspektéw prostych. Te potaczenia mozna sklasyfikowaé w

dwaoch podstawowych kategoriach.

a. Pofgczenie semantemu i gramemu o tych samych warto$ciach (neutralizacja
wartosci aspektualnej)

Jak pokazano weczesniej, niektore czasowniki posiadaja zawarta w swoich
semantemach koncepcje¢ trwania. Gramemy imparfait rowniez oznaczajg cigglo$¢,
czyli trwanie w czasie. W przypadku potaczenia tych dwoch wartosci nastgpuje

neutralizacja aspektualna, co ilustrujg ponizsze przyktady.

90. L’ apres-midi il dormait.
91. lls lisaient le journal.

92. Marie nageait dans la piscine.

W przypadku podwojenia idei trwania, warto$¢ gramemu imparfait neutralizuje sig.
Aspekt catego zdania jest ciggly. Ta sama sytuacja nastgpuje przy potaczeniu
czasownikow punktowych z gramemami passé simple, gdyz obydwa wyrazajg idee
niecigglos$ci. Podwojenie tej idei prowadzi do neutralizacji aspektowej gramemu

passe simple. Aspekt catego zdania ma charakter nieciggly.

93. Il surgit du coffre et attaqua sa femme.

94. Il reconnut ou devina votre écriture en voyant le dessus.

175 A, Kiklewicz, op. cit, s. 9
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95. Il entendit un bruit insolite.

b. Polaczenie semantemu i gramemu o wartosciach przeciwnych
Mozliwosci kombinatoryczne semantemow i gramemu o warto$ciach przeciwnych

ilustruje ponizsza figura.

Fig. 3.2. Opis konfiguracji polimorfemicznych w teorii S. Karolaka

KONFIGURACJE POLIMORFICZNE

inchoatywna / rezultatywn
limitatywna ;
teliczna

potencjalno-habitualna

teliczno-limitatywna
y perfektowa

PN

rezultatywna egzystencjalna

Zrodio: M. Nowakowska, op. cit.
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3.4.2.1. Konfiguracjeinchoatywna i rezultatywna

Przyjrzyjmy si¢ teraz potgczeniom semanteméw i gramemow W Sytuacjach, kiedy
jeden znich wyraza ciaglos¢, a drugi trwanie. Ponizsze przyklady ilustruja
dwuaspektowa konfiguracj¢ aspektu o charakterze inchoatywnym, ktdra rozpisana
jest wedlug formuly logicznej STALO SIE P TAKIE, ZE DZIEJE SIE / TRWA Q.
Dla poréwnania przytoczono ich ttumaczenie, poniewaz inchoatywnos¢ jest jeszcze

bardziej wyrazna w jezyku polskim.

96a. Lorsqu’il rencontra leur regard, il sut qu’il y avait d’autres petits garcons
dans les cages.

96b. Kiedy napotkal ich wzrok, zrozumial, Ze w klatkach sg inni chtopcy.

97a. 1l sembla que notre navire allait couler et nous craignimes de périr.

97b. Wydawalo sig¢, Ze nasz statek utonie i zaczeliSmy si¢ bac, ze zginiemy.

Whbrew zalozeniom koncepcji Z. Vendlera, ktoére przedstawiono uprzednio,
S. Karolak zaktada, ze warto§¢ semantemu czasownika jest stala. Mamy natomiast do
czynienia z ,un aspect complexe (ou configuration d’aspects) dont les aspects
constitutifs gardent leur propre identité, c’est-a-dire sont invariables.”*"
Warto$¢ aspektualng czasownika w przyktadach 96 i 97 mozna przedstawi¢ za

pomoca nastgpujacego WyKresu.

moment
zdarzenia

o
>

kontynuacja stanu, ktory spowodowato zdarzenie

Semantemy czasownikOw zrozumiat i zaczelismy w dalszym ciggu wyrazaja aspekt

ciggly, gdyz idea trwania jest kontynuowana. Zrozumial, 0znaczy bowiem tyle, ze

17, Karolak, L' aspect dans une langue le frangais, op. cit., s. 23
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nastepnie rozumial (stan ciggly posiadania wiedzy, ktory nastgpit po wydarzeniu
punktowym). W jezyku francuskim gramem passé simple —ut oraz -imes
wprowadzajg ograniczenie trwania procesu z lewej strony. Potgczenie tych dwodch
aspektow réwniez prowadzi do interpretacji inchoatywnej. S. Karolak podkresla, ze
potaczenie semantemoéw o przeciwnych wartosciach nie prowadzi do ,,konfliktu”, w
przeciwienstwie do zatozen teorii L. Gosselin.

Kolejnym przyktadem konfiguracji o przeciwnych warto$ciach aspektualnych
jest konfiguracja rezultatywna rozpisana wedtug formuty logicznej STALO SIE P,
KTORE SPOWODOWALO, ZE DZIEJE SIE / TRWA Q.

98a. Elle a écrit un poéme.

98b. Napisala wiersz.

99a. lIs ont traduit la Bible.
99b. Przettumaczyli Bibli¢.

Aspekt czasownikdéw w konfiguracji rezultatywnej ilustruje nastepujacy wykres.

moment
zdarzenia

o
»

istnienie rezultatu, ktory wywotato zdarzenie

3.4.2.2. Konfiguracja limitatywna

Konfiguracja limitatywna rozpisana jest wedtug formuty logicznej: TRWALO P
| NASTAPILO Q TAKIE, ZE P JUZ NIE TRWA. Ta konfiguracja sktada sie
z morfemow ciagltych (semantemy) oraz dominanty nieciaglej, ktorg reprezentuja
morfemy gramatyczne lub inne Srodki leksykalne w zdaniu ograniczajace przedziat

Czasowy z prawej strony.

100a. Il atravaillé jusqu’a minuit.

100b. Pracowal do potnocy.

101a. Il a habité a Paris.
101b. Mieszkal w Paryzu.

103



Konfiguracje limitatywng ilustruje ponizszy graf.

S. Karolak zaznacza, ze punkt zamykajacy przedziat czasu z lewej strony moze by¢

wyrozniony bezposrednio w tekscie lub by¢ w domysle.

3.4.2.3. Konfiguracj e perfektowe

Istniejg dwa rodzaje konfiguracji perfektowych, a mianowicie, konfiguracja
rezultatywna (perfectum rezultatywne) i konfiguracja egzystencjalna (perfectum
egzystencjalne). Obydwie konfiguracje opisuje formuta logiczna: P MIALO
MIEJSCE W ZAMKNIETYM PRZEDZIALE POCZAWSZY OD T, CO POZWALA
WNIOSKOWAC O REZULTACIE Q. Zauwazmy, ze w konfiguracji perfektywnej
rezultat ogranicza si¢ jedynie do zaistnienia stanu, ktory jest widoczny w
terazniejszosci. Konfiguracja perfektowa rezultatywna jest tozsama ze znaczeniem

passe compose de I’accompli. Ponizsze przyktady ilustrujg konfiguracje rezultatywna.

102a. Mets tes bottes. Il a plu!
102b. Zaloz kalosze, bo padalo.

103a. Regarde! Le chien a mangé ton sandwich.

103b. Zobacz! Pies zjad} twojg kanapke.
Konfiguracja perfektowa egzystencjalna ro6zni si¢ od konfiguracji rezultatywnej tym,
ze jej rezultat posiada w pewnym sensie wplyw na podmiot w postaci nowego

doswiadczenia zyciowego lub stwierdzenia jego braku.

104a. Je suis allé aux Etats-Unis.
104b. Bylem w USA.

105a. Je n’ai jamais vu de films de James Cameron.

105a. Nie widzialem zadnego filmu James’a Camerona.
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3.4.2.4. Konfiguracja potencjalno - habitualna

Wariant habitualny w powyzszej konfiguracji jest rozpisana wedtug formuty logicznej
X BYL TAKI, ZE ZDARZALO MU SIE ROBIC P (X JEST TAKI, ZE Z X-EM
STALO SIE PRZYNAJMNIE] JEDEN RAZ P, KTORE POZWALA
WNIOSKOWAC, ZE X MOZE POWTORZYC P). Obserwuje sie ponadto, ze
potaczenie semanteméw czasownikdw o leksemach niecigglych z gramemami

imparfait, sktania do lektury habitualne;.

106a. Le mal des montagnes m’ atteignait toujours a un certain degrée.

106b. Choroba wysokogoérska zawsze mi dokuczala w pewnym stopniu.

107a. Le Fantbme quand il sortait dans la rue il mettait un imper, un chapeau
et des lunettes noires.

107b. Kiedy wychodzil na ulicg, Upior zakladal ptaszcz nieprzemakalny,
kapelusz i czarne okulary.

108a. L’homme qui poignardait les passants a été interné.

108b. Cztowiek, ktory atakowal przechodniow nozem zostat zatrzymany.

Przyktady 106-108 maja lektur¢ habitualng. W tej konfiguracji istnieje ponadto
mozliwo$¢ interpretacji zdarzenia jako zwyktej multiplikacji. ,,Les sémantémes non-
continuatifs (ponctuels) accompagnés d’un grammeme d’imparfait expriment la
configuration multiplicative quand ils co-ocurrent avec une reférence temporelle
spécifique et limitée, et la configuration habituelle quand la référence temporelle a un
caractére ouvert et non-limité.”*"" Przyklady multiplikacji zostaly przedstawione

ponize;.

109a. Il lui tappait I’épaule pendant quelques minutes.

109b. Klepal go po ramieniu przez kilka minut.

110a. Le Pere-Noél claquait son fouet pour faire démarrer I’attelage.

110b. Swiety Mikotaj strzelal z bata, zeby zaprzeg ruszyt.

s, Karolak, L' aspect dans une langue, op. cit., s. 46
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Wariant potencjalny tej konfiguracji ma natomiast nastepujaca lekture X JEST TAKI,
ZE Z X-EM STALO SIE TAKIE P, KTORE POZWALA WNIOSKOWAC, ZE X
NIE MOZE NIE POWTORZYC.

111a. Anna regarde des feuilletons téle.

111b. Anna oglada telenowele.

112a. Karl buvait du café au lait.

112b. Karl pit kawe z mlekiem.

3.4.2.5. Konfiguracjatelicznai teliczno-imitatywna
Konfiguracja teliczna opiera si¢ na dominancie ciaglej, ktorej trescig jest robienie
czego$, co ma za cel osiggniecie jakiego$ rezultatu lub jakiego$ stanu w przedziale

Czasu nieograniczonym z prawej strony.

113a. Ewa cuisinait un repas.

113b. Ewa gotowala positek.

114a. Le navire coulait.
114b. Statek tonat.

Konfiguracja teliczno-limitatywna posiada, podobnie jak konfiguracja limitatywna,
ograniczenie czynno$ci w czasie. Rozni si¢ jednak tym, ze jej trescig, podobnie jak w
konfiguracji telicznej jest robienie czegos, by osiggnac jakis cel. Jednak ze wzgledu
na ograniczenie czasowe osiggnigcie ostatecznego rezultatu nie musi koniecznie
nastgpic. Jest to konfiguracja czteroaspektowa. Przyktady tej konfiguracji sa pokazane
ponizej. Ze wzglgdu na ograniczenie przedzialu czasowego, w jezyku francuskim

uzyty jest czas passé composé lub passé simple.

115a. Il a écrit une lettre pendant une heure.

115b. Pisat list przez godzing.

116a. Il alavé des voitures du matin jusqu’au soir.
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116b. Czyscit samochody od rana do wieczora.

3.5. Implikacje teorii aspektu Stanistawa Karolaka dla tlumaczenia polskich
czasownikow niedokonanych na jezyk francuski

Postaramy si¢ ponizej przyblizy¢ kilka wnioskow dla regut thumaczenia, ktére
wyplywaja bezposrednio z teorii przedstawionej powyzej. Tym niemniej, opiSOwi
szczegotowych reguty thumaczenia po§wiecono osobny rozdziat.

Teoria aspektu S. Karolaka posiada w stosunku do innych teorii aspektu, zalety
szczegOlnie wazne przy opracowywaniu regul ttumaczenia na jezyki obce. Przede
wszystkim pozwala na kontrastywne poroéwnanie aspektu w jezykach, ktore nie
przynalezag do tej samej rodziny jezykowej. Analiza aspektu na najmniejszym
poziomie logicznym, czyli na poziomie morfemdw, przybliza mechanizm
funkcjonowania aspektu w jezyku francuskim i w jezyku polskim. Dzieki temu
analitycznemu  podejSciu, mozna bedzie wypracowaé precyzyjne reguly
funkcjonowania czasu przesztego niedokonanego w jezyku polskim i jego
odpowiednikow w jezyku francuskim, ktore nie sg jedynie ogdlnymi wyznacznikami

uzycia czasoOw przesztych w obydwu jezykach.

3.5.1. Czas przeszly niedokonany w jezyku polskim, a czasy przeszle w jezyku
francuskim

Problem w pelnym opisie funkcjonowania aspektu niedokonanego zauwaza
B. Comrie: ,,In traditionnal grammars of many languages with a category covering the
whole of imperfectivity, the impression is given that the general idea of imperfectivity
must be subdivided into two quite distinct concepts of habituality and continuousness.
Thus one is told that the imperfective form expresses either a habitual situation or a
situation viewed in its duration, and the term « imperfective » is glosed as
« continuous-habitual » (or « durative-habitual »).”*"® Taka uproszczona wizja
aspektu niedokonanego zaciemnia jedynie opis funkcjonowania czaséow przesztych.
W istocie rzeczy, jest to zagadnienie bardzo skomplikowane. Wedlug zatozen
semantycznej teorii aspektu, czas przeszty niedokonany w jezyku polskim moze by¢
wyktadnikiem trzech typdw konfiguracji aspektalnych.

18 g, Comrie, op.cit., s. 26
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3.5.1.1. Konfiguracja trgjaspektowa teliczna

Ten typ konfiguracji ma miejsce w przedziale czasowym otwartym z lewej strony
i zamknigtym zprawej. Cechg dominantowsg tej konfiguracji jest sktadnik
konkluzywny dwuaspektowy. W tym ujeciu teliczno$¢ jest przedzialem mniej
szerokim, niz w literaturze aspektologicznej. Do czasownikdw telicznych nie zalicza
si¢ w jezyku polskim czasownikow dokonanych z grupy dokonan (accomplishments).
Czasowniki niedokonane wlamywac sie, ttumaczy¢, zasypiac¢, umieraé, mdleé, znika¢,
sg teliczne, w przeciwienstwie do ich odpowiednikow dokonanych wlamadé sie,
przettumaczyc, zasngé, umrzec, zemdlec, znikngc, ktdre niosg ze sobg konfiguracje
konkluzywna (inchoatywng lub rezultatywng). Réznica migdzy nimi jest takze
widoczna w jezyku francuskim w czasie przesztym. Czasowniki teliczne thumaczone
sg przez imparfait, na przykltad <Sintroduisait, traduisait, sendormait itd.,
a czasowniki konkluzywne przez czasy przeszie niedokonane (passé composé lub
passé simple), na przyktad s'introduisit, traduisit, mourut, s évanouilla. Konfiguracje¢
teliczng ilustruje formuta logiczna DZIALO SIE P (COS) CO POZWALA
PRZYPUSZCZAC, ZE P SPOWODUJE REZULTAT Q (o ile P nie zostanie
przerwany). Odpowiednikiem czasu przesziego niedokonanego w tej konfiguracji jest

w jezyku francuskim imparfait. [lustruja to ponizsze przyktady.

117a. Na wzburzonym morzu tonal okrgt.

117b. Un navire sombrait dans la mer démontée.

118a. Rozmowa stopniowo cichila.

118Db. La conversation se taisait peu a peu.

119a. Zasypial mimo hatasu.
119b. Il s'endormait malgré les bruits.

3.5.1.2 Konfiguracja dwuaspektowa limitatywna

Ta konfiguracja ma miejsce w przedziale otwartym z lewej strony i zamknigtym
z prawej. Sklada si¢ z cechy dominatywnej nieciaglej i z cechy podrzednej ciaglej.
Cecha nieciggta ma funkcje limitowania trwania przedzialu czasowego, wedlug
formuty logicznej DZIALO SIE P (P TRWALO), AZ DO MOMENTU, KIEDY

108



ZDARZYLO SIE Q. Odpowiednikiem tej konfiguracji w jezyku francuskim jest
passé composeé lub passe simple. Przyjrzyjmy si¢ przyktadom tlumaczenia takiej

konfiguracji.

120a. Marzy!l o karierze aktorskiej, az do $mierci.

120b. Il réva d’étre acteur jusqu’a la mort.

121a. Tolerowal jej kaprysy, dopoki si¢ nie pobrali.

121b. Il toléra ses caprices jusqu’au marriage.

122a. Stala przed wystawa z pertami, dopdki jej nie kupilem naszyjnika
z czarnych peret.
122h. Elle a contemplé une vitrine avec des perles jusg’a ce que je lui achete un

collier de perles noires.

3.5.1.3. Konfiguracja dwuaspektowa iteratywna lub habitualna

Jest to konfiguracja, ktdéra ma miejsce w przedziale otwartym z lewej
I z prawej strony. Sktada si¢ z otwartej serii zdarzen nieciaglych. Przedstawia ja
formuta logiczna X BYL TAKI, ZE ZDARZALO MU SIE ROBIC P.
Odpowiednikiem polskiego czasu przesztego niedokonanego jest w tej konfiguracji
imparfait. S. Karolak podkresla, ze wystepowanie okolicznikow czasu nie warunkuje
1 w istocie rzeczy nie wspottworzy wartosci habitualnej. ,,Les circonstanciels de
fréguence ne peuvent pas participer a la constitution du concept d’habitualité: ils
n’expriment que des intervalles plus ou moins longs entre les événements non-

contigus.”*"

123a. W mlodosci sypial przy otwartym oknie.

123b. Dans sa jeunesse il dormait la fenétre ouverte.

124a. Byli wyrozumiali. Przebaczali sobie nawzajem cierpkie stowa.

19, Karolak, L' aspect dans une langue ..., op. cit., s. 46
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124b. lls étaient bienveillants. Ils se pardonnaient I’un I’autre des paroles

aigres.

125a. Byly bardzo przebiegte. Dowiadywaly si¢ o wszystkim niepojetym
sposobem.
125b. Elles étaient tres astucieuses. Elle apprenaient tout on ne sait pas

comment.

126a. Wléczyl sie wcigz po miescie i wracal do domu p6zno w nocy.
126b. Il flanait sans cesse dans les rues et retour nait a la maison tard dans la

nuit.

3.5.2. Mozliwosci kombinatoryczne semanteméw i gramemow wraz zich
wartosciami aspektualnymi
Przedstawione powyzej przyktady konfiguracji aspektualnych wraz zich
tltumaczeniem proponujemy podda¢ dalszej weryfikacji. W celu analizy wybrano
najpierw przyktady z czasownikiem kochaé¢ w jezyku polskim i francuskim.
127a. Kochal go jak wlasnego brata.

127b. Il I’aimait comme un frére.

128a. Kochal ja, az do $mierci.

128b. Il ’'aima jusqu’a la mort.

Czasownik kocha¢ w jezyku polskim jest zaliczany do grupy czasownikow
imperfectiva tantum, ktore nie posiadajg odpowiednikow dokonanych. W jezyku
francuskim natomiast, kazdy czasownik posiada mozliwosci kombinatoryczne
z gramemami passé simple, passé composé lub imparfait. Wychodzac z zatozenia, ze
niedokonano$¢ zwigzana jest z trwaniem procesu, a dokonano$¢ bezposrednio z jego
ustaniem, mozna zatozy¢ nastepujace sposoby tlumaczenia. Przyklad 127a nie
zawiera informacji o ustaniu procesu, stad uzywany jest imparfait. Zauwazmy, ze
forma aimait jest ztozona z semantemu aim- jak i gramemu —ait. Zarbwno semantem
jak 1 gramem wyrazaja trwanie w czasie. Ich polaczenie w formie aimait, powoduje

podwojenie idei trwania. Gramem -—-ait w tym wypadku nie modyfikuje
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procesualnoéci czasownika i dlatego ma warto$é zerowa.'®

W tym przyktadzie
istnieje wigc doktadna symetria miedzy formami polskimi i francuskimi, gdyz
niedokonano$¢ jest w obydwu przypadkach wyrazana przez semantem czasownika.

W przyktadzie 128a, okolicznik az do smierci ogranicza natomiast trwanie
procesu zamykajac przedziat czasowy z prawej. Nalezy wigc go przetlumaczyc
Z uzyciem passé simple lub passé composé. Forma aima jest zlozona z dwdch
morfemow, aim- i —a, z ktorych kazdy ma odrebny aspekt. W tym wypadku gramem
nie podwaja bowiem aspektu semantemu. Semantem aim- potgczony z gramemem —a
tworzy nowg wartos$¢, ktora jest produktem logicznym obydwu wyktadnikow aspektu.
Potgczenie semantemu, ktory wyraza trwanie z gramemem passé simple, informuje o
ustaniu procesu. Forma aima jest formg polimorfemiczng o aspekcie ztozonym.
Opozycja passé simple i imparfait nie jest wiec zawsze rOwnoznaczna z opozycja
aspektu dokonanego i niedokonanego w tradycyjnym ujeciu.

Poréwnajmy teraz inny przyktad aspektu ztozonego.

129a. Gubil kapelusze i znajdowal je w dziwnych miejscach.

129Db. Il perdait des chapeaux et les retrouvait dans des lieux bizarres.

W powyzszym przykladzie semantemy gub- / perd- oraz znajd- / trouv- sa
morfemami o aspekcie punktowym, natomiast gramem —ait wyraza trwanie w czasie.
Ich potaczenie nadaje czasownikowi forme aspektu, w ktorej dominujaca jest idea
trwania w czasie. W takim przypadku aspekt czasownika interpretowany jest jako
iteratywny lub habitualny.

Jako konkluzje uprzednich obserwacji, zwro¢my uwage na réznice w aspekcie

czasownikow stuchac 1 wybuchaé¢ w ponizszych przyktadach.

130a. Shuchal muzyki.

130b. Il écoutait de la musique.

131a. Przy stole wybuchat gniewem
131b. A table, il éclatait de rage.

180, Karolak, L'aspect dans une langue..., op. cit.
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Polskie czasowniki w przyktadach 130-131, majg aspekt niedokonany, a w ich
tltumaczeniu na jezyk francuski zostat uzyty imparfait. Jednak reprezentujg one dwa
roézne aspekty, a mianowicie aspekt prosty ciagly w przypadku czasownika stuchat
oraz aspekt ztozony w konfiguracji habitualnej lub iteratywnej dla czasownika
wybuchal. Przypominamy spostrzezenie S. Karolaka, ze roznice miedzy aspektami
nie sg zwigzane z gramemami, ale wynikajg zro6znic Semantemow obydwu

czasownikow. Gramemy sg jedynie drugorzgdnymi wyktadnikami aspektu.

3.5.3. Aspekt w konteks$cie zdania
Nalezy zauwazy¢, ze aspekt nie jest ograniczony jedynie do samych
czasownikow, ale jego warto$¢ zalezna jest niekiedy takze od innych elementow w
zdaniu. Analiza wewngtrznej struktury czasownika moze okazac si¢ niewystarczajaca
do okreslenia typu aspektu i wtedy konieczne jest rozpatrzenie czasownika w
potaczeniu z innymi sktadnikami zdania. Poréwnajmy czasownik umierac, w

ponizszych przyktadach.

132a. Ojciec umieral, ale lekarze probowali go ratowac.

132b. Le pere mourait mais les médecins essayaient de le sauver.

133a. Ojciec umieral dwa razy.

133Db. Le pere a été deux fois proche de la mort.

W przyktadzie 132a, konfiguracja czasownika umiera-/ wyraza aspekt zlozony
teliczny. Natomiast w przyktadzie 133a, czasownik wraz z jego otoczeniem umierat
dwa razy, wyraza aspekt iteratywny o charakterze zamknietym. W jezyku polskim, w
przeciwienstwie do jezyka francuskiego, zamknigcie przedzialu czasowego nie jest
wyrazane za pomocg formy czasownika. W thumaczeniu konieczne jest wigc wzigcie
pod uwage otoczenia czasownika. W tym przyktadzie polskiemu czasowi przesziemu
niedokonanemu odpowiada czas dokonany passé composé. Nalezy podkresli¢, ze
aspekt czasownika nie ulega jednak zmianie ze wzgledu na otoczenie czasownika.
Funkcja otoczenia czasownika nie jest bowiem wspottworzenie wartosci aspektualnej
czasownika, ale w razie takiej konieczno$ci, jedynie ograniczenie interpretacji
czasownikow, ktére mogg by¢ niejednoznaczne. W tym przypadku kontekst

czasownika jedynie rozjasnia warto§¢ aspektualng czasownika. To zjawisko ma
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miejsce, miedzy innymi, wiasnie w zdaniach, w ktorych forma czasownika wyraza

aspekt ciggly lub konfiguarcje¢ iteratywna/ habitualng. Porownajmy przyktady:

134a. Spal popotudniami.
134b. L’aprés-midi, il dormait.

135a. Spal tego popotudnia.
135b. Cet apres-midi, il dor mait.

W przyktadzie 134, okolicznik popotudniami, nadaje zdaniu interpretacj¢ iteratywng
lub habitualng. Natomiast, okolicznik tego popofudnia ogranicza interpretacje
czasownika do opisu jednorazowego procesu charakterystycznego dla danego dnia.
Réwniez w innych przyktadach kontekst zdania pozwala na rozjasnienie znaczenia,
ktore oscyluje miedzy interpretacja teliczng a iteratywno—habitualng. W przyktadach

ponizej podkreslono elementy zdania, ktére rozjasniaja interpretacje.

136a. Wiamywal si¢ do ko$ciota, kiedy nadjechat patrol policji. (konfiguracja
teliczna)

136b. 1l essayait de sintroduire par effraction dans une église, quand une

patrouille de police a apparu.

137a. Wlamywal sie do kosciotéw. (konfiguracja habitualna/iteratywna)
137b. Il cambriolait des éqglises.

138a. Wchodzila do sklepu. (konfiguracja teliczna)

138b. Elle entrait dans une boutique.

139b. Wchodzita do sklepow. (konfiguracja habitualna/iteratywna)
139b. Elle entrait dans des boutiques.

140a. Budzil cztowieka, ktory stracit przytomnos$¢. (konfiguracja teliczna)
140b. Il réveillait un homme qui avait perdu connaissance.
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141a.  Budzit  tych, ktdrzy tracili  przytomno$é.  (konfiguracja
habitualna/iteratywna)

141b. 1l réveillait ceux qui avaient perdu connaissance.

3.6. Podsumowanie

Sematyczna teoria aspektu S. Karolaka zaklada, ze istnieja pojecia proste,
ktére sg budulcami poje¢ ztozonych. Dotarcie do tych podstawowych poje¢ pozwala
na zrozumienie mechanizmow funkcjonowania aspektu w poszczegdlnych jezykach i
w rezultacie na kontrastywny opis. W centrum badania aspektu znajduje sie¢
czasownik 1 tu wida¢ podstawowa rdéznice miedzy analizowanymi jezykami. W
jezyku polskim wyktadnikiem aspektualnym jest semantem, natomiast w jezyku
francuskim semantem jest gléwnym wyktadnikiem aspektu, a gramemem
drugorzednym. Osobng rolg odgrywa ponadto otoczenie czasownika, a czasami nawet
szerszy kontekst. Teoria S. Karolaka pokazuje, ze pomimo réznic ,,[l]es langues ont
des moyens formels (pas néccessairement morphologiques) de refléter en surface la
dérivation de concepts complexes a différentes configurations d’aspects.”*®* Analiza

tego mechanizmu lezy u podstaw zagadnienia ekwiwalencji czasow.

18l g, Karolak, Le concept d’ aspect et la structure notionnelle du verbe, ,,Studia Kognitywne”, 1994,
nr 1, Warszawa , s. 21-41, s. 39
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ROZDZIAL 4

SPOSOBY UZYCIA POL SKICH CZASOWNIKOW
NIEDOK ONANYCH O ZNACZENIU FAKTUALNYM
| AKTUALNYM W CZASIE PRZESZEYM ORAZ
PROBLEMY ICH TLUMACZENIA NA JEZYK
FRANCUSKI

Ponizszy Opis zagadnienia sktada si¢ z dwoch glownych czeéci. Na poczatku
przedstawiony zostat problem czasownikow faktualnych. Okreslono zakres pojecia, a
takze pokazano klasyfikacj¢ uzy¢ czasownikow faktualnych wraz z proponowanymi
regutami thumaczenia na jezyk francuski. Druga czg$¢ tego rozdzialu po§wiecona jest

uzyciom aktualnym czasownikow.
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4.1. Definicja uzy¢ faktualnych
Z ontologicznego punktu widzenia, prawdy faktualne sg to ,,zdania prawdziwe

na mocy tego jakie sa fakty”.'®® Przez faktualno$¢ rozumiemy wicc takie uzycia,
ktorych istotg jest zakomunikowanie, ze stan rzeczy oznaczany przez czasownik, a
$cisle] mowigc, czynnosciowa warstwa oznaczanego stanu rzeczy, istniaty czyli miaty
miejsce przed momentem wypowiedzi. Zagadnienie faktualnosci w podobny sposob
ujmuje N. D. Ariutiunowa, wyrézniajac jako jedng ze struktur prepozycjonalnych,
strukture nominalizacja—fakt, ktora ,,0dnosi si¢ do faktu zajscia lub niezajscia
zdarzenia denotowanego przez propozycije, « k samoj idee faktualnosti ».”**% O. Dahl
opisuje to zjawisko w nastepujacy sposob: ,,In Slavic aspectology, one often talks of
the so-called ’general factual’ or simple denotative’ use of the Imperfective aspect,
where ’there is no specific reference to the completeness of the event’ and ’the
speaker is simply interested in expressing the bare fact that such and such an event did
take place, without any further implications” (Comrie 1976, 113). (Q.53) might be an
example of this; (...) translated into Russian with the Imperfective:
(Q.53) Context:

A: I want to give your brother a book to read, but | don’t know which.

Is there any of these books that he READ already?

B: Sentence: (Yes,) he READ this book.
(Q.53:RU)

On ¢ital etu knigu. 8

Wilasnie ze wzgledu na brak jakichkolwiek dodatkowych informacji dotyczacych
czynno$ci poza samym faktem jej zaistnienia, takie uzycia czasownikéw
niedokonanych zwane sg 0golno-faktualnymi. Natomiast czasowniki dokonane w
funkcji faktualnej wystepuja w kontekstach specyficznych, kiedy ,the use of a
perfective verb form in yes/no questions and declarative statements often
communicates the speaker’s presupposition that the situation in question occurred, or

182 A Chmielecki, Wykiady = ontologii, [dostep: 21.04.2009]; [dostepny:]
www.whnsts.strony.univ.gda.pl/filozofia/pracownicy/chmielecki-w-ontologia- 2006.pdf, .7

18 g Jedrzejko, Teoretyczne problemy nominalizacji : Przeglgd ujeé i propozycji metodologicznych,
[w:] I. Nowakowska-Kempna (red.) Jezyka a kultura, T. 8, Wroctaw: 1991, s. 209—221

184 5. Dahl, Tense and Aspect systems, Oxford: Basil Blackwell Ltd., 1985, s. 75
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it was expected to occur on a specific occasion.”'®> Czasowniki dokonane nie
posiadajg znaczenia ogélno-faktualnego. Nalezy zaznaczyé, ze w tradycji
jezykoznawstwa anglosaskiego pojecie faktualnosci rozumiane jest niekiedy inaczej i
odnosi si¢ do oceny predykatu wedlug kryterium prawdy lub falszu przez

rozmowce. 186

4.2. Klasy podzialu form niedokonanych czasownikow faktualnych w czasie
przesztym

W niniejszym opisie, podstawowym kryterium podziatlu czasownikow
faktualnych bedzie kryterium ogolnosci lub szczegdtowosSci znaczenia. Podrzednym
kryterium podziatu jest natomiast intencja, dokonana lub nie, formy niedokonanej

czasownika w czasie przesztym.

4.2.1. Definicja znaczen ogélnych i szczegolowych

Rozroznienie znaczen szczegotowych od ogllnych czasownika jest
podstawowym problemem. W wyniku tego podzialu bedzie mozna oddzieli¢
jednostkowe fakty od faktéw o znaczeniu ogolnym, tozsamych z pojeciem parfait
d’expérience (w tradycji anglosaskiej experiential perfect). Podziat ten ma zasadnicze
konsekwencje dla tlumaczenia polskich czasownikéw na jezyk francuski, co
pokazano ponize;j.

Znaczenia szczegotowe rozumiane sg jako jednokrotne fakty, ktore miaty
miejsce W przesztoSci. Znaczenie typu parfait d’expérience jest natomiast
definiowane przez Z. Guentchéve jako ,1’état attribué au sujet de la relation
prédicative; I’état est adjacent a une classe fermée d’événements considerée comme
une suite (ordonnée) non vide (au moins une occurrence) d’évenements enfermés
dans la classe.”*® Znaczenia ogdlne odnosza sic wiec najczesciej do serii
powtarzalnych zdarzen, chociaz nie wyklucza si¢ zdarzen jednokrotnych, ktore miaty
miejsce W zamknietej czasowo przestrzeni. To bardzo szerokie rozumienie pojecia nie

ktadzie jednak nacisku na najwazniejsza ceche znaczen 0golnych, a mianowicie na to,

185 M. Dickey, Parameters of Savic Aspect, A Cognitive Approach, Stanford: CSLI Publications,
2000, s. 95

186 1. Muryn, Le syntagme nominal abstrait et la cohérence discursive, Krakow: Wydawnictwo
Naukowe WSP, 1999

187 7. Guentchéva, Temps et aspect ..., op. cit., s. 162
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7ze wydarzenia wywarly na podmiot jakis wplyw, ktory jest aktualny w
terazniejszo$ci. Znaczenia ogolne pokrywajg si¢ w ponizszym opisie z rozumieniem
experiential perfect w ujeciu W. Pagliuca, R. Perkinsa i J. Bybee. Podkres$lajg oni, ze
experiential perfect wyraza nastgpujacy fakt: ,.certain qualities or knowledge are
attributable to the agent due to previous experience”.*®® Oznacza to, ze podmiot zostat
w pewien sposéb naznaczony przez doswiadczenie, ktore wzbogacito jego wiedze
Zyciowa}.189 Przypomnijmy, ze to ujgcie experiential perfect jest znacznie wezsze od
typowego podejscia W jezykoznawstwie, ktOre reprezentuja B. Comrie oraz
Z. Guentchéva. B. Comrie stwierdza, ze ,the experiential perfect indicates that a
given situation has held at least once in the past leading up to the present.”** Jednak
wplyw tego zdarzenia na doswiadczenie zyciowe podmiotu nie jest w jego definicji
warunkiem koniecznym. Nalezy podkresli¢ zbiezno$¢ przyjetego w tym opisie ujecia

z konfiguracjg perfektowo-egzystencjalng S. Karolaka.

4.2.2. Rozroznianie znaczen ogélnych i szczegélowych - problemy
W celu rozréznienia uzy¢ szczegdélowych od ogélnych, porownajmy ponizsze

przyktady:

142. — Co jadle$ na obiad?
— Jadtem zabie udka.

143. — Tak, naprawiatem juz kiedys takie telefony i wiem, jak to si¢ robi.

Pierwszy przyktad dotyczy jednokrotnego wydarzenia, a mianowicie tego, co bylo
podane na obiad danego dnia. Nie ma w nim zadnej informacji o tym, ze wydarzenie
wywarto jakikolwiek wptywu na podmiot. Dlatego sktaniamy si¢ ku sklasyfikowaniu
przyktadu jako wydarzenia szczegélowego. Drugie zdanie rézni si¢ tym, ze
jednokrotne wydarzenie, w tym wypadku naprawa telefonu, sprawita, ze podmiot

nabyl w przesztosci nowag umiecjetno$¢é. Ta wiedza moze zosta¢ wykorzystana w

188 5, Lindstedt, Tense and aspect, [w:] M. Hapselmath, E. Konig, W. Oesterreicher, W. Raible (red.)
Language Typology and Language Universals VVol. 1, Walter de Gruyter, Nowy Jork 2001, s.777

W anglosaskiej tradycji jezykoznawczej spotykamy si¢ takze z okreSleniem existential perfect,
ktore niekiedy uzywane jest wymiennie z experiential perfect. Uwazamy jednak, ze experiential perfect
ma wezsze znaczeniem (odpowiada parfait d expérience) i jest w stosunku inkluzji do experiential
perfect. Experiential perfect obejmuje takze inne czynno$ci, ktorych rezultat jest widoczny w
momencie terazniejszym, a ktore nie maja zwiazku z doswiadczeniem zyciowym.
190g Comrie, Aspect: an Introduction ..., op. cit., s. 58
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terazniejszosci, gdyz w wyniku poprzednich do$wiadczen podmiot nauczyt sie jak
naprawia¢ podobne urzadzenia. Jest to przyklad znaczenia ogdlnego. Przyktad 142
moze oczywiscie w odpowiednim kontek$cie nabra¢ charakteru wydarzenia ogdlnego,
stad tez wazne jest kontekstowe ujecie czasownika. Mozna wyobrazi¢ sobie
stwierdzenie: ,,Jadtem zabie udka i bytem zaskoczony, bo smakowaly zupehie jak
kurczak.” Zjedzenie zabich udek w tym stwierdzeniu jest nowym doswiadczeniem w
zyciu podmiotu, ktory po tym jednokrotnym zdarzeniu poznal smak tej potrawy i
moze go oceni¢. W takim wypadku mozna ten przyktad uznaé¢ za zdarzenie o
charakterze ogélnym. Podobnie, przyktad 144 wyjety z kontekstu jest na pierwszy

rzut oka zdarzeniem szczegdétowym.

144. Kto czyscil rolety okienne z materiatu?

Jednak umieszczony w odpowiednim kontekscie wypowiedzi moze mie¢ znaczenie
ogbélne. W przyktadzie 145 widaé, ze pytanie odnosi si¢ do ewentualnego

doswiadczenia, jednokrotnego lub powtarzalnego, jednego z czytelnikdw.

145. Kto czyscit rolety okienne z materiatu? Prosze o rad¢ w tej sprawie. Mam
biate rolety z ptdtna, ktorych nie da si¢ zdja¢ bez wykrecania $rub z sufitu.
Trzeba je  od$wiezy¢é.  Bardzo  prosz¢ o  pomocne  rady.

(http://kobieta.gazeta.pl/poradnik-domowy/0,0.html)

Rozréznienie zdarzen szczegdtowych od ogolnych nie jest wigc zawsze
oczywiste. Czasowniki zwane ogdlnofaktywnymi nie dotycza datowanych
konkretnych zdarzen. Sg natomiast niekiedy spotykane z takimi wyrazeniami jak
kiedys, kiedykolwiek lub nigdy, ktore ujmujg dosSwiadczenia zyciowe podmiotu jako
pewna cato$¢. Nie jest to jednak warunek konieczny. Jak juz wspomniano, czgsto
przy rozréznianiu typOw zdarzen, nalezy bra¢ pod uwage szerszy kontekst sytuacyjny.

Przyjrzyjmy si¢ kolejnym przyktadom.
146a. Je vous pardonne. C’est si naturel a votre age. J’ai été comme ¢a, moi!

146b. Przebaczam Panu, to takie naturalne w panskim wieku! Ja tez taki
bytem! (H. Balzak, Ojciec Goriot)
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147. Sam widziatem wojne, to znaczy straszny amok ssakow, ktore mordujg

si¢ wzajemnie az do ostatecznego wyczerpania. (Apokalipsa, s. 8)

W przykladzie 146, Vautrin stwierdza, ze rozumie zachowanie drugiej osoby, w tym
wypadku naiwnos¢, gdyz jest to naturalne dla wieku jego rozmoéwcy. To spojrzenie z
dystansu na rozmowce jest mozliwe, gdyz podmiot sam juz przeszedl przez wiek
miodzienczy i teraz rozumie, w jaki sposob wtedy myslat i dziatal. Ze swojej
perpektywy ma wiec mozliwo$¢ analizy rozméwcy i porownania do samego siebie w
podobnym okresie zycia. Znaczenie ogdlne odnosi si¢ w tym przypadku do catego
okresu zycia rozmowcy, ktory zostat juz zakonczony. Ten przyktad jest tym bardziej
ciekawy, ze W jezyku francuskim mamy do czynienia z czasownikiem by¢ w passé
composé, ktory jest czasem przesztym dokonanym. W jezyku polskim czasownik by¢
nie posiada formy dokonanej. Takze w przykladzie 147, podmiot podkresla swoje
doswiadczenie zyciowe (sam widziatem), kt0re wyrobito jego opini¢ na temat tego,
czym jest wojna.

Znaczenia ogolne sa czgsto, chociaz nie zawsze, zwigzane zZ powtarzalnos$cig
tego samego zdarzenia. W wigkszosci przypadkOw nie jest to istotne, gdyz jak
zauwaza S. Karolak ,,le parfait d’expérience fait abstraction du caractére unique ou
répétitif des activités grace auxquelles I’expérience a été acquise.”*** Jednak niekiedy
mozliwe jest odroznienie znaczenia szczegotowego i 0gbélnego na podstawie
dopeknienia, a konkretnie jego liczby pojedynczej lub mnogiej. Poréwnajmy ponizsze

przyktady.

148.Czy doites$ krowe? (liczba pojedyncza)
149. Czy doites krowy? (liczba mnoga)

Przyktad 148 moze mie¢ jedynie znaczenie szczegotowe, odnoszace si¢ do
konkretnego dojenia krowy. Natomiast w przykladzie 149 mozliwe sg dwie
interpretacje. Pierwsza z nich to znaczenie szczegétowe, dotyczace wielu krow
(stada). Druga z mozliwych interpretacji to znaczenie ogolne, ktére rozumiane jest
w nastepujacy sposob: Czy doiles (kiedykolwiek) krowy?. Powyzsza zalezno$¢ migdzy

liczba mnoga i pojedyncza dopelnienia, a znaczeniem og6élnym i szczegdtowym jest

i, Karolak, L'aspect dans une langue..., op. cit., s. 44
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niekiedy poréwnywana do interpretacji zdan, w ktorych wystepuje rodzajnik

okreslonego lub nieokreslony w innych jezykach obcych. 192

150. Czy doile$ krowe?

You MILK-imp-2sg (the) cow?
151. Czy doites krowy?

You MILK-imp-2sg cows?

4.3. Podzial znaczen czasownikow ze wzgledu na intencje formy niedokonaneg

Uzycia niedokonanych form czasownikéw w czasie przesztym mozna podzieli¢

na dwa rodzaje:

A. Formy niedokonane czasownikéw uzyte z intencja dokonang, czyli takie,
ktore mogg by¢ uzyte w odniesieniu do dokonanej sytuacji i moga by¢ uzyte w
miejsce dokonanych formy czasownikow.

B. Czasowniki niedokonane bez intencji dokonanej, czyli takie, ktore nie sg w
danym kontekscie albo w ogo6le wymienne z formami dokonanymi par

aspektowych.

4.3.1. Czasowniki niedokonane z intencjga dokonang

Formy niedokonane czasownikow w czasie przeszlym zastgpuja niekiedy
z powodzeniem formy dokonane czasownikow tworzacych pary aspektowe. Czesto
réwniez uzycie form niedokonanych jest bardziej popularne wsréd rozmowcow, niz
uzycie form dokonanych, ktore zastepuja. W. Smiech podkresla, ze istnieja , takie
czasowniki, ktore sa wytacznie uzywane w formie niedokonanej w takich miejscach,
w ktérych spodziewalibyémy sie formy dokonanej.”*** Nalezy wicc zada¢ sobie
pytanie, czy formy niedokonane wszystkich czasownikiow mogg by¢ uzywane
wymiennie z formami niedokonanymi i w jakich przypadkach. W. Smiech zwraca
uwage, ze tylko ,,niektére formy niedokonane majg sktonno$¢ do wystepowania w tej
roli.”*** W niniejszej pracy postaramy si¢ wigc wyodrebni¢ grupy czasownikow,

ktore posiadajg takie uzycia, a nast¢pnie okreslic w jakich sytuacjach ich formy

192y Filip, Aspect, situation types and nominal reference, Rozprawa doktorska, University of

California, Berkeley 1993

193 W. Smiech, Funkcje czasownikéw we wspélczesnym jezyku ogdlnopolskim, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw 1971, s. 43

% 1bid
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niedokonane mogg zastepowa¢ formy niedokonane. Nalezy podkresli¢, ze z
czasownikami, ktoére w ogole dopuszczaja wymiennos¢ form niedokonanych i
dokonanych, nie zawsze mozna takg wymienno$¢ stosowac. To zjawisko ilustruje

przyktad czasownika malowac.

152. Kto to malowat / namalowal? (obydwie formy sg poprawne)
153. Artysta namalowal portret Marii. (zamiana namalowat na malowat nie
moze oznacza¢ W tym przyktadzie zakonczenia malowania portretu, co sugeruje

forma dokonana)

Roéznica w uzyciu formy niedokonanej w powyzszych przyktadach wynika z faktu ze
forma niedokonana kfadzie nacisk na samg czynno$¢, a nie na jej rezultat."®® W
przyktadzie 152 pytanie dotyczy tego, kto wykonat czynnos¢ malowania. Rezultat jest
znany z rzeczywistosci pozajezykowej. W przyktadzie 153, wrecz odwrotnie, to
rezultat jest pierwszorzedny i dlatego forma dokonana jest jedyna mozliwa.
Zamiana formy dokonanej na form¢ niedokonang zmienia bowiem znaczenie
z dokonano$ci (nastgpito zakonczenia malowania portretu) na niedokonanosé
(malowanie portretu byto w trakcie i w danym momencie nie zostato ukonczone).

Kolejng kwestig, nad ktora nalezy si¢ zastanowic jest to, czy w uzyciu formy
niedokonane moga w petni oddawa¢ znaczenie swoich dokonanych odpowiednikow.
Przyktadowo formy typu czytaé¢ i przeczytaé, ktOre w czasie przeszlym sg czgsto
uzywane wymiennie (przyktad 154), w niektorych kontekstach nie mogg by¢ jednak
uzywane wymiennie. Ilustruja to przyktady 155 i 156.

154. — Czy ty moze czytale$ ,,Czarodziejskg Gore” Tomasza Manna? (w
znaczeniu przeczytates)

(Zdobycie, s. 44)

155. Jedynym problemem jest to, ze nie czytale§, albo niedoktadnie

przeczytates moje poprzednie posty.

156. — A ty w ogdle przeczytates$ jakas lekture?

—No, co$ tam czytalem.

195 A Bogustawski, On describing accomplished facts with imperfective verbs, [w:] P. Jakobsen, H. L.
(red.), The Savic Verb: An Anthology Presented to Hans Christian Sgrensen, 16th December 1981,
Rosenkilde & Bagger, Kopenhaga 1981, s. 34-40
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W przyktadzie 154 forma dokonana i niedokonana czasownika czyta¢ sa wymienne.
Jednak forma niedokonana jest czgsciej uzywana w tego typu zdaniach, niz dokonana.
W wigkszosci przypadkow, gdy pytamy jedynie o zaistnienie czynnosci w przesztosci
a nie o jej rezultat, nie ma znaczenia, czy zostata uzyta forma dokonana, czy
niedokonana. Obydwie formy sa w pewnych kontekstach rownoznaczne z punktu
widzenia prawdziwosci stwierdzenia, ze zdarzenie mialo miejsce. Pokazuje to

przyktad 154, a takze inne zwroty uzywane na co dzien typu:

157. Mowit mi, o tym wczoraj (w znaczeniu powiedziat)

158. Jadtes obiad? (w znaczeniu zjadtes).

Nalezy jednak podkresli¢, ze forma niedokonana ma ubozsze znaczenie od
dokonanej, gdyz nie zawiera w swoim znaczeniu wartosci osiggniecia rezultatu.
Formy niedokonane sktadaja si¢ wigc na znaczenie form dokonanych.

W przyktadzie 155, rozméwca rozroznia uzycie formy niedokonanej i
dokonanej. Wynika to z faktu, ze czynno$¢ czytania moze by¢ rozumiana jako
pobiezne rzucenie okiem na tekst. Dlatego ktos mogt czytac, czyli nastgpita czynnos¢
czytania, ale jej rezultat jest niesatysfakcjonujacy (niedoktadnie przeczytates).
Przeczytaé jest formg zdecydowanie mocniejsza, gdyz zawiera w sobie nie tylko
akcje czytania, ale takze znaczenie czytania tekstu ze zrozumieniem i / lub
przeczytanie wszystkich stron. Ta roznica znaczen jest takze wyraznie widoczna
w przyktadzie 156. Odpowiedz z forma czytalem oznacza, ze podmiot w istocie
rzeczy nie przeczytat zadnej lektury. Mozliwe jest, ze zaczat i nie skonczyt lub tylko
przekartkowat strony ksigzki, by mie¢ ogoélne pojecie o jej tresci. W wiekszosci
kontekstow, podobnych do przyktadu 154, takie rozroznienie nie jest potrzebne
i formy sg uzywane wymiennie, z tendencja do czgstszego uzywania formy Professor
Mohammed al Abdulkarim of the Faculty of Islamic Jurisprudence Zauwazmy
jednak, ze w jezyku polskim w przypadku negacji samego faktu zaistnienia akcji,
forma niedokonana nie jest wymienna z dokonang. To zjawisko ilustruja to ponizsze

przyktady.

159a. Dawno nie jadtem takiego przysmaku.

159b. * Dawno nie zjadtem takiego przysmaku.
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160a. Nigdy jeszcze nie widziatem takiego chaosu na drodze.

160b. *Nigdy jeszcze nie zobaczytem takiego chaosu na drodze.

H. Wiodarczyk zaznacza, ze roznica miedzy uzyciem negacji z formg dokonang lub
niedokonang czasownika polega wtasnie na rozréznieniu mie¢dzy znaczeniem
ogdlnym lub szczegélowym czasownika. ,,Si le proces nié est en méme temps
considéré comme ayant une valeur générale, on emploiera I’imperfectif; si I’on veut
au contraire faire porter la négation sur une occurrence particuliere du proces, on

choisira le perfectif.”*® Autorka przytacza przyktad J. Forsytha.

Prosze¢ opowiedziec, jak pan zabit milicjanta.

— Zadnego milicjanta nie zabijalem.

Przyktady 159—160 maja znaczenie ogdlne, dlatego nie jest mozliwe uzycie formy
dokonanej w negacji. Podobnie przyktad J. Forsytha interpretujemy jako znaczenie
0gblne réwnoznaczne ze stwierdzeniem: Nigdy nie zdarzylo sie tak, zZe zabilem
policjanta. Jesli podmiot chce odnie$¢ si¢ do konkretnej sytuacji, moze uzy¢ formy

dokonanej: Nie zabitem zadnego milicjanta.

4.3.2. Formy niedokonane czasownikéw z intencja dokonanga —war unki uzycia

W zwigzku z faktem, ze formy niedokonane w sposéb naturalny oddajg stan
niedokonany nie bedziemy wspomina¢ warunkéw uzycia dla tej kategorii. Jedng
z cech charakterystycznych jezykéw stowianskich jest mozliwo$¢é wyrazania stanow
dokonanych przez formy niedokonane.'®” Zjawisko to wystepuje w bardziej lub mniej
szerokim zakresie dla poszczegélnych jezykow stowianskich. W tej cze$ci pracy
zostalo pokazane, kiedy taka wymienno$¢ ma miejsce dla jezyka polskiego.
Podkreslmy jednak, ze zjawisko ma szerszy zakres wystgpowania w jezykach
wschodniostowianskich.

Jak zauwazyliSmy uprzednio, w przypadku czasownikéw, ktérych formy

196 . Wiodarczyk, L’ aspect...., op. cit., 5.156

) Divjak, A. Kochanska, L. A. Janda, Why Cognitive Linguists Should Care About the Savic

Languages And Vice Versa [w:] D. Divjak, A. Kochanska (red.) Cognitive Paths into the Savic
Domain, Mouton de Gruyter, Berlin 2007, s. 1-19
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niedokonane mogg by¢ uzywane w miejsce dokonanych, istniejg pewne czynniki,
ktore warunkujg wystepowanie tego zjawiska. Innymi stowy, nawet jesli czasownik
posiada takie uzycia, nie 0znacza to, ze wymienno$¢ form istnieje we wszystkich
sytuacjach. W. Smiech wspomina jako jedyny warunek, ze jesli rezultat akcji jest
znany lub jesli mozna wnioskowa¢ z sytuacji, ze zostal osiggnicty, formy
niedokonane moga zastepowaé dokonane.*® Na podstawie powyzszego stwierdzenia,
mozna si¢ domysla¢, ze to czasowniki, ktore przynosza jaki§ rezultat, takie jak
dokonania i osiagnigcia, s3 naturalnie predysponowane do wymienialnosci form
niedokonanych i dokonanych czasownika. Powyzsza reguta wydaje si¢ nie by¢
wystarczajaco precyzyjna. W przypadku, gdy kto$ kichnat jeden raz, mozna zwrdcic
si¢ do tej osoby z pytaniem: Czy to ty kichales?. Czynno$¢ kichania nie przynosi
jednak zadnego rezultatu. Jednak w zdaniu twierdzacym Janek kichngt. uzycie formy
kichngt zamiast kichal zmienia sens zdania i nie oddaje prawdziwego przebiegu
czynno$ci. Potrzebny jest wigc usystematyzowany zestaw warunkow, ktoére musza
by¢ spetnione, by mogla mie¢ miejsce wymienno$¢ formy niedokonanej i dokonanej
czasownika. Takie warunki opracowat A. W. Bondarko na podstawie jezyka

rosyjskiego oraz A. Bogustawski dla jezyka polskiego.

4.3.2.1. Ujecie Aleksandra W. BondarKi

A. W. Bondarko'® wyréznia nastgpujace cechy charakterystyczne dla
przyktadow wymienialno$ci form niedokonanych i dokonanych czasownikéw. Za
cechy podstawowe, A. W. Bondarko uwaza ich o0go6lnos¢, definiowang jako
najbardziej og6lne nazwanie akcji bez wskazania charakterystyki jej przebiegu oraz
faktualno$¢, rozumiang jako informacj¢ o Samym zaistnieniu czynnosci. Jako
najwazniejsze cechy drugorzedne, bezposrednio zwigzane z wymienionymi powyzej,
A. W. Bondarko uznaje natomiast nast¢pujace:

1. Dbrak rozréznienia w znaczeniu czasownika, pomigdzy akcja jednorazowsg

a wielokrotng
2. brak informacji o osiggnigciu rezultatu lub jego braku

3. potozenie akcentu na samg czynnos$ci, co potgczone jest z widocznymi

198 \/, $miech, op. cit., s. 44

19 A w. Bondarko, Principy funkcjonalnoj gramatyki i woprosy aspektologii, Leningrad: Nauka,
1986, s. 160
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rezultatami tej czynnosci w terazniejszosci.”®

Obecnos¢ wszystkich cechy drugorzednych, jak podkresla A. W. Bodnarko, nie jest
jednak koniecznym warunkiem wymienialnosci. Mozliwe jest wystgpowanie jedynie
jednej z wymienionych cech.

4.3.2.2. Ujecie Andrzeja Bogustawskiego

Przedmiotem badan A. Bogustawskiego sa restrykcje naktadane na kategorie
czasownikow, ktorych oba czlony par moga by¢ wzajemnie wymienialne w
sytuacjach dokonanych. Autor wyroznia trzy warunki konieczne dla takiej
wymienialno$ci (a three—member conjunction of conditions), ktdére musza by¢
spetnione rownoczesnie. Dla kazdego z warunkow, A. Bogustawski podaje przyktady
negatywne, czyli takie, ktdre wytamuja si¢ z tych zasad.

1. Znaczenie czasownika niedokonanego jest w inkluzji w stosunku do
znaczenia czasownika dokonanego. Przyktadowo z czasownika dokonanego
zbudowaé¢ mozna dedukowac sens budowac. Stad zdanie Ten dom budowat
Piotr. moze by¢ wypowiedziane o domie zbudowanym. Dla warunku
pierwszego A. Bogustawski podaje jako negatywne, przyktady niektorych
czasownikow punktowych, takich jak drgngé, przestaé, zaczgé, pekaé,
blyskac.

2. Obecnos$¢ stanu rzeczy wskazanego przez czasownik dokonany, ale nie
przez niedokonany, jest oczywista dla rozmowcy to znaczy istnieje
w rzeczywistosci poza jezykowej. Ten warunek jest spelniony w zdaniu Kto
podpalat ten stog?, kiedy wida¢, ze ptonie. Negatywnym przyktadem jest
czasownik namawia¢é. Czasownik niedokonany w zdaniu Namawiat jgq, Zeby

wrocita do kraju. jest niewymienny z namowit.

20 g Kuszmider opisuje, migdzy innymi, anaforyczne uzycie formy niedokonanej w jezyku polskim.
Zwraca uwage na fakt, ze rezultat czynnosci moze by¢ widoczny w najblizszym otoczeniu lub tez
nalezy doszukiwa¢ sie go na podstawie zaistnialych wczesniej elementdw (I’existence d'un
précongtruit). Autorka postuguje si¢ przyktadami z Malej Apokalipsy T. Konwickiego, gdzie
nastepujace pytania uzyte sg w przestuchaniu tej samej osoby. Zachowujemy oryginalng numeracje
autorki.

196. Czy kto$ Pana odwiedzit?
197. Wracajmy do rzeczy. Nikt wigcej Pana nie odwiedzal?

Forma niedokonana w przyktadzie 197 jest nawigzaniem do uprzedniego pytania (196).

Natomiast pytanie dotyczace wizyt jest zadane po raz pierwszy w formie dokonanej. Nie istniejg
bowiem zadne uprzednie elementy, do ktorych rozmoéwcy moga sie odniesé.
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3. Stan rzeczy denotowany przez czasownik niedokonany jest istotny w danym
odniesieniu, to znaczy istota komunikatu jest akcent potozony na czynnos¢.
W przyktadzie Czy rzeczywiscie zarzqdzales usuniecie tej maszyny? wazny

jest akt decyzyjny a nie to, ze maszyna jest usunigta.

4.4. Metoda badania

W celu wyodrgbnienia czasownikow, ktorych formy niedokonane w czasie
przesztym moga by¢ uzywane w miejsce dokonanych, przebadany zostal materiat
czasownikéw zawartych w elektronicznym Slowniku jezyka polskiego®:, ktéry liczy
ponad sto tysiecy hasel. Czasowniki zostaty sprawdzone pod wzgledem mozliwosci
uzycia form niedokonanych zaréwno w zdaniach szczegétowych jak i ogolnych.
Nastepnie, dla celow poréwnawczych, czasowniki zostaly pogrupowane w kategorie
rodzajow czynnos$ci. W analizie uzyto kategorii wyodrebnionych przez Z. Vendlera
(stany, dokonania, osiagnigcia i procesy), uzupelnione nastepnie przez D. Dowty’ego
(kategoria czasownikow punktowych).

Ponizsza tabela sumuje uprzednie obserwacje. Daje ona obraz mozliwosci
wystepowania form niedokonanych z intencjg dokonang w sytuacji, gdy nacisk jest
potozony na czynno$¢, a rezultat jest znany z kontekstu. W tabeli zamieszczono takie
uzycia w zdaniach szczegotowych i ogolnych. Z przedstawionej klasyfikacji wynika,
ze jedynie formy niedokonane czasownikdw okreslajace stany nie mogg wystgpowaé
w kontekstach dokonanych. Wiaze si¢ to z charakterystyka czasownikow z kategorii
stanow, ktore nie zawierajg w Swoim znaczeniu informacji o osiggnigciu rezultatu, ani

0 poczatku czynnosci lub jej koncu.

Tabela 4.1. Rodzaje znaczen faktualnych w konteks$cie kategorii Z. Vendlera

Typ czasownika Uzycia szczegotowe Uzycia ogodlne
Stany NIE NIE
Czasowniki punktowe TAK TAK
Kulminacje/ osiaggnigcia TAK TAK
Dokonania TAK TAK

Procesy TAK TAK

2 Stownik Jezyka polskiego, [dostepny:] http://sjp.pwn.pl/
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Zrédto: Opracowanie wiasne

Przyjrzyjmy si¢ teraz mozliwym uzyciom form niedokonanych, ktore figuruja
w powyzszej tabeli. Ponizej zamiesécilismy szczegdlowe opisy poszczegdlnych

kategorii.

4.4.1. Opisform niedokonanych czasownikéw punktowych uzywanych z intencja
dokonana
Czasowniki punktowe wyrazajg procesy, ktore zaszty w bardzo krotkim

przedziale czasu. Ztego powodu nie mogg by¢ 1laczone =z okolicznikami
wyrazajgcymi trwanie czasu.’% Nalezy podkresli¢, ze czasowniki punktowe sg
zawsze czasownikami dokonanymi. Uzycie form niedokonanych nastgpuje przez
derywacj¢ multiplikatywnych form dokonanych. W rezultacie derywacji mozna
spodziewa¢ si¢ uzy¢ faktualnych. Zaznaczmy takze, ze jedynie formy niedokonane
niektérych czasownikéw punktowych mogg by¢ uzyte w miejsce formy dokonanych.
W celu klasyfikacji tych przypadkow, ich systematyczny opis zamieszczono w tabeli
ponizej. Czasowniki zostaly podzielone wedtug trzech kategorii:

1. czasowniki szczegdtowo-faktualne bez mozliwos$ci uzycia ogdlnego

2. czasowniki wytgcznie ogdlno-faktualne

3. czasowniki zalezne od intencji szczegotowej lub 0golnej

Tabela 4.2. Rodzaje uzy¢ faktualnych

TYP CZASOWNIKOW
1.WYLACZNIE SZCZEGOLOWO-FAKTUALNE

a. Czy to ty kichale$?/ jeczale$/ klaskales/ kwiczale$/ stekale$/ chrzakales/
ryczale$/ warczales?

b. —To ty pukates w nocy?
—Ja.
—To dlaczego nie odpowiadates?
—Jak to nie odpowiadatem, kiwalem gltowa.

c. — Zaleski podskoczyt do Zycinskiego.

202g, Engelberg, “ Punctuality” and Verb Semantics [w:] A. N. Han, M. Minnick Fox (red.)
Proceedings of the 23rd Annual Penn Linguistics Colloquium, University of Pennsylvania Working
Papersin Linguistics Vol. 6.1, Penn Linguistics, Philadelphia 1999, s.127-140
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— | po co mu podskakiwal?
d. Po co polykales te tabletke?

e. To ty machales reka?

2. ZALEZNE OD INTENCJI

SZCZEGOLOWE]
a. Czy cofales juz samochod?
b. Czy to ty strzelales?
C. Harry wywrocit oczami i dmuchnat.
Swieczka zgasta.
— | po co na nig dmuchales?
d. Czy to ty krzyczales?
e. Zapominasz o swoim artykule, ktory
Kklepales parg linijek wyzej.
f. Dopinale$ niedawno nowy RAM?
g. Skoro miates$ 1,19 promila, to dlaczego
chwytale$ za kierownicg?

h. Czy zaczynale$ od akustycznej?

I. Czy to ty kaszlales?

J. ZauwazyliScie, ze przed zwlokami
mato kto klekal?

k. Dlaczego dotykales bluzki brudng
reka?

I. Czy startowale$ kiedy$ od poziomu
zerowego?

OGOLNEJ
a. Czy cofales kiedys$ na rgcznym?
b. Czy strzelales$ juz kiedys z rewolweru?

. Czy dmuchales juz kiedys w balonik?

d. Czy krzyczales kiedy$ goool przez
jedno ,,0”?

e. Czy klepates juz kiedys$ helm lub
cokolwiek innego?

f. Dopinales kiedys kable do glosnikow?
g. Chwytales kiedys$ dton we mgle, by
po chwili zorientowac sie, ze tam jej nie

byto?

h. Czy zaczynales$ kiedys cos, czego
nigdy nie chciate$ skonczy¢?

I. Kaszlales$ kiedys$ krwig?

J. Klekale$ kiedys przed rzezbami w
kosciele?

k. Dotykales kiedykolwiek goracego
zelazka?

I. Kubica startowal w tym wysScigu na
drugiej pozyciji.

3. WYLACZNIE OGOLNO-FAKTUALNE

brak rezultatow

Zrédto: Opracowanie wlasne
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Zauwazylismy, ze formy niedokonane niektorych czasownikow punktowych
w jezyku polskim nigdy nie mogg by¢ uzywane w miejsce form dokonanych.
Oznacza to, ze zar6wno w zdaniach szczegdtowych jak i ogoélnych nie istnieje
mozliwos¢ wymiany migdzy obydwiema formami. Przyktadami takich czasownikow
sa. kucad, blysngcé, mrugngc, pekac, przestac, ciggngc¢, usmiechal sie, Sciskac.
Whynika to z faktu, ze dla tych czasownikow znaczenie formy niedokonanej nie
zawiera si¢ catkowicie W znaczeniu formy dokonanej. Stad nie jest mozliwa ich

wymienno$¢, co ilustruje ponizszy przyktad.

161. Wysoki mezczyzna podszedt i ukucnal bez stowa. Mezczyzna kucal w

milczeniu dtuga chwile.

Wyraznie wida¢, ze kucat odnosi si¢ w powyzszym przyktadzie do cigglego
stanu, ktory nastapit po ukucngt. Forma niedokonana nie zawiera si¢ wiec w cato$ci w
znaczeniu formy dokonanej, co jest pierwszym warunkiem, wspomnianym przez
A. Bogustawskiego.

Powr6¢émy do opisu czasownikow, ktorych formy niedokonane mogg by¢
uzywane w miejsce dokonanych. W tabeli 4.1. przedstawiono kategorie podziatu
czasownikow, ktore nalezy szczegblowo omowic. Pierwsza kategorig sa czasowniki,
ktorych uzycie jest mozliwe jedynie w zdaniach szczegotowych. Formy niedokonane
czasownikoéw tej grupy sg multiplikatywny formami dokonanymi. Kicha¢ 0znacza
tyle samo co kichngé wiecej niz jeden raz. Drugg kategori¢ tworzg czasowniki zalezne
od intencji, ktorych uzycie jest mozliwe zarOwno w zdaniach szczegétowych i
ogolnych. Podobnie, jak w pierwsze] kategorii, formy niedokonane s3
wielokrotnoscig form dokonanych. Nasuwa si¢ wiec pytanie, dlaczego czasowniKi
pierwszej kategorii, 0 podobnej znaczeniowo konstrukcji, nie zachowuja si¢ w ten

sam sposob. Przyjrzyjmy si¢ ponizszym przyktadom:

162. Czy jest mozliwe, ze dopinales dodatkowe glos$niki albo zmieniate$
kabel od konsoli?
163. Powiedz, Santuru, czy chwytale§ moze juz kiedy$§ malpy? — Santuru

tapat szympansy dla kabaki — odpart Murzyn pykajac fajeczke. (Tomek)
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Uzycie czasownikow drugiej kategorii w zdaniach ogoélnych jest mozliwe dlatego, ze
doswiadczenie zyciowe czgsto rozumiane jest jako wielokrotno$¢ (powtarzalnosc)
tego samego zdarzenia. Ponadto pytania odnoszace si¢ do doswiadczenia zyciowego
mozna rozumie¢ jako parafraze: Czy chociaz raz w Zyciu zdarzyto sie tak, ze
schwytales malpe, dopigles glosniki? itd. Natomiast w pierwszej kategorii znajduja
si¢ czasowniki, ktore teoretycznie mogg tworzy¢ zdania o znaczeniach ogdlnych. Ich
uzycia sg jednak dosy¢ sztuczne. Gramatycznie poprawne jest pytanie: Czy
kiedykolwiek w zyciu kichales? jednak trudno sobie wyobrazié, ze ktos je w praktyce
zada.

Jak mozna zauwazy¢, przedstawione kategoric nie obejmujg jednolitych
czasownikow. Przyktadowo czasownik zaczynaé kladzie nacisk na poczatek
czynno$ci. Wydaje si¢, ze jego forma niedokonana nie moze by¢ uzyta zamiast
dokonanej, o czym wspomina A. Bogustawski.’®® Jednak w potocznym uzyciu
zaczynaé czgsto wystepuje zamiast zaczgé. | tak w zdaniach Zaczynatem tak jak wy od
zera lub Po co zaczynates pyskowac? forma niedokonana zastgpuje z powodzeniem
dokonang. Natomiast pokrewny znaczeniowo czasownikowi zaczynacé, czasownik
przestawac, nie moze by¢ uzyty w takich samych sytuacjach. Przestawaf nie tylko nie
oznacza, ze przestat, ale takze, ze w ostatnim momencie mogt zmieni¢ zdanie i
kontynuowac (czyli wcale nie przestac). Zdania Czy przestawales dbac o dobrobyt
wlasnej rodziny? lub Przestawalem pali¢. moga by¢ odczytane jedynie jako
wydarzenia iteratywne i w zwigzku z tym, niedokonane. Jak si¢ wydaje, uzycie form

niedokonanych moze mie¢ czasami po prostu charakter uzualny.

4.4.2. Faktualne uzycia osiagnieé¢
Czasowniki wyrazajace osiggniecia (accomplishments) to takie czasowniki,
ktore oznaczajg czynnosci celowe lub czynno$ci i procesy konczace si¢ jakims

stanem. 2%

Posiadaja one wigc zakodowany niejako w swoim znaczeniu punkt
koncowy czynnosci, po ktorym czynnos¢ logicznie dobiega konca i nie moze by¢
kontynuowana. Uprzednio zalozyliSmy, ze formy niedokonane osiggnie¢ moga by¢
uzywane z intencja dokonang. Nie jest to jednak warunek spelniany przez wszystke
czasowniki. W kategorii osiagni¢¢ nalezy rozrézni¢ dwie grupy: czasowniki, ktore nie

moga by¢ uzywane w formach niedokonanych i takie, ktére moga. Jedynie ta druga

203 por. A. Bogustawski, op. cit.
2047 Vendler, op. cit.
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podkategoria jest bezposrednio zwigzana z tematem pracy.

Mozliwo$¢ uzycia formy niedokonanej w sytuacji dokonano$ci zalezy od
znaczenia czasownika. Wsrdd osiggnig¢ mamy do czynienia z czasownikami
telicznymi, ktérych rezultat jest przewidywalny jako pewien naturalny koniec
czynno$ci, oraz z czasownikami, ktérych rezultat wcale nie jest konieczny,
nieunikniony. Tylko czasowniki pierwszej z tych podkategorii pozwalajg na uzycie
form niedokonanych w sytuacjach dokonanoséci. Wybrane przyktady czasownikow

zostaly ujete w ponizszej tabeli.

Tabela 4.3. Podziat czasownikow telicznych ze wzgledu na rezultat

Czasowniki teliczne (przewidywalny rezultat) | Czasowiniki  teliczne  (rezultat

niekonieczny)

budowac, pisaé, projektowaé, czyta¢, badaé, | topi¢, naktania¢, broni¢, wlamywac,
meblowaé, podiaczaé, dekorowaé, obliczaé, | przekonywac, zachgcaé, odwodzic,
konczy¢, lakierowaé, ocenia¢, nagrywaé, | uczy¢, targowaé, rozwodzi¢ sig,

kopiowa¢, naprawia¢, zamawiac¢, umawiac si¢ | przeszkadzaé, wieszaé

Zrédto: Opracowanie wiasne

Porownajmy teraz, na podstawie przyktadow, uzycie form niedokonanych

czasownikow obydwu podkategorii.

Tabela 4.4. Zestawienie uzy¢ faktualnych czasownikow telicznych

Czasowniki teliczne  (przewidywalny | Czasowniki teliczne (rezultat
rezultat) niekonieczny)

a. Kto ci dekorowal kosciot? d. Topil si¢ w morzu. (niemozliwa jest
(= udekorowat) wymiana na utopif)

b. Nauczyciel jezyka polskiego ocenial | e. Odwodzita go od samobdjstwa, ale i
mi t¢ prace. (= ocenit) tak si¢ powiesil. (niemozliwa jest
c. Kto$ kopiowal dane z mojego dysku. | wymiana na odwiddf)

(= skopiowat) f. Nicolas Sarkozy rozwodzil si¢ z zona,
zwodzil, w koncu sie¢ rozwiédl. (formy sa
niewymienne)

g. Przeszkadzal mi w ogladaniu
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wiadomosci. (niemozliwa jest wymiana

na przeszkodzif)

Zrbdto: Opracowanie wlasne

Powyzsze przyktady pokazuja mozliwo$¢ wystepowania form niedokonanych w

sytuacjach dokonanosci. Jak juz wspomniano, zalezy to od znaczenia czasownika.

4.4.3. Faktualne uzycia dokonan

Dokonania (achievements), sa to czasowniki, ktore posiadaja wyrazne,
nastepujagce momentalnie, zakonczenie czynnosci, w wyniku ktdrego zostat osiggniety
rezultat — przejscie od jednego stanu do drugiego. ,,Achievements occur at a single
time [and] involve unique and definite time instants.”®®> Mimo swojej punktowosci,
od zwyktych czasownikéw punktowych roznig si¢ tym, ze w wyniku czynnosci
nast¢puje zmiana stanu. Od osiggni¢¢ r6znig si¢ natomiast tym, ze rezultat czynnos$ci
moze by¢ poprzedzony celowym procesem, jednak ten proces nigdy nie wchodzi w
zakres znaczenia czasownika. Zdanie Rebecca reached the summit at noon.?® jest
najprawdopodobniej poprzedzone procesem wspinania si¢, jednak samo dotarcie na
szczyt, postawienie nogi na szczycie, jest czynno$cig momentalng. Dlatego tez,
w przeciwienstwie do osiggnie¢, w tej klasie nie mamy do czynienia z podzialem na
czasowniki z rezultatem przewidywalnym i z rezultatem niekoniecznym. Czasowniki
tej grupy maja przewidywalny rezultat, ktory jest samg istotg ich znaczenia. Ze
wzgledu na te charakterystyk¢ dokonania w znaczeniach faktualnych sg z zasady
czynno$ciami dokonanymi. Formy niedokonane nie mogg by¢ uzyte w miejsce form
dokonanych wszystkich czasownikdw z grupy dokonan, w tym czasownikow
rozbijaé, nadejs¢, udac¢ sig 1 innych. Czasowniki, ktérych formy dokonane sa

wymienne  z formami  niedokonanymi, dziela sic na ogdlno-fakiualne,

Tabela 4.5. Mozliwosci uzy¢ faktualnych dokonan

205 Z. Vendler, op. cit., s. 103

206 ¢, Pifidn, Achievementsin an Event Semantics [w:] A. Lawson & E. Cho (red.)
Proceedings of Semantics and Linguistic Theory VII Ithaca, CLC, Nowy Jork 1997, s. 276-293
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RODZAJ CZASOWNIKOW

Szczegotowo-faktualne bez | Ogdlno-faktualne zaleznie od intencji | Wylacznie

mozliwo$ci uzycia ogolnego | jednostkowej lub ogolnej ogolno-
faktualne

budzi¢ si¢, powiadamiac, dawac, dzwonié, cumowac, glosowaé, | Zabijac

decydowac, zapala¢,

meldowac¢, poznawac

oddawa¢, ktama¢, bra¢, obiecywac,

mowic, naciskac¢, widzie¢, przebijac

Zrédto: Opracowanie wiasne

Przyjrzyjmy si¢ na podstawie przykladow mozliwosci uzycia czasownikow w

poszczegblnych kategoriach.

Tabela 4.6. Zestawienie uzy¢ faktualnych czasownikow z grupy dokonan

TYP CZASOWNIKOW

WYLACZNIE
SZCZEGOLOWO-
FAKTUALNE

ZALEZNE OD INTENCJI

WYLACZNIE
OGOLNO-
FAKTUALNE

a. Pocojasiew
ogole dzisiaj
budzilem?

b. Kto decydowat
0 zmianie planu?

c. Korzystale$ z
jaki$ podrecznikéw
czy sam
poznawale$
program?

SZCZEGOLOWE]J
d. Po co mu dawale$
swoj numer?

e. Dzwonilem do

ciebie ze sklepu.

f. Irak nie glosowat

na fundamentalistow.

g. Kto naciskal na
Enter?

h. Czy
rozpoznawales
mechaniczne

OGOLNE]J]

d. Dawales kiedys
kobyle kostke cukru
z reki?

e. Dzwoniles$ kiedy$
na policje?

f. Czy glosowales$
kiedy$ na LPR?

g. Naciskales kiedy$
w zyciu Ctrl
+AIt+F1?

h. Rozpoznawales$
kiedy$ zwtoki w
kostnicy?

|. Zabijale§ juz
kiedy$ ludzi za
pienigdze?
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mozliwosci montazu
i zakupu $wiecy 12V.

i. Na co chorowale$? | i. Chorowale§
kiedy$ na ospg¢?

J. Kto ci przebijal J. Przebijales sobie
uszy? kiedys$ nos?

K. | po co ztodzieju k. Kradles kiedy$ w
kradles te fotki? supermarkecie?

Zrodto: Opracowanie wiasne

4.4.4. Faktualne uzycia procesow

Procesy (activities) sg rozciaggle w czasie, podobnie jak dokonania. Nie majg
jednak wyraznie zaznaczonego zakonczenia procesu, czyli punktu finalnego, po
ktorego osiggnigciu czynnos$¢ musi usta¢ (zdanie Zjad! jabtko i dalej je jadl. jest
niepoprawne). Wiaze si¢ to z faktem, ze w przeciwienstwie do dokonan, procesy sa
ateliczne, czyli nie daza do osiagniccia okreslonego celu.?’” W jezyku polskim formy
niedokonane czasownikow procesualnych mogg by¢ uzywane w miejsce form
dokonanych. Przez dokonano$¢ rozumiemy ustgpienie, przerwanie czynnosci, a nie
osiagniecie jakiego$ rezultatu. Procesy mogga si¢ taczy¢ z okolicznikami miary czasu,
W przeciwienstwie do czasownikOw punktowych i dokonan, tworzac zamknigte
czasowo sytuacje. W jezyku polskim jedynie formy niedokonane uzywane sg
z okolicznikami miary czasu (por. Kgpat sie przez trzy godziny. i1 niepoprawne
Wykgpal sie przez trzy godziny). Warto takze zauwazy¢, ze cz¢$¢ czasownikow
Z grupy procesOw nie posiada par aspektowych i wystepuje jedynie w formie
niedokonanej. Sa to tak zwane perfectiva tantum.

Ponizsza tabela sumuje mozliwoséci uzycia from niedokonanych z intencja
dokonang.

Tabela 4.7. Zestawienie uzy¢ faktualnych czasownikoéw z grupy procesow

TYP CZASOWNIKOW

WYLACZNIE WYLACZNIE
SZCZEGOLOWO- ZALEZNE OD INTENCJI OGOLNO-
FAKTUALNE FAKTUALNE
SZCZEGOLOWEJ OGOLNE
a. Ja sie nie m. Czy

W7g, Levin, M. Rappaport Hovav, op. cit., s. 88
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$mialem, to Janek
si¢ Smial.

b. Masz brudne
spodnie. Znowu
jezdziles na
rowerze?

c. To nie ja, tylko

Romek gral na
komputerze.

d. Torturowali go.

e. Masz wysypke?
Czy kapales sie w
brudnej wodzie?

f. Dziekuje, ze na
mnie czekales.

0. Widzg, ze
paliles.

h. To Janek
prowadzil.

I. Wcale nie
lezalem tylko
pracowatem z
innymi.

J. To ty biegale$ do
sklepu po piwo?
k. Gdzie ty w takim

razie leciale$?

|. Czytale$ to
ogloszenie?

e.Czy kapales sie
kiedys w Wisle?

f. Czy czekales$
kiedys$ na przyjazd
pogotowia, albo
policji?

g. Palites kiedys
cygara?

h. Prowadziles$
kiedy$ mocne
RWD?

i. Lezale$ juz
kiedys$ na
katafalku?

J. Czy biegale$
kiedy$ boso po
trawie?

K. Leciales juz
Cathay Pacific?

I. Czytale$ kiedys
Cosmo?

podroézowales
kiedys$ przez Hong
Kong do Nowej
Zelandii?

n. Siedziales
kiedys$ w
przedziale
pierwszej klasy?

0. Jechale$ kiedys
na $cigaczu?

Zrédto: Opracowanie wiasne

4.5. Thumaczenie form niedokonanych z intencja dokonang na jezyk francuski
Kwestia ttumaczenia form niedokonanych z intencja dokonang jest jednym
z najbardziej skomplikowanych zagadnien, gdyz ich uzycie w szerokim zakresie jest
specyficzne dla jezykow stowianskich. W jezyku francuskim spotyka si¢ uzycia czasu
przesztego niedokonanego imparfait pittoresque z intencjg dokonang. Sg one jednak
ograniczone do tekstow typowo literackich. Zauwazmy takze, ze w jezyku
francuskim, w przeciwienstwie do jezyka polskiego, nie mamy do czynienia z parami
aspektowymi. Aspekt czasownika jest wyrazany za pomocg leksemu czasownika (jest
to nierozktadalne na czg$ci, sensowne wyrazenie jezyka, ktore abstrahuje od
konkretnej formy fleksyjnej) potaczonego =z warto$cia czasu terazniejszego,
przesztego lub przysztego. O tym zjawisku wspomina R. Martin: ,,I’information

aspectuelle véhiculée par la désineance est capable de changer a tel point le contenu
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aspectif du lexeme qu’il peut en étre quasiment inversée, savoir a IMP, est d’aspect
imperfectif; au PS, savoir (...) tend de ce fait vers I’aspect perfectif.”?*® Niniejsza
praca poswiecona jest wytacznie analizie czasOw przesztych. Jezyk francuski jest pod
tym wzgledem zdecydowanie bogatszy od jezyka polskiego, gdyz posiada
rozbudowany system czasOw przesztych. W jezyku polskim istniejag dwa czasy
przeszie, w tym czas zaprzeszly, ktory jest ,kategorig gramatyczng praktycznie juz
dzi§ martwa, wykorzystywang od czasu do czasu w celach stylizacyjnych.”?%
W jezyku francuskim, wystepuje Kilka rodzajow czasow przesztych, a mianowicie
passé composé, passe simple, PQP, imparfait, passé antérieur, passé récent oraz tak
zwane parafrazy czasownikowe (les periphrases verbales) typu venir de faire. W
zwigzku zrdéznicami w strukturze obu jezykow, tlumaczenie polskich form
niedokonanych na jezyk francuski jest zagadnieniem skomplikowanym.

Ponizsza czg¢$¢ pracy poswiecona jest tlumaczeniu form niedokonanych
Z intencjg dokonang. W jezyku francuskim, dokonano$¢ moze by¢ wyrazana przez
wszystkie wspomniane czasy za wyjatkiem imparfait (nie bioragc pod uwage uzycia
imparfait pittoresque). W ponizszym opisie uwage zwrdcono gltdwnie na passé
composé i passé simple. Passé antérieur i PQP wyrazaja uprzednio$¢ w stosunku do
przesztego zdarzenia i sg zwigzane 2z zgadanieniem zgodnosci czasow (la
concordance des temps), dlatego stanowig osobne zagadnienie. Natomiast parafraza
venir de faire oraz formy passé récent nie moga by¢ odpowiednikami niedokonanych

form w jezyku polskim.

4.5.1. Konsekwencje podzialu znaczen czasownikOw na ogolne i szczegotowe dla
tlumaczenia

Podzial na zdarzenia szczegétowe i 0golne jest szczegolnie istotny dla
ttumaczenia na jezyki obce. Przyjrzyjmy sie w jaki sposoéb wplywa na wybor czasow
przesztych w jezyku francuskim. Jak wspomniano uprzednio, zdarzenia ogdlne sa
rownoznaczne z pojeciem parfait d’expérience i wyrazajg rezultaty istotne i
zauwazalne w terazniejszo$ci. W jezyku francuskim passe compose jest jedynym
czasem przesztym, ktory wyraza zwigzek przesztych wydarzen z terazniejszos$cia.

R. Martin podkresla te¢ charakterystyke: ,,[le passé composé est réserve] a I’expression

08p Martin, Temps et aspect, op. cit., s. 78
209 3. Miodek, Rozmyslajcie nad mowg, Proszynski i s-ka, Warszawa 1999, s. 123-124
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d’événements récents, le lien avec le moment présent le prédisposant & cet emploi.”?*°

Jest to zreszta najbardziej wyrazna réznica miedzy uzyciem pass€ composé a passé
simple. Ten ostatni czas ,,exclut [la possibilité] de rattacher I’action passée au moment

actuel.”?!

Wybor miedzy passé composé a passé simple zalezy od punktu spojrzenia
na akcje. ,,Un événement passe rapporte au passé simple est un fait entierement révolu
et sans lien exprimé (...) avec la pensée et I’expérience actuelles de celui qui parle.
Quand un tel lien est vu dans la perspective actuelle de celui qui le rapporte, la langue
(écrite) a recours au passé composé.”?'? Odleglo$¢ zdarzenia w przesziosci nie jest
czynnikiem decydujacym o wyborze czasu przesziego w jezyku francuskim. Uzycie
passé simple z wyrazeniami cette année, czy aujourd hui jest jednak niemozliwe,
gdyz brak zamknigcia przedziatu czasu podkresla zwigzek z terazniejszoscia.
4.5.1.1. Thumaczenie znaczen ogolnych przez passé composé

Ze wzgledu na powyzsza charakterystyke, znaczenia ogdlne beda thtumaczone
na jezyk francuski uzywajac wiasnie passé composé. Nalezy pamietac, ze znaczenia
0golne to jedna z charakterystyk passé composé i jeden z wielu réznych sposobow
uzycia tego czasu przeszlego, ktorego zastosowania nie ograniczajg si¢ jedynie do
sytuacji prezentowanych ponizej.?*®

W celu ilustracji thumaczenia znaczen parfait d’expérience przyjrzyjmy sie¢

ponizszym przyktadom:

164a. — Wyscie kiedy robili przy betonach ? (Poczatek, s. 109)
164b. — Est-ce que vous avez deja travaillé dans le béton?
(Seidenman, s. 128)

164c. * — Est-ce que vous travaillates déja dans le béton?

165a. Andrzej byl w Stanach i widzial Statu¢ Wolnosci.

165b. André est allé aux Etats-Unis et il a vu la Statue de Liberté.

165c. André fut aux Etats-Unis et il vit la Statue de Liberté. (nie oddaje
znaczenia parfait d’expérience, czyli zwigzku =z terazniejszoscig i jest

rozumiane jako seria nast¢pujgcych po sobie zdarzen)

20 Martin, Temps et aspect, op. cit., p. 109
211 .
Ibid.
22p Imbs, L’ emploi des temps verbaux en francais moderne, Librairie C. Klincksieck, Paryz 1968, p.
81

A3p, Imbs, op. cit, s. 100
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Zauwazmy takze, ze w jezyku francuskim rodzajnik moze by¢ niekiedy
znaczacy przy thumaczeniu znaczenia parfait d’expérience. Poréwnajmy ponizsze

przyktady, ktére zacytowano za M. Yaguello.?*

166a. J’ai déja mangé du caviar (= Je suis un mangeur de caviar)

166b. J’ai déja mangé le caviar. Il n’en reste plus.

W zdaniu 166a rodzajnik czastkowy du caviar, odnosi si¢ do doswiadczenia
jedzenia kawiaru w ogole i jak zauwaza autorka, prowadzi do interpretacji czynnosSci
jako cechy statej (wigcej na ten temat w 5.1.4.). Natomiast le caviar, w przyktadzie
166b jest okresleniem catosciowym, ktdre dotyczy konkretnej puszki kawioru.

4.5.1.2. Thumaczenie znaczen szczegélowych przez passé composé

Podobnie do znaczen parfait d’expérience, roéwniez zdarzenia szczegblowe,
ktore maja zwiazek z terazniejszoscia beda thumaczone przez passé composé. Mam tu
na mysli takie zdarzenia szczegdtowe, ktore miaty miejsce w przesztosci, a ktorych
efekty sg odczuwalne w terazniejszo$ci (por. konfiguracja rezultatywna S. Karolaka).
Przyktad 167a z Kroniki wypadkéw mitosnych T. Konwickiego, ponizej, ilustruje to
zjawisko. Pytanie zadane jest po tym jak dziwne zachowanie podmiotu, w tym takze

halucynacje, alarmujg jego matke.

167a. — Pites alkohol Wiciu ? (Kronika, s. 159)
167b. — Tu as bu de I’alcohol ? (Chronique, s. 149)

Podejrzewane przez matke efekty picia alkoholu sg widoczne w terazniejszosci, stad
w tlumaczeniu zdania mozna uzy¢ jedynie passé composé. Podobnie w ponizszym
przyktadzie 168a, podmiot jest naznaczony pigtnem przez swoj wyglad. Wszyscy,
ktorzy go widzieli uwazajg go przede wszystkim za kalekg, a nie za przedstawiciela
zwycieskiej narodu. Efekty sg odczuwalne w terazniejszosci wigc ponownie mamy do

czynienia z thumaczeniem przez passé compose.

168a. — Pan juz bardzo mi pomogt. Jako Niemiec...

24\, Yaguello, Le grand livre de la langue francaise, Editions du Seuil, Paryz 2003, s. 169
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— Najpierw jestem garbusem. (...) Nie musimy méwic¢ o narodowosci.
Wszyscy widzieli moj garb. (Amerykanska, s. 40)
168b. — VVous m’avez déja beaucoup aidé. En tant qu’Allemand...
— Je suis d’abord un bossu. Nous n’avons pas besoin de parler de
nationalité. De toute ma vie, personne n’a fait attention a ma nationalité.

Mais tout le monde a vu ma bosse. (Whisky, s. 55)

4.5.1.3. Tlumaczenie znaczen szczegotowych przez passé composé i passé simple
Pozostale typy znaczen szczegdlowych, czyli takie, ktérych efekty nie sa
odczuwalne, albo nic sg istotne w terazniejszosci, mogg by¢ tlumaczone zaréwno
przez passé composé jaki i przez passé simple. Nalezy wigc rozrozni¢ uzycia obydwu
czasOw. Passé simple jest czasem jedynie literackim, ktory zostal prawie catkowicie
wyparty z jezyka méwionego.?* L. Gosselin charakteryzuje typowe znaczenie passé
simple jako ,,autonome, ponctuel, inchoatif, situant le procés (au moins son début)
dans le passé non immédiat, et marquant la succession des procés (ou au moins de
leurs bornes initiales).”?*®
Przyjrzyjmy si¢ uzyciu passé composé w ponizszym przyktadzie cytowanym z

ksigzki Zdqgzy¢ przed Panem Bogiem H. Krall.

169a. Przez dtugie lata byl moim prawdziwym bozyszczem. (Zdazy¢, s. 51)

169b. Durant des années, il fut mon idole. (Prendre, s. 53)

Uzycie passé simple ucina wszelki zwigzek z terazniejszoscig. Oznacza to, ze
podmiot patrzy na swoja mtodosc¢ z terazniejszej perspektywy, czyli retrospekcja
odbywa si¢ z duzym odstgpem czasowym. W obecnej chwili zdaje sobie sprawe
i moze oceni¢ W jaki sposOb wtedy ocenial swojego kolege. Dalsza czes¢ tekstu
wyjasnia jednak, ze juz w mtodosci podmiot stracit podziw dla swojego idola: Wiesz
—ja sobiew ogdle przedtem nie wyobrazatem, ze on si¢ moze czegokolwiek baé. A on,
mQj idol, uciekal. Juz wtedy podmiot przestal wigc uwazac te osobe za model, na
ktorym wzorowal swoje zachowanie. Uzycie passé composé, czyli zmiana il fut mon

idole na il a é&é mon idole jest gramatycznie mozliwe, ale zdanie nabiera innego

A5 p Imbs, op. cit., 5.87

216 Gosselin, Sémantique de la temporalité en francais, Editions Duculot, Louvain-la-Neuve 1996,
s. 197
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znaczenia. Wtedy, ,le proces est consideré comme suffisamment important pour

caractériser un individu”?*’

, czyli fakt bycia idolem jest rozumiany jako cecha
charakterystyczna catoksztattu osoby. Taka interpretacja nie byla jednak zamiarem
autora.

Nalezy zauwazy¢, ze inne, bardziej szczegdélowe reguty dotyczace
tltumaczenia zostaly wyjasnione w kolejnych rozdziatach. Na tym etapie pracy,
wspomniano tylko reguty dotyczace zdarzen szczegotowych i ogdlnych, wyptywajace
z przedstawionej uprzednio klasyfikacji.

4.5.2. Tlumaczenie czasownikow punktowych na jezyk francuski — problemy
Uprzednio pokazano, ze formy niedokonane czasownikow punktowych w
uzyciach faktualnych w jezyku polskim, moga z powodzeniem zastepowaé formy
dokonane. Formy niedokonane moga by¢ tlumaczone przez passé composé. Cechg
charakterystyczna czasownikow punktowych jest to, ze zdarzenie ma miejsce w
bardzo krotkim przedziale czasu. Dlatego niemozliwe jest uzycie tych czasownikow

z okolicznikami czasu, jesli dotycza jednokrotnej czynnos’ci218

(przyktadowo,
niepoprawne kichngt przez godzing). Natomiast passé composé ktadzie wtasnie nacisk
na moment zakoficzenia czynnoéci i nie oddaje procesualnosci®®, chyba, ze w
dopetieniu wystepuje okolicznik czasu. Polskie czasowniki niedokonane, ktore
wyrazajg procesualnos¢, przyktadowo czytatem przettumaczone przez passé COMpose
jako j'ai lu, sg wlasciwie réwnoznaczne z polskimi formami dokonanymi, w tym
przypadku z przeczytatem. W przypadku czasownikow punktowych nie spotyka si¢
tego problemu. Natomiast podstawowg kwestig tlumaczenia jezyka polskiego na
jezyk francuski bedzie rozrdznienie, czy niedokonane formy polskich czasownikow
maja intencj¢ dokonang czy nie. Przettumaczenie formy niedokonanej z intencja
niedokonang przez czasowniki i / lub czasy majace intencj¢ dokonang w jezyku
francuskim zmienia znaczenie i fatszuje tre$¢ przekazu. Podjecie decyzji thumaczenia
odbywa si¢ wylacznie na podstawie kontekstu. Przyjrzyjmy si¢ ponizszemu

przyktadowi.

AT Gosselin, op. cit., s. 208
218 ¢ Frawley, Linguistic semantics, Lawrence Erlbaum Associates, Hillsdale 1992, s. 56
219 - .

L. Gosselin, op. cit., s. 205
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170a. Nie ma sensu czepianie si¢, jak mogla to widzie¢. Sugeruje ona, ze
moézg juz przestawal pracowaé. No wlasnie — przestawal, a
przestat to tez réznica.
170b. Ca n’a pas de sens de faire tout une histoire a propos de comment elle a
pu voir ¢a. Elle implique que le cerveau était déja en train de cesser de
fonctionner. Et justement, éait en train de cesser et a cessé, fait une

grande différence.

Thumaczenie form niedokonanych zintencja dokonang moze odbywaé si¢
przez formy dokonane w jezyku francuskim. Porownajmy przyktad 171 z intencja

dokonang i przyklad 172 z intencja niedokonana.

171a. Zaczynalem tak jak wy, od zera.

171b. J’ai commencé a partir de rien, comme vous.

172a. To trwato tak dlugo. Zaczynalam traci¢ nadziej¢. (nie oznacza
zaczetam)

172b. Ca a été long. Je commencais a perdre espoir.

Pomimo faktu, ze passé simple dobrze nadaje si¢ do tlumaczenia czasownikow
punktowych w ogole, gdyz nie jest to sprzeczne z charakterystyka tego czasu: ,,le
proces n’est pas necessairement contracté sur sa phase initiale lorsqu’il est

intrinséquement ponctuel”??

, passé simple nie jest uzywany do tlumaczenia polskich
form niedokonanych czasownikow punktowych. Wynika to z faktu, ze formy
niedokonane mogg by¢ wymienne z formami dokonanymi w jezyku polskim gtownie
w pytaniach, czyli w dialogu lub tez w zdaniach o znaczeniu og6lnym. Passé simple
natomiast bardzo rzadko wystepuje w jezyku mowionym, ponadto nie moze
tltumaczy¢ znaczen parfait d’expérience. Podreczniki do gramatyki podkre$laja, ze:
,»La disparition du passé simple de I’'usage oral s’explique par son absence de relation
avec la situation d’énonciation: a I’oral, I’énonciateur s’implique inévitablement dans

son énoncé; pour rapporter des faits passes, il aura naturellement recours au passé

220 Gosselin, op. cit., s. 197

142



composeé, et non au passé simple, qui établit une distance par rapport aux événements.
Cependant, dans certaines circonstances ou la relation a la situation est moins forte, le

passé simple se rencontre encore a I’oral.”**

Te sktonnos¢ form niedokonanych do
wystepowania w dialogu podkresla, dla jezyka rosyjskiego, J. Fontaine wiazac ja
z dodatkowym efektem stylistycznym: ,,L’emploi d’un imperfectif suppose le refus
d’un perfectif. L’ imperfectivité est subversion de I’ordre perfectif, seule moyen de
contrecarrer la marche en avant du texte. Cette contestation imperfective est alimentée
par des inspirations latérales que le locuteur puise, au coup par coup, dans la situation

d’énonciation ou bien dans le caprice de sa propre refléxion.”%?

4.5.3. Tlumaczenie osiagnie¢ na jezyk francuski — problemy
W przypadku tlumaczenia osiggni¢¢ intencja formy niedokonanej jest rownie
wazna dla tlumaczenia. W celu ilustracji tego zjawiska, poréwnajmy ponizsze

przyktady z uzyciem czasownikow budowac i witamywacé sie.

173a. Kto budowal Auschwitz?
173b. Qui a construit Auschwitz?
173c. Qui construsit Auschwitz? (Pytanie jest gramatycznie poprawne, jednak

brzmi nienaturalnie, gdyz passé simple nie jest uzywany w dialogach)

174a. Ja kiedy$ wlamywalem si¢ na gadu kolezanki. Dziewczyna jest fajna,
ale jednak niezbyt inteligentna i po Kilku probach ztamatem jej hasto.

174b. Un jour, j'ai cracké le compte gadu-gadu d’une amie. La fille est
sympa mais pas tres intelligente et apres quelques essais, j’ai cassé son mot de
passe.

174c. Un jour, je crackais le compte gadu-gadu d’une amie. La fille est sympa

mais pas tres intelligente et apres quelques essais, j’ai cassé son mot de passe.

175a. Kto$ si¢ wlamywal do zakrystii.
175b. Quelqu’un a essayé d’entrer par effraction dans la sachrystie.

175c. Quelqu’un est entr é par effraction dans la sachrystie.

2L\, Riegel, J.-C. Rioul, R. Rioul, Grammaire méthodique du francais, PUF, Paryz 1994, s. 305

222 cyt. za B. Kuszmider, Aspect, temporalité et modalité en polonais et en frangais, Ophrys, Paryz
1999, s. 113
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175d. Quelqu’un entra par effraction dans la sachrystie.

W przyktadzie 173a nie ma zadnych watpliwosci, ze rezultat czynnosci jest
oczywisty, poniewaz ob6z w Auschwitz zostal zbudowany, co jest faktem
historycznym. Odpowiednikiem budowal jest wiec passé composé. Natomiast
czasownik wlamywacé sie jest dwuznaczny, gdyz w formie niedokonanej wlamywacé
nie jest rébwnoznaczne z wilamacé, ale oznacza¢ moze jedynie probe wilamania
niekoniecznie zakonczong sukcesem. W przyktadzie 174a kontekst rozjasnia jednak
znaczenie w sposob jednoznaczny. Osoba rzeczywiscie wlamata si¢. Zauwazmy
takze, ze czasownik wlamywatem moze by¢ w ostatecznosci takze ttumaczony przez
imparfait. Jest to czas niedokonany, ktory ktadzie nacisk na trwanie zdarzenia.
Poniewaz z kontekstu zdania jest wiadomo, ze rezultat zostal osiggnigty, imparfait
mogtby by¢ ewentualnie uzyty w thumaczeniu, aby podkresli¢ trwanie prob wlamania.
Imparfait posiada jednak dodatkowa konotacj¢ i podkresla trwanie czynnosci. Ze
zdania nie wynika jednak, ze autor miat taki zamiar, dlatego ttumaczenie za pomoca
passé composé jest bardziej adekwatne.

Przyktad 174a moze by¢ natomiast rozumiany na dwa sposoby. Pozbawiony
kontekstu oznacza tylko probe wlamania, ktorej znaczenie oddaje ttumaczenie 174b.
Rownie dobrze, mozna si¢ spodziewaé tej wypowiedzi, w momencie, gdy kto$ odkryt
Slady wilamania do zakrystii, ktére faktycznie miato miejsce. Wtedy kontekst
pozajezykowy precyzuje znaczenie czasownika. Zdanie zostanie przettumaczone w
tym wypadku jako 174c. Mimo ze przyktad 174b jest przettumaczony przez passé
compose, uniknieto zmiany sensu zdania dzigki uzyciu wyrazenia essayer de (lub
jego synonimu tenter de). Nalezy zastanowi¢ sig¢, czy taki zabieg jest zawsze
konieczny przy tlumaczeniu form niedokonanych bez intencji dokonanej. Formy
passé simple brzmig nienaturalnie w przyktadzie 173 1 174, gdyz w dialogu,
zwlaszcza w pytaniach spodziewamy si¢ raczej uzycia passé composé. Jest to
zwigzane z faktem, ze uzycie passe simple w mowie jest odczytywane jako
regionalizm lub zabieg pedantyczny.®*® Tym bardziej nienaturalne staje si¢ potaczenie
anglicyzmow, ktore sg cze$cig slangu komputerowego (czasownik cracker

w przyktadzie 31) z passé simple.

22 p Imbs, op. cit., s. 87
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Powro¢émy do  wspomnianego  wczesniej  problemu  tlumaczenia
procesualnosci. Passé composé moze w pewnych przypadkach oddawac
procesualnos¢ polskich czasownikow niedokonanych. Jednak w przypadku
czasownikow z grupy osiaggni¢é narzuca si¢ jego warto$¢ rezultatywna. Oznacza to, ze
caly nacisk ktadziony jest na moment zakonczenia czynnosci, a nic na Proces jej
trwania. Dlatego uzycie passé composé w przypadku czasownikéw niedokonanych
bez intencji dokonanej stawia ttumacza przed dylematem, czy tlhumaczenie przekaze
poprawnie pierwotne znaczenie w jezyku polskim. Nie zawsze jednak trzeba uciekaé
si¢ do uzycia peryfrazy typu essayer de zamiast uzycia samej formy czasownika, co

ilustrujg ponizsze przyktady.

175a. Pierwszy z zatrzymanych probowat si¢ w celi podpalié, ale w ostatnim
momencie powstrzymal go wartownik. Drugi wieszal si¢ na kracie celi.
Znaleziono go nieprzytomnego, ale zywego.

175b. Le premier détenu a essayé de s'immoler par le feu dans sa cellule, mais
a été stoppé juste a temps par un surveillant. Le second s'est pendu aux

barreaux de sa cellule. Il a été retrouvé inanimé, mais vivant.

176a. Co$ tu budowali, ale potem zarzucili budowe.
176b. lls ont construit ici quelque chose, mais plus tard ils ont abandonné la

construction.

Czasowniki niedokonane wieszaf si¢ 1 budowali zostaty przettumaczone przy uzyciu
pass¢ composé. W obydwu przypadkach polskie formy niedokonane oddaja
nicukonczony stan czynnosci. Nie jest mozliwa wiec wymiana z formami
dokonanymi. Zbudowali oznacza, ze ukonczyli budowe, CO jest zaprzeczeniem dalszej
czesci zdania zarzucili budowe. Podobnie, powiesit si¢ oznaczaloby, ze umart przez
powieszenie, wigc nie mogl przezy¢. W jezyku francuskim wuzycie formy
rezultatywnej, w przeciwienstwie do jezyka polskiego, jest mozliwe, gdyz kontekst
zdania wyjasnia ostateczny rezultat, a wiasciwie jego brak. Nie jest natomiast
mozliwe uzycie passé simple.

Kolejnym problemem jest odpowiednie ttumaczenie znaczenia procesualnosci
polskich czasownikow niedokonanych. W przyktadzie 176a mozna stwierdzi¢, ze

uzycie passé composé oddaje rezultatywno$¢ czasownika budowaé. Ta Ssama
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interpretacja narzuca si¢ takze w przyktadzie 177a. Polski czasownik budowali jest
jednak odzwierciedleniem trwania procesu budowy, a nie jego rezultatu. W tym
przypadku wydaje si¢, ze taka interpretacja w jezyku francuskim nie jest mozliwa.
Jednak zachowanie procesualnego charakteru czynno$ci jest mozliwe w 0gole w
innych przypadkach. A mianowicie, kiedy czasownik wystepuje z okolicznikiem
czasu, ktory w sposéb naturalny podkresla trwanie. Wtedy uzycie passé composé, a
nie imparfait jest jak najbardziej uzasadnione. Poréwnajmy przykad 176a

Z przyktadem 177a.

177a. Cos tu budowali przez kilka lat, ale potem zarzucili budowg.
177b. lls ont construit ici quelque chose pendant quelques années, mais

ils ont abandonné la construction.

Warto podkresli¢, ze to nie sama forma czasu przesztego jest odpowiedzialna za
procesualne znaczenie zdania. W obydwu przyktadach uzyty zostal passé composé,
jednak w zdaniu 177b francuska forma oddaje znaczenie niedokonanego czasownika
budowali. Passé simple rowniez moze laczy¢ si¢ z okolicznikami miary czasu i
oddawac procesualnos¢ czynnosci. ,,Un circonstantiel de durée ou une quantification
sur le SN objet imposent la prise en compte de la totalité de son déroulement”?**,
dlatego tlumaczenie polskiego przyktadu 177a jest niemozliwe zuzyciem passé

simple. Mozna natomiast z powodzeniem przettumaczy¢ jego pierwszg czes¢. Wtedy

przyktad ten jest dokonany (zbudowali) i zarazem procesualny.

177c. lls construirent ici quelque chose pendant quelques années.

4.5.4. Thumaczenie dokonan na jezyk francuski — problemy

Przy opisie osiggnie¢ wspomniano 0 problemie konkluzywno$ci passe
composé, ktéra w pewnych kontekstach moze znieksztalca¢ znaczenie polskich
czasownikow niedokonanych. W przypadku dokonan rezultatywno$¢ passé composé
jest jego zaleta, gdyz pokrywa si¢ z momentalnym charakterem czasownikow z tej

grupy. Ponizsze przyktady pokazuja t¢ zalezno$¢.

24 Gosselin, op. cit., s. 198
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178a. — A co z Hubertem?
— Dzwonilam ze sklepu. Jest na sali reanimacyjnej. Stan krytyczny.
(= zadzwonitam) (Apokalipsa, s. 107)
178b. — J’ai téléphoné du magasin. (Apocalypse, s. 119)

179a. — Moze ja odbiore.
Listonosz przyglada mi si¢ peten watpliwosci.
— A pan kto?
— Przyjaciel. Bliski przyjaciel. Nie widzial mnie pan tutaj? (= zobaczyt
chociaz raz) (Apokalipsa, s. 219)

179b. — Vous ne m’avez pas vu ici. (Apocalypse, s. 237)

180a. — Spotkalismy si¢ tylko raz, ale w dramatycznych okolicznosciach.
— Wreczalem panu order, nagrode, czy nominacj¢? (= wreczyltem)
— Nie. Wyrzucal mnie pan z partii. (= wyrzucit)
— Ja nikogo nie wyrzucalem z partii. Pan si¢ myli. (= wyrzucitem)

— Raz jeden pan wyrzucal. (= wyrzucit) (Apokalipsa, s. 73)

180b. — Oui, nous nous sommes déja rencontrés. Une seule fois, mais dans
des
circonstances dramatiques.
— Al’occasion d’une décoration ou d’une nomination sans doute? Ou
ai-je eu le plaisir de vous remettre un prix ?
— Non, vous m’avez rayé du Parti. (Apocalypse, s. 81-82)
— Impossible, vous devez vous tromper. Je n’ai jamais exclu personne
du Parti.

— Si, vous avez eu une seule fois a le faire.
Sg jednak przypadki, kiedy tlumaczenie dokonan na jezyk francuski nie jest
tak oczywiste. W jezyku polskim formy niedokonane tworza niuanse znaczen bardzo
trudno przettumaczalne na jezyki obce. Przeanalizujmy przyktady 181 i 182

z uzyciem formy niedokonanej i dokonanej czasownika otwierac.

181. Otworzyte$ okno?
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182. Otwierate$ okno? (w sytuacji, gdy okno jest zamknigte)

Forma dokonana w przyktadzie 181 jest skierowana na rezultat czynnosci.
Istotne jest to, czy rezultat zostal osiagnigty, czyli to, czy w tej chwili okno jest
otwarte. Forma niedokonana w przyktadzie 182 ktadzie natomiast nacisk na
zaistnienie samej czynnos$ci. Rozumiemy ja jako otwarcie i nastepnie zamknigcie
okna. W momencie, kiedy zadano pytanie okno jest wtasnie zamknicte, ale widoczne
sa rezultaty jego otwarcia, na przyktad w pomieszczeniu jest zimno. W tlumaczeniu
dokonan na jezyk francuski, jak wspomniano powyzej, uzywany jest passé COmpose.
Pytanie brzmi wiec: Est-ce que tu as ouvert la fenétre? i jest odpowiednikiem
przyktadu 181. Nie mozna w ten sposob przettumaczyé bezposrednio znaczenia
przyktadu 182. Konieczne jest bowiem dodanie informacji 0 zamknigciu okna.

Punktowo$¢ dokonan jest zgodna roéwniez z charakterystyka passé simple.
Uzycie passé simple w narracji jest zabiegiem pozwalajagcym na progresje akcji, gdyz
posiada on ,la faculté de se construire en série avec lui-méme [qui] dérive de son
aptitude a projeter dans le passé les événements, qui se présentent par nature en serie,
et constituent ainsi une histoire.”?*®> Historia, czyli seria nastepujacych po sobie
wydarzen, jest jednak w jezyku polskim opisywana za pomoca dokonanych form

czasownikow, a nie form niedokonanych, ktére stanowia przedmiot niniejszej pracy.

4.5.5. Thumaczenie czasownikéw niedokonanych zintencja dokonana przez
imparfait

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na sytuacyjny rodzaj uzycia imparfait
(imparfait situationnel), ktory umozliwia tlumaczenie polskiego czasu przesziego
niedokonanego z intencjg dokonang przez imparfait. Poprzez uzycia sytuacyjne
rozumiemy konteksty, w ktérych sytuacja odnosi si¢ do rzeczywistosci
pozajezykowej. Jest to szczegllnie istotne w jezyku francuskim, gdyz tre§é
komunikatu w imparfait nawigzuje do elementow Sytuacji wypowiedzi. Sytuacyjne
uzycie imparfait ma szerszy zakres niz uzycie formy niedokonanej z intencja

dokonang w jezyku polskim. Ponizej przytaczam przyktady A.-M. Berthonneau i G.

B Imbs, op. cit., 5.82
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Kleibera oraz L. Tasmowski.?®® Ze wzgledu na podobiefistwo w uzyciu, uzupelnione

zostaly 0 polskie ttumaczenie:

183a. [A demande a B qui sort du concert] Qu’est-ce qu’ils jouaient?
183b. — Co tam grali?

184a. — Oh rien, il fermait la porte.
184b. — To nic. Wtasnie zamykatl drzwi.

185a. — C’était qui?
185b. — Kto to byl1?

186a. — Qu’est-ce qu’il voulait?
186b. — I czego chcial?

187a. — Oh rien, il retrouvait ses papiers.

187b. — To nic. * Wiasnie znajdowat swoje papiery.

Wytlumaczenia uzycia imparfait nalezy doszukiwaé si¢ w rzeczywisto$ci
pozajezykowej. Przyklad 184 moze by¢ odpowiedzig na pytanie o przyczyne hatasu.
Przyktad 185 jest pytaniem zadanym po tym, jak zadzwonit dzwonek i druga osoba

otworzyta drzwi. Nastepnie w przyktadzie 186 pytano si¢ o przyczyne tej wizyty.

4.6. Czasowniki niedokonane bez intencji dokonangj

W tej kategorii figurujg formy niedokonane czasownikoéw, ktore wyrazaja
znaczenia charakterystyczne tylko dla aspektu niedokonanego. W jezyku polskim
znaczenia faktualne form niedokonanych czasu przeszitego maja dwa uzycia, a
mianowicie Czynnosci duratywne, trwajgce przez pewien czas oraz czynnosci
nierezultatywne, jedynie skierowane w strong jakiego$ celu. Inne typowe znaczenia
aspektu niedokonanego, takie jak odbywajace si¢ czynnosci lub zachodzace stany,

czynno$ci stanowigce tlo dla innych wydarzen, czynnosci réwnoczesne oraz

226 A M. Berthonneau, G. Kleiber, op. cit., s. 59
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czynno$ci wielokrotne (iteratywne) nie

sg uzyciami

faktualnymi.

Kategorie

czasownikow, ktorych formy niedokonane mogg by¢ uzyte w czasie przesztym bez

intencji dokonanej zostaly przedstawione ponize;.

Tabela 4.8. Mozliwos¢ uzycia czasownikoéw z intencjg niedokonang

Typ czasownika

Wydarzenie szczegdtowe

Wydarzenie ogolne

Stany TAK TAK
Czasowniki punktowe NIE NIE
Osiagnigcia TAK TAK
Dokonania NIE NIE
Procesy NIE NIE

Zrodto: Opracowanie wiasne

Osiagni¢cia stanowig jedyng kategorie czasownikéw, ktérych formy
niedokonane mogg by¢ uzywane zarowno z intencja dokonang jak 1 niedokonang. Ta
ostatnia kategoria osiagni¢¢ dotyczy czynnosci, ktore zostaly przerwane przed
osiggnigciem spodziewanego rezultatu. Zostaly one opisane uprzednio. Ponizej
natomiast skupiono si¢ catkowicie na kategorii stanow. Przypomnijmy, Ze stany sg
jedyng kategorig, ktéra nie moze wyraza¢ dokonanosci za pomoca form
niedokonanych. W poprzednim opisie kategorii czasownikdéw nie poruszono wigc

zagadnienia stanow.

4.6.1. Opis stanow

Stany (states) sa to czynno$ci statyczne, co oznacza, ze nie mamy do
czynienia z przej$ciem z jednego stanu do drugiego jak w przypadku dokonan i
osiggnie¢. Ponadto stany nie majg wyraznego zakonczenia, czyli mogg trwaé
nieokreslony czas. Cechg charakterystyczng niedokonanosci jest rozcigglos¢ w
czasie.??’ Poza tym, nalezy podkresli¢, ze cze$¢ czasownikow tej grupy tworzy tylko
pozorne pary aspektowych (takie czasowniki jak kochac—pokochaé, wiedziec—
dowiedzie¢ sie, spac—przespac) albo nie posiada ich w ogole, tak jak czasownik

potrafi¢.**® Te ostatnia kategori¢ tworza czasowniki zwane imperfectiva tantum,

221 W. Smiech, op. cit., s.13

228 A Kiklewicz, Podstawy Skladni Funkcjonalnej, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego, Olsztyn 2004, s. 121

150




ktérych wyczerpujaca liste przedstawia W. Cockiewicz.”*® Zwlaszcza w przypadku
tej ostatniej kategorii, nie jest jednak wykluczone, ze pomimo uzycia formy
niedokonanej czasownika w jezyku polskim, z kontekstu mozna wnioskowac, ze stan
ulegl zakonczeniu. Dla pordwnania: Piotr mowif biegle po francusku, ale po tym
wypadku stracit pamieé. Dlatego podstawowym problemem tlumaczenia bedzie

rozrdznienie, czy stan nadal trwa, czy zostaty okreslone granice jego trwania.

4.6.2. Thumaczenie stanow na jezyk francuski — problemy

Stany, ktore trwajg w przesztosci, a przynajmniej nic nie jest wiadomo o ich
zakonczeniu, thumaczone sg par excellence przez imparfait. ,,L’énoncé a I’Imparfait a
d’habitude la lecture suivante: il rapporte un événement E qui a déja commencé, mais
n’a pas encore abouti, a un certain moment donné R antérieur au moment de la

parole.”%

188a. Lubila sport, a przede wszystkim taniec.

188b. Elle aimait le sport et surtout la danse.
Przyktad 188b zuzyciem imparfait ma kilka konsekwencji dla tlumaczenia.
Ciaglosc stanu, w tym przypadku pasji sportowej, jest dzigki uzyciu imparfait
rozumiana jako cecha charakterystyczna osoby. Imparfait ma tutaj charakter zwany la
lecture qualitative, czyli cechy charakterystycznej. Oznacza to, ze przez wszystkie
momenty jakiego$ dluzszego okresu zycia, wystarczajaco diugiego, by mogt by¢
charakterstyczny dla podmiotu, osoba lubita sport. Imparfait ujmuje czynnosé
w sposob holistyczny.?** Jest to zreszta zgodne z rozumieniem polskiego znaczenia,
gdyz zdanie 189a $wiadczy zasadniczo o tym samym, o statej cesze podmiotu.

Poréwnajmy w jaki sposob w przyktadach z czasownikami stanow, nastepuja
zmiany znaczenia wraz ze zmiang typu czasu przeszlego w jezyku francuskim.
Nalezy podkresli¢, ze w przyktadach francuskich nie nast¢puje zadna zmiana

struktury zdania a jedynie zmiana czasu przesztego.

189a. Elle a aimé le sport et surtout la danse.

189b. Podobal jej si¢ sport, a szczegdlnie taniec.

229\, Cockiewicz, op. cit.
230 M. Swiqtkowska, op. cit., s. 95
2L, Ducrot, op. cit., s. 1-23
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Nalezy wiec rozrozni¢ dla jezyka francuskiego uzycie passé composé i imparfait
w powyzszych kontekstach. Passé composé, w przeciwienstwie do imparfait, nie ma
charakteru trwania w czasie, ale efekt dokonano$ci. Poza tym jego cecha
charakterystyczng jest to, ze ,,la borne finale [du procés] acquiert le plus haut degré de
saillance.”®® Stad przyklad 189a z powodzeniem moze by¢ uzyty w sytuacji, gdy
osoba ogladata wiele widowisk w czasie festiwalu. Nastgpnie stwierdza si¢ fakt, ze
wérod obejrzanych widowisk, to widowiska sportowe podobaty jej si¢ najbardziej,
a szczegolnie taniec. W jezyku polskim mozliwe jest uzycie formy niedokonanej
podobat 7 intencjg dokonang (spodobat).

Dla porownania pokazano ponizej zmian¢ znaczenia czasownika /ubi¢, Ktora

ma miejsce poprzez uzycie passé simple.

190a. Elle aima le sport et surtout la danse.

190Db. Zaczela lubi¢ sport, a przede wszystkim taniec.

W przyktadzie 190a passé simple, w przeciwienstwie do passé COmpose,
ktadzie nacisk na poczatek czynnos$ci. Jest to jedna z cech charakterystycznych tego
czasu przeszitego: ,,La dynamique temporelle tend a déformer les proces aoristiques en
les contractant sur leur borne initiale.”*** Jest to szczeg6lnie wyrazne w polaczeniu
z czasownikami standw. ,,Avec un certain nombres de verbes appartenant a la sphéere
de la modalité et renvoyant aux domaines sémantiques de la volonté, de la
connaissance, de I’expérience des sentiments, I’opposition entre passé simple et
imparfait se traduit souvent par un changement lexical [en langues étrangéres].”**

J. Damourette i E. Pinchon poréwnujg zmiang znaczenia czasownika
w imparfait i w passé simple w nastepujacy Sposob: ,,Nous venons de dire que le sltes
[PS] présentait les événements sous un aspect narratif, ponctuel, que le saviez [IMP],
au contraire, les présentait sous un aspect durable, actuel. Il ne faudrait pas en
conclure que la différence antre ces deux tirroirs flt purement d’ordre chronologique,

le slites étant affecté a I’expression des événements instantanés, le saviez a celle des

282 Gosselin, op. cit., s. 205
233 Gosselin, op. cit., 5.197

24y, Chuquet, M. Paillard, Approche linguistique des problémes de traduction anglais-frangais,
Editions Ophrys, Paryz 1987, s. 95
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phénomenes ayant un déroulement plus long. La veéritable différence est une
différence psychologique, une différence entre les présentation des faits.”?*®> W
innych jezykach obcych, na przyktad w jezyku angielskim i w jezyku polskim,
zmiana francuskiego czasu przesztego prowadzi do zmiany formy czasownika.?*®

Przyktady tego zjawiska pogrupowano w ponizszej tabeli.

Tabela 4.9. Przyktady interpertacji inchoatywnej czasownikow w passé simple

CZASOWNIK ZNACZENIE IMPARFAIT ZNACZENIE PASSE SIMPLE
Savoir Il savait (wiedziat) I1 sut (dowiedziat si¢)
Connaitre Ils se connaissaient (znali si¢) | Ils se conurent (poznali si¢)
Pouvoir Il pouvait (mogt) 11 put (potrafit)

Avoir Il avait honte (wstydzit si¢) Il eut honte (zawstydzit si¢)
Aimer I1 aimait (lubit, kochat) I1 aima (polubit, pokochat)
Chercher Il cherchait (szukat) Il chercha (zaczat szukac)
Avoir Il avait 13 ans (miat) Il eut 13 ans (skonczy?)

Zrodto: Opracowanie wiasne

Zauwazmy takze, ze podobne zjawisko moze nastgpi¢ przy polaczeniu
h 237.

czasownika z passé composé. Ponizej zacytowano przyktad C. S. Smit

191a. A ce moment il a su la vérité.
191b. At that moment, he knew the truth.

Na zakonczenie nalezy doda¢, ze w jezyku polskim stany mogag taczy¢ si¢
z okolicznikami trwania czasu i tworzy¢ zamknigte czasowo Sytuacje. Mimo ze stan
ulegt zakonczeniu, uzycie formy niedokonanej jest w jezyku polskim konieczne.
W jezyku francuskim wrecz przeciwnie, przez imparfait nie mozna ttumaczy¢ stanow,
ktorych zakonczenie jest wyznaczone bezposrednio w zdaniu. Wartos¢ imparfait

znajduje si¢ w 0pozycji do terazniejszosci. Istnieje wiec jakis limit czynnosci, jednak

25, Damourette, E. Pinchon, Des mots a la pensée, Essai de grammaire de la langue francaise,
d’Artrey, Paryz 1911-1956, t. 5, par. 1735

236 5.p. Vinay, Comparative stylistics of French and English, John Benjamins Publishings Co.,
Amsterdam 1995, s. 150

237 ¢. s. Smith, op. cit., s. 255
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nie wyznacza go czas imparfait. Nad tg charakterystykag imparfait zastanawiat sig,
miedzy innymi, P. Le Goffic. ,,Un imparfait ne peut jamais « deborder » sur le
présent, alors que sa représentation aspectuelle (absence de borne a droite) ne semble
pas I’interdire: pourquoi un état de choses apparu dans le passé, et non borné, ne se
prolongerait-il pas sans rupture jusque et y compris dans le présent? Or Picasso était
un grand peintre implique que Picasso n’est plus, ou qu’il a cessé d’étre un grand
peintre.”?® Stwierdzenie P. Le Goffic’a nie jest jednak do konca stuszne, gdyz postaé
Picassa, niezyjacego juz artysty, odsyla stan wyrazany przez czasownik bezposrednio
do przesztosci. Etait nie oznacza wiec, ze Picasso przestal by¢ wielkim malarzem, ale
podkresla, ze Picasso juz nie zyje, co jest faktem historycznym. Przyjrzyjmy sie teraz
interpretacji nastgpujacego zdania Elle a des yeux bleus que votre mari n’avait pas.
Wedtug J. Damourette i E. Pinchon, imparfait w tym kontekscie niekoniecznie
oznacza, z¢ maz nie zyje. Najprawdopodobniej osoba, o0 ktérej mowa przestata by¢
mezem: ,,5éparé, puis divorcé, d’avec sa femme.”?*® Czynnos$ci wyrazane w imparfait
nigdy nie moga by¢ bowiem kontynuowane w momencie wypowiedzi, ale ich koniec
musial nastgpi¢ w jakim§ momencie przed wypowiedzig. Ten moment zakonczenia
zdarzenia nie jest jednak wyznaczony w zdaniu przez imparfait. Przypomnijmy, ze
»[’imparfait] fait abstraction du début et de la fin de cet événement.”
D. Leeman-Bouix podsumowuje, ze czynnosci w imparfait ,sont Simplement
présentés comme une continuité que I’on percoit @ un moment donné, en sachant
qu’ils ont déja commencé (mais on ne sait pas quand) et - ce n’est qu’une possibilité
ouverte - qu’ils peuvent se continuer (mais si oui, on ne sait pas jusqu’a quand.”**° To

ograniczenie nie jest jednak w zaden sposob okreslone. Porownajmy ponizsze zdanie:
Il s’appelait Pingon ce salaud-la, le commandant Pingon. J’espére qu’a I’heure
actuelle il est bien crevé (et pas d’une mort pépere). Mais a ce moment-la, dont

je parle, il était encore salement vivant le Pincon. %

Moment wypowiedzi jest r6zny od momentu referencji a ce moment-la, do ktorego

28p e Goffic, Temps, temps vécu, temps linguistique. A propos des conceptions de G.
Guillaume et de E. Minkowski, ,,Cahiers de praxématique”, 1997, nr 29, s. 135-155
239 .

E. Labeau, op. cit., s.170
240 cyt. za: M.-A. Camussini, Analyse formelle et conceptuelle des formes verbales du francais
contemporain: A la croisée du passé simple et de I'imparfait, du futur et du conditionnel, les concepts
« tpotentiel » et « xdéfini », rozprawa doktorska, Université Rennes 2, 2006, s. 135

241 ihid., 5. 135
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odnosi si¢ czasownik w imparfait il était encore salement vivant. Rozmowca nie jest
pewien, czy Pingon nadal zyje. Istnienie ograniczenia akcji nie jest to jednak istotne.

Imparfait znajduje si¢ bowiem w opozycji do terazniejszosci.

4.7. Znaczenie aktualne czasownikow niedokonanych w czasie przesziym
Znaczenie aktualne czasownikow w czasie przesztym polega na
przedstawieniu zdarzenia w trakcie jego trwania i charakteryzuje si¢, jak to okresla
A. W. Bondarko, ,,obserwowalnoscia” sytuacji oznaczanej przez czasownik.?** Autor
wyroznia dwa podstawowe typy sytuacji o znaczeniu aktualnym. Pierwsza z nich
polega na tym, ze w przedziale czasu, o ktorym mowa, akcja przedstawiona jest
w trakcie rozwoju (sytuacje dynamiczne) lub stan ukazany jest w trakcie kontynuacji
trwania (sytuacje statyczne). Nalezy zaznaczyé, ze uzycie aktualne nie jest
charakterystyczne jedynie dla czasu przesztego, gdyz czas terazniejszy rowniez moze
posiada¢ uzycia aktualne. Wtedy moment wypowiedzi jest rbwnoczesny z punktem
rozwoju zdarzenia. Proces znajduje si¢ w rozwoju w sytuacji aktualnej z punktu

3

widzenia osoby mowiacej. ** Imparfait natomiast ,,marque le placement du fait

verbal, une autre sphére d’action, une autre actualité, que celle ou se trouve le
locuteur au moment de la parole.”**

Zabiegiem, Kktory pozwala na odczytanie znaczenia czasownika jako
aktualnego w przesztosci jest przesunigcie punktu obserwacji zdarzenia z momentu
wypowiedzi do innego punktu odniesienia, ktory znajduje si¢ w przesztosci.
Typowymi zdaniami, o znaczeniu aktualnym czasownika, sa takie, w ktorych dwa
zdarzenia rozgrywaja si¢ rownoczesnie, jedno z nich bedac tlem dla drugiego.
W takich przypadkach moment obserwacji wyznacza akcja zdania podrzednego.

W przyktadzie 192 ponizej, czasownik oglgdat ma znaczenie aktualne.
192. Ogladat film, kiedy zadzwonit telefon.

Drugim typem zdan sg takie, w ktorych inne $rodki jezykowe zmieniajg punkt

odniesienia na moment w przesztosci, migdzy innymi, okoliczniki czasu, takie jak

242 A W, Bondarko, op. cit, s. 118
43 p, Charaudeau, Grammaire du sens et de I’ expression, Hachette, Paryz 1992, s. 459
244 g Labeau, op. cit.
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0 széstej godzinie, w tym czasie i inne im podobne. Porownajmy przyktady 193 i 194,

193. O szostej godzinie jadt wtasnie obiad.

194. Marek spat. W tym czasie ztodziej wtamywat si¢ do piwnicy.

Cechg charakterystyczng powyzszych przyktadow jest to, ze akcja ma swoj poczatek
w przesztosci, jednak nie ma zadnej informacji o jej koncu. Z tego punktu widzenia
znaczenie aktualne jest uznawane za podstawowsa funkcj¢ aspektu niedokonanego,
gdyz aspekt dokonany nie moze ukazywa¢ w jezykach stowianskich akcji w trakcie
trwania. Jak podkresla A. W. Bondarko, mozliwe jest jednak, ze w niektorych
przypadkach informacja o koficu akcji jest zaznaczona w zdaniu.** Nie zmienia to
jednak aktualnego znaczenia czasownika, gdyz nawet wtedy akcja ukazana jest
w trakcie swojego przebiegu, a ograniczenie czasowe jest jedynie dopeinieniem

zdania. llustruje to przyktad 195.

195. Siedzieli przy ognisku do piatej wieczorem.

Znaczenie aktualne czasownika rozni si¢ wigc zasadniczo od znaczenia
faktualnego, ktore opisane zostalo w poprzednim rozdziale. Czasowniki faktualne
relacjonuja bowiem zaistnienie zdarzenia z terazniejszego punktu widzenia
i informuja o tym, ze dane zdarzenie w 0go6le miato miejsce.

Ku podobnej interpretacji aktualnosci sktania si¢ takze F. Kopecny. Badajgc
jezyk czeski doszedl on do wniosku, ze istniejg w nim dwie podstawowe opozycje
aspektualne: dokonano$¢ 1 niedokonano$¢ oraz niedokonano$¢ i nieaktualna
iteratywnos$¢ (neaktudlni nésobenost). Do kategorii czasownikow iteratywnych
nieaktualnych F. Kopecny zalicza jedynie czasowniki habitualne, takie jak pisywad,
czytywaé¢,  siadywaé¢.  Opozycja  miedzy  czasownikami  niedokonanymi
a nieaktualnymi iteratywnymi polega na tym, ze czasowniki niedokonane moga
niekiedy wyraza¢ znaczenie iteratywne (na przyktad Czesto chodzil do szkoly na
piechote), ale mogg takze mie¢ znaczenie aktualne. Czasowniki nieaktualne natomiast
nigdy nie mogg wyraza¢ znaczenia aktualnego, poniewaz nie sg w stanie przedstawiac
zdarzenia w trakcie trwania. F. Kopec¢ny zauwazyl, ze czasowniki nieaktualne nie

mogg odpowiada¢ na pytanie: co teraz robisz? (*Pisuje listy). W celu rozréznienia

25 AW, Bondarko, op. cit., s. 119
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uzycia aktualnego i nieaktualnego, F. Kope¢ny przytacza nast¢pujacy fragment:
,Once on a train | pointed out a meadow along the Morava river to a little boy with
the words "Cows graze [pasou se < past se "to graze", imperfective simplex] there."
At his objection that there weren’t any cows there, his mother answered: "They do
graze [pasavaji se < pasavat se "to graze", iterative form] there, but now they aren’t
there".”24

W niniejszym opisie zanalizowano jedynie czas przeszty. Jednak aktualno$¢
ma w tym ujeciu bardzo podobne znaczenie jak u F. Kope¢nego. Jedyng roznica jest
to, ze znaczenia aktualnosci i nicaktualno$ci odnoszg si¢ do przesztosci.
Spostrzezenie F. Kope¢nego na temat czasownikdw iteratywnych nieaktualnych jest
prawdziwe takze dla czasownikOw tego typu w czasie przesztym. Istniejg jednak inne

ograniczenia uzy¢ aktualnych.

4.7.1. Kategoria czasownikow aktualnych - ograniczenie uzycia

Uzycie czasownikow w znaczeniu aktualnym przestestowano na podstawie
mozliwosci ich polaczenia z aktualnymi okolicznikami czasu, takimi jak wczoraj,
w tym czasie, wtedy, 0 8 godzinie i tym podobne. Z kategorii uzy¢ aktualnych nalezy,
zgodnie z zatozeniem F. Kopecnego, wykluczy¢ czasowniki iteratywne. Takze formy
Z uzyciem permanentnym lub dlugotrwatym oraz uzycia wielokrotne nie posiadajg

uzy¢ aktualnych. Z kategorii uzy¢ aktualnych wykluczone sa ponadto:

a. Uzycia permanentne

196a. Przez caty rok wstawatem skoro $wit.

196b. *Wczoraj wstawatem skoro §wit.

197a. Thumaczyt powiesci francuskie.

197b. *Wczoraj popotudniu thumaczyt powiesci francuskie.

246, Danaher, The Semantics and Discourse Function of Habitual-Iterative Verbsin Contemporary
Czech, Lincom, Munich 2003, s. 25
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198a. W czasie kryzysu oszukiwal klientow.

198b. *Wczoraj oszukiwatem klientow.

199a. W zyciu zmieniat poglady.
199b. *Wczoraj rano zmieniat poglady.

b. Iteratywnos¢

Z grupy uzy¢ aktualnych nalezy wykluczy¢ wszelkie uzycia wielokrotne w kontekscie

przystowkow frekwencji precyzujacg t¢ powtarzalnos$¢. Porownajmy.

200a. Zazwyczaj/czesto sie mylit w swoich sadach.
200b. *Wczoraj si¢ mylit w swoich sadach.)

20l1a. Czesto podejrzewata ludzi niestusznie.

201b. * O 6smej wieczorem podejrzewata ludzi niestusznie.

202a. Zawsze zwalczal korupcje w urzedach panstwowych.
202b.*Wczoraj w potudnie zwalczat korupcje w urzedach panstwowych.
203a. Zawsze trafiat w dziesiatke.

203b. * Wczoraj rano trafiat w dziesigtke.

c. Uzycia faktualne

Z kategorii uzy¢ aktualnych nalezy takze wykluczy¢ uzycia faktualne, to znaczy takie,

ktore stwierdzaja, ze co$ w ogole zaistniato, ze jakas czynno$¢ miata miejsce.

zZe

204. Czy odrabiate$ lekcje? (w znaczeniu Czy odrobites lekcje?)
205. Czy (to ty) wiaczatas telewizor? (w sytuacji, kiedy mowiagcy stwierdza,
zostat popsuty, bo nie chce si¢ wiaczy¢)

206. Czy ptywates kiedys kajakiem?

d. Limit czasowy zdarzenia

Inne konteksty wykluczajace aktualne uzycia, to takie, ktore wiazg sig

z ograniczeniem czasowym zdarzenia. Poréwnajmy przyktady 207 i 208.
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207. Wczoraj spacerowatem po lesie.

208. Wczoraj dwie godziny spacerowatem po lesie.

4.7.2. Typy czasownikéw o znaczeniu aktualnym

W  ponizszej tabeli podsumowano mozliwosci uzycia poszczegdlnych
kategorii czasownikéw wyodrgbnionych przez Z. Vendlera w znaczeniach aktualnych
w jezyku polskim. Pod uwage wzigto jedynie czasowniki, gdyz niektore konfiguracje

czasownikow z dopetnieniem lub z przystoéwkiem wykluczaja uzycia aktualne.

Tabela 4.10. Uzycia aktualne w konteks$cie kategorii Z. Vendlera

Typ czasownika Uzycia szczegotowe Uzycia ogodlne
Stany TAK TAK
Czasowniki punktowe TAK TAK
Kulminacje/ osiagnigcia TAK TAK
Dokonania TAK TAK
Procesy TAK TAK

Zrédto: Opracowanie wlasne

Stany i procesy charakteryzuja si¢ rozciagtosciag w czasie 1 brakiem wyraznie
zaznaczonego konca akcji. Sg wiec szczegodlnie predysponowane do uzy¢ aktualnych
w czasie przeszlym. Pozostate kategorie czasownikow, a mianowicie dokonania,
kulminacje oraz czasowniki punktowe maja wyraznie zaznaczony punkt koncowy
akcji, po ktorego osiggnigciu akcja nie moze nadal trwac. Nalezy wiec zastanowic si¢
nad mozliwoscig ich uzycia w znaczeniu aktualnym. Kazdg z tych kategorii nalezy
rozpatrze¢ Z 0sobna.

Kulminacje charakteryzuja si¢ rozciaglo$cia w czasie. Osiagniecie celu jest
jednak ztozonym procesem, w ktorym mozna wyrdzni¢ poszczegolne fazy. Co wiecej,
osiggniecie celu moze wcale nie nastgpi¢. Dlatego znaczenia aktualne nie sg wcale
semantycznie sprzeczne z czasownikami z kategorii kulminacji, co ilustruje przyktad

209, ponize;j.

209. Siedziat na trawie i jadt jabtko, kiedy ktos$ uderzyt go w gtowe.
(mozna wnioskowac, ze nie skonczylt jedzenia jabtka)

210. O szostej popotudniu czytal ksigzke.
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Czasowniki punktowe 1 dokonania charakteryzujg si¢ natomiast wyraznie
zaznaczonym i nastgpujacym momentalnie zakonczenie czynnosci, w wyniku ktorego
zostal osiagniety rezultat. W przypadku czasownikow punktowych, osiggnigcie
rezultatu jest calg esencja ich znaczenia. Znaczenie aktualne nie sg jednak sprzeczne
z tymi kategoriami czasownikow. Jak zauwazyta J. Stawnicka: ,,H. R. Mehlig zwraca
uwage, ze niektore dokonania (win, reach the summit, die) Vendlera nabieraja cech

247 oraz dalej:

accomplishments i moga by¢ uzyte w znaczeniu aktualnym.
,»,Czasowniki momentalne mogg w okreSlonych kontekstach oznaczaé akcje
charakteryzujacg si¢ rozciggnoscig temporalng, a akceptowalnos$¢ tych zdan wynika
z czynnikow pozajezykowych — wiedzy encyklopedycznej i realiéw.”?*® Wspomniane
czynniki pozajezykowe moga by¢ zwigzane z przygotowaniem do rozpoczgcia akcji o

charakterze momentalnym. Poréwnajmy przyktady 211 i 212.

211. Eksplozja nastapita w potudnie, kiedy meczet pod ktorym wybuchata
bomba byt zapeliony z powodu odbywajacego si¢ tam nabozenstwa.
(pl.wikipedia.org/wiki/Zamach_w_Tazie (20_czerwca_2009)

212. Kiedy wrocitem na miejsce, wlasnie rozpoczynal si¢ koncert.

(film.org.pl/soundtrack/slow_kilka/.../koncert_nagoyqatsi.html)

W  przyktadzie 211, sam moment rozpoczecia koncertu, ktory jest
wydarzeniem  punktowym, jest poprzedzony faza przygotowawcza: wejsciem
artystOw na sceng, przemowieniem dyrygenta, oklaskami itp. Stad tez mozliwe jest
uzycie czasownika ,,rozpoczyna¢” W znaczeniu aktualnym, gdyz czytelnik rozumie
z whasnego do$wiadczenia istnienie i rozwoj fazy przygotowawczej. Przyktad 212 jest
zdecydowanie bardziej zaskakujacy, gdyz wybuch bomby nie jest poprzedzony
zadnymi przygotowaniami. Mimo tego, ze wybuch bomby zajmuje najwyzej kilka
sekund, wydarzenie jest roztozone na setne sekundy, by stanowi¢ tto dla innej akcji.

Rowniez w jezyku francuskim spotyka si¢ podobne uzycie czasownikow punktowych

247, Stawnicka, Aspekt- iteratywnosé- okresiniki kwantyfikacyjne, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2007, s. 52

248 1bid., s. 52
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w imparfait: Le terroriste fut pris de panique: la bombe explosait.?*® Podobna

interpretacje zastosowano ponizej:

213. Pewnie czuwata nad nim rowniez wtedy, kiedy gubit ten dokument.

214. Swiadkowie moéwia, ze samochod byt rozpedzony, kiedy wpadat do wody.

4.7.3. Ujecie znaczenia aktualnego w tradycji jezykoznawstwa francuskiego

W tradycji jezykoznawstwa francuskiego, znaczenie aktualne jest tradycyjnie
przypisywane czasowi terazniejszemu présent de I’indicatif.”® Imparfait uznawany
jest na ogodt za czas o znaczeniu nieaktualnym (la valeur inactuelle lub non-actuelle).
Nalezy wigc zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem pojecia aktualnosci. Ch. Touratier
opisujgc imparfait podkresla, ze: ,,(...) le morphéme de « non-actuel » peut recevoir
deux grands types différents de particularisation sémantique suivant qu’il est appliqué
au domaine temporel ou au domaine notionnel. Pris dans un sens temporel, le signifié
« non actuel » désigne ce qui n’est pas actuel au point de vue du temps, et prend ainsi
le sens de « passé ». Mais pris dans un sens non temporel, il signifie alors simplement
« contraire a la réalité, non réel », sans que ladite réalité soit pour autant située dans le
temps. Le morphéme de « non actuel » présenterait donc, mais de fagcon négative, les
deux sens du mot francais actuel, qu’un dictionnaire comme celui de Littré explicite
respectivement par « 1. Effectif, réel » et par « 2. Présent, qui a lieu
présentement ».”%' Ujecie Ch. Touratier kladzie nacisk na zwiazek imparfait
z przeszloscia, a takze na fakt, Ze niektére uzycia imparfait s3 modalne.”* To
rozwigzanie nie jest w pelni satysfakcjonujace, gdyz ,,nieaktualno$¢” nie uwzglednia
roznicy miedzy funkcjonowaniem imparfait a innych czaséw przesztych, ktore
rowniez przeciwstawiajg si¢ terazniejszosci. Z tego powodu warto przytoczy¢ ujecie

zagadnienia proponowane przez J. Damourette i E. Pinchon: ,,Ce qu’il faut retenir,

29\, A Jones, Foundations of French syntax, Cambrigde University Press, Cambridge 1996, s. 143
20 p, Imbs, op.cit., s. 91

e, Touratier, L’ imparfait, temps du passé non marqué [w:] A. Borillo, C. Vetters i M. Vuillaume
(red.) Regards sur I’ aspect, Rodopi, Amsterdam 1988, s. 23

2 Mamy tu na mysli uzycia typu imparfait d’atténuation, de politesse ou illocutoire, imparfait
potentiel ou irréel, imparfait onirique, ludique ou préludique, imparfait hypocoristique, mignard ou
convenu
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parce que cela va étre le caractére commun de tous les emplois du toncal >

pur, c’est
que ce tiroir marque ici le placement du fait verbal dans une autre sphére d’action,
une autre actualité, que celle ou se trouve le locuteur au moment de la parole. La
position naturelle et fondamentale de I’esprit, c’est de centrer le monde des
phénomenes sur le locuteur se concevant lui-méme dans I’instant présent: le « moi-
ici-maintenant ». Ce mode d’apercevance des phénomenes constitue I’actualité
noncale. Toutes les fois, au contraire, que I’esprit fait I’effort de se reporter dans un
monde phénoménal autrement centré, on est dans une actualité toncale, et il apparait
dans la phrase soit le saviez, soit, selon les nuances nécessaires, le tiroir toncal
approprié.”

Uzycie imparfait sktania do przeniesienia punktu widzenia w przesztos¢, do
innej rzeczywisto$ci. Taki zabieg wpltywa na sposob widzenia stanu lub sytuacji.
Wedtug J. Damourette i E. Pinchon imparfait podkresla trwanie: ,,Nous venons de
dire que le siites [PS] présentait les événements sous un aspect narratif, ponctuel, que
le saviez [IMP], au contraire, les présentait sous un aspect durable, actuel. Il ne
faudrait pas en conclure que la différence entre ces deux tiroirs flt purement d’ordre
chronologique, le sites étant affecté a I’expression des événements instantanes, le
saviez a celle des phénomenes ayant un déroulement plus long. La véritable difference
est une différence psychologique, une différence dans la présentation des faits.”*>*

H. Wtodarczyk opisata zjawisko aktualnosci na podstawie porownania czasu
przesziego w jezyku polskim 1 w jezyku rosyjskim. Autorka zauwazyta, ze ,,La valeur
actuelle de P’'imperfectif se réalise quand le contexte comporte un élément
« conreétisant », notamment des circonstants de temps du type « maintenant », « a ce
moment », etc., des propositions introductives telles que « regardez », « écoutez »,
etc.”®® Mozliwosé aktualnego uzycia czasownikow w czasie przesztym nie
ograniczajg si¢ jedynie do jezykow stowianskich. Poréwnajmy przyktady przytaczane

przez H. Wiodarczyk.

215a. - Spisz to, co corus, $pisz?

Dziewczynka nie odzywala sie.

253 Przymiotnik toncal, ktorego J. Damourette i E. Pinchon uzywaja okre$lajac imparfait jest
g;ieciwieﬁstwem noncal, ktdry dotyczy uzycia terazniejszego présent.

cyt. za E. Labeau, op. cit., s. 167
25 |, Wiodarczyk, L’ aspect..., op. cit., s. 178
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215h. Le viex était assis a sa table, immobile. A un moment, il dit & mi-voix:

- Tu dors, fifille, tu dors? La petite fille nerépondait pas.

216a. Spojrzatem z boku na siedzacego obok czlowieka (...). Siedzial ponuro
schyliwszy gltowe, tylko jego duze, bezwolnie opuszczone rece drzaly lekko,
trzesta si¢ broda, drgaly twardo zarysowane usta....

216b. Je jetai un regard furtif au conteur (...). Il avait la téte baissée d’un air
sombre, seules ses grands mains, reposées sans force, tremblaient doucement,

ainsi que son menton et sa bouche au contour ferme...

Zauwazmy, ze w przykladach polskim czasownikom niedokonanym odpowiada w
jezyku francuskim imparfait.

Imparfait jest czasem uzywanym par excellence w opisach narracyjnych. Wiaze
si¢ to zponizszg charakterystyka: ,,L’imparfait est apte a présenter des faits
simultanés, a les juxtaposer, sans marquer la succession chronologique, a la différence
du passé simple. Les proces sont envisagés a partir du méme point référentiel.
L’imparfait est ainsi employé dans des passages descriptifs.”?*® Nalezy podkresli¢ , ze
imparfait jest podstawowym czasem, ktory stuzy w narracji do ukazywania zdarzen w
trakcie trwania w przesztosci. W terminologii francuskiej ten zabieg znany jest jako
saisie interne du proces. Proces ukazany jest w jakimkolwiek momencie rozwoju
oprocz swojego poczatku i konca. Oznacza to, ze rozpoczat si¢ przed punktem
odniesienia, ktory umiejscawia proces w czasie i trwa dalej. Jest to zabieg literacki
stosowany zaréwno w jezyku polskim jak i francuskim: ,Par ce moyen on peut
présenter I’action comme un spectacle. C’est la en effet le véritable sens romanesque
de I’imparfait: ce n’est pas un sens temporel, mais, pour ainsi dire, spatial; il nous
décale de ce que nous regardons. Cela ne veut pas dire que I’action est passée, car on
veut au contraire nous Yy faire assister, mais qu’elle est devant nous, a distance et que
c’est justement pour cela que nous pouvons y assister. Si les temps des verbes,
comme la langue I’exprime, ont pour role premier d’exprimer des rapports temporels,
nous sommes en présence ici d’un cas ou un role derive et plus subtil doit &tre rempli:
exprimer un pur rapport de position entre ce qui est raconté et celui qui raconte ou

plutdt celui a qui c’est raconté; pour cela, on ne garde, du décalage temporel

26\, Riegel, J.-C. Rioul, R. Rioul, op. cit., s.307
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qu’exprime I’imparfait, que le sens général de décalage, sans le qualifier plus
précisément.”?>’

Nalezy podkresli¢, ze w jezyku francuskim czasowniki w imparfait w narracji,
moga by¢ w zaleznosci od kontekstu zrozumiane przez czytelnika jako dokonane
(imparfait de rupture) albo jako niedokonane. Imparfait de rupture (we francuskich
podrecznikach gramatyki istniejg rozne okreSlenia) jest zabiegiem stylistycznym.
»ASsoCié a un complément circonstanciel, le verbe exprime un fait postérieur au
repére temporel indiqué: Une semaine plus tard, Charles épousait Emma.”%®
Imparfait de rupture zastepuje W narracji passé simple. M. Le Bot przytacza zdanie A
huit heures, il cherchait la bague w zaleznosci od kontekstu moze posiada¢ dwie

interpretacje: imparfait de rupture (a) lub niedokonanos¢ (b). 2*°

a. Ferdinand s’enferma dans sa chambre malgré les cris de sa sceur. Son pére
arriva et lui passa un bon savon. A huit heures, Ferdinand cherchait la bague.
(= zaczat szukac)
b. Ferdinand ne pouvait pas te rendre ta bague & huit heures. A huit heures, il
cherchait la bague. (= szukat)
4.7.4. Thumaczenie czasownikow o0 znaczeniu aktualnym na jezyk francuski
Ta cze$¢ pracy poswigcona jest thumaczeniu zdan, w ktérych akcja oznaczana
przez czasownik w znaczeniu aktualnym jest nieograniczona czasowo. Jak
wspomniano powyzej, A. W. Bondarko nie wyklucza mozliwosci ograniczenia
czasowego akcji oznaczanej przez czasownik o znaczeniu aktualnym. W swoim
opisie przytacza nastgpujacy przyktad ograniczenia czasowego Siedzieli i uktadali
papiery do dziewigtej wieczorem.”® Takie przypadki zostaly przedstawione w
rozdziale poswieconym konkretnym regutom tlumaczenia, gdyz w jezyku francuskim
wykluczajg uzycie imparfait.
Przyjrzyjmy si¢ na poczatek tlumaczeniu zdan, w ktorych akcja niedokonana
stanowi tlo dla zdarzenia punktowego. Zarowno w jezyku polskim jak i w jezyku
francuskim mamy do czynienia z czasem przesztym niedokonanym. Takie uzycie jest

chyba najbardziej powszechnie opisanym zjawiskiem w podre¢cznikach gramatyki

27, Pouillon, Temps et Roman, Gallimard, Paryz 1993
28\, Riegel, op. cit., s. 308

259 cyt. za: M.-A. Camussinni, op. cit., s. 164

20 A w. Bondarko, op. cit., s. 118

164



jezyka francuskiego. ,,L’opposition classique est celle qui évogue dans une premiére
position I’état qui durait dans le passe (imparfait) et dans une seconde I’événement
(au passé simple) qui vient troubler, interrompre ou relancer le déroulement indéfini

du processus évoqué a I'imparfait.”?®*

Nalezy podkreslic, ze P. Imbs analizuje
narracje typowag dla powiesci, dlatego nie wspomina o mozliwo$ci uzycia W tej
opozycji pass€¢ composeé, ktory jest mozliwy w zdaniu podrzgdnym. Thlumaczenie

ilustruja ponizsze przyktady.

217a. Pil kawe, kiedy zadzwonita.

217Db. Il buvait un café quand elle a téléphoné.

218a. Zabili go, kiedy kapal sie w rzece.

218Db. Il fut tué quand il se baignait dans la riviére.

219a. Nazajutrz, gdysSmy razem pili kawe po drugim $niadaniu, Maria
zatelefonowata do Filipa.
219Db. Le lendemain, comme nous prenions ensemble notre café apres le

déjeuner, Marie téléphona a Philipe.

Kolejnym zabiegiem, ktéry umozliwia aktualng interpretacj¢ czasownika jest
przeniesienie punktu odniesienia z momentu wypowiedzi do innego momentu, ktéry
znajduje si¢ w przesztosci. Jest to czesto spotykany zabieg w narracji przeszitych
wydarzen, typowy dla powiesci, dzieki ktoremu czytelnik odnosi wrazenie, ze akcja
rozwija si¢ przed jego oczami. P. Imbs wyrdznia dwa typy aktualnosci: ,,Définir [la]
valeur temporelle consiste a préciser si tel processus verbal envisagé est valable
seulement pour le moment actuel dans lequel est placé le locuteur, ou au contraire
vaut aussi ou principalement pour d’autres moments que le moment actuel.”?%?
Stwierdzenie P. Imbs’a odnosi si¢ do czasu terazniejszego, jednak podobny
mechanizm funkcjonuje z powodzeniem w czasie przesztlym. Pierwszy typ wartosci
temporalnej, ktorg P. Imbs nazywa temps divisé odnosi si¢ do moment actuel.
Wymaga wigc zgodnie z tym zatozeniem istnienia punktu odniesienia w przesztosci.

Temps divisé jest w opozycji do znaczen typu temps indivis. Znaczenia temps indivis

261p, Imbs, op.cit., s. 91
22 p, Imbs, op.cit., s. 26
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majg charakter omnitemporalny i dlatego nie wymagajg punktu odniesienia: ,Le
temps indivis est celui qui transcende la distinction du passe, du présent et du futur,

7263

qui elle, constitue I’essence du temps divise.”“”* Do znaczen temps indivis zalicza si¢

zdania ogodlne, prawdy powszechnie uznawane, aforyzmy, przystowia oraz zdania
zbudowane na czasownikach habitualnych.?®*

Polskie czasowniki niedokonane posiadajg jako odpowiednik imparfait w
przypadkach, gdy czasownik o aspekcie cigglym oznacza stan lub czynno$¢
periodyczng. W jezyku francuskim aspekt ciagly jest wyrazany na dwa sposoby,
a mianowicie poprzez semantem czasownika oraz przez gramem imparfait.
Podwojeniec wartos$ci aspektu cigglego ulega neutralizacji. W ten sposob istnieje
doktadna ekwiwalencja miedzy jezykiem polskim a francuskim. Ten sam paralelizm
wystepuje miedzy czasownikami, ktorych semantemy wyrazaja stany state lub
prawie state, zwlaszcza cechy wilasne lub konieczne. Roznica migdzy dwoma
rodzajami uzy¢ polega na tym, ze w pierwszym przypadku formy imparfait
przynaleza do temps divisé, dlatego wymagany jest punkt odniesienia w czasie.”®®
W drugim przypadku nie ma potrzeby okreslenia punktu odniesienia ze wzgledu na
omnitemporalny charakter zdania.

W ponizszych przyktadach przedstawiono tlumaczenie uzycia temps divisé.

Punkt odniesienia zostat podkreslony.

220a. Nazajutrz rano o dziewiatej wszed! stuzacy i otworzyt okiennice. Dorian

spal spokojnie jak chtopiec, ktory zmeczyt si¢ przy zabawie lub przy nauce.

220b. Le lendemain matin & neuf heures, le laguais entra et ouvrit les

persiennes. Dorian dormait paisiblement, pareil & un jeune garcon se reposant

de la fatique ou de I’étude.

221a. Padnij. Kamery i mikrofony trzasnety o ziemig¢. Ludzie krzyczdli,
przepychali sie do drzwi, padali plackiem na ziemig.

263 | hid.

24 g, Karolak, Semantyczna kategoryzacja czasownikéw a aspekt, [w:] S. Karolak, Od semantyki do
gramatyki, Instytu Slawistyki PAN, Warszawa 2001, s. 504

*w zwigzku z ta charakterystyka nazywane sa czasami anaforycznymi (les temps anaphorique)
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221b. Couchez-vous. Les caméras, les micros s’écraserent par terre avec
fracas. Les gens hurlaient, se basculaient pour atteindre la porte,

S applatissaient contre le sol.

222a. Dotarl do Bristolu i usiadl w hallu. Stara kobieta o pozotklej twarzy
karcila mtoda dziewczyne, ktora wygladata na siedemnascie lat. Dziewczyna
stuchala nie reagujac. Max nie spuszczal z nich oczu.

222b. 1l regagna le Bristol et s’assit dans le hall. Une vieille femme au visage

jaune réprimandait une jeune fille qui pouvait avoir dix-sept ans. Cette
derniére écoutait sans méme tenter de répondre. Max ne les quittait pas des

yeux.

223a. Byto to u tapicera, zamawialiSmy meble.

223b. C’était chez le tapisseur, nous commandions des meubles.

Porownajmy teraz uzycia temps indivis, w ktorych mamy rowniez do
czynienia z imparfait. W zwigzku omnitemporalno$cig stwierdzen nie ma w nich

wymogu umiejscowienia akcji w czasie poprzez okreslenie punktu odniesienia.

224a. Znala na wylot tego cztowieka i jego szelmostwa.

224b. Elle connaissait par cceur cet homme et ses fourberies.

225a. Uczony podzielal pod wicloma wzgledami idee stulecia, w ktorym
przyszto mu zy¢.

225bh. Le savant partageait a beaucoup d’égards les idées de son siécle.

226a. Cesarz instynktownie nie znosil poddanych, z ktérych pomocy musiat
korzystac.

226b. L’empéreur détestait d’instinct les subalternes indispensables.

227a. Nasze mieszkanie znajdowalo si¢ na pierwszym pictrze zabytkowej
kamienicy z XVII1 wieku.
227b. Notre appartement se trouvait au premier étage d’un ancien hétel du

XVIll-eme siécle.

167



4.8. Podsumowanie

Tlumaczenie znaczen faktualnych jest jednym z najtrudniejszych zagadnien
w jezykoznawstwie stowianskim. To zagadnienie znajduje si¢ jednak na marginesie
zainteresowania j¢zykoznawcoé4w. Nieliczne wyjatki stanowig badania J. Forsytha,
O. Dahla i A. Groenn nad jezykiem rosyjskim oraz opis S. M. Dickey, ktéry poswiecit
rozdzial pracy na poréwnawcza analiz¢ tego zjawiska w jezykach stowianskich.
W kregu prac polsko-francuskich, problem uzy¢ faktualnych jest rzadko poruszany i
stanowi raczej kuriozum, niz przedmiot badan. Opis problemu w konteks$cie
ttumaczenia polskiego czasu przesztego niedokonanego jest tym bardziej warunkiem
koniecznym w niniejszej pracy. Dzigki przyjeciu podzialu na pojecia szczegdlowe
i ogodlne, ktore skontrastowane zostaty z Vendlerowskimi kategoriami czasownikow,
otrzymano opis mozliwo$ci thumaczenia uzy¢ faktualnych. Z drugiej strony, opis
ttumaczenia uzy¢ aktualnych pozwolil na wyrdznienie interesujacych zabiegow

stylistycznych, ktore funkcjonujg w tekscie literackim.

ROZDZIAL 5

SZCZEGOLOWE REGULY TLUMACZENIA

Problem ekwiwalencji polskich czasownikow niedokonanych w czasie
przesztym czaséw gramatycznych w jezyku francuskim jest zjawiskiem
skomplikowanym. W jezyku francuskim nalezy wziag¢ pod uwage mozliwos¢
tlumaczenia za pomocg czasow przesztych imparfait, passe composé, passé simple
i PQP. Przy opracowywaniu regul tlumaczenia postuzono si¢ teorig aspektu

S. Karolaka. W oparciu 0 jej zalozenia stwierdza si¢, ze w jezyku polskim,
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w przeciwienstwie do jezyka francuskiego, gramem czasu przesztego nie jest
wyktadnikiem aspektualnym, a posiada jedynie wartos¢ temporalng. Aspekt jest
zawarty jedynie w semantemie czasownika, ktéry moze by¢ ztozony lub prosty.
W jezyku francuskim gramemy czasOw przesztych posiadajg wartos¢ aspektualng.
W zwigzku z tym, warto$¢ aspektualna form czasownikoéw w czasie przesztym jest
wyrazana przez semantem i przez gramem, ktory zawiera ponadto informacj¢
temporalna.

W opisie regul szczegétowych tlumaczenia uwzgledniono w pierwszej
kolejnosci ekwiwalencje polskiego czasu przesztego niedokonanego z imparfait,
a nastepnie z czasami dokonanymi. W$rdd czaséw dokonanych rozrézniono uzycia
restrykcyjne, w ktorych ekwiwalencja ograniczona jest wylacznie do jednego czasu
przesztego. Uwzgledniono takze przypadki bardziej skomplikowane, dopuszczajace

ekwiwalencje¢ zardwno czaséw dokonanych i niedokonanych.

5.1. Ekwiwalencja polskiego czasu niedokonanego i imparfait

Poréwnanie ekwiwalencji polskich czasownikow niedokonanych i imparfait
lezy w centrum niniejszej pracy, gdyz dotyczy niedokonanosci sensu stricto. Jak
zauwazono na podstawie poprzedniej analizy, obydwa zjawiska maja szeroki zakres
wystepowania. Tym bardziej interesujgce jest, W jakich przypadkach w obydwu
jezykach mamy do czynienia z niedokonanoscig. Taka ekwiwalencja ma miejsce W
konfiguracjach habitualnej / iteratywnej i potencjalnej, ktére przedstawiono ponize;j.
5.1.1. Habitualno$¢ w przeszlosci

Czasowi przesztemu niedokonanemu w jezyku polskim odpowiada imparfait
w konfiguracji habitualnej. W jezyku francuskim wytgcznie imparfait moze wyrazac
habitualno$¢ w przesztosci w kontekstach nieograniczonych czasowo: ,,seules les
formes de I’imparfait (...) sont employées pour I’expression de I’habitualité, tandis
que les formes du passé composé et celles du passé simple ne peuvent qu’exprimer

12266

une répetition accidentelle d’événements. Przyjrzyjmy si¢ nastepujagcym

przyktadom.

228a. Czas uplywal artyscie w ten sposob, ze pisal artykuty o malarstwie,

266\, Boneh, E. Doron, Deux concepts d’ habitualité, ,,Recherches Linguistiques de Vincennes 37:
Aspect et Pluralité d'Evénements”, Saint-Denis Presses: Universitaires de Vincennes, s. 113-138, s. 114
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odpowiadal na listy, dziekowal, udzielal rad, podpisywal protesty, ktére mu
dawano do podpisu, odpowiadal na telefony, natomiast malowal niewiele.
228b. Le temps de I’artiste coulait ainsi: il écrivait des articles sur I’art,
répondait aux lettres, remerciait, donnait des conseils, signait des

protestations qu’on lui soumettait, répondait au téléphone, mais peignait peu.

229a. Bal sie spotkan ze znajomymi. Unikal miejsc przez nich uczgszczanych.
Kiedy natomiast spotykal kogo$ ze znajomych, ogarniato go przerazenie.
229b. 1l avait peur des connaissances. Il fuyait les endroits qu’ils

fréquentaient. Quand il rencontrait une connaissance, une panique le prenait.

230a. Przeciez kiedys$ wysiadywale$ u nas catymi dniami. (Kronika, s. 165)

230Db. Autrefois, tu passais des journées entieres chez nous. (Chronique, p. 155)

231a. Zima sedzia przyjmowal to spokojnie, lecz latem czul okrucienstwo
bezsennosci. (Poczatek, s. 81)
231b. En hiver le juge prenait son mal en patience, mais I’été il souffrait

cruellement de ces insomnies. (Seidenman, s. 95)

232a. Kiedy wieczorem zamykal za sobg drzwi do salonu sypialnego,
odnajdywal siebie. (Poczatek, s. 82)
232b. Quand le soir il fermait derriére lui la porte de sa chambre, il se

retrouvait. (Seidenman, s. 96)

Warto zauwazy¢, ze habitualnos¢, ktora posiada w kontek$cie wyznaczony koniec jest

tltumaczona przez passé composé lub passe simple (por. 5.3.1.).

233a. Przez dwa lata palil papierosy.

233b. Pendant deux ans il fuma des cigarettes.

W przyktadach 228-232 interpretacja habitualna ma miejsce dzigki uzyciu czasu

przesztego niedokonanego w jezyku polskim. Istnieja jednak dodatkowe zabiegi,

ktore podkreslaja habitualno$ci czynnosci lub stanu. Ponizej przedstawiono

klasyfikacje¢ sposobow wyrazania habitualno$ci w jezyku polskim.
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5.1.1.1. Okaliczniki cykliczne

Okolicznikami cyklicznymi sg takie wyrazenia jak: co dzien, co tydzien, co pigé lat,
raz na tydzien, trzy razy dziennie, w poniedziatki/w poniedziatek, w dni nieparzyste,
wieczorami i ich francuskie odpowiedniki tous les jours/chaque jour, toutes les
semaines, deux fois par semaine, le lundi, les jours impairs, le soir i inne. Imparfait

jest tu réwniez jedynym mozliwym odpowiednikiem polskiego czasu niedokonanego.

234a. Dzwonil teraz do mnie codziennie o dziewiatej rano.

234Db. Il me téléphonait maintenant tous les matins a neuf heures.

235a. Co godzing przerywal prace na krétki odpoczynek.

235b. Toutes les heures il faisait une pause pour un court repos.

236a. Co dziesi¢¢ minut budzila si¢ przerazona.

236b. Toutes les dix minutes elle seréveillait terrifiée.

237a. Spowiadala sie w kazdy pierwszy pigtek miesigca.
237b. Elle se confessait tous les premiers vendredis de chaque mois.

238a. Od czasu do czasu budzili mnie i mowili, ze musze co$ ze sobg zrobic.
(Zdazy¢, s.98)
238b. De temps a autre on me réveillait pour me dire que je ne pouvais pas

continuer comme ¢a. (Prendre, s. 99)

Ekwiwalencje¢ polskich czasownikdw niedokonanych i imparfait obserwujemy
takze w konfiguracji habitualnej-limitatywnej, w przypadku, gdy czasowe

ograniczenie limituje jedynie odcinek czasowy sekwencji trwania powtarzalnej

czynnosci.

239a. Pltywal po dziesi¢¢ minut.
239Db. Il nageait dix minutes.

240a. Piotr pisal do rodzicoéw trzy razy na miesigc
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240Db. Pierre écrivait a ses parents trois fois par mois.

240a. Grala na pianinie codziennie dwie godziny.

240b. Elle jouait du piano chaque jour pendant deux ou trois heures.

Dla poréwnania przytoczono przyktady tlumaczenia z uzyciem passé composé.
Nalezy podkresli¢, ze passé composé zmienia interpretacj¢ zdania z habitualno$ci na
jednokrotne wydarzenie w przesztosci lub na habitualno$¢ w przesztosci w

zamknietym przedziale czasowym.

239c. Il a nagé dix minutes.
240c. Pierre a écrit a ses parents trois fois par mois.

240c. Elle ajoué du piano chaque jour pendant deux ou trois heures.

5.1.1.2. Okoliczniki wskazujgce na rownoczesno$¢ dwaéch lub wiecej czynno$ci

W tym podpunkcie analizowana jest rownoczesno$¢ dwoch czynnosci w
perspektywie habitualnej, ktora mozna rozpisaé¢ wedtug formuty ZA KAZDYM
RAZEM, KIEDY ZDARZYLO SIE X, NASTEPOWALO Y.

241a. Kiedy tylko on interweniowal, sytuacja, choc¢by byla tragiczna, stawala
sie absurdalna i bezsensowna.
241b. Dés qu’il intervenait, la situation, fat-elle tragique, devenait absurde et

vaine.

242a. Kiedykolwiek wchodzit do tej kawiarni, zawsze zastawal te same osoby.
242b. N’importe quand il entrait dans ce café, il trouvait toujours les mémes

habitués.

243a. Kiedy spotykaliSmy go na plazy w Jelitkowie, méwil, ze niec umie
ptywac. (Weiser, s. 10)

243b. Quand nous le rencontrions a la plage de Jelitkowo, il nous disait qu’il
ne savait pas nager. (David, s. 14)

5.1.1.3. Czasowniki habitualne
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W jezyku polskim formy czasownikow iteratywnych sg tworzone od czasownikéw
podstawowych i wyrazajg zwyczaj. Przykladowo, pis-aé jest czasownikiem
podstawowym, od ktoérego mozna utworzy¢ forme pis-yw-ac, oznaczajaca uktadac co$

na pismie od czasu do czasu.

244a. Bog siadywal przy t6zku sedziego. (Poczatek, s. 82)
244b. Dieu s asseyait prés du lit du juge. (Seidenman, s. 97)

245a. Nazywata si¢ Teresa, pisywala wiersze 1 byta dla mnie antypatyczna.

245b. Elle s’appellait Thérése, écrivait des vers et m’était antipathique.

246a. ,,Kochajcie to, co kocha mtodziez” mawial ks. Jan Bosko.

246h. “Aimez ce que les jeunes aiment” disait pere Jan Bosko.

5.1.1.4. Thumaczenie habitualnosci w kontekscie przystowkow zwyczaju
Przystowki zwyczaju obejmujg okoto pigtnastu wyrazen, do ktdrych zaliczane
sg, miedzy innymi, généralement, habituellement, normalement, ordinairement,
invariablement, rituellement, traditionnellement, usuellement, en général,
d'ordinaire i d habitude.®” Czasowniki, ktre wystepuja wraz z przystéwkami
zwyczaju thumaczone sg przez imparfait. Czasy dokonane nie sg jednak catkowicie
wykluczone z uzy¢ z okolicznikami czasu. Ze wzgledu na zawito$¢ zagadnienia
reguly dotyczace tlumaczenia okolicznikow czasu uwzgledniono jako odrebng

kategorig.

247a. ZwykKle jezdzil za granice samochodem

247b. D’habitude il allait a I’étranger en voiture.

248a. Przewaznie w trudnych sytuacjach sie nie odzywal.

248b. Habituellement dans des situations difficiles il se taisait.

249a. Sen nadchodzil zwykle o trzeciej nad ranem. (Poczatek, s. 81)

249h. Le sommeil venait d’ordinaire vers trois heures du matin.

267 ch, Molinier, Adverbes d’ habitude et phrases habituelles, [w:] A. Borillo (red.), L’emprise du sens
— structures linguistiques et interprétations, Rodopi, Amsterdam 1999
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(Seidenman, s. 95)

250a. Zwykle nie pamietal o kupieniu odrobiny masta czy marmolady.
(Zdobycie, s. 9)

250b. Ordinairement il oubliait d’acheter un peu de beurre ou de confiture.
(Prise, s. 9)

A. Lenci 1 P. M. Bertinetto podkreslaja, ze jedynie czas niedokonany moze
postuzy¢ do wyrazania habitualnos$ci: ,,the intrinsic nature of perfective tenses cannot
be turned into habituality by quantificational adverbs, even by those like generally
that seem more suitable to perform this operation. Rather, to express habituality a
different aspectual value must be chosen, i.e. the imperfective one.”?® Autorzy
poréwnujg nastepujace przyktady:

In quel periodo, la domenica, Gianni mi telefonava tre volte.

In that period, on Sundays, John called-1IMP me three times.

?? In quel periodo, Gianni generalmente / di solito vide Maria la sera.

In that period, John generally / usually saw Mary at night.

5.1.2. Iteratywnos¢

Kolejnym przypadkiem, kiedy polskim czasownikom niedokonanym odpowiada
imparfait jest iteratywno$¢. Iteratywno$¢ w przeciwienstwie do habitualnosci
rozumiana jest jako nieciggta powtarzalno$¢ pewnej czynnosci, ktora nie ma jednak
charakteru zwyczaju. Mozna ja opisa¢ formuta konfiguracji habitualno-potencjalnej:
P BYL TAKI, ZE ZDARZALO MU SIE ROBIC CZYNNOSC X.

251a. Byli wyrozumiali. Przebaczali sobie nawzajem cierpkie stowa.
251b. lls étaient bienveillants. Ils se pardonnaient I’un I’autre des paroles

aigres.

252a. Wloczyl si¢ wciaz po miescie i wracal do domu p6zno w nocy.

268 p Lenci, P. M. Bertinetto, Aspect, adverbs and events: Habituality vs. perfectivity, [w:] J.
Higginbotham, F. Pianesi, A. C. Varzi (red.) Speaking of events, Oxford University Press, Oxford
2000, s. 265-287, s. 273
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252b. Il flanait sans cesse dans les rues et retour nait a la maison tard dans la
nuit.

253a. Ale niedhugo po tej rozmowie o Jowicie Agnieszka zazigbita si¢ 1 lezata w
16zku, wiec musiatem do niej przychodzi¢. Ona si¢ w ogoble tatwo przeziebiala.
(cyt. za H. Wiodarczyk)

253b. Mais peu apres cette conversation sur Jowita, Agnieszka prit froid et dut
garder le lit, je fus donc obligé d’aller chez elle réguliérement. En général, elle

prenait froid facilement, ce qui m’énervait.

Rozroznienie iteratywno$ci, czyli zwyklej powtarzalnosci zdarzenia od
habitualno$ci nie jest proste. Postuzymy si¢ tutaj teorig C. S. Peirce’a, ktory
zdefiniowal zwyczaj jako ogdlng tendencj¢ lub prawo (general law), ,,such that on a
certain kind of occasion a man will be more or less apt to act in a certain general
way... A man may become aware of any habit and, may describe to himself the
general way in which it will act. For every habit, has or is, a general rule.”?*
Habitualno$¢ mozna wigc okresli¢ nastgpujaca formuta logiczng: W sytuacji X na
ogot zachowuje sie¢ w sposéb Y. Istnieje tu wyrazna zbiezno$¢ z rozumieniem
zwyczaju w teorii S. Karolaka. Zauwazmy, ze okreSlenie na ogdf jest niejasne, ale jak
zauwazyt C. S. Peirce, zwyczaj niekoniecznie musi mie¢ miejsce we wszystkich
przypadkach (sytuacjach typu X), by istnie¢: ,,[E]ven when a habit is stable, it usually
permits exceptions and deviations, provided these do not become themselves further
habits”. C. S. Peirce postuluje nastepujagcg zalezno$¢ miedzy iteratywnoscig a
habitualnos$cia: ,,A habit is formed as a general pattern of action and emerges over a
period of time out of actions which are irregular, random, and without design. For
example, the habit of smoking a cigaret after dinner may develop out of occasional
and infrequent acts. The habit, once it is real, is not a single entity, like the cigaret.
Nor is it a specific act, like lighting a cigaret (...) Nor yet is it a particular finite series

1270

of such acts.””" Iteratywno$¢ moze by¢, ale nie musi, punktem wyjscia do zaistnienia

habitualnosci.

%9p A Pharies, Charles S. Peirce and the linguistic sign, John Benjamins B. V., Amsterdam 1985, s.

22
20 p, Savan, An Introduction to C.S. Peirce's Full System of Semeiotic (Toronto Semiotic Circle

Monographs No. 1.), Toronto Semiotic Circle, Toronto 1988
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5.1.3. Narastanie czynnoSci

W jezyku polskim narastanie czynnos$ci wyrazane jest przez konstrukcje im ... tym ...
oraz przez wyrazenia typu coraz, stopniowo. W obydwu jezykach w takich
kontekstach spotyka si¢ aspekt niedokonany. Wsrdd czasdéw francuskich, imparfait
jest szczegdlnie predysponowany do takiego uzycia: ,,La progression n’étant qu’une

variété de la durée s’exprime naturellement par I’imparfait.”*"*

254a. Im bardziej o tym myslal, tym bardziej wydawalo mu si¢ to niemozliwe.

254Db. Plus il pensait a cela, plus cela lui paraissait impossible.

255a. Im bardziej zapadal zmrok, tym bardziej Sandra czula si¢ zagrozona.

255b. Au fur et a mesure que la nuit avancait, Sandra se sentait menacee.

256a. Im bardziej nad tym sie¢ zastanawial, tym bardziej sobie zdawal sprawe¢
Z trudno$ci, ktorych nie przewidziat.
256b. A mesure qu’il y refléchissait, il serendait compte qu’il existait des

difficultés qu’il n’avait pas envisagées.

257a. Stopniowo coraz wiecej ludzi przechodzilo pod wzniostym tukiem
bramy, nad ktéra wspaniata kwadryga Lizyppa zdawala si¢ unosi¢ w powietrzu
Apollina i Diang. (Quo Vadis, s. 47)

257Db. La foule devenait plus épaisse a meésure qu’elle s’engouffrait sous la
volte élancée du péristyle, surmonté du superbe quadrige de Lysias qui
semblait emporter vers le firmament Apollon et Diane. (Quo Vadis, s. 86)

5.1.4. Cecha stala

Wariant potencjalny konfiguracji habitualnej rozpisany jest wedlug formuty
logicznej X JEST TAKI, ZE Z X-EM STALO SIE TAKIE P, KTORE POZWALA
WNIOSKOWAC, ZE X NIE MOZE NIE POWTORZYC. W tej konfiguracji opis
nabiera cech charakterystycznych, ktdre wystepuja przez cate zycie lub przez jakis
znaczacy okres czasu zycia danej osoby. Chociaz cechy state dotycza takze

przedmiotow, analiza skupia si¢ przede wszystkim na przyktadach dotyczacych

2Mp, Imbs, op.cit., s. 124
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charakterystyki osob. Wynika to z faktu, ze przedmioty znacznie rzadziej ulegaja
drastycznym przemianom cech charakterystycznych. Rowniez w terminologii
francuskiej, rozroznia si¢ cechy state i niestate przedmiotow i osob. H. Wallon,
wyrdznia ,,« qualités essentielles de I’objet », qui désignent sa « nature profonde », et
les qualités « contingentes », « étroitement liées & I”aspect de Iobjet ».”2"> Podobnie,
w definicji O. Ducrot, cecha charakterystyczna danej osoby stanowi jej qualité
interne, czyli nieodtaczna cze$é osobowosci.?” Nalezy wiec rozrozni¢ ja od cechy
niestatej osoby, ktora istnieje niezaleznie od cech charakterystycznych. Zauwazmy, ze
to aspekt niedokonany jest w szczegdlnosci predysponowany do wyrazania cechy
statej. ,,Le mebre perfectif désigne un acte, le membre imperfectif a un caractere

inactuel et désigne une propriété permanente de x:

x zgrzeszyl = X A COMMIS UN ACTE CONTREVENANT AUX LOIS
RELIGIEUSES
x grzeszy = X A COMMIS UN NOMBRE DE PECHES TEL QU’IL EST
SUPPOSE EN FAIRE AUTANT”?"

Kontekst sytuacyjny zdania pozwala najczeSciej na rozréznienie cech statych

i niestatych. Przyjrzyjmy si¢ przyktadom ponize;j.

258.Bytam w nocy w aptece po leki; bylo to 27 lutego 2008. Pan, ktory mnie

obstugiwat byt bardzo niemity. (http://poznan.naszemiasto.pl/forum)
259.To bardzo dobry i mity lekarz.

W pierwszym przyktadzie stwierdzenie byl bardzo niemity odnosi si¢ do konkretnej
sytuacji, ktora miala miejsce w przesztosci i niekoniecznie oznacza, ze pan z obstugi
jest w ogoble niemitym cztowiek. Najprawdopodobniej mogt mie¢ zty dzien i dlatego
zachowat si¢ w taki sposob. Na co dzien natomiast moze by¢ bardzo sympatyczny.

Drugie zdanie mozna interpretowac jedynie jako ceche stata. Trudno sobie wybrazié,

22 Santolini, Qualités, propriétés et couples: une approche contemporaine de la précatégorisation
chez Henri Wallon, ,,Enfance”, 2002, nr 4, s. 317-340

2B o, Ducrat, op. cit., s. 6

Mg, Karolak, Aspect: lesinterferences ..., op. cit., s. 73
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by osoba jednego dnia byta dobrym lekarzem, a innego dnia partaczyta swoja prace.
Mimo ze jak pokazano w przyktadzie 258, przymiotnik niemify, a co za tym idzie,
takze jego przeciwienstwo moga zosta¢ uzyte w sytuacji cechy niestalej;
w przykladzie 259 zestawienie dobry i mily lekarz jest rozumiane jako cecha stata.

Ten lekarz jest z natury mitym cztowiekiem.
W tabeli ponizej pogrupowano przyktadowe przymiotniki wedtug mozliwosci
ich uzycia, W znaczeniu cechy stalej, cechy niestatej lub w zalezno$ci od kontekstu

obydwu uzy¢.

Tabela 5.1. Klasyfikacja przymiotnikow

WYLACZNIE CECHA STALA CECHA STALA LUB
NIESTALA

(BYC) dobry, pigkny, inteligentny, madry, Wulgarny, chory,

pobozny, ambitny, staro§wiecki, uczciwy, stary, | malomowny, ztosliwy,

miody, sprawiedliwy, bogaty, prawdomowny, zadowolony, zmeczony,

odpowiedzialny, ghlupi, silny dumny, wyniosty,

Cechy fizyczne: blondyn, brunet, wysoki, niski powolny, wesoly,

(MIEC) niebieskie oczy, dtugi nos itd. powazny, troskliwy

pewny siebie, odwazny

Zrédto: Opracowanie wlasne
Rozroznienie cech stalych 1 niestatych nie dotyczy jednak jedynie

przymiotnikéw, ale takze czasownikoéw, ktore moga informowacé o cechach statych.
Uzycia tego typu W jezyku francuskim rozpatrywat G. Kleiber oraz L. Gosselin. Ten
ostatni jezykoznawca zauwazyl, ze ,le brouillage de I’opposition [état / activité]
trouve a s’appliquer lorsqu’il y a itération fréquentative de I’activité; c’est ainsi que
I’on passe tres facilement, et sans frontiére précise de I’interprétation itérative
a I’interprétation statique, conférant une propriété du sujet de la proposition, avec des
examples du type:

a) Cette année, Paul boit du rhum. (= «est un buveur du rhumy )

b) Depuis deux ans, il fait du vélo. (= «il est cycliste» )

c) Les chinois mangent du chien. (= «sont des mangeurs de chien» )”?"

25 Gosselin, op. cit., s. 65
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G. Kleiber proponuje przeprowadzenie testu dla predykatéw, ktore informujg
o regularnej powtarzalno$ci czynnos$ci typu fumer, boire, collectionner des timbres
i innych. Jesli mozliwe jest sparafrazowanie predykatu w postaci atrybutywnej, mamy
do czynienia z interpretacja habitualng.?’® W ponizszym ujeciu jest ona tozsama ze
stalg cechg osoby. W jezyku polskim obserwujemy sytuacje paralelng. Poréwnajmy

ponizsze przykilady.

260.Spiewata w teatrze na Broadway’u.

261.Wczoraj $piewata w teatrze na Broadway’u.

Przyktad 260 rozumiany jest jako zatrudnienie osoby w teatrze na Broadway’u w
charakterze §piewaczki, czyli oznacza ceche stata. Natomiast przyktad 261 informuje
jedynie o jednostkowym wydarzeniu, go§cinnym wystepie w tym teatrze. Jest to wigc
cecha niestata. G. Kleiber, wsrdd sytuacji habitualnych, wyroznia jako oddzielng
kategori¢ wlasnie predykaty zwigzane z wykonywaniem zawodu (les prédicats
professionnels). Cecha osoby moze zosta¢ wyrazona w postaci ére un N. Jedynie
przyktad 260 moze zosta¢ przedstawiony w formie jest spiewaczkg. Dla przykitadu
261 nie istnieja jednoznaczne przestanki wskazujace na angaz osoby w charakterze
$piewaczki.

W ponizszej tabeli pogrupowano wraz z wyjasnieniem ich znaczenia czasowniki,
ktore moga w zalezno$ci od kontekstu oznaczaé cechy state lub niestate osob. Tabela
nie zawiera wyczerpujacej listy czasownikow, a jedynie pokazuje wybrane

mozliwos$ci uzycia.

Tabela 5.2. Przyklady interpretacji czasownikow o charakterze cech statych

1 niestatych

CZASOWNIK | CECHA STALA CECHA NIESTALA

Tanczy¢ Tanczyt w zespole Weczoraj tanczyt tango, a dzisiaj
»Krakowiak”. salse.

Grac Gral na pianinie (jako W zeszlg sobote grat na §lubie
umiejetnosc) swojej siostry.

Pisa¢ Pisat do ,,Gazety Pisat w tej sprawie so sadu

2 g, Kleiber, Du c6té de la référence verbale, Peter Lang, Berno 1987, s. 132
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Krakowskiej”. ( = byt rejonowego, ale w koncu si¢

zatrudniony) rozmyslit.
Pracowac Pracowat ( = byt zatrudniony) | Wczoraj pracowat w domu.
w Pekao.
Rzadzi¢ Rzadzit catg Afryks. (= byt W turnieju rzadzili kolarze
wiladcg) Astany, ktorym starali si¢
zagrozi¢ jedynie bracia
Schleckowie.
Mysle¢ Myslat nad sensem zycia. Myslat, co odpowiedzie¢ na to
(= rozmyslat) pytanie.
Pi¢ Kowalski pit. (= byt pijakiem) | Na weselu pit szampana.
Pali¢ Palit od pigtnastego roku Pierwszy raz w zyciu palit cygaro
zycia. (= byl palaczem) kubanskie.
Ktama¢é Nie wierzylem mu, bo ktamal | Ktamat o swoim sukcesie na
jak z nut. (= byt ktamcg) gieldzie papierow wartosciowych.
Kras¢ Kradt samochody w Weczoraj kradt gruszki z sadu
Niemczech i sprzedawat je w | sgsiada, a dzisiaj przyszedt go
Polsce. (= byt ztodziejem) przeprosic.
Zbierac Zbierat ztom, zeby pomoc PiS zbieratl podpisy pod
rodzinie. (= byl zbieraczem kos$ciotem.
zlomu)

Zrédto: Opracowanie wiasne

Thumaczenie cech statych 1 niestalych nalezy rozpatrywa¢ w nastepujacych

kategoriach:

a. Ttumaczenie cech statych

W jezyku polskim rozréznienie cech statych od niestatych ma miejsce jedynie na
podstawie kontekstu, jak zostalo to pokazane uprzednio. Natomiast w jezyku
francuskim, rozréznienie to ma wplyw na wybor odpowiedniego czasu przesztego.
Imparfait jest jedynym czasem przesztym, ktdry moze wyraza¢ stala cechg¢ osoby:
»Lorsqu’un énoncé est a I’imparfait, I’état ou I’événement constituant son propos sont
présentés comme des propriétés, comme des caractéristiques du théme, et qualifient

celui-ci dans sa totalité.” Przyjrzyjmy si¢ ponizszym przyktadom.
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262a. On byl bardzo silny.
262b. 1l était tres fort.

263a. Mial krotki, prosty nos.

263b. Il avait un nez court et droit.

264a. Wuj byl prostym cztowiekiem. (Zdobycie, s. 117)
264b. L’ oncle était un homme simple. (Prise, s. 225)

265a. Byl wtedy glupi. (Zdobycie, s. 117)
265b. 1l était béte alors. (Prise, s. 225)

266a. Jan produkowal meble.

266b. Jean fabriquait des meubles.

Wszystkie powyzsze przyktady wyrazaja cechy state i dlatego sg thumaczone na jezyk
francuski z uzyciem imparfait. Na uwage zastuguje zwlaszcza ostatni przyktad
z uzyciem wtedy. Cecha gfupi odnosi si¢ do pewnej epoki w zyciu 0soby, ktora juz si¢
zakonczyla. W przeciwienstwie do pozostatych przyktadow, gdzie nie ma informacji
o zmianie cechy statej (by¢ moze ulegta zmianie, ale nic o tym nie wiadomo),
przyktad 265 nalezy interpretowac¢ w nastepujacy sposob. Podmiot kiedys byt ghupi, a
teraz juz jest madrzejszy. Podobnie, ,,from an utterance such as Paul était intelligent,
"Paul was intelligent’, is that Paul is no longer intelligent, unless there are good
reasons to believe the contrary.”?”’ W takiej sytuacji mozna si¢ rownie dobrze
spodziewa¢ uzycia passé composé. Czesto zasady uzycia imparfait i passé composé
przedstawiane sa wlasnie w ten sposob:

He was good looking, he may still be or used to be (imperfect in French, il

était beau).

He was good looking, he is no longer so (perfect in French, il a été beau).?’

21T\, De Mulder, C. Vetters, The French imparfait, determiners and grounding, [w:] F. Brisard
(red.), Grounding The Epistemic Footing of Deixis and Reference, Mouton de Gruyter, Berlin 1997, s.
125

2"8 Erenchvita — French Grammar Section, [dostep: 14. 07.09], [dostepny:]
http://www.staff.city.ac.uk/~ra735/grammar/french/verbs/perfect.html
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Te regule zdaja si¢ potwierdzac przyktady 267 1 268.

267a. Im bardziej byl pobozny za zycia, tym szybciej nalezy go pogrzebac.

267b. Plus le défunt a été pieux de son vivant, plus vite on doit I’enterrer.

268a. Kiedys byla pickna.
268b. Elle a éébelle un jour.

Nalezy zastanowiC si¢, w jakich sytuacjach zdanie ttumaczone bedzie przez passé
composé, a kiedy przez imparfait, gdyz fakt zakonczenia cechy statej nie jest tutaj
wcale decydujagcym czynnikiem. Wyjasnienie uzycia imparfait znaduje si¢ we
wspomnianym artykule O. Ducrot. ,,Supposons que le theme soit une période passée
P (ou un objet considéré pendant cette période), et que le propos soit un événement
particulier E qui, pour des raisons factuelles, n’a pu occuper qu’une faible portion de
cette période. En décrivant E a I’imparfait, on laisse entendre qu’il a eu une
importance suffisante pour pouvoir caractériser P dans sa totalité.”?’® O. Ducrot
nazywa t¢ funkcje imparfait la fonction qualificatrice. W przyktadzie 265, rozméwca
uznaje wiec bycie ghupim jako charakterystyczne dla danej osoby w danym przedziale
czasu. Przyktady, w ktorych uzyty jest passé composé, ktadg nacisk na krotkotrwatosé
tej cechy. Informujg przyktadowo o tym, ze na co dzien osoba takg nie jest albo
obecnie juz taka nie jest. Poréwnajmy uzycie przymiotnika grossier w przyktadzie
269 i 270.

269. Le parent dit que I’enseignant a été grossier et impoli durant la

conversation téléphonique. (cecha krotkotrwata)

270. 1l était tres grossier malgré I’influence de sa mére la reine philosophe.

(cecha stata)
Te¢ zalezno$¢ podkresla A. Lenci w jezyku wtoskim:

271. Gianni fumava el Marlboro, ma quell’estate ha fumato le Chesterfield.

2190, Ducrot, op. cit., s. 1-23,s. 8
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Uzycie czasownika niedokonanego podkresla natog Gianni, ktéry jest palaczem
Marlboro. Natomiast, ,,the second clause (with a perfective tense) refers to a sequence
of events of smoking Chesterfields which is however felt as closed and as a sort of

1,280

exception to the standard habit of smoking Marlboros. Przyjrzyjmy si¢ innym

przyktadom, ktore potwierdzajg uprzednie spostrzezenia.

272a. Joanna $wietnie $§piewala wczoraj wieczorem.

272b. Joanna a chanté divinement, hier soir.

273a. Joanna $piewala w orkiestrze ludowe;j.

273b. Joanna chantait dans un orchestre folklorique.

Rozroznienie miedzy cechg stala a krotkotrwalg sprawia, ze potaczenie cech, ktore
sklasyfikowano wytacznie jako state z passé composé jest czesto nienaturalne.
Przyktadowo zdanie takie jak Elle a été viellle. sugeruje, Zze staros$¢ jest cecha

krotkotrwata i ze podmiot w jakis sposéb odmtodniat.?*

b. Thumaczenie cech, ktore ustaly w przesztosci

Przyjrzyjmy si¢ teraz przyktadom, w ktorych cecha uznawana za stata ulegta
zakonczeniu w przesziosci. O jej ustaniu informuje kontekst zdania, najczeSciej
okoliczniki czasu ograniczajgce przedzial czasowy z prawej strony, takie jak
przez + okres czasu. Ze wzgledu na zamknigcie sytuacji w przesztosci, w jezyku

francuskim konieczne jest uzycie czasu dokonanego passé composé.

274. Paul a fumeé pendant trois ans (dans sa jeunesse).

275. Jean a travaillé chez Renault pendant cing ans. (cyt. za G. Kleiber)

W jezyku polskim w takich kontekstach wyst¢puje niezmiennie aspekt niedokonany.

Dla ilustracji przytoczono kilka przyktadéw thumaczenia.

276a. Przed wojna, kiedy bytem chory, Helena byla nieoceniona.

280\, Boneh, H. Doron, op. cit., s. 342

Ble, Blanche-Benveniste, J. Deulofeu, J. Stéfanini, K. van den Eynde (red.), Pronom et syntaxes:
L' approche pronominale et son application en francais, SELAF, Paryz 1984, s.121
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276b. Avant la guerre, au moment ou j’étais si malade, Héléne a été
admirable.

277a. Kiedy uwielbiata swojego m¢za, Swietnie orientowala si¢ w kwestiach
ekonomicznych i kolonialnych.
277b. Au temps ou elle adorait son mari, elle a été brillante sur les questions

économiques et coloniales.

b. Uwagi dotyczace cechy niestatych w jezyku francuskim
Przyjrzyjmy sie jeszcze raz przymiotnikom w tabeli 29. Mimo ze niektére z nich

sklasyfikowano jako cechy state, istniejg przyktady ich uzycia z passé composé.

278a. Ben Laden a été responsable des attentats du 11 Septembre.
279a. C’est ce Ministre qui a été béte lors de I’affaire Khalifa.

280a. Il a étéintelligent de changer sa decision.

Nie jest to jednak sprzeczne z przedstawiong uprzednio definicjg cechy statej. W ich
tltumaczeniu na jezyk polski nalezy zauwazony¢, ze poszczegdlne przymiotniki nie

oznaczajg cech statych.

278b. Ben Laden byl odpowiedzialny za zamachy 11 wrzeénia.
(nie oznacza to, ze byt w ogdle osobg odpowiedzialng)

279b. To ten minister glupio si¢ zachowal w sprawie Khalifa.
(nie oznacza to, ze byt ghupig osobg)

280b. Madrze postapil zmieniajgc swojg decyzje.

Rowniez imparfait moze by¢ uzyty w stosunku do cech krotkotrwatych, co nie jest

sprzeczne z uprzednim wytlumaczeniem. Porownajmy ponizszy przyktady:

281. Elle était belle.
282. Elle était belle hier soir.

W przykladzie 281, pigknos¢ jest cechg stalg podmiotu. Zestawienie imparfait z

okolicznikiem hier soir sprawia, ze przymiotnik belle traci w przyktadzie 282
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charakter cechy statej. Takie polgczenie rozumiane jest jako fakt, ze osoba bylta
pickna przez jeden wieczor nie ze wzgledu na ceche wilasna, ktéra tak krotkotrwata
by¢ nie moze, ale ze wzgledu na inne czynniki, ktore to sprawity, na przyktad stroj,
makijaz, fryzure. W jezyku polskim odréznienie cechy krotkotrwatej od stalej jest
niekiedy bardziej wyrazne niz w jezyku francuskim. Zdanie Byla pickna wczoraj
wieczorem wypowiedziane w stosunku do osoby brzmi nienaturalnie. Mozna je uzy¢
z powodzeniem w stosunku do pogody, gdyz pogoda jest z natury niestata. Takze w
jezyku francuskim, zdanie La nuit était belle hier soir. jest catkowicie poprawne.

Przyktad 282 przettumaczono w nastepujacy sposob:

282b. Picknie wygladala wczoraj wieczorem.

Rozréznienie pomiedzy uzyciem cech statych i cech niestalych nie jest zawsze

widoczne w jezyku polskim. Interpretacja odbywa si¢ wtedy na podstawie kontekstu.

283a. Byli razem bardzo szczesliwi. (cecha stata)

283b. Ils étaient trés heureux ensemble.

284a. Byl szczesliwy, ze mogt ci pomoc. (cecha krotkotrwata)
284b. 1l a été heureux de pouvoir t’aider.

d. Uzycie imparfait z cechami wylgcznie niestatymi

Niektore przymiotniki moga by¢ rozumiane jedynie jako cechy niestate. Przyktadowo
przymiotniki zaskoczony i zmeczony, sa interpretowane jako cechy krotkotrwate. Nie
jest mozliwe, by kto§ byl zaskoczony przez wickszo$¢ swojego zycia. Bycie
zaskoczonym moze by¢ jedynie stanem, w ktorym znajduje si¢ osoba przez pewnien
czas. Jest to zasadnicza rdoznica migdzy cecha osoby a stanem: ,states refer to
sporadic or ephemeral acts or behaviors lasting perhaps no longer than a few hours, or
even occasional moods such as joy or anger.”?® W opisach stanéw, imparfait nie
tylko nie jest wykluczony z uzycia, 0 czym wspomniano przy okazji zdania

dotyczacego pogody, ale wickszo$¢ podrgcznikéw gramatyki potwierdza mozliwosé

%82 T Chamorro-Premuzic, Personality and Individual differences, Blackwell, Oxford 2007, s. 18
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jego uzycia. ,,L’imparfait exprime la durée dans le passé (état, description, [...]).”%*

Opisy stanow w danym momencie w przeszto$ci sg thumaczone przez imparfait.

285a. Byla zmg¢czona, bo spata tylko pig¢ godzin.

285b. Elle était fatiguée parce qu’elle n’avait dormi que cing heures.

286a. W tym momencie byla zaskoczona.
286b. A ce moment, elle était surprise.

e. Uzycie passé simple
Potaczenie cechy stalej z passé simple jest nie tylko nienaturalne, ale takze

niepoprawne, co pokazuje przyktad ponize;j.

287a. Ludwik X1V miat orli nos.

287b. *Louis XIV eut un nez aquilin.?*

Passé simple jest jednak mozliwy w kontek$cie zmiany uprzedniej cechy statej lub

nabycia nowe;j.

288a. Po operacji plastycznej wykonanej przez niekompetentnego chirurga,

Brigitte Bardot miata orli nos.

288b. Apres avoir éte opéree par un chirurgien esthétique incompeétent,
Brigitte Bardot eut un nez aquilin.?®

Passé simple nie jest catkowicie wykluczony ze wszystkich uzy¢ z cechami

charakterystycznymi. Przytoczmy kolejny przyktad C. Vettersa.?®

289a. Louis XIV fut un puissant monarque.
289b. Louis X1V était un puissant monarque.

283 \/, Watson Rodger, Mieux écrire mieux s exprimer, Canadian Scholars® Press, Toronto 1997, s. 81
B Vetters, Temps, aspect et narration, Rodopi, Amsterdam 1996, s. 109

28 |bid,

2 ¢, Vetters, op. cit., s. 26
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C. Vetters thumaczy roznicg znaczen przyktadéw 289a i 289b w nastepujacy sposob:
»Le choix entre PS et IMP dépend de ce que I’ont veut exprimer: le PS fut caractérise
le regne de Louis XIV dans son ensemble; I’IMP était décrit un moment particulier de

son régne.”

5.2. Thumaczenie polskiego czasu niedokonanego w kontekscie okolicznikéw
Czasu: zarys roznic miedzy thumaczeniem przez passé compose, imparfait i passe
simple

Pokazana uprzednio funkcja okolicznikéw we wspottworzeniu warto$ci
aspektualnej predykatu w jezyku francuskim wymaga glebszej analizy z punktu
widzenia tlumaczenia czasownikow niedokonanych w jezyku polskim. Niektore
kategorie okolicznikow w jezyku francuskim posiadajg restrykcje w zakresie
taczliwosci z poszczegdlnymi czasami gramatycznymi, nalezy wigc poswieci¢ im
szczegblng uwage. Wspomniana uprzednio klasyfikacja C. Vet’a, w ktorej istnieje
pig¢ kategorii przystowkow, pomimo zalet, wymaga uscislenia. Pierwsza kwestig jest
scharakteryzowanie kategorii, ktore u C. Veta wchodzg w zakres zdan iteratywnych i
habitualnych. Nast¢pnie, nalezy skupi¢ si¢ na sposobach rozroznienia kategorii

lokalizatorow temporalnych i kwantyfikatorow.

5.2.1. Iteratywnos¢, zwyczaj i frekwencja: rozréznienie

W jezyku polskim nie zachodzi potrzeba wyroznienia kategorii przystowkow
zwyczaju (w terminologii francuskiej znanych jako les adverbes d’habitude lub les
adverbes de généricité), przystowkow frekwencji (les adverbes de fréquence) lub
przystowkow iteratywnych, gdyz powyzsze kategorie tacza si¢ jedynie z czasem
przesztym niedokonanym. Jednak w jezyku francuskim rdznica jest istotna dla
ttumaczenia. Powyzszy podzial przeklada si¢ na system czaséw gramatycznych w
jezyku francuskim. Wpyrazenia krotno$ci ograniczonej nigdy nie moga
wspotwystepowac z czasami niedokonanymi. Natomiast cechg charakterystyczng
przystowkow zwyczaju jest wrecz przeciwnie, to, ze ,,ils ne sont compatibles qu’avec
le présent et I’imparfait employés avec leur valeur aspectuelle d’habitude.”?’
Przystowki frekwencji moga z kolei by¢ taczone zaréwno z imparfait, jak i z passé

composeé i z passé simple.

287 ch, Molinier, op. cit., s. 81
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W celu rozréznienia tych kategorii postuzymy si¢ opisem zagadnienia
w podrecznikach gramatyki. G. Kleiber w swoim opracowaniu zdan habitualnych
poréwnuje na podstawie ponizszych przyktadéw okoliczniki iteratywne i okoliczniki

frekwencji:

Paul est allé quelquefois/ souvent a I’école a pied, le mois dernier.

Paul est alle 10 fois/ plusieurs fois & I’école a pied, le mois dernier.

G. Kleiber stwierdza, ze podstawowg rdznicg jest kwestia relacji zdarzenia wzgledem
przedziatu czasu. Okoliczniki iteratywne pozostaja w stosunku inkluzji wzgledem
przedzialu czasu: ,,une phrase simplement itérative est une phrase qui présente une
situation comme étant vérifiée a deux, trois, ... plusieurs reprises a I’intérieur d’un
intervalle temporel.”?®® Znaczenie okolicznikow frekwencji moze by¢ natomiast
rozpatrywane jedynie wzgledem catosci przedziatu czasowego: ,,Une phrase
fréquentative, au contraire, présente I’itération comme s’étendant sur tout I’intervalle
temporel.” Wyrdznienie okolicznikow iteratywnych, nazywanych kwantyfikatorami
krotnos$ci ograniczonej, jest wazne, gdyz przedstawiaja one zamknigta liczebnie
catos¢. W jezyku francuskim nie moga wspotwystepowac z imparfait. Na tym etapie
nalezy rozrdzni¢ okoliczniki zwigzane z habitualnoscig oraz takie, ktére reprezentuja
wyrazenia frekwencyjne sensu stricto.

Ch. Molinier proponuje podzial ze wzgledu na cechy sktadniowe i skupia si¢
na rozroznieniu przystowkow frekwencji (les adverbes de fréguence) oraz
przystowkow okreslajace zwyczaj (w terminologii francuskiej znanych jako les
adverbes d habitude lub les adverbes de généricité). Zasadnicza rdznica jest to, ze
»[les adverbes d’habitude] appartiennent au sous-ensemble des adverbes de phrase,
qui affectent la phrase dans son ensemble et ne sont pas liés au verbe.”?*® Przystowki
zdania spelniaja nastepujace kryteria®®’:

a. Moga znajdowaé si¢ na wyrdznionej pozycji (position détachée en téte de
phrase) w zdaniach afirmatywnych, w zdaniach z negacja i w pytaniach:

Normalement, doit-il venir? / Normalement il ne vient pas

288 g, Kleiber, Du c6té..., op. cit., s. 115

289 Ch. Molinier, Adverbes d' habitude et phrases habituelles, [w:] A. Borillo (red.), L’ emprise du sens
— gtructures linguistiques et inter prétations, Rodopi, Amsterdam 1999, s. 207
290 por. takze D. Maingueneau, Précis de grammaire pour les concours, Nathan, 2001, s. 56-61
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b. Nie mogg by¢ wyroznione w formie C'est ... que.
* C’est habituellement que Max se déplace en bus.
Przystowki zwyczaju obejmujg okoto pigtnastu wyrazen, do ktérych Ch. Molinier
zalicza généralement, habituellement, normalement, ordinairement, invariablement,
rituellement, traditionnellement, usuellement, en général, d’ordinaire i d habitude.
Tymczasem, ,[les adverbes de fréquence] appartiennent au sous-ensemble des
adverbes integrés a la préposition, dits encore adverbes de maniere, et ils sont des
modifieurs du verbe.”?*! Charakterystyczne jest to, ze:

a. Moga znajdowaé si¢ na wyrdznionej pozycji (position détachée en téte de
phrase) w zdaniach afirmatywnych, ale nic w zdaniach z negacjg i w
pytaniach:

Geénéralement + Habituellement + D’ordinaire + ..., Max se dépace-t-il en bus?

b. Mogg by¢ zawarte w formie wyrazenia C' est ... que. 292

Ponizej przytoczono najczesciej spotykane przystowki frekwencji, a mianowicie:
jamais, toujours, souvent, rarement, parfois, quelquefoisi inne wyrazenia zawierajace
zwrot fois i jego multiplikacje (X fois). Kategori¢ krotnosci ograniczonej nalezy

jednak analizowa¢ oddzielnie.

5.2.2. Wyrazenia frekwencji: problem ttumaczenia

Kluczem do zrozumienia uzycia czasé6w francuskich z wyrazeniami
frekwencji jest roznica migdzy iteratywnoscig a habitualno$cig wydarzenia. Nalezy
podkresli¢, ze cze$¢ badaczy traktuje iteratywno$¢ 1 habitualnos¢ jako pojecia
synonimiczne. ,,In some discussions of habituality, it is assumed that habituality is
essentially the same as iterativity, i.e. the repetition of a situation, the successive
occurrence of several instances of the given situation.”®®® Rozroznienie micdzy
pojeciem iteratywno$ci a habitualno$ci ma jednak fundamentalne znaczenie dla
thumaczenia.

F. Nef przedstawia nast¢pujacag regute, a mianowicie ,,un SV sera dit itératif si
I’événement qu’il exprime survient pour certains intervalles seulement, tandis qu’un

SV sera dit habituel si I’événement survient pour tous les intervalles en questions.”?*

21 ch, Molinier, op. cit., s. 207

292 ch, Molinier, F. Levrier, Grammaire des adverbes, Librairie Droz, Genewa —Paryz 2000, s. 254
293 g, Comrie, op. cit., s. 27

24, Kleiber, op.cit, s. 24
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Iteratywno$¢ jest tozsama z powtarzalnos$cig zdarzenia, ale ro6zni si¢ od habitualno$ci
tym, ze nie wyraza pewnego mniej lub bardziej stalego zwyczaju, ktory jest
charakterystyczny dla osoby. Jak zauwazono uprzednio, iteratywnos$¢ jest ttumaczona
przez passé composé lub passé simple, natomiast habitualno$¢ przez imparfait.
W specyficznych kontekstach istnieje mozliwo$¢ rozréznienia uzycia aspektu
dokonanego i niedokonanego w sytuacjach habitualnych i iteratywnych. Jak
podkresla H. Wtodarczyk: ,La valeur habituelle (souvent dite itérative) de
I’imperfectif est unanimement reconnue dans les langues slaves. Tous également
opposent cette valeur a celle du perfectif exprimant des faits uniques non répétes. La
plupart des auteurs signalent également que le perfectif n’exclut pas toute notion de
répétition mais qu’il s’agit d’un autre type de répétition que celle présentée
a I'imperfectif.” i dalej ,,L’explication la plus généralement retenue de cette
distinction consiste a définir la répétition exprimée au perfectif comme une somme
définie d’occurrences de I’action exprimée par le verbe et celle exprimée a
I”imperfectif comme un ensemble non limité d’occurrences de cette méme action.”?*
Sprébujmy oceni¢ na podstawie przyktadow jak odroznia¢ kategorie

habitualnosci i iteratywnosci w kontekscie zdania.

5.2.2.1. Uzycie przystowkow czestotliwosci na przykladzie przystowkow czesto i
rzadko
Aby rozrozni¢ reguly uzycia francuskich czasow przesztych, porownajmy

najpierw nastepujace przyktady z wyrazeniami czesto i rzadko.

290a. Jako dziecko cze¢sto chorowal.
290b. Enfant, il était souvent malade.

290c. Enfant, il a été souvent malade.

Biorac pod uwage definicj¢ habitualnosci i iteratywnoS$ci, roéznic¢ mig¢dzy serig
przyktadow 290a—C rozumiane sg w nastepujacy sposob. W 290b cecha
charakterstyczng dziecinstwa podmiotu jest to, ze mial w zwyczaju chorowac. Taka
interpretacja jest zwigzana z charakterystyka imparfait: ,,Les phrases a I’imparfait
avec des adverbiaux fréquentatifs ont un aspect habituel qui ne distingue pas

295 cyt. za B. Kuszmider, op. cit, s.140
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d’occurrences individuelles du proces. Bien plus, les occurrences individuelles du
proces sont homogéneisées pour indiquer une habitude (...) L’imparfait présente un
intervalle de temps homogene a I’interieur duquel il n’y a pas de changement de
situation. La valeur de vérité reste la méme tout le long de I’intervalle.”**® Przyktad
290c ktadzie nacisk na powtarzalnos$¢ choroby, czyli na to, ze wiele razy zdarzyto mu
si¢ tak, ze chorowal w dziecinstwie. Nie jest to jednak cecha charakterystyczna jego
dziecinstwa. Uzycie imparfait posiada interpretacj¢ statyczng (lecture qualitative),
natomiast passé composé ktadzie nacisk na zdarzenie (lecture événementielle).

Poroéwnajmy dla ilustracji nastepujace przyktady.

291a. Czgsto przebywal w Drohobyczu. (Amerykanska, S. 6)

291b. Il sgjournait souvent a Drohobycz. (= zwyczaj)

(Whisky, s. 14)

291c. Il a souvent s§ourné a Drohobycz. (= wiele razy zdarzyto sie, tak, ze

przebywat w Drohobyczu)

292a. Pewnie p6zniej, czgsto zmieniala kochankdw. (Amerykanska, S. 8)
292b. 1l est certain qu’elle changeait souvent d’amants. (= miata zwyczaj tak
robic)

292b. Il est certain qu’elle changea souvent d’amants. (= wiele razy zdarzyto
si¢ tak, ze zmieniata kochankow)

(Whisky, s. 16)

Na tej samej zasadzie co przystowek czesto funkcjonuje przystowek rzadko
oraz inne przystowki cze¢stotliwosci takie jak czasami.

293a. Szymon wynosil ja [lornetke] z domu bardzo rzadko. (Weiser, s. 32)

293b. Simon ne les emportait que trés rarement. (= taki miat zwyczaj)

(Weiser, s. 36)

293c. Simon ne les a emporté que tres rarement. (= rzadko zdarzyto si¢ tak,

ze wyniost je z domu)

294a. Ludzie rzadko o nim mysleli. (Poczatek, s. 48)

2%\, Asnes, op. cit.,s. 3-4
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294b. Les gens pensaient rarement a lui. (= mieli w zwyczaju rzadko o nim
myslec)
294c. Les gens penserent rarement a lui. (= rzadko zdarzylo si¢ tak, ze o nim

mysleli) (Seidenman, s. 57)

295a. Siadal tu czasami.
295a. Il s asseyait parfois ici. (zwyczaj)
295c. Il s'est parfois assisici. (powtarzalnos¢)

O habitualnej warto$ci imparfait $wiadczy mozliwos¢ generalizacji zjawiska
w przesziosci. A. Lenci 1 P. M. Bertinetto wskazuja na fakt, ze jedynie czas
niedokonany moze wystgpowaé w zdaniach z tak zwanymi obiektami zerowymi (null
objects).?®” Kategoria obiektéw zerowych dotyczy stow, ktore nie musza byé
wyrazone bezposrednio w zdaniu. Ich pominigcie nie wptywa jednak na sens zdania,
gdyz obiekt zerowy pozostaje w domysle. W zdaniu Et alors, ou a-t-on vu que la
musique rendait heureux? czasownik rendre nie posiada dopelnienia wyrazonego
bezposrednio w zdaniu. Dopetnienie pozostaje w domysle jako Et alors, ou a-t-on vu
gue la musique rendait [les gens] heureux? Obickty zerowe mogg wystepowac
jedynie w zdaniach habitualnych, gdyz wprowadzaja znaczenie generalizacji.
P. M. Bertinetto i A. Lenci pokazuja t¢ zalezno$¢ na podstawie ponizszych
przyktadow, w ktorych dodatkowo obecne sg przystowki frekwencji. Obiekt zerowy

jest oznaczony jako proarb.

(13) a. In passato, la musica rendeva spesso / generalmente / sempre proarb
felici.
b. * In passato, la musica ha reso spesso / generalmente / sempre proarb felici.
(14) In passato, la musica ci ha resi (spesso) felici.
W pierwszym zdaniu uzycie czasu przesztego dokonanego, ktory wskazuje jedynie na
iteratywno$¢ zdarzenia, jest niepoprawne. Pordwnujac ten przyklad zauwazono te
zalezno$¢ w jezyku francuskim: *Et alors, ou a-t-on vu que la musique a rendu
heureux? Natomiast w drugim przyktadzie dopetnienie czasownika jest jednostkowe,

co thumaczy uzycie czasu dokonanego, rowniez w jezyku francuskim: La musique

27 p, Lenci, P. M. Bertinetto, Aspect, adverbs and events..., op. cit., s. 265-287
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nous a rendu souvent heureux.

5.2.2.2 Uzycie przystéwkow zawsze i nigdy

Przystowki zawsze i nigdy moga taczy¢ si¢ zarowno z imparfait jak i z passe
composé / passé simple. Przyktady 296 i 297 ponizej sg zdaniami o charakterze
habitualnymi, stad mamy do czynienia z uzyciem imparfait. Ze wzgledu na uzycie

tego czasu, czasownik nabiera znaczenia cechy charakterystycznej.

296a. Oni chodzili zawsze razem. (Weiser, s. 63)
296b. Elle était toujours avec lui. (Weiser, s. 65)

297a. Dziadek zawsze zle spal. (Kronika, s. 70)

297b. Grand-pere dormait toujours mal. (Chronique, s. 67)

298a. On nigdy nie klamal. (= nie byt ktamca)
298b. Il ne mentait jamais.

299a. Nigdy nie szedl z innymi do « Malinowej ». (= nie byt bywalcem tej
restauracji)

(Zdazy¢, s. 67)

299b. Il n’allait jamais avec les autres au restaurant Malinowa.

(Prendre, s. 68)

Przyjrzyjmy si¢ teraz ponizszym przykltadom, w ktorych uzyty jest passé
composé. Ze wzgledu na zwigzek passé composé z terazniejszoscia, takie zdania

posiadaja dodatkowa interpretacje.

300a. Zawsze byles najlepszy. (Kronika, s. 17)

300b. Tu astoujours été le meilleur. (Chronique, s. 17)

301a. Stuchaj, ty zawsze histeryzowales. (Kronika, s. 92)
301b. Tu n’as jamais été qu’un histerique. (Chronique, s. 104)

302a. Zawsze mialem podziw dla cenzury. (Kronika, s. 38)
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302b. J’ai toujours eu beaucoup d’admiration pour la censure.
(Chronique, s. 43)

W przyktadach 300-302, nalezy doszukiwa¢ si¢ zwigzku czasownika
Z terazniejszoscig. Stwierdzajac zawsze byles najlepszy, mamy na mysli, ze podmiot
nie tylko byt, ale oceniany jest z terazniejszej perspektywy i w pewnym sensie ta
charakterystyka trwa do momentu wypowiedzi. Mimo ze mozna domysla¢ si¢ dalszej
kontynuacji tej cechy, czas passé composé nie jest jednak w stanie o tym

298

informowac¢.”> W tego typu znaczeniach passé composé jest jedynym mozliwym

wyborem, gdyz zardwno passé simple jak i imparfait ,,[ne permettent pas] d’établir un

lien avec le présent.”*®

Dodatkowa interpretacj¢ zdan tego typu przedstawia
B. Kuszmider. ,,Dans [les] énoncés [ou] I’énociateur évoque un état induit par son
experience constituée sur la base d’une série de situations (...) ou d’occurences
passées (...). Ceci nous autorise a parler de valeur de bilan. On retrouve donc ici, dans
les emplois différents, la valeur totalisante des marqueurs toujours et jamais qu’a bien
mise en valeur J.-J. Franckel, en particulier dans leurs liens aux verbes au passé
composé et on peut donc, a partir de nos propres examples, conclure avec lui que
« toujours marque qu’il n’existe pas de t [instant] ou il n’y aurait pas eu de
localisation de P [procés] ».”*® Ten zwiazek z terazniejszoscia jest jeszcze bardziej

wyrazny w przyktadach 303 1 304:

303a. Idealizacja zycia zawsze mnie draznila, drazni i bedzie drazni.

303b. L’idéalisation de la vie m’a toujours agace, elle m’agace et continuera

de m’agacer.

304a. Zawsze bylem ci wdzigczny i jestem w dalszym ciggu.

304b. Je t’ai toujours apprecié et je continue de t’apprécier.

28 g, Schaden, Jet’ai aimé, c’'est que jet aime?, [dostep: 15.02.09], [dostepny:]
gerhard.schaden.free.fr/Pub/SCHADEN.recherches.0308.doc
97 Guentchéva, Temps et aspect..., op. cit., 5.194

S0g, Kuszmider, op. cit., s. 160

194



Dla poréwnania, zestawiamy je z przyktadami 305 i 306, w ktorych uzyty jest passé

compos¢ w zdaniach z negacja.

305a. Przeciez nigdy ci nie mowilam o0 ambicji. (= nie zdarzyt si¢ nawet raz,
kiedy moéwitam o ambicji)
(Kronika, s. 219)

305b. Mais je ne t’ai jamais parlé d’ambition. (Chronique, s. 205)

306a. Nigdy nikogo o nic nie prosilem. (= nic zdarzy? si¢ nawet jeden raz,
zebym kogos poprosit) (Kronika, s. 219)

306b. Je n’ai jamais rien demandé a personne. (Chronique, s. 205)

Do tej pory nie wspomniano o warunkach uzycia passé simple. Czas ten, w
przeciwienstwie do passé¢ composé, odcina si¢ w wyrazny sposob od terazniejszosci.
Porownajmy w jaki sposob uzycie tego czasu wplywa na interpretacj¢ wyrazen

frekwencji.

307a. Chyba nigdy nie muzykowal. (Amerykanska, s. 6)
307b. Il ne fit jamais sans doute de musique. (Whisky, s. 14)

W przyktadzie 307, wzigtym z opowiadania Poczgtek umierania A. Szczypiorskiego,
narrator wspomina swoje dziecinstwo 1 dawno zmarlego wuja Nikodema.
Zastanawiajac si¢ nad tym, kim wiasciwe byl Nikodem, dochodzi do wniosku, ze wuj
Z pewnoscig nie muzykowai. Uzycie passé simple jest uzasadnione tym, ze narrator

spoglada i ocenia odlegla przesztosé z terazniejszej, dojrzalej perspektywy. ™

5.2.3. Okoaliczniki presupozycyjnejuz i jeszcze

Pojecie presupozycji definiowane jest nastepujaco: ,toute présupposition qui
implique que ce qui est présupposé est antérieur au présupposant™®? C. Vet,
L. Gosselin 1 inni jezykoznawcy zaliczaja do tej kategorii, mi¢dzy innymi, okoliczniki

d§a i encore. Presupozycje funkcjonujg w zdaniu jako ,,les éléments sémantiques de

so1 por. 4.5.1.3.

302 Molendijk, Présuppositions, implications, structure temporelle, [w:] C.Vetters (red.) Le temps
de la phrase au texte, Presses Universitaires de Lille, Lille 1993
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la phrase qui résistent & la négation de la phrase et & sa mise en question”.3% Juz oraz
jego francuski odpowiednik déja moga tgczy¢ si¢ zar6wno zczasem przesziym
niedokonanym lub dokonanym. W celu opracowania regut ttumaczenia szczegdlnie
interesujace sa uzycia zwigzane z aspektem; sa to tak zwane uzycia temporalne. Le

Grand Larousse wskazuje na cztery podstawowe uzycia d§ja:

(1) 1l a déga fini son travail.
(2) Je t’ai dé§ja dit que nous devrons aller a la gare a 15h! Tu ne m’as pas
écouté!
(3) Vous faites du jogging une fois par semaine? C’est dga bien.
(4) Comment votre professeur s’appelait-il, dga?
Wedhlug jezykoznawcow jedynie dwa pierwsze uzycia maja charakter aspektualny,
gdyz modyfikuja otoczenie czasownika. 0 Dgaw pierwszym przyktadzie podkresla
rezultatywno$¢, natomiast w drugim, ktadzie nacisk na zakonczenia zdarzenia.
Obydwa wymagajg uzycia passé composé.305
W jezyku polskim juz moze laczyé si¢ zarbwno z czasem przesziym
dokonanym lub niedokonanym. Ten ostatni posiada trzy podstawowe uzycia
aspektualne, ktore prezentowane sg wraz z regutami thumaczenia:
a. Uzycia egzystencjalne:
308a Czy widziale$ juz nowy film Tarantino?
309a. Ja juz tam bylem.
Przypomnijmy, ze znaczenia egzystencjalne (parfait d expérience), ttumaczone sg
Zawsze przez passé compose.
308h. Est-ce que tu asdéja vu le nouveau film de Tarantino?
309b. J’y suisdéja allé.

b. Uzycia aktualne:
310. Juz byt w ogrodku, juz witat si¢ z gaska (...)

303 Borillo, La négation et les modifieurs temporels : une fois de plus «encore», ,,Langue frangaise”,
nr 62(1), s. 37-58

304 p, Paillard, Déja : Adverbe ou marqueur discursif?, Actes du colloque Chronos 6 (Geneve,
septembre 2004), [dostep: 12.02.2009]; [dostepny:] http://www.11f.cnrs.fr/Gens/Paillard/publications-
fr.php

30? Jak pokazuje J. Brés okolicznik déjZemw rzadkich przypadkach taczy¢ si¢ z czasem
dokonanym passé simple: En se précipitant dans le cabinet de toilettes, elle comprit ce que sont les
recherches de la parure, les soins corporels les plus minutieux, quand ils sont commandés par I’amour
et non par la vanité; déja, ces appréts lui aidérent a supporter la longueur du temps.

(Balzac, La Duchesse de Langeais); J. Bres, L'imparfait dit narratif, CNRS-éditions, 2005 s. 17
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W znaczeniach aktualnych niedokonano$¢ czasownika polega na tym, ze akcja
pokazana jest w trakcie rozwoju, Jest to uzycie temps divisé, ktoremu w jezyku

francuskim dopowiada czas przeszly niedokonany.

311a. Powtarzata to wiele razy, takze wowczas, kiedy Bronka Blutmana nie
bylo juz w pokoju. (Poczatek, $.35)

311b. Elle répéta cela plusieurs fois méme quand Bronek Blutman n’était plus
déja dans la piece. (Seidenman, s. 41)

312a. Gdy M-ski byt juz w potowie gory, motyl zmienit nagle zamiar.
(Weiser, s. 80)
312b. Alors que M-ski était déja au milieu de la pente, le papillon parut se

raviser. (David, s. 82)

c. Uzycia habitualne
313a. On palit jak smok juz zanim go poznatam.
W zdaniach habitualnych wskazane jest zawsze uzycie imparfait.

313b. Il fumait déja comme un pompier avant que je le connaisse.

P. M. Bertinetto i A. Lenci podkreslaja, ze to wlasnie imparfait posiada najbardziej
istotng funkcj¢ w tworzeniu wartosci habitualne;.

a. * Nel 1994, Gianni é gia andato spesso al cinema con Maria.

b. Nel 1994, Gianni andava gia spesso al cinema con Maria.
Na podstawie powyzszych przyktadow w jezyku wiloskim, stwierdzaja, ze ,the
characterizing nature of a sentence does not depend on the presence of a relational
quantificational adverb, but rather on its being imperfective. We can then state the
following tentative generalization: in a language like Italian, overt adverbs are
neither a necessary nor a sufficient condition for habituality. They are not necessary,
because the Imperfetto can be interpreted habitually even without any overt
quantificational device; but they are also not sufficient, because the presence of a
quantificational adverb in a perfective, semelfactive sentence does not turn it into a

characterizing one.”®® Podkreslmy, ze w jezyku francuskim obserwowana jest

306 Lenci, P. M. Bertinetto, Aspect, adverbs and events..., op. cit., s. 6
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analogiczna sytuacja: *En 1994, Jean est déja souvent allé au cinéma avec Marie.

Zaréwno w jezyku polskim i francuskim, okolicznik jeszcze moze posiadaé
wiele znaczen.*®” Interesujace jest szczegdlnie uzycie okolicznika jeszcze, ktory
bezposrednio dotyczy czasownika w czasie przesztym. Podobnie jak okolicznik juz,
jeszcze uzywany jest w zdaniach typu egzystencjalnego i wymaga wtedy ttumaczenia
przez passé composé. Zauwazmy, ze W jezyku polskim negacja czasownika w czasie

przesztym musi taczy¢ z czasem niedokonanym, co jest specyfika tego jezyka.

314a. Jeszcze nie widziatem tego filmu.
314b. * Jeszcze nie zobaczytem tego filmu.

314c. Je n’ai pasencore vu ce film.

315a. Jeszcze tam nie bylem.

315b. Je n’y suis pasencore allé.

W kontekstach temps divisé, okolicznik jeszcze w obydwu jezykach uzywany jest
Z czasem przesztym niedokonanym. W jezykoznawstwie francuskim wartos¢ encore
okre§lana jest wtedy mianem encore continuatif, co stanowi jedno z dwdch
aspektualnych wartosci tego okolicznika; drugim rodzajem warto$ci znaczenia jest

encore itératif.3%®

316a. Wtedy myslal jeszcze o niej.
316b. Alors il y pensait encore.

317a. Byl jeszcze mtody, ale trudno byto okresli¢ jego wiek.

317b. Il était jeune encore, mais d’age défini on ne pouvait lui donner.

W przyktadach 316-317 czasownik nie posiada zadnego ograniczenia czasowego,
dlatego w jezyku francuskim uzywa si¢ imparfait. Jednak ograniczenie czasowe w

postaci kwantyfikatora zmusza do uzycia passé composé lub passé simple.

307 \m.-B. Mosegaard Hansen, La polysémie de I’ adverbe encore, ,, Travaux de linguistique”, 2003, nr

44,'s. 143-166
308 i,
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318a. Zanim wyjechala na stale do Niemiec, dlugo jeszcze zyla wsrdd nas.
(Weiser, s. 61)
318b. Elle passa encore beaucoup d’années parmi nous avant de partir

définitement en Allemagne. (David, s. 63)

319a. Jeszcze przez jaki$ czas myslal 0 Bogu. (Poczatek, s. 64)
319b. Il pensa encore un peu a Dieu. (Seidenman, s. 75)

320a. Siedziala jeszcze jaki$ czas.

320b. Elle resta encore assise un certain temps.

5.2.4. Interwaly zamkniete z lewgj strony, a otwarte z prawej strony

W jezyku polskim ten rodzaj przedziatlow czasu jest najczesciej okreslany za
pomocg okolicznika od + okreslony punkt w czasie, ktoremu w jezyku francuskim
odpowiada depuis. W jezyku polskim w czasie przesztym, czasowniki sg w takich
przypadkach zawsze niedokonane, gdyz okreslany proces charakteryzuje si¢

ciggtoscig (trwaniem).

Od dwoch lat grat w brydza.

Od najmtodszych lat interesowat si¢ biologia.

Zauwazmy, ze W jezyku francuskim uzycie okolicznika depuis ma szerszy zakres,
gdyz mozliwe jest takze w sytuacjach zamknigtych, co w jezyku polskim jest

niepoprawne.

Il a terminé son travail depuis deux heures.

* Od dwoch godzin skonczyt prace.
Thumaczenie polskiego czasu przesztego czasownikow niedokonanych, w potaczeniu
z okolicznikiem od, odbywa si¢ w jezyku francuskim za pomocg imparfait albo passé
compose. Passé simple nie moze nigdy opisywaé zdarzen, ktore sa przedstawione
w trakcie trwania w przesztosci, a taka warto$¢ maja wyrazenia typu depuisi il y a +
okreslenie czasu: ,,Si le passé simple présente synthétiquement 1’événement vu dans

son entier, on ne peut le combiner a une spécification temporelle en depuis qui, elle,
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suppose au contraire que le phenomene soit évalué dans sa durée a partir d’une saisie
a un moment donné de son accomplissement (on notera que le passé simple redevient
possible si depuis est corrélé a jusqu’a, corrélation qui rétablit la complétude du
procés: || dormit depuis le crépuscule jusqu’ & I aube).”**

Przypomnijmy, ze podstawowa réznicag miedzy passé composé, a imparfait
jest ich stosunek do terazniejszosci. Imparfait wyraznie odcina si¢ od momentu
wypowiedzi, natomiast passé composé sygnalizuje zwigzek z terazniejszoscia. Uzycie
imparfait oznacza, ze akcja nie moze by¢ kontynuowana W momencie wypowiedzi.
Uzycia imparfait w potaczeniu z okolicznikiem depuis, rozpatruje E. Labeau.®!°

Cytujemy jej przyktady:

La méritocratie doit étre un succes puisqu’elle survivait depuis la révolution.
Depuis la fin du dix-neuvieme siecle, éducation en France était laique, gratuite

et obligatoire.

E. Labeau analizuje te przyktady w nastgpujacy sposob: ,,L’utilisation de I’'IMP dans
ces phrases indique d’une part que la mediocratie a disparu, de I’autre que I’éducation
en France n’est plus laique, gratuite et obligatoire; des affirmations qui s’opposent
bien slr aux faits.” Zauwazmy, Ze opozycja pass€¢ composé i imparfait nie polega
jednak na okresleniu tego, czy zdarzenie jest kontynuowane w terazniejszosci, czy tez
nie. Zdarzenia opisywane przez passé composé rowniez nie mogg by¢ kontynuowane
w terazniejszosci: ,,The perfect in French has a constistently perfective viewpoint, so
that the final point of the situation talked about must precede Reference Time. For
instance, [Nous avons vécu ici depuis la guerre.] can only refer to a past time that we
lived here. It cannot convey that we still live here.”*! Passé composé skiania do
dokonanej interpretacji czasownika (czynnos$¢ jest zakonczona), chyba, ze w zdaniu
wystepuje informacja, ktora pozwala wnioskowac, ze skutki tej akcji maja nadal
miejsce w terazniejszosci. ,,Les phrases au passé composé présentent les situations
comme déja terminées et par conséquent comme ne pouvant pas continuer dans le

présent. La seule chose qui peut continuer, c’est I’état résultant d’un procés accompli.

39 p, Leeman, Le passé simple et son co-texte: examen de quelques distributions, ,,Langue frangaise”,
nr 138, s. 20-34, s. 25

S0 g Labeau, op. cit., s. 178

e, Smith, op. cit., s. 274
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(19) Tout d’un coup je I’ai compris (et je le comprends depuis)
Dans (19) le prédicat comprendre employé au passé composé fonctionne comme un
achévement qui dénote un procés conduisant & un état de compréhension.”'?
C. S. Smith, potwierdza t¢ charakterystyke passé composé, stwierdzajac, ze ,,the
situation that may continue is the resulting state, not the change into that state.”*'*
Przyktad tej autorki, zamieszczony ponizej, znajduje nast¢pujgce wyjasnienie: ,,Here
the situation explicitly continues into the present. At the basic-level the verb
constellation refers to an Activity, but it functions in this sentence as an inceptive
Achievement, a change into the activity of talking; it is not ungrammatical to use the

passe compose inceptively for activities, but it is somewhat unusual.

Le président a parlé a la télévision hier soir; et ce matin, il parle toujours.
The president spoke last evening on television; this morning he is still

speaking.”

O zawito$ci znaczenia passé composé wspomina takze G. Shaden poréwnujgc
uzycia czasownika aimer. ,,Ainsi, si « Depuis qu’on S est rencontrés pour la premiére
fois, je t'ai toujours aimé » dispose d’une lecture continuative, elle disparait si on
élimine toujours et le syntagme introduit par depuis. La signification d’un parfait
« nu », sans ajout de modifieurs, semble bien étre d’indiquer I’antériorité, et cela aussi
bien en francais qu’en anglais.” i dalej ,,Cependant, un locuteur avisé du francais
évitera d’énoncer dans un tel contexte « Je t'ai aimé ». Si cette phrase a une lecture
continuative, elle n’est pas suffisamment saillante pour étre employée sans danger: la
personne a qui s’adresse cette déclaration risque fort de I’interpréter en tant que
parfait existentiel, et de conclure que vous ne I’aimez plus.”3**

Rozpatrzmy ponizsze przyklady z prasy francuskoj¢zycznej wraz z ich
interpretacja, w ktorych okolicznik depuis uzywany jest z passe compose lub

z imparfait.

312\, Asnes, op. cit., 5. 5

s, Smith, A Speaker-Based...., op. cit., s. 19

314 G, Shaden, Jet'ai aimé, c’est que jet'aime 2, [dostep: 12.07.2008], [dostepny:]
http://www.1If.cnrs.fr
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321. Un faux monnayeur était recherché depuis 3 ans, il a été arrété a
Argéles-sur-Mer. (http://www.lepost.fr)

= z informacji wynika, ze nie jest juz poszukiwany

322. 1l vivait depuis 30 ans sous un faux nom. (http://Ici.tf1.fr)

= W tym momencie juz nie uzywa, wynika to z szerszego kontekstu

323. Depuisquejesuisnée, il a été le pere le plus merveilleux pour moi.
(http://histoire-paris-jackson.skyrock.com)

= rozmowca do tej pory uznaje t¢ osobe za najlepszego ojca

W przyktadzie 323, depuis wystepuje z passé composé, mimo ze w jezyku
polskim stan wydaje si¢ mie¢ kontynuacje w terazniejszosci. Ta pozorna
sprzeczno$¢ zwigzana jest z uzyciem passé composé w celu podsumowania, bilansu

przesztych wydarzen z terazniejszego punktu widzenia.

Uzycie imparfait sugeruje, ze czynno$¢ lub stan juz ustaty i sg nicaktualne w
momencie wypowiedzi. Wyjatkiem od tej zasady sg uzycia imparfait w konteks$cie
narracji w przesztosci, tak zwane uzycia aktualne, o ktérych wspomniano uprzednio.
Wtedy imparfait nie wprowadza do kontekstu zdania znaczenia ustania czynnosci lub

stanu.

324a. Zobaczylem go ponownie tego dnia. Byl bardzo zty od czasu
otrzymania tej wiadomosci.

324b. Je le revis ce jour-la. 1l était faché depuis I’annonce.

5.2.5. Lokalizatory temporalnei kwantyfikatory: poréwnanie
Zadaniem lokalizatorow temporalnych jest usytuowanie wydarzenia na osi
czasu. C. Vet nazywa je wilasciwymi przystowkami czasu i zalicza do tej grupy
wyrazenia typu a huit heures, maintenant, le 28 juin, pendant les vacances i inne. Ze
wzgledu na sposob funkcjonowania, P. Maurer wyr6znia trzy typy lokalizatoréw:
- lokalizacja nastgpuje wzgledem przedziatu czasowego, ktory zawiera lub
wyklucza moment wypowiedzi (hier, ce matin, maintenant, I’année prochaine,

la veille, le lendemain)
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- lokalizacja ma miejsce wzgledem innej sytuacji (avant ceci, pendant cela)
- lokalizacja jest niezalezna od przedziatu czasowego (a trois heures, un jour, en
1985).3%°

Lokalizatory temporalne moga by¢ punktowe (w tej chwili, o 8 rano) lub by¢ ztozone
z przedzialdw czasu (w XX wieku, w epoce Wypraw Krzyzowych, na poczatku roku).
Funkcja lokalizacji w czasie nie ma jednak zwigzku z okreslaniem dtugosci trwania
przedzialu czasowego. Okre$lony za pomoca lokalizatora przedzial niekoniecznie
pokrywa si¢ z trwaniem zdarzenia. Kwantyfikatory natomiast nie odnosza si¢
bezposrednio do momentu wypowiedzi, ale precyzuja w jaki sposob zdarzenie
przebiegatlo na osi czasu. Zdarzenia moga by¢ rozpatrywane, mi¢dzy innymi, pod
wzgledem powtarzalno$ci i czasu trwania (odpowiadaja wtedy na pytanie jak dtugo?).
Gloéwng funkcja kwantyfikatorow jest pomiar czasu. Nalezy zauwazyC, ze W
zaleznos$ci od kontekstu, to samo wyrazenie moze spelnia¢ funkcje kwantyfikatora lub
lokalizatora. Poszczegdlne lokalizatory temporalne przeanalizowano ponizej
kontrastujac je z uzyciami kwantyfikacji. Okoliczniki w funkcji kwantyfikatorow
zostaly omoéwione szerzej w podpunkcie 5.3.2. Jako punkt wyjScia poréwnajmy

przyktady:

325a. W mtodosci, codziennie gimnastykowal si¢ przez pig¢tnascie minut.

325b. Dans sa jeunesse, il faisait un quart d’heure de gymnastique tous les
jours. (lokalizator temporalny; oznacza, ze w jakim$ okresie mtodosci podmiot
si¢ gimnastykowat)

325c. Dans sa jeunesse, il a fait un quart d’heure de gymnastique.
(kwantyfikator; oznacza, ze podmiot si¢ gimnastykowal przez calg swoja
mtodos¢)

325d. Dans sa jeunesse, il fit un quart d’heure de gymnastique. (kwantyfikator)

326a. W zesztym roku codziennie czytal gazety.
326b. L’annee derniere, il lisait le journal tous les jours. (lokalizator
temporalny)

326c. L’année derniére, il alu le journal tous les jours. (kwantyfikator)

$5p, Maurer, Les modifications temporelles et modales du verbe dans le papiamento de Curagao
(Antilles Néerlandaises), Helmut Buske Verlag, Hamburg 1988, s. 25
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Zauwazamy, ze okoliczniki czasu w funkcji kwantyfikatora naktadajg
ograniczenie czasowe na czynnos¢. W jezyku polskim nie zmienia to wyboru formy
czasownika, ale w jezyku francuskim ograniczenie przedzialu trwania z prawej strony
warunkuje wybér czasu gramatycznego. Poréwnanie funkcjonowania kwantyfikatora
1 lokalizatora jest szczegélnie interesujagce w przyktadach, w ktorych w jezyku

francuskim wspotwystepuja czasy dokonane 1 niedokonane.

327a. Pendant les six mois qu’elles travaillerent ensemble, elles se
guerellaient constamment. (cyt. za I. Pozierak - Trybisz)

327b. Przez sze$¢ miesiecy, kiedy razem pracowaly caty czas sie klécily.

328a. J’ai pris du Risperdal pendant un an, j’allais mieux.

328b. Przez rok bratam Risperdal i lepiej si¢ czulam.

W pierwszej czesci przyktadu 327a pendant six mois spetnia funkcje kwantyfikatora,
jednak druga czg$¢ zdania nie jest objeta kwantyfikacja. Czynnos$¢ Elles se
guerellaient constamment jest jedynie umiejscowiona w okresie, kiedy pracowatly
razem. Nie znajduje si¢ wigec w zakresie ograniczenia czasowego przez szes¢
miesiecy, co podkre§la oddzielenie zdania podrzednego od zdania gldwnego
przecinkiem. Takze w przyktadzie 328a, imparfait jest w postpozycji w stosunku do
pendant. Intuicyjnie nalezy domysla¢ si¢, ze imparfait podkresla cigglo$¢ stanu
j’allais bien.

Przyjrzyjmy si¢ podobnym uzyciom imparfait w polaczeniu z wyrazeniami

pendant w przykladzie 329 cytowanym przez A. Molendijk’a.®'®

329. Pendant un siécle, des hommes comme Hudson observerent Vénus, sans
pouvoir interpréter les phénomenes bizarres qu’ils enregistraient. Pendant tout

ce temps les Vénusiens se préparaient.

C. Vetters tlumaczy uzycie imparfait w kontekscie pendant ce temps zamiast passé
simple w nastepujacy sposob. ,,Ce qui rend le PS mal approprié dans ce contexte est
le fait que, vu le lien étroit entre le PS et nouvelle référence, son emploi suggeére

3164, Molendijk, Le passé simple et I'imparfait: une approche Reichenbachienne, Amsterdam: Rodopi,
s. 19
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I’introduction d’un nouveau (ou plutdt période ici) de référence alors que pendant tout
ce temps n’est pas un nouvel intervalle, mais la reprise anaphorique de pendant un

siecle.”®” Inni jezykoznawcy podkreslaja jednak, ze uzycie passé simple
z wyrazeniem pendant tout le temps que i tout le temps que jest jak najbardziej

mozliwe. Ponizej zacytowano przyktady D. Leeman™'®;

330. lle ne la perdit de vue pendant tout le temps qu’elle demeura a Bombay.
331. Tout le temps que dura la piéce, il parut trouver excellente la familiarité

que son role permettait a Arlequin.

Do tej pory pokazano przyktady, ktore zakladaly pewng powtarzalnosé
czynno$ci. Interesujacy jest jednak fakt, ze nawet pojedyncze wydarzenie, ktére miato
miejsce w zamknigtym przedziale czasu moze by¢ opisane przez czasownik
niedokonany, zaréwno po polsku jak i po francusku. Interpretacja tego zjawiska w
jezyku francuskim jest zblizona do uzycia czasu przeszitego niedokonanego w jezyku
polskim. Przyktadowe zdanie Dobrze ci¢ rozumiem bo w zesziym roku sam
kupowatem licznik., jest jednoznacznie rozumiane jako wydarzenie jednokrotne
(licznik jest w liczbie pojedynczej). Na jego podstawie zaktada sie, ze podmiot w
istocie rzeczy kupit licznik w zesztym roku. W tego typu zdaniach fakt zakupu
licznika jest rozumiany jako pewien proces: szukanie w sklepach odpowiedniego
modelu, poréwnywanie cen, ostatecznie kupno i by¢ moze wymiana licznika. Dlatego
podmiot uzywa formy niedokonanej, zamiast dokonanej, ktora jest w tym kontekscie
ubozsza znaczeniowo. W zesztym roku kupitem licznik. jest wydarzeniem punktowym.
Poczatek zdania dobrze cig rozumiem Wyjasnia zrozumienie problemow zwigzanych
z zakupem licznika, ktore wyraza aspekt niedokonany. W jezyku francuskim zdanie

moze zosta¢ przethumaczone na dwa sposoby.

332a. Dobrze ci¢ rozumiem, bo w zesztym roku sam kupowalem licznik.
332b. Je te comprends bien car I’année derniere j’ai acheté un compteur moi-
méme.

332c. Je te comprends bien car I’année derniere j’achetais un compteur moi-

méme.

$17¢, Vetters, op. cit., s. 28
318, Leeman, op. cit., s. 27
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Roéznice miedzy zdaniami typu 332b 1 332c¢ pokazuje wyjasnienie O. Ducrot:
»Supposons que le theme soit une période passée P (ou un objet considéré pendant
cette période), et que le propos soit un événement particulier E qui, pour des raisons
factuelles, n’a pu occuper qu’une faible portion de cette période. En décrivant E a
I’imparfait, on laisse entendre qu’il a eu une importance suffisante pour pouvoir
caractériser P dans sa totalité.”®"® Ten sposob uzycia imparfait jest zblizony do
rozumienia polskiego czasu niedokonanego. W przyktadzie 332b passé composé jest

raczej odpowiednikiem polskiej formy dokonanej kupitem licznik.

5.3. Ekwiwalencja polskiego czasu niedokonanego i czasow dokonanych

Istnienie ograniczenia trwania czynnos$ci, wyrazane] przez czasownik
niedokonany w jezyku polskim, wymusza uzycia w jezyku francuskim jednego z
czasow dokonanych. Przyktadowo, opisana uprzednio konfiguracja ztozona
habitualno-limitatywna, ktorej odpowiada w tlumaczeniu imparfait, musi zosta¢
odrozniona od konfiguracji habitualno-limitatywnej, w ktorej dominanta limitatywna
jest pierwszorzedna. W tej konfiguracji, mimo ze habitualno$¢ jest ograniczona
czasowo, czasownik polski jest w dalszym ciaggu niedokonany. Jednak w jezyku

francuskim konieczne jest uzycie passé composé, co ilustrujg kolejne przyktady.

333a. Bylem jej wierny, dopoki nie pojawitas sig ty.
333b. Je lui ai étéfidée, jusqu’a ce que tu arrives.

334a. Znalem kiedy$ pewnego przemystowca, ktory miat wspanialg zone,
podziwiang przez wszystkich, a ktory ja zdradzat.
334b. J’ai connu, autrefois, un industriel qui avait une femme parfaite,

admirée de tous, qu’il trompait pourtant.

W jezyku polskim, czas przeszly nie jest w stanie samodzielnie wyrazac tej
konfiguracji i dlatego warto$¢ aspektualna jest wspottworzona wraz z kontekstem.

Przygladajac si¢ temu zagadnieniu bardziej szczegoétowo, nalezy podkresli¢, ze

319 0. Ducrot, op. cit., s. 8
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trwanie w czasie jest wyrazane poprzez semantem czasownika oraz poprzez kontekst,
ktory spelnia role zamkniecia przedzialu czasowego z prawej strony. W jezyku
francuskim natomiast, konfiguracja habitualno-limitatywna moze by¢ wyrazana przez
sam czasownik, bez potrzeby uciekania si¢ do kontekstu. W formie czasownikowe;j,
semantem jest wyktadnikiem aspektu ciggtego, a gramem — aspektu nieciggtego. W
jezyku francuskim w zdaniach limitatywnych kontekst nie spetnia funkcji
aspektulanej, a jedynie dookresla informacje, ktorej wykladnikiem jest czas
gramatyczny. W jezyku polskim kontekst spelnia podwojng funkcje. Zauwazmy przy
tym, ze informacja o ograniczeniu czasowym moze znajdowac¢ si¢ w bezposrednim
otoczeniu czasownika lub wynika¢ z szerszego kontekstu. Przyktady prezentowane

ponizej maja charakter kontekstualny.

335a. Byla dla mnie centrum $wiata.

335h. Elle a été pour moi le centre de I’univers.

336a. Zeby zarobié na zycie, pisal artykuty do prasy.

336b. Pour gagner sa vie il a écrit dans des journaux.

Konfiguracje dwuaspektowe i trojaspektowe, ktore posiadaja dominante limitatywna
rowniez muszg by¢ thumaczone za pomocag francuskich czaséw przesziych
dokonanych. W opisie regul ekwiwalencji polskiego czasu przesztego niedokonanego
i francuskich czasow dokonanych, nalezy okre$li¢ przede wszystkim $rodki jezykowe
sktaniajace do interpretacji ograniczenia czynnos$ci w przesztosci. Nastepnie skupiono
si¢ na regutach ttumaczenia, dotyczacych poszczegdlnych czaséw przesztych.
Wisrod wyrazen ograniczajacych trwanie czynno$ci wyrdznia sie:
a. wyrazenia bezposrednio okres$lajace zamknigcie przedzialu czasowego z
prawej , takie jak, do..., dopdki, zanim
b. wyrazenia okreslajace czas trwania przedzialu zdarzenia: przystowki z
prepozycja lub bez
C. wyrazenia krotno$ci ograniczonej

d. ograniczenie wynikajace z kontekstu

5.3.1. Rodzaje przedzialow czasowych
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Przedzialy czasu mogg by¢ zamknigte z obydwu stron lub tylko z jednej i
wtedy okreslane sg mianem czeSciowo otwartych (w terminologii francuskiej un
intervalle semi-ouvert). Przez przedziat czasu zamknigty z obydwu stron rozumiany
jest okres czasu, ktéry ma wyznaczony poczatek i koniec (przyktadowo od 1980 do
1990 roku). Przedziaty czeSciowo otwarte, mogg by¢ zamkniete z prawej lub z lewej
strony. Przedziat otwarty z prawej strony ma wyznaczony jedynie poczatek (od 1980
roku), a otwarty z lewej, jedynie koniec (do 1990). Przedzialy zamknigte z obydwu
stron I zamknigte z prawej strony przeanalizowano tacznie. Okoliczniki
okreslajagce limit koncowy przedziatu czasowego wykluczaja z zasady uzycie
imparfait. Jest to zwigzane z ponizszg charakterystykg tego czasu: ,,[lI’imparfait]
exprime le temps continu (la durée indéfinie). (...) La caractéristique essentielle de ce
continu est qu’il n’a de soi ni commencement ni fin, @ moins que son terme ne soit
indiqué par le contexte: a vrai dire, ni le début ni la fin du processus n’intéressent
I’imparfait en tant que tel.”3?° Jest to jedna z podstawowych réznic miedzy imparfait
a passé simple i passé compose. ,,[Passé simple] appréhende le proces de son
début jusqu’a sa fin et il exprime de ce fait la perfectivité.”** Podobnie, passé
composé ,,appréhende le procés dans sa limite finale.” 32 Zauwazmy, ze w jezyku
polskim okoliczniki okreslajace okres trwania czasu sg uzywane jedynie w potgczeniu
Z czasem przesztym niedokonanym.

Odpowiednikiem polskich okolicznikow sg wyrazenia jusgu’a lub de ... a....
W zwigzku z zamknigciem przedzialu czasowego z prawej strony uzycie passé
composé i passe simple jest jak najbardziej uzasadnione, co ilustrujg ponizsze
przyktady. Jest to podstawowy wybdr w ttumaczeniu zdan, w ktorych okolicznik jest

zintegrowany zdaniu.

337a. Byl ministrem od 1980 do 1989 roku.
337b. 1l a éé ministre de 1980 & 1989.

338a. Lezal tak, az przyjechato gestapo. (Zdazy¢, s. 138)
338b. Il est resté etendu sur le toit jusqu’a I’arrivée de la Gestapo.
(Prendre, s. 138)

320 p Imbs, op. cit., s. 90
2lp. Martin, op. cit., s. 94
%22 |bid., s. 103
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339a. Do tej pory nigdy nic nie méwitem.

339b. Je me suistu jusqu’a présent.

340a. Do obiadu gralismy w kinga. (Ferdydurke, s. 234)
340b. Nous jouames au king jusqu’a déjeuner. (Ferdydurke, s. 338)

Pomimo wyraznie wyznaczonego limitu czasowego, ograniczajacego trwanie

zdarzenia, w rzadkich przypadkach mozliwe jest uzycie imparfait.

341a. Az do tej pory byta zadowolona z przecigtnos$ci istnienia.

341b. Jusqu’alors, elle était satisfaite de la banalité de I’existance.

342a. Do tamtej chwili nic nie wskazywalo na fakt, ze jest panem mojego losu.
(Amerykanska, s. 59)

342b. Jusqu’a cet instant, rien, n’indiquait qu’il était maitre de mon destin.
(Whisky, s. 77)

343a. Skorzana pitka to nie byle co, do tej pory graliSmy gumowa.

(Weiser, s. 51)

343b. Un ballon en cuir, ce n’était pas n’importe quoi! Jusqu’a ce jour, nous
jouions avec un ballon en plastique. (David, s. 54)

344a. Od 1980 do 1989, byt dyrektorem Amerykanskiego Teatru Baletowego.
344b. De 1980 & 1989, il était le directeur du Théatre Américain de Ballet.

Mozliwo$¢ uzycia imparfait z zamknietymi przedzialami czasu zwigzana jest
z pozycjg wyrazenia jusgu’'a i konstrukcji de ... a ... w przyktadach 341 - 344,
Okolicznik jest na poczatku zdania i jest oddzielony od dalszej czgsci zdania
przecinkiem. Jest to zabieg stylistyczny zwany w jezyku francuskim jako
thématisation. Okolicznik tematyczny jest w ten sposob wyodrebniony. Dlatego w
powyzszych przyktadach petlni tylko funkcj¢ lokalizatora temporalnego, a nie
kwantyfikatora. Natomiast okoliczniki nietematyczne, w przyktadach 337-340, sa
bezpos$rednio zwigzane z czasownikiem i pelnig funkcje kwantyfikatorow

ograniczajagcych przedziat czasu. Wymagaja bezwarunkowo uzycia czasow
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dokonanych. Imparfait ponadto moze wprowadza¢ odcien kontrastu w tego typu
zdaniach. Imparfait, w przeciwienstwie do passé composé, jest czasem, ktory nie ma
zadnego zwigzku z terazniejszoscig. Dobrze nadaje si¢ wiec do pokazania kontrastu
miedzy przesztosci a terazniejszoscig. Wspomina o tym R. Martin: ,,L’® de I’'IMP ne
peut en effet occuper le passé sans qu’il y ait quelque intervalle avec le moment
actuel; le seuil de rupture de I’IMP doit précéder, aussi peu que I’on le voudra, mais
effectivement, le présent réel, car s’il en était autrement, le schéme d’IMP viendrait
a se confondre avec celui du PR.”** Przykfad 341 moégiby brzmie¢ w nastepujacy

sposob:

345a. Az do tej pory byla zadowolona z przecigtnosci istnienia, ale teraz juz
nie jest.
345b. Jusqu’alors, elle était satisfaite de la banalité de I’existance; maintenant

ce n’est plus le cas.

Podobnie do okolicznikobw do..., funkcjonuje dopoki lub zanim (nie), ktdérym
odpowiada jusgu’ a ce que.
346a. Szedl, dopoki si¢ nie zmeczyt.

346b. Il a marché jusqu’a ce qu’il se fatigue.

347a. Torturowali go, dopoki nie przyznat si¢ do zdrady.

347b. lls I’ont torturé jusqu’a ce qu’il avoue qu’il avait trahi.

5.3.2. Kwantyfikatory
W jezyku polskim kwantyfikatory 1aczg si¢ zawsze w czasie przesztym

z czasownikami niedokonanymi.

348a. Dhugo myslat o kupnie samochodu.

348b. * Dtugo pomyslat 0 kupnie samochodu.

349a. Przez dwa lata chodzit do tej szkoty.
349b. *Przez dwa lata poszedt do tej szkoty.

Sad} Martin, op. cit., s. 106
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W przeciwienstwie do jezyka francuskiego, nie ma tu znaczenia, ze zdarzenie lub stan
juz ustaty. Aspekt dokonany znacznie rzadziej moze w jezyku polskim wyrazac
dlugosci trwania. ,,Wynika to stad, ze — jak wiemy dokonano$¢ zwigzana jest
Z momentalno$cig lub zwraca uwage na koncowy czy poczatkowy punkt czynnosci
pozostaje w sprzecznosci zpewnymi okolicznikami czasu, wskazujagcymi na

"84 Wyjatkiem jest konstrukcja w + miara czasu, ktéra

dhugotrwato$¢ procesu.
ktadzie nacisk na rezultat czynno$ci i wymaga zawsze uzycia form dokonanych. Nie

wchodzi wige bezposrednio w zakres niniejszej pracy. Poréwnajmy:

350a. W dwie godziny nauczyt si¢ jezdzi¢ samochodem.
350b. * W dwie godziny uczyt si¢ jezdzi¢ samochodem.

Uzycie formy niedkonanej z okolicznikami trwania czasu jest wigc zasadnicza
r6znica migdzy jezykiem polskim a francuskim. Jak pokazuja przyktady 351-353
thumaczenie w jezyku francuskim odbywa si¢ bowiem przez czasy dokonane, a

mianowicie passé compose i passe simple.

351a. Szukaly chwile otowka. (Kronika, s. 22)
351b. Toutes deux chercheérent un moment un crayon. (Chronique, s. 21)

352a. Pot roku nie otwieralem. (Apokalipsa, s. 150)
352b. Ca fait six mois que je ne I’ai pas ouverte. (Apocalypse, s. 167)

353a. Kochatem cig¢ cale zycie.

353b. Je t’ai aimé toutelavie.

354a. Dlugo nikt nie otwierat.

354b. L ongtemps personne ne vint.

355a. Spierali$my si¢ troche.
355b. Nous discutdmes un peu.

324 W. Smiech, op. cit., s. 38
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Powyzsze przyktady wykluczaja z zasady uzycie imparfait. Okoliczniki spelniaja
bowiem funkcj¢ kwantyfikatorow, czyli okreslaja jak dtugo trwata akcja. W zwiazku
Z tym nie moga si¢ taczy¢ z tym czasem przesztym niedokonanym.

Kwantyfikatorom prepozycyjnym takim jak przez / podczas / w czasie / w
ciggu + okreslenie miary czasu odpowiadaja prepozycje pendant i durant. Wszystkie

kwantyfikatory wymagaja w jezyku francuskim tlumaczenia przez czasy dokonane.

356a. Przez te szeS¢ tygodni stalem przy bramie. (Zdgzy¢, s. 14)
356b. Pendant ces six semaines je suisresté devant ce portail. (Prendre, s. 16)

357a. Milczal dos¢ dtugo, bo przez trzydziesci lat. (Zdgzy¢, s. 21)

357b. Durant trente ans il n’a pas dit un mot. (Prendre, s. 23)

358a. Przez trzy dni umizgiwatem si¢ do dziewczat.

358b. Pendant troisjours je fis cour a des jeunes filles.

5.3.3. Kwantyfikatory krotnos$ci ograniczonej

W kontekscie braku habitualno$ci (zwyczaju), wyrazenia typu X razy oraz x-
krotnie oznaczajg wielokrotno$¢ liczbowo ograniczong 1 tym samym
powtarzalno$¢ czynnosci zakonczong w przesztosci. Zauwazmy, ze krotnos¢ moze
by¢ sprecyzowana konkretng liczba lub podana w przyblizeniu (kilkakrotnie, wiele
razy). Wyrazenia z tej kategorii sg czystymi kwantyfikatorami, gdyz w zadnym
wypadku nie mogg mie¢ funkcji lokalizatoréw temporalnych. W jezyku polskim
wielokrotnos¢ ograniczona moze !aczy¢ sie z czasownikami niedokonanymi i
dokonanymi. J. Stawnicka wyjasnia, ze ,,czynnikiem wplywajacym na wybor formy
aspektowej w kontek$cie krotnosci ograniczonej jest znaczenie leksykalne
czasownika.”**® W swoim opisic wskazuje na grupy czasownikéw, ktore sa
szczegOlnie predysponowane do uzycia w aspekcie niedokonanym, takie jak
czasowniki akcji dwukierunkowej (Wczoraj dwa razy jechatem po skarpetki a i tak
nie kupitem.), czasowniki wyrazajace percepcje stanowe (7rzy razy widziatem go na
ulicy.), czasowniki konatywne (Rozwigzywal zadanie dwa razy.), czasowniki inicjalne

(Kilka razy zagadywat do niej.).

35, Stawnicka, Aspekt.., op.cit., s. 61
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W jezyku francuskim bezwarunkowo mamy w takim wypadku do czynienia
z thumaczeniem przez passé composé lub passé simple. 3% Imparfait nie jest zgodny
Z numerycznie ograniczong czynnoscia: ,,Les adverbiaux cardinaux attribuent aux
phrases une valeur itérative en présentant un nombre donné d’occurrences
particuliéres de I’action. Comme il s’agit d’occurrences discretes d’une part, et que
d’autre part I’imparfait présente le proces de maniére non bornée, ces phrases ne sont

pas grammaticales.”*’

Poroéwnujac charakterystyke 1 mozliwos$ci uzycia passé
composé, A.-M. Berthonneau i G. Kleiber, rowniez zauwazaja, ze: ,,I’imparfait ne se
combine pas avec les expressions adverbiales numériques, itératives:

(19) * La semaine derniere, il pleuvait trois fois/ plusieurs fois

(20) Lasemaine derniére, il a plu trois fois/ plusieurs fois
qui, n’étant vraies qu’a des moments bien délimités, lui interdisent de qualifier le
theme « la semaine derniere » dans sa totalité, alors qu’elles conviennent a la
fragmentation du théme due au passé composé.”*?® Tlumaczenia przykladow ponize]

potwierdzajg te obserwacje.

359a. Siedem razy strzelala do siebie, zanim trafita. (Zdazy¢, s. 10)
359h. Elle s'est tiré sept balles avant de succomber. (Prendre, s. 12)

359c. * Elle se tirait sept balles avant de succomber.

360a. Cztery razy ja wyprowadzalem i za kazdym razem jg zgar niali.

(Zdazy¢, s. 12)

360b. Je I’ai sortie a quatre reprises, et elle s'est fait reprendre chaque fois.
(Prendre, s. 14)

361a. Ja juz tam raz bylem.

361b. J'y suis déja allé une fois.

86 g Kuszmider, przytacza przyktad, w ktérym imparfait wystepuje z kwantyfikatorem numerycznym
okreslajacym liczbg catkowita:

Le Khédive le giflait trois fois de suite. Jest to tak zwany imparfait narratif, ktory jest zabiegiem
stylistycznym 1 wystepuje w tekstach literackich. Ten rodzaj uzycia imparfait wystgpuje w kontekstach
dokonanych, wigc nie wchodzi bezposrednio w zakres niniejszej pracy.

827\, Asnes, L’aspect du VP fléchi : interactions entre les catégories lexicale et

fonctionnelle, [dostep:09.07.2009],
[dostepny:Jwww.biu.ac.il/HU/fc/frstaff/asnes/ ASNES _Aberystwyth.rtf

328 A M. Berthonneau, G. Kleiber, op. cit.
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362a. Par¢ razy chyba chcialem umrze¢. (Kronika, s. 82)

362b. Je crois que j’ai voulu mourir plusieurs fois. (Chronique, s. 78)

Brak mozliwoséci tlumaczenia poprzez formy niedokonane w jezyku francuskim
zaciera roznicg, ktora istnieje w jezyku polskim migdzy konfiguracjami
limitatywnymi a czasownikami rezultatywnymi, ktore okreslajag zamkniety zbior
czynnos$ci punktowych lub konkluzywnych. Poréwnajmy przykiady, ktére ilustruja
ten problem.

363a. Calowalem t¢ dziewczyng dwa razy.
363b. Pocalowalem te dziewczyne dwa razy.
363c. J’ai embrasse cette jeune fille deux fois.

364a. Spotykali sie ze sobg kilka razy.
364b. Spotkali sie ze soba kilka razy.
364c. lls se sont vus plusieurs fois.

365a. Wiele razy wybawiala mnie z opresji.
365b. Wiele razy wybawila mnie z opresji.
365c. Elle m’a maintes fois tiré d’embarras.

Zasadnicza roznica w tlumaczeniu jest widoczna w przypadku tlumaczenia

niedokonanych form czasownikdw telicznych o rezultacie niekoniecznym.

366a. Trzy razy zdawalam egzamin z gramatyki (i nie zdatam).
366b. *Trzy razy zdalam egzamin z gramatyki.

366¢. Trois fois j’ai subi I’examen de grammaire (et j’ai échoué).

367a. Sto razy ttumaczylem ci, ze nikt nie jest prorokiem we wtasnym kraju.
367b. *Sto razy wyttlumaczylem ci, Zze nikt nie jest prorokiem we wlasnym
Kraju.

367a. J’ai cent fois essayé de t’expliquer que nul n’est prophéte dans son
propre pays.
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Czasowniki z grupy imperfectiva tantum potaczone z kwantyfikatorami krotnosSci

ograniczonej, otrzymuja w thumaczeniu interpretacje dokonana.

368a. Parg razy nudziliSmy si¢ ze sobg okropnie.

368b. Plusieurs fois nous nous sommes ennuyés a mort I’un avec I’autre.

Od reguty thumaczenia wytamuja si¢ bardzo rzadkie przypadki potaczenia wyrazenia

X razy z imparfait. Ponizej zacytowano przyktad O. Ducrot:

369. C’est incroyable, la semaine derniére il pleuvait plusiers fois, et cette

semaine il n’y a pas eu une goutte d’eau.?

W powyzszym zdaniu pokazany jest kontrast miedzy dwoma przedzialami
czasowymi la semaine derniere i cette semaine. Imparfait zastepuje w tym zdaniu
passé composé, a jego uzycie stuzy wilasnie do podkreslenia tego kontrastu. W ten
sposob imparfait moze wystgpowaé tacznie z kwantyfikatorem plusieurs fois, co w
innego rodzaju zdaniach uznane by zostato za niegramatyczne. Imparfait w il pleuvait
plusiers fois charakteryzuje w catosci pewien przedzial czasu, w opozycji do innego
przedziatu czasowego. G. Kleiber i A.-M. Berthonneau nazywaja taki zabieg mise en

contraste.®°

5.3.4. Ograniczenie przedzialu zdarzenia przez kontekst zdania

Przedziat czasowy danej czynnosci lub stanu moze by¢ uznany za zamknigty
nie tylko ze wzgledu na uzycie okolicznikéw, ale takze na podstawie szerszego
kontekstu. W ponizszych zdaniach istnieja wyrazenia informujace o ustaniu
czynno$ci lub stanu. W jezyku polskim czasowniki, do ktérych odnosi sie
ograniczenie wynikajgce z kontekstu sg za kazdym razem niedokonane; jednak w
jezyku francuskim ich odpowiednik sa dokonane. W ponizszych przyktadach

kontekst, ktory informuje o ustaniu czynnosci lub stanu zostat podkreslony.

329 .
O. Ducrot, op. cit.
330 A M. Berthonneau, G. Kleiber, Pour une nouvelle approche de I'imparfait..., op. cit., s. 62
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370a. Szukalem Qo i znalaztem.

370b. Je I’ai cherchéet je I’ai trouvé.

371a. - Tak, ubéstwialam Jakuba. Przezyli$my pickne chwile razem. Ale

namietno$¢ nigdy nie trwa dlugo... A poza tym wojna nas rozlaczyla.

371b. — Oui, je I’ai adoré. Nous avons eu de beaux moments. Mais la passion

ne dure jamais longtemps... Et puis la querre nous a désunis.

372a. Kochalam ja, uwielbialam jg. Potem ona zrobita mi krzywde, wreszcie
umarla.
372b. Je I’ai beaucoup aimée, beaucoup admirée. Ensuite elle m’a fait du

mal, et puis elle est morte.

373a. - Pan jg kochal ?

- Tak, i uprzykrzyta mi sig (...).

373b. -Vous I’avez aimée ?

- Oui, et je me suis lassé d’elle.

Passé composé i1 passé simple nie stanowig jedynej mozliwosci thumaczenia.
Mimo wyraznego ustania czynnosci, o czym informuje kontekst zdania, w niektorych
przypadkach istnieje takze mozliwos¢ uzycia imparfait. Porownajmy ponizszy

przyktad.

374a. Znalazlem, to czego szukatem.

374b. J'ai trouve ce que je cherchais.

Roéznica znaczenia przyktadow 370-373 i 374, ttumaczona byta przez respondentow
francuskoj¢zycznych na dwa rézne sposoby, ktore si¢ nie wykluczajg. Pierwszym
powodem byta che¢ podkreslenia przez rozméwcee czasu trwania poszukiwan poprzez
uzycie imparfait. Z kontekstu zdania wiadomo, ze poszukiwania dobiegly konca (j’ ai
trouve), wiec uzycie czasu dokonanego nie jest konieczne. Drugi powdd wynikat
natomiast z charakterystyki imparfait, jako tta dla wydarzenia punktowego. Uzycie
dwaoch czasownikow w passé composé wyraza hatomiast sekwencje nastgpujacych po

sobie wydarzen. Wybor miedzy imparfait a passé composé, jak podkreslano, jest
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calkowicie subicktywny. W jednym wypadku, uzycie passé composé thumaczono
tym, ze by¢ moze podmiot szukat, ale zaprzestal poszukiwan 1 w tym momencie
wlasnie znalazt, to czego szukat. Powyzsze spostrzezenia potwierdzaja, ze rdznica ta
nie jest do konca wyrazna nawet dla 0S0b postugujacych si¢ na co dzien jezykiem
francuskim.

Uzycie imparfait w przedziatach zamknietych moze by¢ ponadto zwigzane
z cechg charakterystyczng, a zatem w miarg statg, podmiotu. W przyktadach ponize;j
qui poignardait les passants oraz qui volait les portefeuilles sa okresleniami

podmiotu.

375a. Cztowiek, ktory atakowal przechodniow nozem zostat zatrzymany.

375b. L’homme qui poignardait les passants a été interne.

376a. Mtody cztowiek, ktory kradl torebki w supermarketach zostat ztapany na
gorgcym uczynku.
376b. Un jeune homme qui volait les portefeuilles dans les supermarchés a été

interpellé en flagrant délit.

5.3.5. Tlumaczenie przez passé composé

Wybdr migdzy passé composé i passé simple w thumaczeniu podlega regutom
uzycia czasOw gramatycznych, a takze zasadom stylistycznym. Passé composé, a
scislej mowigc pass€é composé de 1’anteriorité 1 passé simple posiadajg z
gramatycznego punktu widzenia wspdlny zakres uzycia. Nawet w takich
przypadkach, tlumaczenie podlega zasadom stylistycznym. Passé composé jest
jedynym czasem ttumaczenia wypowiedzi w dialogach.

Polski czas przeszty niedokonany posiada jako odpowiednik passé composé w
uzyciach faktualnych, wsréd ktorych wyrdznia si¢ dwa podstawowe warianty, a
mianowicie wariant konkluzywny (rezultatywny lub ingresywny) oraz parfait
d’expérience. Obydwa uzycia passé composé okreslane sg czasami mianem parfait
existentiel, gdyz zblizone sg do funkCjonowania present perfect w jezyku

331

angielskim.”™ W zdaniach, w ktorych nie wystepuja kwantyfikatory, moment

$lp, Apothéloz, Le passé surcomposé et la valeur de parfait existential, ,,French Language Studies”,
2010, nr 20, s. 105-126
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wypowiedzi okresla zamknigcie przedziatu czasowego z prawej strony. W jezyku
polskim limitatywno$¢ ztozona jest wtedy z dwoch elementdéw: semantem czasownika
wyraza ciagglo$¢, a sktadnik limitatywny wynika z kontekstu wypowiedzi. Uzycie
passé composé zaciera opozycje miedzy zdarzeniem semelfaktywnym i iteratywnym,
a takze z zasady nie wystepuje z lokalizatorami temporalnymi.

Przypominamy przyktady thumaczenia parfait d’expérience.

377a. Ja tez kochalem, nienawidzilem, cierpiatem.

377b. Moi aussi, j’ai aimé, hali, souffert.

378a. Czy skakale$ kiedykolwiek ze spadochronem?
378b. As-tu jamais sauté en parachute?

W przypadku, kiedy czasownik niedokonany w czasie przesztym okresla
czynnos¢ teliczng 1 semelfaktywng, a jej rezultat pozostaje w domysle lub jest
bezposrednio podany w kontekscie, uzycie passé composé zbliza si¢ do interpretacji
konkluzywnej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w jezyku polskim, roéznica miedzy
konkluzywnos$cia, a jej brakiem jest zawsze widoczna. Czas przeszty niedokonany
informuje jedynie o zaistnieniu samej czynno$ci, natomiast czas przeszty dokonany

podkresla jej rezultat.

379a. Ten hotel budowala jakas amerykanska firma.
379Db. Ten hotel zbudowata jakas amerykanska firma.
379c. Cet hotel a été construit par une entreprise américaine.

380a. Wypekialem juz te ankiete.
380b. Wypelnilem juz te ankiete.
380c. J’ai déja rempli ce bulletin de renseignement.

Z czasownikami telicznymi czas przeszty niedokonany podkresla element
trwania, przy braku istnienia elementu rezultatywnego. Passé composé jest wtedy
uzywany w tlumaczeniach czasownikow, ktorych rezultat nie zostal osiagniety,

pozostaje w domysle lub zostat anulowany.
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38la. Budowali tu kiedys hotel, ale zarzucili budowg.
381b. lls ont mené ici des travaux de construction d’un hotel mais ils ont

abandonné le projet.

382a. Dlaczego nie otworzyltas okna? — Otwieralam, ale znéw zamkneli.
382a. Pourquoi tu n’as pas ouvert la fenétre? — Je I’ai ouverte, mais ils I’ont

fermée de nouveau.

383a. Kto$ tu si¢ wlamywal.
383b. Ktos tu si¢ wiamal.

383c. Quelqu’un a essayé d’entrer ici par effraction.

5.3.6. Ekwiwalencja polskiego czasu niedokonanego i plus-que-parfait

P. Imbs definiuje funkcje PQP nastepujaco: ,,la fonction générale du plus-que-
parfait temporel est donc de marquer les actions accomplies (et donc antérieures) au
moment ou surviennent une ou plusieures actions nouvelles, avec lesquelles il est lié,
par la volonté du locuteur, 4 titre d’élément d’une situation.”**? Jak podkresla P. Imbs,
czynno$¢ wyrazona przez PQP jest uprzednia w stosunku do czynnosci wyrazonej
przez kazdy inny czas przeszly. PQP jest wigc poréwnywalny do polskiego czasu
zaprzesztego, ktory jest jednak w praktyce rzadko uzywany. Ustalenie kolejnosci
chronologicznej dwdch akcji odbywa si¢ na podstawie kontekstu zdania lub szerszego
kontekstu, co nie sprawia trudnosci rozméwcy. H. Wtodarczyk podkresla, ze ,,c’est la
connaissance du monde (relations chronologiques probables entre les procés) qui
permet, au moment de la traduction vers le francais, de recourir & un temps composé
pour traduire un verbe polonais. Il y a donc parfois une certaine part d’interprétation
subjective.”**Rozpatrzmy to zjawisko na podstawie ponizszego przykfadu, w ktérym

mamy do czynienia z dwiema akcjami a i b.
384a. Kiedys$ duzo czytat (a), ale potem czytanie mu si¢ znudzito. (b)

Czynnos¢ a czytat jest uprzednia w stosunku do czynnosci b znudzito mu sie w

zdaniu podrzednym, o czym informujg okoliczniki kiedys i potem. Rozroznienie

82 p, Imbs, op. cit., s. 124
3y, Wrtodarczyk, L’ apport..., op. cit., s. 19
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kolejnosci zdarzenh w przesztosci ma konsekwencje dla tlumaczenia na jezyk

francuski.

384b. Il avait beaucoup lu mais il s’est lassé de la lecture.

Jak mozna zauwazy¢, w jezyku francuskim uzycie okolicznikow nie jest konieczne w
tym przykladzie, gdyz sama struktura czasow informuje o kolejnosci obydwu
zdarzen. Porownajmy inne przyktady tlumaczenia. Zauwazmy, ze w niektorych
Z przytoczonych zdan w jezyku polskim nie wystepuja okoliczniki informujgce o
kolejnosci czynnos$ci, jednak tlumacz musi podja¢ decyzje o uzyciu PQP na

podstawie kontekstu zdania.

385a. Tylko, ze pozegnalismy si¢, czegosmy nigdy przedtem nie robili.
(Zdazy¢, s. 8)

385h. Sauf qu’on s’est dit adieu, ce qu’on n’avait jamais fait avant.
(Prendre, s. 10)

386a. Miat duzo mlodzienczej werwy, zapatu, tylko, ze nigdy przedtem nie
widzial « akcji ». (Zdazy¢, s. 8)
386b. Il débordait d'une énergie juvénile mais il n’avait encore jamais vu de

grande raffle. (Prendre, s. 10)

387a. Moze niekiedy sadzit nawet, ze zawiédl go Bog. (Bog zawiodt go przed
momentem rozmyslania na ten temat)

(Poczatek, s. 85)

387b. Peut-étre méme, parfois, lui arrivait-il de penser qu’il avait ététrompé

par Dieu. (Seidenman, s. 101)

388a. Kiedy miat nieco wigcej jak dwadziescia lat, wydawato mu sig, ze
wszystko splonelo. (moment sptonigcia poprzedza moment refleksji)
(Poczatek, s. 23)

388b. Quand il eut un peu plus de vingt ans, il lui sembla que tout avait bralé

sans laisser des traces. (Seidenman, s. 27)
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389a. Otworzyt oczy i przyjrzal si¢ dloniom. Jeszcze byly wtasne. Uspokojony
przylgnat do poduszki. W nocy byl u niego Henio. (...) Tylko gest Henia
dotart do niego. (Poczatek, s. 16)

389b. Il ouvrit les yeux et contempla ses mains. C’étaient encore les siennes. Il
avait vu Henio cette nuit. (...) Seul son geste était parvenu jusqu’a lui.
(Seidenman, s. 17)

390a. To nasz dozorca (...) myt klatke schodowa. Juz go tyle razy
pokazywano w telewizji, opisywano w gazetach, a on ciggle z tym samym
uporem, myt co kwartat nasze schody, jedyny naczelnik domu w catym kraju,
ktéry to praktykowat. (Apokalipsa, s. 26)

390b. C’était notre concierge (...) qui était en train lessiver le sol. On I’avait
déja montré a la téle, cité dans les journaux, mais lui, nullement décourage,
recommencait chaque trimestre son nettoyage comme I|’unique chef de
I’immeuble dans toute la ville a honorer cette pratique archaique.

(Apocalypse, s. 30)

Kolejnym przypadkiem, kiedy istnieje ekwiwalencja polskiego czasu
niedokonanego i PQP, jest mowa zalezna. Ten zabieg stylistyczny w jezyku
francuskim okreslany jako style (discours) indirect libre jest jednym ze sposobow
przytaczania wypowiedzi postaci. Wypowiedz jest przytoczona w zdaniu podrzednym
za pomocg zwrotow takich jak pomyslal, powiedzial, rzeki, ktére polaczone sg ze
zdaniem glownym za pomoca spojnika Ze. W jezyku polskim przytoczenie
wypowiedzi moze nastgpowaé przy uzyciu dwoch czasow, a mianowicie czasu
terazniejszego 1 czas przeszlego. Porownajmy przyklady ponizej wraz z ich

tlumaczeniami na jezyk francuski.
391a. Powiedzial, ze jest w szkole. (w momencie wypowiedzi podmiot
znajduje si¢ w szkole)

391b. Il a dit qu’il était a I’école.

392a. Powiedziat, ze byl w szkole. (byl w szkole zanim o tym powiedziat)
392b. Il a dit qu’il avait é&éa I’école.
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Ostatni przyktad jest szczegélnie interesujgcy. Polski czas przeszly jest zawsze
ttumaczony przez PQP w przypadku mowy zaleznej, gdy czasownik przytaczajacy
znajduje si¢ w czasie przeszlym, a czynno$¢, o ktéorej mowa nastgpita przed

momentem jej przytoczenia. Ilustruja to kolejne przyktady.

393a. Powiedziat, ze plakal w trakcie ogladania tego programu.

393b. Il a dit qu’il avait pleur é durant I’émission.

394a. O$wiadczyta, ze kopalnia byla wizytowana przez Komisje z Katowic.
394b. Elle a déclaré que la mine avait été visitée par la Comission de

Katowice.

5.4. Prawdy ogdlne
Osobnym zagadnieniem dla ttumaczenia sa zdania wyrazajace prawdy ogolne
lub ponadczasowe sady. S. Y. Kuroda definuje zdania og6lne (la phrase générique)
jako zdania, ktore wyrazaja ,,un certain état de choses général, habituel ou courant.”
Zdanie ogolne rézni si¢ od zdania specyficznego (la phrase spécifique), ktore ,,se
référe & une occurrence particuliére d’un événement ou d’un <state of affairs>.”3*
Charakterystyke 1 warunki, ktére musza spetnia¢ tego typu zdania bardziej
szczegbtowo rozpatruje G. Kleiber w Du cOté de la référence verbale. Przypomnijmy
jedynie, ze wedlug definicji G. Kleibera, zdania ogdlne wyrazajg “une relation
devenue indépendante des situations particulieres, un état de choses ou situation
potentiel et non réel.”3*®
Zdania tego typu, ktoére w jezyku polskim wyrazajg sady ogodlne w czasie
przesztym, tlumaczone sa w wigkszo$ci przypadkéw przez passé COmposé, co

ilustruja przyktady ponize;j.

395a. Niewola zawsze ginela z rak niewolnikow. (Apokalipsa, s. 25)

B¥isy. Kuroda, Le jugement catégorique et le jugement thétique. Exemplestirés de

la syntaxe japonaise, ,,Langages”,1979, nr 29, s. 81-110, s. 81
6. Kleiber, Sur la définition du proverbe [w:] G. Kleiber, Nominales, A. Colin, Paris 1994, s. 207-
224
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395b. L’esclavage est fait pour périr de la main des esclaves. Ca c’est toujours

passé ainsi. (Apocalypse, s. 28)

396a. Kto uczyl ci¢ tylko jeden dzien, jest ci ojcem na cate zycie. (przyslowie
chinskie)

396b. Celui qui t’a enseigné un jour, sera ton pére pour toute la vie.

397a. Kto przestaje byt przyjacielem, nigdy nim nie byl. (przystowie chinskie)

397b. Qui cesse d’étre un ami, ne I’a jamais été.

398a. Deszcz ranny, gniew panny i taniec starej baby niedtugo trwaja.

398b. Pluie du matin n’a jamais submergé un moulin.

399a. W ciggu dwunastu godzin rodzily si¢ fortuny i ulegaly zagtadzie
dynastie. W ciaggu dwunastu godzin powstawaly i ginely imperia.
(Apokalipsa, s. 31)

399b. Douze heures, c’est long. En moins de temps que ¢a on a vu naitre des
fortunes et sombrer des dynasties, que dis-je, des empires entiers.

(Apocalypse, s. 35)

W takich przypadkach uzycie passé composé nie ma bezposredniego zwigzku
z aktualng sytuacjg rozméwcy. Jednak zwigzek passé composé z terazniejszo$cig jest
zachowany w inny sposob. Jak zauwaza Z. Guéntcheva: ,,I’entourage est un présent
a valeur gnomique. Nous avons affaire a des vérités générales qui peuvent se produire
a chaque instant.”®* Ttumaczenie poprzez passé composé jest wiec najczestszym
wariantem w tego typu zdaniach. Bardzo rzadkim, chociaz mozliwym zabiegiem, jest
uzycie passé simple. ,,En contexte, le Passé Simple peut prendre une valeur itérative,
éventuellement prolongée en valeur gnomique: la répétition devient fréquence, voir
loi universelle. Mais cet emploi est tres rare:

De tout temps les renards

Chercheérent a berner les corbeaux.”®*’

336 2 Guentchéva, op. cit., s. 175
87, Blondet, Grammaire compléte, J.-P. Gisserot, Paryz 2001, s. 131
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5.5. Podsumowanie

Ztozono$¢ regut tlhumaczenia na jezyk francuski zwigzana jest z
réznorodno$cig wartosci aspektualnych zdan, w ktoérych wystepuja w jezyku polskim
czasowniki niedokonane. Jej pierwszym powodem jest sama zlozono$¢ wartosci
aspektualnych czasownikow, ktore mogg posiada¢ semantemy proste lub ztozone. W
jezyku francuskim nalezy dodatkowo bra¢ pod uwagg polaczenie wartosci semantemu
I gramemu. Przyktadowo forma ztozona z semantemu o warto$ci trwania w aspekcie

cigglym w zdaniach prezentuje si¢ w nastepujacy sposob:

400a. Z przyjemnoscia ogladalam wystawy sklepowe.
400b. J’ai contemplé avec plaisir les vitrines.

Natomiast formy ztozone z semantemu niecigglego prostego lub zlozonego
z dominantg nieciggla i z gramemu cigglego moga posiada¢ aspekt teliczny, jak
ponizej.

401a. Umieral w oczach.

401b. Il mourait a vue d’ceil.

402a. Statek znikal w oddali.

402b. Le bateau disparaissait dans le lointain.

Drugim powodem ztozono$ci regul tlumaczenia jest dwuznaczno$¢ samego
czasownika. Analiza ponizszych przyktadow moze prowadzi¢ do interpretacji aspektu

zlozonego telicznego lub aspektu ztozonego habitualnego.

402a. Uciekal przed poscigiem.
402b. 1l fuyait devant une poursuite.

403a. Trzeba go byto pilnowa¢. Uciekal z domu
403b. 1l fallait le surveiller. 1l S enfuyait de la maison.

Skomplikowane reguty ttumaczenia dotyczg takze przypadkow, w ktorych czasownik

jest jednym z elementoéw sktadajacych si¢ na aspekt ztozony, drugim jest natomiast
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otoczenie czasownika (przystowek, zdanie podrzedne). Zauwazamy zasadnicza

roznice miedzy interpretacjg czasownika czyta¢ w ponizszych przyktadach.

404a. W mlodosci czytal kryminaty.

404b. Dans sa jeunesse, il alu des romans criminels.

405a. Sprzatnatem pokdj, w czasie, gdy on czytal kryminat.
405b. Jai nettoyé la chambre pendant qu’il lisait un roman criminel.

Nalezy takze zauwazy¢, ze w jezyku polskim kontekst wspottworzacy wartose
aspektualng, nie musi by¢ wyrazony w treSci, ale moze znajdowaé si¢
W rzeczywistos$ci pozajezykowej. W jezyku francuski kontekst wymaga na ogol

sprecyzowania.

407a. Tonat w morzu.

407b. 1l S est presque noyé dans la mer.
Podsumowujac, wybor francuskiego odpowiednika polskiego czasu przesziego
niedokonanego zalezy od warto$ci aspektualnej czasownika. Wyktadniki aspektulane
w obydwu jezykach nie s3 jednak identyczne, co prowadzi do znacznego

skomplikowania regut ekwiwalenc;ji.
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ROZDZIAL 6

UWAGI KONCOWE: PROBLEMY W TEUMACZENIU
CZASOWNIKOW NIEDOKONANYCH NA JEZYK
FRANCUSKI

Przedstawione konfiguracje polskiego czasu przeszitego niedokonanego sa najczgsciej
spotykanymi uzyciami, ktorych tlhumaczenie nie sprawia trudnosci. Specjalng uwage
nalezy poswieci¢ zagadnieniom, ktore sg typowe dla jezykow stowianskich, a ktdrych
tltumaczenie nie podlega prostym zasadom ekwiwalencji czasow. W takich
przypadkach ttumaczenie jest raczej wynikiem indywidualnego podejscia do kazdego
przyktadu z osobna. Wypracowane uprzednio reguty tlumaczenia polskiego czasu
przesziego niedokonanego nie obejmuja niektérych przypadkow, ktore w ogole
trudno przettumaczy¢ na jezyk francuski, bo ani imparfait ani passé composé / passé
simple nie sg adekwatne. W tej czgSci prezentowane sg wiasnie takie przypadki.

Zaobserwowane zjawiska zostaly pogrupowane w kategorie tematyczne.
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1. 6.1. Czasowniki teliczne o rezultacie niekoniecznym
Czasowniki z grupy osiagni¢¢ oznaczaja czynnosci celowe lub czynno$ci |

procesy konczace si¢ jakim$ stanem.®*®

W jezyku polskim, w czasie przesztym
istnieje mozliwos¢ uzycia formy niedokonanej w sytuacji dokonanosci. Taka
mozliwo$¢ zalezy jednak od znaczenia czasownika. Wsrod osiggnie¢ mamy do
czynienia z czasownikami telicznymi, ktorych rezultat jest przewidywalny jako
pewien naturalny koniec czynnosci, oraz z czasownikami, ktorych rezultat wcale nie
jest konieczny, nieunikniony. Tylko czasowniki pierwszej ztych podkategorii

pozwalajg na uzycie form niedokonanych w sytuacjach dokonanosci, dla przyktadu:

408. Nauczyciel jezyka polskiego ocenial mi t¢ pracg. ( = ocenit)

409. Kto ci dekorowal kosciot? (= udekorowat)

Przytaczamy ponownie wybrane przyktady czasownikow, ktore zostaly ujete w

ponizszej tabeli.

Tabela 6.1. Podzial czasownikéw telicznych

Czasowniki teliczne o przewidywalnym | Czasowiniki  teliczne o  rezultacie

rezultacie

niekoniecznym

budowaé, pisaé, projektowaé, -czytac,

badaé, meblowaé, podtaczaé, dekorowac,
oblicza¢, konczy¢, lakierowac, oceniac,
kopiowac,

nagrywac, naprawiac,

zamawiaé

topi¢ si¢, naktania¢, broni¢, wlamywac,
przekonywac, zachecac, odwodzi¢, uczy¢
sie, targowaé, wieszaé, rozwodzi¢ sie,
zaktadac

przeszkadza¢, umawiac

sig,

(co$), oswiadczac si¢, zdawac (egzamin)

Zrodto: Opracowanie wiasne

Problemem dla ttumaczenia sg czasowniki teliczne o rezultacie niekoniecznym. W
czasie przesztym niedokonane formy tych czasownikow informuja o braku
osiggniecia rezultatu. Jednak w jezyku francuskim uzycie czasow dokonanych passé
composé i passé simple kladzie nacisk na rezultatywnos$¢ czynnosci. Imparfait nie

moze by¢ uzyty w tlumaczeniu czasownikow ztej kategorii. H. Wlodarczyk

37 Vendler, op. cit.
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podkresla, ze ,le frangais ne peut pas traduire ces emplois qu’au passé simple ou
passé compose, car I’imparfait donnerait une nuance de durée ou d’habitude (sauf

339

I’emploi dit pittoresque de I’lmparfait qui peut convenir [...])°*. Dla ilustracji

problemu, zastandbwmy si¢ nad ttumaczeniem nastepujacego przyktadu.

410a. Ojciec umieral dwa razy.

W tlumaczeniu tego przyktadu na jezyk francuski, istnieja nastepujace problemy.
Imparfait nie moze uzyty w tlumaczeniu, gdyz akcja jest zamknigta i w zdaniu
wystepuje kwantyfikator dwa razy wykluczajacy w jezyku francuskim niedokonano$¢
(*Le pére mourait deux fois.) Passé composé i passé simple rowniez nie sg
odpowiednie w tlumaczeniu, poniewaz obydwa czasy ktada nacisk na dokonanos¢
zdarzenia. Zdanie Le pére est mort deux fois. jest rownoznaczne z polskim zdaniem
Ojciec umart dwa razy. Nie tylko nie oddaje wiec znaczenia polskiego zdania, ale jest
niezrozumiate dla rozméwcy. W celu thtumaczenia nalezy wigc postuzy¢ si¢ peryfraza,

ktora przyblizy znaczenie zdania w jezyku polskim.

410b. Le pére a été deux fois proche dela mort.
Poréwnajmy inne przyktady, w ktorych dla celéw tlumaczenia mozna réwniez
postuzy¢ si¢ innymi $rodkami jezykowymi, by odda¢ znaczenie formy niedokonanej

W jezyku polskim.

411a. Topil sie w Sekwanie.
411b. 1l S'est presque noyé dans la Seine.

412a. Utopil si¢ w Sekwanie.
412b. 1l S'est noyédans la Seine.

413a. Uczyl si¢ angielskiego.
413b. Il a étudié I’anglais.

B9y, Wriodarczyk, L’ apport de la linguistique ..., op. cit. 5.17
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414a. Nauczy! sie angielskiego.
414b. 1l a apprisl’anglais.

415a. On nas przekonywal, ale nie przekonat. (H. Wlodarczyk)
415b. 1l a voulu nous convaincre mais ne nous a pas convaicus.
lub

415c. Il a essayé de nous convaincre mais il n’y est pas parvenu.

Zauwazmy jednak, ze taki zabieg wecale nie jest zawsze konieczny. O specyfice
jezyka francuskiego $wiadcza przyktady ponizej, w ktérych, pomimo braku

osiggniecia rezultatu wystepuje passé COMposé.

416a. — Wiec to ty namawiale$ lud do zburzenia swiatyni jerozolimskiej? (...)
—Ja, hegemonie, nigdy w zyciu nie miatem zamiaru burzy¢ $wigtyni
I nikogo nie namawialem do tak niesensownego uczynku.
(Mistrz, s. 23-25)
416b. — Ainsi c’est toi qui aincité le peuple a détruire I’édifice du temple de
Jerusalem? (...)
— hegemon, jamais de ma vie je n’ai eu I’intention de détruire le
Temple, et je n’ai incité personne & une action aussi insensée.
(Maitre)

417a. Pierwszy z zatrzymanych proébowat si¢ w celi podpali¢, ale w ostatnim
momencie powstrzymal go wartownik. Drugi wieszal si¢ na kracie celi.
Znaleziono go nieprzytomnego, ale zywego.

417b. Le premier détenu a essayé de s’immoler par le feu dans sa cellule, mais
a été stoppé juste a temps par un surveillant. Le second s’est pendu aux

barreaux de sa cellule. 1l a été retrouvé inanimé, mais vivant.

418a. Co$ tu budowali, ale potem zarzucili budowe.
418b. lls ont construit ici quelque chose, mais plus tard ils ont abandonné la

construction.

419a. Ten cztowiek rozwodzil sie trzy razy i o dziwo, jest dalej ze swoja zona.
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419b. Cet homme a divor cé trois fois et quelle surprise! 1l est toujours avec sa

femme.

420a. On wszystko robil, ale nic nie zrobit. (cyt. za H. Wiodarczyk)

420b. Il atout fait mais n’a rien mené a bien.

Czasowniki niedokonane wieszaf sig, rozwodZzit sig i budowali zostaty przettumaczone
przy uzyciu passé composé, co nie jest sprzeczne ze znaczeniem zdania w jezyku
polskim. W obydwu przypadkach polskie formy niedokonane oddajg nieukonczony
stan czynnosci. Nie jest mozliwa wigc wymiana z formami dokonanymi. Zbudowali
oznacza, ze ukonczyli budowe, Co jest zaprzeczeniem dalszej czesci zdania zarzucili
budowe. Podobnie, forma powiesit si¢ oznacza, ze umart przez powieszenie, wigc nie
mogt przezy¢. W jezyku francuskim uzycie formy rezultatywnej, w przeciwienstwie
do jezyka polskiego, jest mozliwe, gdyz kontekst zdania wyjasnia, ze ostateczny

rezultat nie mial miejsca.

6.2. Czasowniki niedokonane z anulowaniem r ezultatu
Szczegblnym rodzajem czasownikdéw ogolno-faktualnych sg czasowniki niedokonane
z anulowaniem rezultatu. W terminologii anglosaskiej ten szczegolny rodzaj

czasownikow okreslany jest jako two-way action verbs,**

Istota ich znaczenia jest to,
ze akcja miata miejsce, jednak osiggnigty rezultat zostal anulowany w wyniku
nastgpienia akcji o przeciwnym rezultacie. Do grupy tych czasownikow nalezg takie
czasowniki, w ktorych znaczeniu leksykalnym zawarta jest informacja o akcji, ktorej
skutki nie sg aktualne w chwili méwienia tj. s zniesione przez akcje o przeciwnym
ukierunkowaniu. Czasowniki te tworza nieliczng grupe (migdzy innymi brad,
otwierac, zamykac, wigczaé, przychodzi¢, przekraczaé, sprzqtac). W jezyku polskim
jedynie czasowniki niedokonane moga posiada¢ takie znaczenie. Przyjrzyjmy si¢

przyktadom takich czasownikdw wraz z ich ttumaczeniem.

340, Hamburger, The nature of the perfect and the aorist in Russian, [w:] A. A. Barentsen, B. M.
Groen, R. Sprenger (red.) Dutch Contributions to the Tenth International Congress of Savists,
Amsterdam, Rodopi 1988, s. 235-253
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421a. Otworzyles okno?

421b. Otwierales okno? (w sytuacji, gdy okno jest zamknigte)

Forma dokonana w przyktadzie 421a jest skierowana na rezultat czynnos$ci. Pytanie
skierowane jest na to, czy rezultat zostal osiggnicty. Innymi stowy chodzi o to, czy
w danym momencie okno jest otwarte. Forma niedokonana w przyktadzie 421b
ktadzie natomiast nacisk na zaistnienie samej czynnosci, ktéra rozumiana jest jako
otwarcie i nastepnie zamkniecie okna. W momencie, kiedy zadano pytanie okno jest
wilasnie zamknigte, ale widoczne sg rezultaty otwarcia, na przyktad w pomieszczeniu
jest zimno. Zauwazmy, ze w kontek$cie zamknigtego okna uzycie czasownika
dokonanego jest niepoprawne. S. M. Dickey podkresla, ze ,the perfective verb
necessarily relates ’opening’ temporally and causally to a resultant state (...).
According to Leinonen the imperfective is used to avoid the ,,entailment of a present
resulting state’ of the perfective aspect.”®*! W tlhumaczeniu dokonan na jezyk
francuski nalezy uzywac passe composé. Pytanie brzmi wigc: Est-ce que tu as ouvert
la fenétre? i jest odpowiednikiem przyktadu 42la. Nie mozna w ten sposob
przettumaczy¢ znaczenia przyktadu 421b. Konieczne jest bowiem dodanie informacji
0 zamknigciu okna. Inne przyklady tego zjawiska obejmuja czasowniki, takie jak
pozyczac, przychodzié¢, przynosic¢ 1 inne. Francuskie thumaczenie informuje jedynie o

osiggnieciu rezultatu, a nie o jego anulowaniu.

423a. Pozyczalem od niego pienigdze. (= oddalem dtug)
423b. Il m’a prété de I’argent.

424a. — Kto tu przychodzil? ( = przyszedt 1 wyszedt)
—  Staruszek, ktory kiedy$ pracowat w tym domu. Zyczyt nam
szczescia i btogostawit. (Apokalipsa, s. 177)
424b. — Qui est-ce qui est venu ici?
— Un petit vieux qui travaillait autrefois dans cette maison. Il tenait a
nous présenter ses voeux de bonheur et a nous donner sa bénédiction.

(Apocalypse, s. 194)

#ls m. Dickey, op. cit., s. 113
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6.3.Thumaczenie negacji czasownikéw z Kkategorii osiggnieé¢ 0 znaczeniu
szczegolowym

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na thumaczenie formy dokonanej i niedokonanej
osiggnie¢ w zdaniach negatywnych. A. Bogustawski zauwaza, ze w przypadku
negacji osiggnie¢, forma dokonana okresla zdarzenia, ktére sa niekoniecznie
zakonczone, natomiast forma dokonana podkres§la brak osiagniecia rezultatu. ,,AS
a result, in a simple affirmative sentence, the perfective will entail the imperfective,
while under the negation, the direction of entailment is reversed.”*** Forma
niedokonana jest czgscig skladowa formy dokonanej. Przyktadowo, w zdaniu
afirmatywnym, jesli kto§ zbudowal dom, znaczy, ze go budowal. Natomiast przy
negacji, mamy do czynienia z odwrotng sytuacjg. Zdanie On nie budowat domu. jest
konieczng przestankg dla On nie zbudowat domu.

Konsekwencje dla thumaczenia na jezyk francuski sa nastepujace.

425a. On nie budowal domu.

425b. 1l n’a pas construit de maison.
426a. On nie zbudowal domu.

426b. Il n’a pas construit de maison.

Roéznica miedzy formami czasownika budowac w przyktadach 425 a 426 polega na
tym, ze forma niedokonana oznacza brak jakiejkolwiek inicjalnej akcji w kierunku
budowy domu. Zdanie On nie budowat jest rownoznaczne z On nie bral udziatu w
budowie. Rozmowca niekoniecznie ma na mysli brak koncowego rezultatu. Rezultat
wcale nie jest w centrum zainteresowania. Forma niedokonana kladzie natomiast
nacisk wilasnie na brak osiagnig¢cia koncowego rezultatu. Ttumaczenie zdan polskich
na jezyk francuski zaciera t¢ rdznicg. Przyktady 425 1 426 maja znaczenie
szczegotowe, o czym $wiadczy pojedyncza forma rzeczownika dom. Podobnie

przedstawia si¢ ponizszy przykilady.

427a. On nie naprawial tego telefonu.

2B H. Partee, Negation, intentionality, and aspect [w:] S. D. Rothstein, Theoretical and
crosslinguistic approaches to the semantics of aspect, John Benjamins B. V, Amsterdam 2008, s. 309
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427b. 1l n’a pas répar é ce téléphone.

Zdania z formami niedokonanymi czasownikow z kategorii osiaggni¢¢ o znaczeniu
cechy charakterystycznej beda tlumaczone przez czas niedokonany imparfait.

Podkreslmy, ze w przyktadzie 428a, dopelienie wystepuje w liczbie mnogiej.

428a. On nie pisal ksigzek dla dzieci. (= on nie byl pisarzem literatury dziecigcej)
428b. Il n’écrivait pas de livres pour enfants.

6.4. Dodatk owe konotacje formy niedokonang czasownika

Ostatnim  wybranym problemem jest dodatkowa konotacja formy
niedokonanej lub dokonanej, ktérej roéznica jest w wigkszosci przypadkow
niemozliwa do oddania w tlumaczeniu. Porownajmy przyktady na podstawie

czasownikéw mowié i robié.

429a. Co ty mowiles?
429b. Co ty powiedziales?

429c. Qu’est-ce- que tu asdit?

430a. Co robiles?
430b. Co zrobiles?

430c. Qu’est-ce que tu asfait?

W jezyku polskim uzycie formy dokonanej wraz z odpowiednig intonacjag moze by¢
rozumiane jako negatywna reakcja wyrazajaca grozb¢ lub nagang. Forma
niedokonana jest natomiast neutralna i kladzie nacisk na powtdérzenie uprzedniej
wypowiedzi (429a) lub prosbg o informacj¢ (430a). W thumaczeniu na jezyk francuski
nie mozna wyrazi¢ réznicy migdzy polska forma niedokonang i dokonang. W obydwu
wariantach zostanie uzyta forma dokonana (passé compos¢). Roéznica miedzy
formami dokonanymi i niedokonanymi jest niekiedy bardzo istotna. M. Sladkovéa

przytacza nastepujacy przyktad, ktorego francuskie tlumaczenie zupetlnie zmienia
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wyjéciowy sens zdania.>*®

431a. J& nejsem ani politik ani hospodaf, ja pfece nemuzu presvédcéovat.
431b. Nie jestem ani politykiem, ani ekonomista, przeciez nie mogg ich
przekonywac. (thumaczenie wtasne)

431c. Je ne suis ni politicien ni économiste, je ne peux tout de méme pas les

convaincre.

Czasownik przekonywaé przethumaczony jako convaincre rozumiany bedzie przez
francuskiego czytelnika jako przekona¢. Wysciowy sens zdania, w ktorym osoba nie
chce okaza¢ stronniczosci ze wzgledu na swoja pozycj¢ w spoteczenstwie, zostat
zmieniony. Czasownik convaincre sklania ku interpretacji, ze osoba nie posiada

wystarczajgco dobrych argumentéw do przekonania kogokolwiek.

Niektorzy jezykoznawcy uwazaja, ze forma niedokonana czasownika, w
przeciwienstwie do dokonanej, moze by¢ uzyta, aby wyrazi¢ takze subiektywne
stosunek rozmowcy do wyrazanej tresci. M. Sladkova przytacza nastgpnie dwa

przyktady Viléma Mathesiusa.

432a. Przypominam sobie, ze pozyczylem ci t¢ ksigzke. (ttumaczenie whasne)

432b. Je me souviens de t’avoir prété ce livre.

433a. Przypominam sobie, ze ci pozyczalem t¢ ksigzke. (ttumaczenie whasne)

433b. Je te I’ai pourtant prété, ce livre, je m’en souviens.

Forma niedokonana prowadzi do nastepujacej interpretacji wypowiedzi. Osoba

przypomina sobie i upewnia si¢, ze zdarzenie pozyczenia ksigzki w ogole miato

.. . . , .. . 344
miejsce, starajac si¢ odtworzy¢ scene przed swoimi oczami.

3\, Sladkova, Etude contrastive de I'aspect en tcheque et en francais dans une perspective textuelle
[w:] J. Cerny (red.), Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, 71, Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, Otomuniec 1998, s. 185-190

4\, Sladkova, La valeur aspectuelle : Probleme de traduction (Confrontation franco-tchéque) [w:]
»Linguistics and translation studies”, Van Vaerenbergh, Amsterdam 2002
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ZAKONCZENIE

Celem niniejszej pracy bylo przedstawienie regul tlumaczenia polskiego czasu
przesztego czasownikow o aspekcie niedokonanym. W rozwazaniach punktem
wyjscia byt jezyk polski, a jezykiem docelowym byl jezyk francuski. Taki wybor
podyktowany jest charakterystyka obydwu jezykow. Polski czas przeszly znajduje
w jezyku francuskim cala game odpowiednikow wsrod rozbudowanej kategorii
czasOw gramatycznych. Szczegodlnie interesujagcy jest problem tlumaczenia
czasownikow o aspekcie niedokonanym. W jezyku polskim oprocz tradycyjnych
wartosci  aspektualnych, to znaczy habitualno$ci oraz trwania w przesztosci,
czasowniki niedokonane w czasie przesztym sa uzywane zpowodzeniem w
kontekstach dokonanych. Dla celéw opracowania regut ttumaczenia postuzono si¢
semantyczng teorig aspektu Stanistawa Karolaka, ktora odzwierciedla mechanizmy

funkcjonowania aspektu w analizowanych jezykach.
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Ze wzgledu na argumenty przytoczone powyzej, pierwszy rozdziat pracy jest
poswiecony opisowi opozycji czasow przesztych w jezyku francuskim. Pokazano
ponadto podstawowe warto$ci 1 zakres uzycia poszczegdlnych czasoOw. Analiza miata
na celu nie tylko przedstawienie bogactwa przesztych czasow francuskich, ale takze
przygotowanie gruntu pod opracowanie zasad ttumaczenia. Wsrdd opozycji czasow
francuskich szczegélnie istotng jest opozycja aspektualna. Drugi rozdzial pracy
zawiera opis zagadnienia aspektu wraz z metodami badania. Funkcjonowanie aspektu
warunkuje bowiem reguly tlumaczenia. Stwierdzono takze, ze jedynie metoda
onomazjologiczna stwarza mozliwo$ci porownawnawcze aspektu miedzy réznymi
jezykami. Semazjologia prowadzi natomiast do sztucznego podzialu na aspekt
gramatyczny 1 aspekt leksykalny. Zgodnie z zasadami onomazjologii, przyjeto
zatozenie, ze aspekt jest kategoria uniwersalng 1 opiera si¢ na tych samych
podstawowych zatozeniach. Kolejnym krokiem bylo pokazanie, ze teorie aspektu
oparte na metodzie onomazjologicznej prowadza niekiedy do hermetycznych opisow
zagadnienia 1 nie moga shuizy¢ za podstawy do opiséw porownawczych. Wybor
semantycznej teorii aspektu nie byt przypadkowy, gdyz Stanistaw Karolak pracowat
w oparciu o jezyki zard6wno stowianskie, germanskie i1 romanskie. Problem aspektu
widziany z takiej szerokiej perspektywy, pozwolit na wypracowanie teorii, ktora
przybliza funkcjonowanie mechanizmoéw aspektu migdzy jezykami z réznych rodzin
jezykowych. W istocie rzeczy, szereg regut ttumaczenia wyplywa w logiczny sposob
z zasad teorii Stanistawa Karolaka, pozwalajac ponadto na okreslenie funkcjonowania
aspektu na polu czasownika, a takze w pewnych okoliczno$ciach w szerszym
kontek$cie zdania i tekstu. Na tle istniejagcych teorii aspektu semantyczna teoria
aspektu Stanistawa Karolaka wydaje si¢ najbardziej spdjna 1 uniwersalna
w zastosowaniu, co nie wyklucza polemik. Teresa Tomaszkiewicz kwestionuje jej
miarodajnos$¢ stwierdzajac, ze: ,,Si I’on accepte donc I’opinion de Karolak (...) on
devrait pouvoir rendre dans une langue toutes les valeurs exprimées dans une autre.
La pratique traductologique montre pourtant qu’il y a certaines formes verbales
polonaises dont les valeurs sont difficiles ou méme impossibles a rendre en francais,
méme dans un contexte plus large.”** Wyjatki, ktorym po$wiccono ostatni, bardzo

krotki zreszta, rozdzial pracy, nie podwazaja jednak catoksztaltu teorii. Semantyczne

S Tomaszkiewicz, Quantité et qualité dans | e traitement de certains perfectifs polonais et leur
traduction en frangais, [w:] A. Deschamps, J Guillemin-Flescher (red.), Les opérations de
détermination: Quantification / qualification, Ophrys, Paryz 1999, s. 199-212
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ujecie aspektu pozwolito na wypracowanie spojnych zasad ekwiwalencji miedzy
czasem przeszlym czasownikéw niedokonanych, a czasami przesztymi w jezyku
francuskim. Nalezy podkresli¢, ze w badaniu regut thumaczenia uzyto szerokiego
wyboru polskich tekstow literackich wraz z ich ttumaczeniami na jgzyk francuski.
Analiza zostal uzupetniona o obserwacj¢ uzy¢ poszczegdlnych czaséw w zrodtach
elektronicznych. Opisane zasady tlumaczenia znalazty potwierdzenie zaréwno w
literaturze pigknej, jak i w jezyku potocznym. Natomiast w celu wyrdznienia uzy¢
faktualnych czasownikow w jezyku polskim przebadano zawarto§¢ Stownika jezyka
polskiego.

Niniejsza praca pokazata kolejno reguly tlumaczenia uzy¢ faktualnych oraz
aktualnych. Nastgpnie skupiono si¢ na problemie ekwiwalencji migdzy polskim
czasownikami niedokonanymi w czasie przeszlym, a poszczegdlnymi czasami
w jezyku francuskim. Mechanizm tlumaczenia nie jest prosty i1 wiele regut jest
obtozonych specyficznymi warunkami. Wigze si¢ to jednak zrdznicami
funkcjonowania aspektu w obydwu je¢zykach. Przypomnijmy, ze wykladnikiem
aspektu w jezyku polskim jest semantem czasownika, w jezyku francuskim mamy do
czynienia ze wspéldziataniem semantemu, gramemu, a takze kontekstu.
Przedstawione reguty biorg pod uwage wszystkie mozliwosci wyrazania aspektu w

jezyku francuskim, nie podwazajac jednak zalozenia, Ze aspekt czasownika jest staty.

Praca nad regutami thumaczenia byta z jednej strony ogromnym wyzwaniem,
a z drugiej strony, niezmiernie wzbogacajagcym do$wiadczeniem. Mam nadzieje, ze
bedzie stanowi¢ pomocng lekture, a takze przyczyni si¢ do dalszych badah nad

ekwiwalencja czasow.
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