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Stowo wstepne

Herbarz jako przedmiot genologiczny to zjawisko niezwykle ciekawe, budzace
kontrowersje, klasyfikowany gtownie jako gatunek pismiennictwa historycznego, do dnia
dzisiejszego nie zostat opracowany w aspekcie jego wiasciwosci literackich. Jego definicje
znajdujemy gtownie pracach z zakresu historiografii.

Za tworcow tej formy pisarskiej na gruncie literatury polskiej, uznawany jest
sredniowieczny historyk - Jan Dtugosz i renesansowy pisarz, poeta - Bartosz Paprocki.

To wtasnie tworczosci Bartosza Paprockiego poswigcona jest niniejsza praca,
ktorej zadaniem jest po pierwsze: zdefiniowanie tego co rozumiemy pod pojgciem
herbarza w wersji nowozytnej; na podstawie obserwacji tego co stale i zmienne,
wskazanie, jakie sa jego cechy konstytutywne.

Jest to praca filologiczna, nie historyczna. W renesansie, refleksje dotyczace
klasyfikacji dziet literackich zajmowaly szczegdlne miejsce w pracach teoretykdw poezji
(np. Julius Caesar Scaliger, Poetyka w siedmiu ksiegach), a dostosowywanie res 1 verba do
powszechnie obowiazujacego kanonu regul genologicznych $wiadczylo o erudycji i
umiejetnosciach pisarskich tworcey.

Od polowy XVI wieku gtowny nurt teorii genologicznej formutowal si¢ w oparciu
o przestanki wydobyte z dziet Stagiryty. Naczelna zasada klasyfikacyjna byla zasada
mimesis. W plaszczyznie utworu , poetyckiej substancji, nasladowanie identyfikowane
bylo z generatywna ,zasada” utworu, a ,zasadami” posredniczacymi miedzy
nasladowaniem a jego konkretna finalizacja byly: przedmiot, sposdb i $rodki

nasladowania. Czynniki te, tworzace swoista cato$¢, skladaty si¢ na rodzaj poetycki.



Arystoteles dopetnil typologie rodzajow dodatkowa typologia gatunkowa, rozumiejac
utwor jako jedno$¢ generujacej zasady. Dzielo, jego zdaniem miato dwoista strukture,
sktadato si¢ z ,ilosci” i1 ,jako$ci”, natur¢ gatunku wyznaczata dominacja ktérego$ z
jakosciowych ,sktadnikow”(,,podstaw) utworu. Genologia nastawiona byla na
rozpoznawanie i wydobywanie ,,0g6Inosci” z konkretnych, jednostkowych utwordw'.

I wlasnie owo wydobycie tego co typowe dla herbarza stanowi dla nas wezwanie.

Przy konstruowaniu owego modelu gatunku wykorzystane zostana zatem narzedzia
retoryki, pozwalajace dostrzega¢ zrdznicowanie poezji, prozy w sferze ,,sposobow”,
»Srodkéw” 1, przedmiotéw nasladowania”. Rozdzialy analityczne beda sktada¢ sig
z dwoch czesci-pierwsze] poswigconej kompozycji herbarza 1 drugiej skoncentrowanej na
samym herbie, ktory stanowi tu rodzaj hasta wywolawczego.

Drugim powodem podjgcia tego tematu jest chgé zaprezentowania wlasciwosci
literackich owych dziet, gdyz jak zauwazono, w publikowanych dotychczas pracach
badawczych, owe walory najczgsciej pomijano. Celem niniejszej pracy jest zatem analiza
genologiczna herbarzy sytuujaca herbarz w orbicie badan literaturoznawczych. Herbarz
traktowany bedzie jako dzieto literackie. Aspekt historyczny, dociekanie wiarygodnosci
przedstawianych faktow nie lezy w kregu zainteresowan autorki.

Interesuje nas — powtdrzmy- strona literacka dziela, jego forma. Zasada
porzadkujaca jest chronologia.

W pierwszym rozdziale zostana przedstawione ogélne informacje na temat
herbarza, jego poczatkow, tworcow, badaczy , by dalej, w rozdziale drugim przedstawic
zarys tworczo$ci 1 biografii Bartosza Paprockiego. W rozdziale tym oprocz prezentacji
badaczy zajmujacych si¢ analiza dziet tworcy z Gtlogoél, w porzadku chronologicznym
przedstawiony zostanie jego dorobek pisarski , z szczegdlnym uwzglgdnieniem nieznane;j
szerzej tworczosci mizoginicznej, by tym samym pokazac inne oblicze pisarza-heraldyka.

Rekonstrukcja elementow systemu genologicznego na podstawie wybranych dziet
heraldycznych Bartosza Paprockiego wydanych w krakowskich drukarniach , zawarta w
trzech kolejnych rozdziatach: Panosza, to jest wystawienie panow i paniqt ziem ruskich i
podolskich z mestwa, z obyczajow i z innych spraw poczciwych (1575), drukarnia Macieja
Wirzbigty (rozdzial trzeci), dalej wydane trzy lata pdzniej u Andrzeja Piotrkowczyka
dzieta Gniazdo cnoty, skqd herby stawnego Krolestwa Polskiego, Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, Ruskiego, Pruskiego, Mazowieckiego, Zmudzkiego i inszych panstw do tego

! Zob. E. Sarnowska —Temeriusz: W kregu renesansowej genologii. W: Idem: Zarys dziejéw poetyki. Od
starozytnosci do konca XVII wieku. Warszawa 1985, s.450-461.



Krolestwa nalezqcych ksiqzqt i panow poczqtek swoj majq (rozdziat czwarty) oraz wydane
nieco pozniej, bo w 1584 roku, u Macieja Garwolczyka, dzieto Herby rycerstwa polskiego
(rozdzial piaty) jest proba podjgta w celu pokazania jak zmieniat si¢ ksztatt genologiczny
dokonan tworczych Bartosza Paprockiego.

Rozdzial szosty to wydobycie i1 okreslenie cech dominujacych w  strukturze

gatunkowej herbarza.



Rozdzial 1

Herb-herbarz-heraldyka.

Herbarz w Stownikach jezyka polskiego, definiowany jest jako: ,,opisanie familii i
herbow szlacheckich”(M. Samuel Bogumit Linde)’, ,ksiega zawierajaca zbior i opis
herbow wraz z genealogiami ich wlascicieli” (Witold Doroszewski)® - a zatem jest on
narz¢dziem badan zaréwno heraldyki jak 1 genealogii, nauk pomocniczych historii. Nie
mniej jednak, herbarze ze wzglgdu na bogactwo tresci, jakie niosa i1 swe walory
artystyczne staja si¢ cennym materialem badawczym nie tylko dla historykow,
specjalistow w dziedzinie genealogii i heraldyki, ale 1 znawcow sztuki a takze historykow
literatury.

O ile liczba opracowan historycznych herbarzy jest bardzo obfita (szczegodtowa
bibliografi¢ prac przedstawia Jozef Szymanski®, czy Anna Celej’), prac z zakresu historii
literatury, klasyfikujacych herbarz jako odrgbny gatunek pismiennictwa, nie ma. Krotka
charakterystyke herbarza, wraz z lista najwazniejszych herbarzy znajdujemy juz w XIX
wieku, w artykule historyka i genealoga Juliana Bleszczynskiego®, czy w pézniejszych

pracach popularnonaukowych, czego przyktadem jest artykul Herbarze zamieszczony w

2 Stownik jezyka polskiego. M. S. B. Linde. T.2. Lwow 1855, 5.178.

3 Stownik jezyka polskiego. Red. W. Doroszewski. T. 3. Warszawa 1961, s. 54.

* 1. Szymanski: Nauki pomocnicze historii. Od schytku IV do XVIII wieku. Warszawa 2001.

> A. Celej: Bibliografia genealogii i heraldyki polskiej za lata 1980-2001. Warszawa 2006.

6 J. Bleszczynski: Herbarze. W: Encyklopedia powszechna S. Orgelbranda. T.11. Warszawa 1862, s. 595-
601.



przewodniku encyklopedycznym’. Do prac stricte naukowych, analizujacych herbarze w
aspekcie ich wlasciwosci literackich, naleza jedynie prace Mariusza Kazanczuka. ®

Przedmiotem uwagi filologdw sa przede wszystkim legendy herbowe w nich
zawarte, ktore nie sa zjawiskiem wylacznie polskim, wystgpuja w catej kulturze
srodziemnomorskiej a takze judeo - chrzescijanskiej. Owe legendy herbowe zwiazane z
herbami szlacheckimi, w sposob fantastyczny wyjasniajace ich genezg , opowiadajace o
pochodzeniu, dziejach rodow pieczgtujacych si¢ danym herbem, czgsto przybierajace
posta¢ wierszowanej opowiesci, ciesza si¢ zainteresowaniem badaczy literatury i historii,
czego dowodem sa m. in. prace: historykéw wroctawskich: Marka Cetwinskiego i Marka
Derwicha’,wspomnianego Mariusza Kazanczuka'’, Jerzego Piechowskiego'', Czestawa
Deptuly'?, Ryszarda Kiersnowskiego'”.

Druga sfera ciekawa dla filologa sa wystgpujace w herbarzach wiersze na herby-
stemmata'?, kompozycje stowno-plastyczne sktadajace sie z wizerunku herbu i krotkiego
utworu poetyckiego nawigzujacego do motywoé6w obrazowych herbu, ktorych zjawisko
opisuje w swej pracy Franciszek Pilarczyk'’.

Wspotczesnie przywykliSmy uwaza¢ herbarz za dzielo zawierajace rysunki oraz
opisy herbow, informacje dotyczace ich pochodzenia, czgsto wraz z obszernymi
komentarzami oraz genealogia rodzin, ktore si¢ nimi pieczetuja, uzupetniane nierzadko
blizszymi danymi wraz z krotkimi zyciorysami wybitniejszych przedstawicieli, herbami
kraju, prowincji. Ten typ herbarza stanowi niejako specjalnos¢ polska, gdyz w
sredniowiecznej Europie, wspotczesne armoriaty ograniczaty si¢ jedynie do rysunkow
herbow 1 nazwisk ich nosicieli, pomijaly natomiast opisy herbow oraz szczegoty
genealogiczne, co miato $cisty zwiazek z odrgbnym ustrojem spotecznym opartym na

prawie feudalnym, dlatego tez zdaniem niektorych historykéw, za jedyny wiasciwy

7 Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny. T. 1. Warszawa 1984, s.344.

8 M. Kazanczuk: Staropolskie herbarze. Herby-historia-religia. ,,Pamigtnik Literacki” 2002, r. XCIII, z.3,
8.37-57; Idem: O herbach szlacheckich w dawnej Polsce. ,,Nauka”2006, nr4, s.117-127; Idem:
Sredniowieczni Sarmaci. Obraz przesziosci w legendach herbowych Bartosza Paprockiego. W: Fascynacje
folklorystyczne. Ksiega poswiecona pamieci Heleny Kapetus. Red. M. Kapetu$, A. Engelking. Warszawa
2002, s. 71-77.

? M. Cetwinski, M. Derwich: Herby, legendy, mity. Wroctaw 1987.

M. Kazanczuk: Staropolskie legendy herbowe. Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1990.

'1'J. Piechowski: Ukryte swiatla herbéw. Warszawa 1991; Idem: Herby, magia, mity. Warszawa 1995.

12 Cz. Deptuta: W kregu starych i nowych refleksji nad genezq i symbolikq herbow szlachty polskiej. Znak -
mit —historia. ,,Zeszyty naukowe KUL”35:1992, nr 1-2(137-138), s. 3-31.

3 R. Kiersnowski: Tworzywo historyczne polskich legend herbowych. ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego”, nowa seria T.1(12), 1993, s. 11-25.

'* Poezja heraldyczna, tzw. stemmata zrodzita si¢ w Polsce na poczatku szesnastego wieku. Inicjatorem tego
gatunku byt: Andrzej Krzycki, uprawiali go m.in. Klemens Janicki, Andrzej Trzecieski, Mikotaj Rej i Jan
Kochanowski.

S F. Pilarczyk: Stemmata w drukach polskich szesnastego wieku. Zielona Gora 1982.



herbarz polski podobny do tych jakie powstawaty wowczas w Europie, uznaje si¢ Insygnia
seu clenodia incliti Regni Poloniae (Znaki czyli godia Krolestwa Polskiego) - dzieto
heraldyczne, powstale po 1454/5-1480, niewielkich rozmiardw, zawierajace opisy herbow:
panstwowego, ziemskich, kapitulnych, 71 rycerskich, uzupelionych krotkimi
charakterystykami rodow,' ktory jest zbiorem glownie herboéw . Herbarze powstate po
Dhugoszu - poczawszy od prac heraldycznych Bartosza Paprockiego, ktore stanowia punkt
zwrotny w dziejach ksztaltowania tego gatunku na gruncie polskim, maja juz odmienny
charakter, oprocz zbioréw herbéw zawieraja informacje genealogiczne.

Odmienne stanowisko mial w tej kwestii juz wybitny dziewigtnastowieczny
historyk, heraldyk Franciszek Piekosinski, zdaniem, ktorego dzielo Dlugosza nie mozna
nazwa¢ herbarzem, gdyz nie spelnia podstawowych warunkéw stawianych temu
gatunkowi na gruncie polskim. O ile w literaturze zachodniej jest to mozliwe, gdyz tam
herby nie maja swoich osobnych nazw, ale kazdy herb nosi nazwisko tego rodu, ktéry go
uzywa; skoro wigc znane jest nazwisko herbu, to znane jest zarazem nazwisko rodu, ktory
si¢ nim pieczgtuje. W Polsce natomiast kazdy herb ma osobna nazwe, nie majaca zwiazku
z nazwiskami rodow, ktore tego herbu uzywaja, dlatego herbarz polski musi wyrozniac
rody, ktore postuguja si¢ danym herbem, bo bez tego warunku herbarz nie jest
herbarzem."”” W Rzeczypospolitej Obojga Narodéw bowiem, herb byt znamieniem nie
poszczeg6lnych rodzin, jak to miato miejsce w krajach Europy Zachodniej, gdzie herb byt
znakiem jednej, konkretnej rodziny, oznaka jej odrgbnosci i przynaleznosci do rycerskiego
stanu, a calych grup rodzin, rodow.

Stowo ,,herbarz” w polskiej literaturze naukowej rozumiane jest zatem jako ksigega
zawierajaca zbiory herbow wraz z opisami rodzin szlacheckich, ktére si¢ nimi
pieczgtowaly.

Nalezy jednak pamigta¢, ze termin ten ma dychotomiczne znaczenie, oprocz
powyzszego ma tez drugie , starsze — z niemieckiego ,,herbarium”- zielnik (facinskiego
,,herba’-, ziele”, ,,trawa”)lg. W tym znaczeniu herbarz funkcjonowal przez caty szesnasty 1
siedemnasty wiek, jako oznaczenie zbioréw zawierajacych rysunki i opisy roslin, glownie
leczniczych, tzw. zielnikow, na co wskazuja tytuly takich dziet jak : Herbarz to jest ziot
tutecznych, postronnych i zamorskich opisanie: co za moc majq, a jako ich uzywac...z

1543 roku Stefana Familirza, wydany u Unglera w Krakowie, czy Herbarz polski, to jest o

'® T. Michatowska: Sredniowiecze. Warszawa 2002, s.771.
' Por. F. Piekosinski: Heraldyka polska wiekéw srednich. Krakoéw 1899, s.9.
'8 Stownik tacirisko-polski. Red. M. Plezia. T. 2.Warszawa 1962, 5.705.



przyrodzeniu ziotl i drzew rozmaitych... ksiegi dwoje Marcina z Urzegdowa napisany w
latach 1543-57, wydany w 1595 roku. Z czasem zostal zastapiony przez homonim -
herbarz - ksigga z opisem herbow szlacheckich (czego przyktadem jest rgkopis Stanistawa
Baranowskiego z Rzeplina : Herbarz szlachty matopolskiej z 1635 roku, zachowany w
bibliotece cesarskiej w Petersburgu), ktoéry wypart znaczenie herbarza - zielnika i1 na state
przyjat si¢ w XVIII wieku."

Trzeba zaznaczy¢ jednak, ze od samego poczatku istnienia tej formy pisSmiennictwa
az do chwili obecnej, w tytulach dziel zaliczanych do herbarzy funkcjonowaly i
funkcjonuja takie nazwy jak: klejnoty, stemmatum, herby, Korona polska. Inaczej jak to
miato miejsce w literaturze zachodniej, gdzie juz w szesnastym wieku spotykamy
Armorial, Wappenbuch.

Sama nazwa ,herbarza” wywodzi si¢ od stowa ,herb” przyjetego z jezyka
czeskiego, gdzie pierwotne jego brzmienie ,.erb” lub ,herb” miato dwa znaczenia:
»dziedzictwo” lub ,,uzbrojenie”, do j¢zyka czeskiego natomiast zostato przejgte z jezyka
niemieckiego, gdzie ,.erbe” oznaczalo ,dziedzictwo”. W jezyku polskim herb oznaczat
godlo, oznake szlachectwa odrozniajaca jeden rod szlachecki od drugiego takze rod
szlachecki, arma, signum nobilitatis.*

W staropolszczyznie wyraz ,herb”, ,herbik” oznaczal takze ,,garb”, ,.grzbiet”,
,,grzbiecik”m.

Inne tozsame z nim okreslenia to: arma (okreslajace zbroj¢ lub sama tarcze),
signum, insygnium (okreslajace przedmiot heraldyczny umieszczany na polu tarczy),
proclamatio (zawotanie), clenodium (klejnot).

Herb od samego poczatku zwiazany byt z kultura rycerska, swoje powstanie wiaze
ze zmianami, jakie zaszty na polu walki w XII wieku, kiedy to wprowadzenie cigzkiej
jazdy, helméw ostaniajacych twarz utrudnialo rozpoznawanie poszczegélnych rycerzy.
Umieszczenie znakdéw rozpoznawczych — godia na tarczy, helmu z klejnotem a pozniej
1 korony miato wyeliminowa¢ te trudno$ci. Moment przyjmowania herbow w Europie
Zachodniej datujemy miedzy 1162 r. a 1190 r.,** w Polsce pierwsze herby pojawily sig
w XIII wieku.”Do najstarszych herbow, jakie pojawity sie w Polsce naleza herby: Topor,

Rawa, Lis, Leszczyc. Zjawisko postugiwania si¢ herbami najwczes$niej wystapito na

' Ten okres zaadaptowania sie nowego znaczenia herbarza odnotowuje A. Bankowski: Etymologiczny
stownik jezyka polskiego. T. 1. Warszawa 2000, s. 525.

20 Stownik staropolski. Red. S. Urbanczyk. T. 2.Wroctaw -Krakow-Warszawa 1956-1959, 5.542.

1 7. Gloger: Encyklopedia staropolska. Warszawa 1972, s. 243.

> D. L. Galbreath, L. Jéquier: Lehrbuch der Heraldik. Miinchen 1978, s.18.

» Podaje za: S. Gorzynski, J. Kochanowski: Herby szlachty polskiej. Warszawa 1990, s. 8.



Slasku, ktéry pozostawal wowczas w sferze silnych wplywow zachodnioeuropejskich,
ktore to wptywy wzmogty si¢ po odtaczeniu Slaska od panstwa Kazimierza Wielkiego.

Rozwinigta tradycja herbowa uksztaltowata si¢ ostatecznie na terenie Polski
dopiero na przetomie XIV i XV wieku. Powstawanie polskich herbow rycerskich
przebiegalo bowiem rownoczesnie z zachodzacym w tym samym czasie procesem
formowania si¢ rodow 1 zamykaniem stanu rycerskiego, ktory to stan w nastgpnym stuleciu
stat si¢ szlachta. Prawdopodobnie, stowo ,,herb” po raz pierwszy pojawito si¢ w formie
zlatynizowanej w kancelarii krélewskiej wtasnie w pigtnastym wieku, w 1415 roku jako: et
quator herbis.

Co do pochodzenia i uksztattowania rodow herbowych uczeni wysuwaja dwie
teorie. Pierwsza z nich glosi, ze powstaty one wskutek asymilowania sig¢ stabszych, mniej
znacznych rodzin rycerzy i drobnych wilascicieli ziemskich z mozniejszymi grupami
krewniaczymi, cieszacymi si¢ wigkszym prestizem i bogactwem. Drobni rycerze, wlodycy
(wolni posiadacze) czy soltysi, zobowiazani do sluzby zbrojnej, wystepowali na
wyprawach wojennych pod znakiem moznych sasiadow. Z czasem tez przyjmowali je jako
wlasne. W $lad za tym nastgpowata identyfikacja z tym heraldycznym rodem i
utozsamianie go z faktycznymi wigzami krwi. Druga teoria glosi, ze przynajmniej glowny
trzon rodu, jego najbardziej znaczace galezie, byly zlaczone rzeczywistymi wigzami
pokrewienstwa. Ewentualni za§ dotaczeni ,,chlebojezdzcy”, nie mieli wigkszego wptywu
na polityke rodu, o ktorej decydowali najznaczniejsi, piastujacy najwyzsze w rodzie
dostojenstwa.>*Poczatkowo zatem recepcja godel rodowych przez polskie rycerstwo miata
spontaniczny 1 niezalezny od wladcéw charakter, pdzniej herb mozna bylo uzyskaé
dziedziczac go, albo przez nobilitacje, albo adopcje herbowa (przylaczenie do herbu osoby
pochodzenia  plebejskiego), albo indygenat (nadanie polskiego szlachectwa
cudzoziemcom).

Sama nazwa ,heraldyka” pochodzi od stowa ,herold” (z niem. Herold)
sredniowiecznego urzednika dworskiego, ktory podczas turniejow wywotywal nazwiska
rycerzy bioracych w nich udzial, sprawdzat pochodzenie i herby uczestnikéw turnieju.
W ten sposob, w celu identyfikacji herbow heroldowie sporzadzali ksiggi turniejowe lub

tzw. role herbowe, ktore daty poczatek pdzniejszym herbarzom.

** Por. J. Wroniszewski: Kryteria herbowe w badaniach genealogicznych. W: Genealogia-problemy
metodyczne w badaniach nad polskim spoteczenstwem sredniowiecznym na tle porownawczym. Pod red.
J. Hertla. Torun 1982, s.118-119.
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Na ziemiach polskich najbogatszym dziedzictwem turniejowym moze poszczyci¢
si¢ Gdansk, gdzie powotano do zycia elitarne Bractwa $w. Jerzego i $w. Rajnolda. Turnieje
przyjmowaly si¢ takze wsrod mieszczanstwa, ziemie polskie nie odstawaly pod tym
wzgledem od krajow o wysoko rozwinigtej kulturze turniejowej. Patrycjat miast polskich,
zwlaszcza miast Pomorza Wschodniego 1 Inflant, podobnie jak na zachodzie, probowat
nasladowaé zycie rycerskie i kultywowac tradycje arturianskie. Jedne z pierwszych
turniejow odbyty si¢ w Gdansku w 1457 roku z okazji wizyty krola polskiego Kazimierza
IV Jagiellonczyka.”

Rozwdj heraldyki nie jest wylacznie domena polska, na co wskazuja chociazby
pierwsze dzieta heraldyczne powstate w innych panstwach europejskich w tym czasie:
flamandzki herbarz Claesa Heinena, helorda Geldrii, zwanego Gelre - Herbarz Gelrego
(Wappenboek Gelre)*®, drugiej polowy czternastego wicku, przechowywany w Bibliotece
Kroélewskiej w Brukseli, gdzie znajdujemy dwadzie$cia pi¢¢ herbow polskich; Ziotego
Rund®’ z ok. 1435 roku, autorstwa Jeana Lefevre’a de Saint Remy Bellenville, herolda
krola angielskiego, dostgpny w Bibliotece Arsenalu w Paryzu; z pigtnastego wieku
Herbarz Lyncenich®® i burgundzki Codex Bergshammar®, gdzie wérod herbow rycerstwa
europejskiego  znajdujemy  siedemdziesiat  herbéw  polskich,  przechowywany
w Sztokholmie. Wymieni¢ tez trzeba niemiecki Wappenbuch z 1605 roku ( Johann
Siebmacher). W Polsce najstarszym zabytkiem heraldycznym, ilustrowanym (nie:
herbarzem) jest Zywot swietej Jadwigi z 1355 roku.

Pojecia genealogii i heraldyki nie sa jednoznaczne, mimo, iz cz¢sto mylnie
kojarzone 1 traktowane jako rownowazne znaczeniowo, terminy niemalze tozsame,
zwiazane z pochodzeniem rodow i tym podobnie *°.

O ile heraldyka oznacza najogoélniej nauke zajmujaca si¢ herbami, ich rozwojem,
zasadami ksztaltowania; genealogia bada histori¢ rodu, jego pochodzenie, stopnie
pokrewienstwa migdzy cztonkami. Obie te dziedziny jednak, w wielu miejscach naktadaja

si¢ na siebie, dlatego tez czgsto traktowane sa lacznie.

5 Zob. B. W. Brzustowicz: T’ urniej rycerski w Krolestwie Polskim w poznym Sredniowieczu i renesansie na
tle europejskim. Warszawa 2003, s. 192-236.

28 J. Szymanski: Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego. Warszawa 1993, s. 15.

T R. Pinches, A. Wood : An European Armorial of Knights of the Golden Fleece and 15 th Century Europe.
London 1971.

2 A. Heymowski: Herby polskie w brukselskim Armorial Gymnich, recte Lyncenich. Studia Zrodtoznawcze
1985. T.29, 5.95-123.

* A. Heymowski: Herby polskie w Codex Bergshammar. Studia Zrédtoznawcze 1967. T. 12,5.73-111.

30 Zob. J. Szymanski: Nauki pomocnicze historii ...
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Sama heraldyka jako nauka rozwingta si¢ w Polsce wlasciwie w poczatkach
dziewigtnastego wieku, kiedy to wigksza uwage zwrocono na pochodzenie herbow 1 ich
zrddta a takze poddano je glgbszej analizie.

Podstawy naukowe dla heraldyki polskiej stworzyli Franciszek Piekosinski, Antoni
Matecki, Wiadystaw Semkowicz, Wlodzimierz Dworzaczek. Niemale zastlugi w tej
dziedzinie maja tez - Joachim Lelewel, Juliusz Karol Ostrowski, Zbigniew Leszczyc, czy
Wiktor Wittyg.

Informacje heraldyczne znajdujemy juz w dzietach Jana Dlugosza,
w  Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis (Ksigdze uposazen biskupstwa
krakowskiego), w stynnych Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae (Rocznikach, czyli
Kronikach stawnego Krolestwa Polskiego). Stanowisko Diugosza jako heraldyka
ugruntowaty ostatecznie Banderia Prutenorum (Choragwie Pruskie) i1 Insygnia seu
clenodia incliti Regni Poloniae (Znaki czyli godta Krolestwa Polskiego).

Najwybitniejszym polskim heraldykiem i zarazem genealogiem szesnastego wieku
byl Bartosz Paprocki, autor m. in. Panoszy wydanej w 1575 roku w Krakowie, dalej
Gniazda cnoty (1578 Krakoéw), Herbow rycerstwa polskiego (Krakow 1584).

Prace Paprockiego staly si¢ inspiracja do napisania przez Stanislawa
Baranowskiego z Rzeplina Herbarza nowego , ukonczonego ok. 1635 roku, ktéry byt
kontynuacja Herbow rycerstwa polskiego, dzielo pozostalo jednak w rekopisie. W 1621
roku w Krakowie, ukazat si¢ Stanistawa Giermanskiego Summariusz klejnotow albo
herbow Panstwa i Rycerstwa Korony Polskiej i WXLitew. Z roznych autorow,
a mianowicie z Bielskiego, z Paprockiego i skriptow S.S. Jagodynskiego zebrany.

Kolejnym wielkim dzietem polskiej genealogii, zaraz po Herbach rycerstwa
Bartosza Paprockiego jest trzytomowe dzielo dominikanina Szymona Okolskiego: Orbis
Polonus (1614-1645) do ktorego nawiazywat Wactaw Potocki w swym Poczcie herbow
szlachty Korony Polskiej i Wielkiego Xsiestwa Litewskiego, wydanym w Krakowie w
1695, dalej Jana Karola Dachnowskiego Herby szlacheckie w ziemiach pruskich ok.1620 r.
1 Poczet moznego rycerstwa polskiego ok. 1634. Dzietami moze o mniejszej wadze ale
rownie waznymi sa: Kojatowicza Wojciecha Wijuka S.J. herbarz Litwy- Divis Angelis
Lithuaniae Custodibus et sanctis...

W osiemnastym wieku wazne miejsce zajmuje herbarz ksigdza, jezuity Kaspra
Niesieckiego: Korona polska (1728-1744), ktory zyskal sobie opinig najbardziej
krytycznego opracowania w 6wczesnej Europie. W tym tez wieku ukazat si¢ Zbior krotki

herbow polskich, oraz wstawionych cnotq i naukami Polakow (Warszawa 1763)Benedykta
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Chmielowskiego 1 Heraldyka, czyli opisanie herbow w jakim ktory jest ksztaicie oraz
familie rodowitej szlachty polskiej i W. Ks. Litewskiego z ich herbami, t. 1-5, (Warszawa
1792-1798) Wojciecha Wieladko.

Sposréd licznych polskich herbarzy z XIX wieku naukowym wymaganiom
odpowiada jedynie Poczet rodow w W. Ks. Litewskim w XV-XVI wieku (1887) Adama
Bonieckiego, ktory stanowi punkt zwrotny w polskiej tworczosci genealogicznej.
A. Boniecki w pelni rozwinat swe zalozenia w Herbarzu polskim, wydawanym od
r. 1899 do 1914 i niedokonczonym, waznym kompendium wiedzy o rodzinach
szlacheckich i ich herbach.

Od 1904 w Warszawie, Seweryn Uruski, przy wspotudziale Adama Amilkara
Kosinskiego, rozpoczat wydawanie Rodziny. Herbarza szlachty polskiej, rdwnolegle w
Poznaniu Teodor Zychlinski kontynuowat swa Ziotq ksiege szlachty polskiej a w
Warszawie Juliusz Ostrowski redagowat Ksiege herbowq rodow polskich.

Pierwsze lata XX wieku obfitowaty w wydawnictwa poswigcone heraldyce
1 genealogii. We Lwowie od 1908 roku dzialalo Towarzystwo Heraldyczne, ktorego
czasopisma: ,Miesigcznik Heraldyczny” 1 ,, Rocznik Towarzystwa Heraldycznego”,
zamieszczaty wiele cennych rozpraw i materialdow z dziedziny heraldyki i genealogii.
W tym tez roku ukazaly si¢ Herby szlachty polskiej Zbigniewa Leszczyca. Nalezy tez
wspomnie¢ o ukazujacym si¢ w latach 1887-1953 czasopi$mie ,, Archives héraldiques
suisses”, a od 1954 r. ,Archivum Heraldicum”. W okresie migdzywojennym procz
wysokiego poziomu prezentowanego przez naukowcdéw heraldykow, pojawilo si¢ wiele
publikacji amatorskich lub komercyjnych.

Wspotczesnie nauczanie heraldyki funkcjonowato wlasciwie w formie marginalnej,
na wydziatach historycznych wyzszych uczelni. Wydawanie podrgcznikow i literatury z tej
dziedziny byt bardzo ograniczone, prace wspodiczesnych heraldykéw wydawane byly w
niewielkich naktadach jako skrypty akademickie lub nie byty publikowane. Inaczej
sytuacja wygladala na emigracji, gdzie swe prace publikowali wybitni polscy heraldycy —
Adam Heymowski w Sztokholmie, Szymon Konarski i Bogdan Klec- Pilewski w Paryzu.

Probe poprawy wiedzy heraldycznej w spoleczenstwie podejmuje od lat Polskie
Towarzystwo Heraldyczne , organizacja skupiajaca zar6wno naukowcéodw jak i1 heraldykow
amatorow.

Popularno$¢ heraldyki nie wygasa i w wieku XXI, na co wskazuja prace m.in.:
Jozefa Szymanskiego Herbarz rycerstwa polskiego z XVI wieku (Warszawa 2001), Alfreda
Znamierowskiego Herbarz rodowy (Warszawa 2004), Wielka ksiega heraldyki (Warszawa
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2008), Andrzeja Brzeziny Winiarskiego Herby szlachty Rzeczypospolitej (Warszawa
2006), Tadeusza Gaja Herbarz Polski od Sredniowiecza do XX wieku (Gdansk 2007).

Nieprzerwane zainteresowania heraldyka, ukazywanie si¢ publikacji z nia
zwiazanych jest w pewnym stopniu odpowiedzia na zapotrzebowania czytelnicze.
Pragnienie bowiem odtworzenia historii swych rodow, poszukiwania przodkéw
towarzyszy cztowiekowi od wiekow. Che¢ znalezienia Zrddel jest bowiem jedna
z gltéwnych przyczyn siggania po herbarze, chociaz korzystanie z nich w takich sytuacjach
nie jest najwlasciwszym posunigciem, nie kazdy bowiem moze si¢ poszczyci¢ szlacheckim
urodzeniem, a herbarze traktuja gléwnie o osobach pieczetujacych si¢ herbem.
Poszukiwania w archiwach panstwowych, koscielnych, gdzie zachowaly si¢ akta
metrykalne i stanu cywilnego, ksigegi wieczyste, dokumenty sadowe, spisy ludnosci, bytby
w tej sytuacji wlasciwsze.

Kwestie heraldyczne byly dla dawnych Polakéw wazne, wiedz¢ o herbach
przekazywata 6wczesna szkota w ramach nauki retoryki, jak pokazuje podrecznik retoryki,
uktadania méw w nawiazaniu do herbow szlacheckich, Orator Polonus seu pars secunda
rhetoricae quae continent stemmatum Polonicorum antiquitates...powstalty miedzy 1597
rokiem a 1642.°"

Przyczyng powstania herbarzy dobitnie okresla Michat Wiszniewski w swym
studium:

,Gdy szlachta stanawszy u szczytu wiladzy, pisala dla siebie prawa, wybierala
krolow, i do zrownania si¢ z moznymi pany ciagle dazyla, zjawili si¢ nadworni jej
pochlebey 1 dziejopisowie: takimi byli u nas pisarze Herbarzow. Polscy genealogowie
przymuszeni wyprowadza¢ réd kazdego domu od jakiego$ bohatera, a herb jakoby skadci$
z zagranicy przyniesiony, ( bo zawsze zagraniczne bylo lepsze) przestaniali i przekrgcali
prawde; musieli pochlebia¢ i petza¢ podobno wigcej, jak nadworni Ludwika XIV
historycy.”** O Paprockim za$ pisze:

,Paprocki czerpat z Dtugosza, z ko$cielnych i1 sadowych aktow, z metryk
krajowych, z nagrobkow i przywilejow. Jezdzit po kraju na 250 mil woéwczas idacym,
przerzucat papiery po domach obywatelskich, kosciotach i klasztorach, gdzie si¢ wigcej,
jak u szlachty w drewnianych domach mieszkajacej, zachowato papierow. Pilnie szperat

1 wypisywal, wiele pamiatek dawnych od zatraty uratowal, ale pochlebiat za pieniadze;

31 M. Kazanczuk: O herbach szlacheckich ..., s.117-118.
3 M. Wiszniewski: Historia literatury polskiej. T. 7. Krakow 1845, s. 504.
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a bez tego nie znajac prawidet krytyki, historii od bajecznych podan rozrdzni¢ nie umiejac,
miesza prawdg z fatszem i obie jednakowymi podpiera dowodami. Paprocki goniac, jak
wielu 6wczesnych literatow, za zyskiem, wziat si¢ do opisywania herbow i wywodow
genealogicznych; bo to mu najpewniejsze obiecywato korzysci; podatek nalozony na
proznos¢ zawsze w Polsce najwigcej przynosit. Piszac dla pochlebstwa nie ogladat si¢ na
prawde i krytyke.”*

Wiszniewski wskazuje zatem na wazny element dzieta - fikcje, ktora wystgpuje tu
obok prawdy historycznej, jest jednym z gléwnych wyznacznikéw literackosci.

Herbarz jest gatunkiem dziejopisarstwa, ktore w drugiej potowie szesnastego wieku
znacznie si¢ rozwijato, co widac po liczbie prac z tego zakresu: zbiorach dokumentow, akt,
pamigtnikach, diariuszach sejmowych, podréznikach, =zapiskach wszelakiej tresci,
monografiach (wojen, rokoszéw, postaci), biografiach (krolow, hetmandw, biskupdw,
senatoréw), dzietach hagiograficznych, katalogach (biskupéw, hetmanow, méwcow, osob
i miejsc $wictych, radnych miasta).”*

Wpltyw na rozwoj historiografii mialy zatozenia humanistyczne epoki, ozywienie
zycia politycznego, rozbudzenie $wiadomosci narodowej, poszukiwanie wlasnej
genealogii, zainteresowanie antykiem wysoko ceniacym historiografie , wplyw
sredniowiecznych kronik Dlugosza, ktére woéwczas nie byly dostepne drukiem tylko
w przekazach rekopismiennych, z ktorych korzystali kompilatorzy Diugosza.

Prawdziwym mecenasem historykéw byt Stefan Batory, ktéry mial swoich
dziejopisow, nim zostal krélem polskim. ,,Odkad bawit w Polsce, otaczat si¢ ludzmi nauki,
tych mianowat sekretarzami, wyznaczat im pensje, rozmawiat z nimi na temat potrzeby
1 sposobu pisania historii, bral nawet ze soba, na wyprawy wojenne, pozwalal im
zamieszka¢ na zamku, staral si¢ utatwi¢ dostgp do watykanskiego archiwum. Latwo by tu
byto wyliczy¢ caty szereg nazwisk, wigc takiego Brutusa, Heideinsteina, Paprockiego
1 wielu innych, ale do$¢ zaznaczy¢, ze wilasnie za jego czasdw najmodniejsza staje si¢
historiografia, prawie wszyscy pisarze sklaniaja si¢ do prac historycznych i1 zaznaczaja
przy tym jaki$ swoj zwiazek z krolem.”

Waznym elementem herbarza sa bogate ryciny przedstawiajace herby, ktore

33 Ibidem, s. 506.
** Wymieniam za: B. Nadolski: Kierunki rozwojowe dziejopisarstwa staropolskiego. Lwow 1938, 5.26.
33 Ibidem, s. 25.
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Wiktor Hugo nazwatl hieroglifami feudalizmu’®

. Rzeczywiscie owe zbiory herbow
mozemy tez sytuowa¢ w krggu renesansowych imagines, icones, nierzadko bowiem
zawieraja oprocz rycin herbow wizerunki wltadcow, czy osob si¢ nimi pieczetujacymi .1 tu
trzeba zaznaczy¢, ze poczatki owych katalogdw, ukazujacych realizacje horacjanskiego
, Ut pictura poesis erit” to nie druga polowa szesnastego wieku, rok 1531 wydania
Alciatusowego Emblematum liber, a czasy duzo odleglejsze , siggajace nawet antyku.
Wilasciwie od zarania dziejow widoczne sa zwiazki slowa 1 obrazu czego dowodem sa
m.in. egipskie hieroglify, greckie technopaegnia (najstarsze z ok. 300 r. p.n.e. Symiasza z
Rodos). Godta dla odr6znienia wojownikoéw stosowali juz starozytni Rzymianie 1 Grecy.

Zamieszczenie rycin, synchronizowanie stowa i obrazu w herbarzach stuzy¢ mogto
np. moralistyce i perswazji, poswiadcza¢ autentycznos$¢ relacji, uczestniczyé w obyczaju
ludycznym.*’

O herbarzu, jako gatunku pi$miennictwa nie wspomina si¢ w pracach z dziedziny
literatury, mimo ze nieraz stanowi on cenne zrodto informacji . Nie doczekat si¢ odrgbnych
literackich opracowan, by¢ moze dlatego, iz jest to gatunek paraliteracki, owa hybryda
skupiajaca w sobie rozmaite formy i gatunki a jak wiadomo zjawiska pograniczne
zazwyczaj nie cieszyly sig specjalnym zainteresowaniem badaczy.”®

Tak wigc - pod pojeciem herbarza bedziemy rozumie¢ dzieto historiograficzne,
zawierajace herby wraz z opisami rodzin herbowych, mieszczace si¢ w pewien sposob
wsrod dziet biograficznych (ze wzgledu na treSci  jakie niosa), gatunek
niearystotelesowski’’, o konstrukcji sylwicznej, w ktorym kategoria nadrzedna,
organizujaca cato$¢ jest podstawowa kategoria struktury przedmiotu genologicznego
sylwy, jaka byla bez watpienia varietas (ré6znorodno$¢). To tutaj niczym w dostownym
silva rerum znajdziemy rozne teksty literackie, zapisy zdarzen przyjmujace rdéznoraka
forme¢ literacka. Kategoria gatunkowa bedzie tutaj varietas - stad katalog, elementy
kronikarskiego zapisu, stemmata, epigramat, epitalamium, icones, list, utwor o cechach

panegirycznych.

3% W. Hugo: Katedra Najswietszej Marii Panny w Paryzu. T.1.Przet. H. Szumanska-Grossowa. Warszawa
1954, 5.156. Cyt. za M. Kazanczuk: op.cit.

37 Por. H. Dziechcinska: Parawizualnosé literatury staropolskiej jako element 6wezesnej kultury. W: Stowo

i obraz. Materiaty Sympozjum Koomitetu Nauk o Sztuce Polskiej akademii Nauk, Nieborow, 29 wrzesnia-

1 pazdziernika 1977. Pod red. A. Morawinskiej. Warszawa 1982, s.97.

3% Podobnie zreszta sprawa wyglada chociazby z dawna poezja wizualna, czy wspblczesna poezja konkretna,
co zauwaza m.in. P. Wilczek: Ut pictura poesis erit. Zwiqzki stowa i obrazu w poezji wizualnej. W
»Wiadomosci Akademii Sztuk Picknych w Katowicach” 2003, nrl, s.7.

%% Podziat na gatunki arystotelesowskie i niearystotelesowskie wprowadzam za T. Michatowska: Staropolska
teoria genologiczna. Wroctaw 1974.
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Rozdziatl 11

Bartosz Paprocki i jego tworczosé-rekonesans.

Bartosz Paprocki to postaé, ktora zajmuje miejsce szczegodlne na mapie literatury
polskiej drugiej polowy szesnastego wieku. Posta¢, ktorej nazwisko pojawia si¢ niemal
w kazdym wazniejszym opracowaniu naukowym dotyczacym literatury staropolskiej.
Upamigtnit si¢ w polskiej literaturze glownie jako pisarz historyczny i wybitny heraldyk
1 w kontekscie tych wtasnie prac heraldycznych jest najczesciej przywotywany. Uznawany
za jednego z pierwszych , obok Jana Dhugosza, autoréw genealogicznych, ktérego Herby
rycerstwa polskiego, drukowane w 1584 roku w drukarni Macieja Garwolczyka w
Krakowie 1 wznowione w 1858 roku przez Kazimierza Jozefa Turowskiego w ramach
,,Biblioteki Polskiej” nadal stanowia wazne zrédto informacji na temat szlachty.

O ile pamig¢ o dzietach heraldycznych pisarza jest wciaz zywa, jego utwory

poetyckie nie doczekaty si¢ takiej rekomendacji. Utarlo si¢ przekonanie, iz ,,Paprocki byt
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wierszopisem miernym i malo oryginalnym.” **Juz w ubieglym stuleciu piszac o poezji
szesnastego wieku, Julian Krzyzanowski zauwazyt braki w studiach biograficznych

1 psychologicznych nad polskimi poetami renesansowymi, w tym m.in. Bartoszem
Paprockim®' i tu trzeba zaznaczy¢, ze stowa te sa wlasciwie nadal aktualne.

Nie tylko poezja tworcy z Glogdt, oceniana bardzo stabo przez badaczy, nie
doczekala si¢ odrgbnego studium, ale takze popularne dziela genealogiczne. Informacje
biograficzne i ogdlne omodwienia twodrczosci spotykamy w filologicznych i nie tylko,
kompendiach wiedzy, zarowno w starszych siedemnastowiecznych (np. Szymona
Starowolskiego™), pozniejszych osiemnastowiecznych, dziewigtnastowiecznych jak
i wspolczesnych, by wymieni¢ prace: Kaspra Niesieckiego®, Hieronima Juszynskiego™,
Michata Balifiskiego®, Ignacego Chodynickiego®®, Michata Wiszniewskiego®’, Teodora
Wierzbowskiego®™, Karola Estreichera®, Kazimierza Budzyka™, Wiadystawa
Konopczynskiego’!, Romana Loth’a’®, Mirostawa Krajewskiego™ itp. Brakuje jednak
polskich monografii tworczosci Bartosza Paprockiego, prac badajacych szczegdétowo jego
dziela zwtaszcza pod katem ich warto$ci literackich. Wsérod polskich badaczy literatury
wiasciwie jedynie Mariusz Kazanczuk literacko omawia Gniazdo cnoty Paprockiego,

w swej pracy Staropolskie legendy herbowe”.
O ile wsérod badaczy literatury polskiej nie cieszy si¢ az taka popularnoscia -

przeciwnie w literaturze czeskiej wida¢ jego ogromne powodzenie, czego wynikiem sa

prace poswigcone zwlaszcza czeskim pracom pisarza, by wymieni¢ nazwiska takich

“'W. Dworzaczek: Bartosz Paprocki. W: Polski Stownik Biograficzny. Red. W. Konopczynski
T.25.Wroctaw 1980, s. 177-180.

1 Zob. I. Krzyzanowski: Poezja polska w szesnastym wieku. W: Kultura staropolska. Krakow 1932, s. 462.
2 Sz. Starowolski: Scriptorum Polonicorum Hekatontas, seu centum illustrium Poloniae scriptorum, elogia
et vitae. Frankfurt 1625.

K. Niesiecki: Korona Polska. T. 3, Lwow 1740.

* H. Juszynski: Dykcjonarz poetéw polskich. T.2. Krakow 1820.

* M. Balinski: Paprocki i Panosza. Przeglqd pism Bartosza Paprockiego. W: Studia historyczne. Wilno
1856.

% 1. Chodynicki: Dykcjonarz uczonych Polakéw, zawierajqcy krétki opis ich Zycia, szczegdlne wiadomosci
o pismach i krytyczny rozbior wazniejszych dziet niektorych. T.2. Warszawa 1833. Wyd. 1974.

" M. Wiszniewski: op. cit.

* T. Wierzbowski: Bibliographia Polonica XV ac XVI. Warszawa 1889.

¥ Bibliografia Karola Estreichera. T. 24. Krakow 1912.

%0 Nowy Korbut. Pismiennictwo staropolskie. Red. K. Budzyk. T. 3. Warszawa 1965.

3! Polski Stownik Biograficzny. Red. W. Konopezynski. T.25. Wroctaw 1980.

32 Dawni pisarze polscy. Od poczqtkéw pismiennictwa do Miodej Polski. Przewodnik biograficzny

i bibliograficzny. Red. Roman Loth. T. 3. Warszawa 2002.

3 M. Krajewski: Dobrzyhiski stownik biograficzny. Ludzie europejskiego regionu. Whoctawek 2002.

> M. Kazanczuk: Staropolskie legendy herbowe. Wroctaw-Warszawa-Krakow 1990. Rec. J. Z. Lichanski:
Legendy herbowe, ,Nowe Ksiazki”1991, nr11/12, s.57.
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badaczy jak: Josef Dobrovsky’, Josef Jiretek™, August Sedlacek’’, Jifi Karasek®, Josef
Vitézslav Siméksg, Karel Krejéiéo, Josef Poliéensk}'lél, Anna gtroblikové@, Eduard Petrﬁ63,
Irena Hrabétova64, Marie Sobotkovél,65 Antonin Mé&st’an®®.

Na wciaz zywe zainteresowanie tworczoscia pisarza wskazuja takze wznowienia
jego prac: reprint praskiego wydania Diadochos id est successio ginak postoupnost knizat
a kralitv ceskych, byskupuv i arcybyskupitv prazskych z 1602 roku — wyd. Brno 2005;
Stambuch slezsky (Brno 1609), wyd. K. Miiller — Opawa 2004; dwa wydania z 1993 roku
Zrcadlo slavného markrabstvi moravského — Znojmo 1 Ostrawa oraz starsze wydanie tegoz
dzieta — Praga 1941. Niemieckie wydanie Bartosza Paprockiego, Auf das Wappen Korwin;
Der Triumphzug der Satyrn im Walde...;, Der Hetman oder Das wahre Konterfei eine
Heerfiihrers. W: Polnische Renaissance, ein literarisches Lesebuch von Wactaw Walecki.
Aus dem Polnischen und dem Lateinischen iibersetzt und nachgedichtet von Hans-Peter
Hoelscher-Obermaier, Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag 1996.

Réznice w podejsciu do dorobku pisarskiego pisarza thumaczy Irena Hrabétova :

,» Zwlaszcza badacze literatury polscy i czescy maja odmienne poglady dotyczace

Paprockiego. W Czechach uznaje si¢ jego nowatorstwo: przynidst (na grunt czeski)

> J. Dobrovsky: Rozlisnosti v exemplarich Diadochu B. Paprockého. ,,Casopis Musea Kralovstvi Ceského”
1828.

36 J. Jireek: Bartoloméj Paprocky z Hlohol a z Paprocké Viile a spisovatelskd ¢innost jeho. ,,Casopis Musea
Krélovstvi Ceského” 1866.

T A. Sedlagek: Listy ze ztracenych archivii panskych, ktefiz se v Paprockého Diadochu pripominaji na pravy
¢as a pravé udani uvdené. Vestnik Kralovské ceské spolecnosti nauk. (1890, s. 386 - 409, 1892, s. 47 - 48);
Idem: Uvahy o Zrcadle Paprockého. ,,Casopis Ceského museum” 1907, 31, s. 18 az 30, 204-219.

*% J. Karaska: Polskd dedikace Paprockého Vilémovi z Rosenberka. ,,Casopis musea moravského”1903.

1. V. Simak: Ceské déjiny u Bartoloméje Paprockého. ,Casopis Spoleénosti piatel staroZitnosti” 1922, 30,
s. 46 — 53.

%0 K. Krejéi: Obraz svéta ve stiedovéké bajce. W: Véda a Zivot. T. 4, 1938; Idem: Bartoloméj Paprocki z
Hlohol a Paprocké Viile. Zivot - dilo — forma a jazyk. Praga 1946 - jedyna jaka dotychczas ukazata sie
monografia tworczosci Bartosza Paprockiego, jej polski przektad zamieszczony zostal w: Wybrane studia
slawistyczne: kultura, literatura, folklor. Prze. E. M. Hunca i inni. Warszawa 1972.

5! J. Polidensky: Bartoloméj Paprocki z Hlohol. Zrcadlo Cech a Moravy . Praga 1941.

52 A. Stroblikova: Epigrafické pamdtky v dile B. Paprockého. Bro 1973.

83 E. Petrii: Autor dvou literatur. W: Bartoloméj Paprocky z Hlohol: O vdlce turecké a jiné piibéhy.Praga
1982, s. 7-22.

64 1. Hrabétova: K piivodu pernitejnské erbovni povést. ,,Casopis Matice moravské” 1990, 109, s. 5-15; Idem:
Erbovni povesti u Bartoloméje Paprockého z Hlohol. ,Narodopisné aktuality” 1990, 27, s. 167-172; Idem:
Idedl cloveka v erbovni povesti renesancni doby. W: Polonica, Brno 1990, s. 67-74; Idem: Nekolik poznamek
k zanrové charakteristice erbovni povésti. W: Folklorné Zanre — Archivy — Katalogy. Bratystawa 1991, s.
113-122; Idem: Brnénsky drak v povéstech a historii. ,,Forum Brunense III 1992, s. 43-53; Idem: Genealog
B. Paprocky a erbovni povesti. W: Sbornik referatii z IV. konference ceskoslovenskych genealogii a heraldikii
v Ostrave 1989. Ostrawa 1992, s. 34-37; Idem: Erbovni povésti v ceskych spisech Bartoloméje Paprockého

z Hlohol. Brno 1992. Rec. : Z. Tarajto-Lipowska: Literatura Ludowa 1993, nr 4/6, s. 152-153.

% M. Sobotkova: Trzy powroty Bartosza Paprockiego do naszych czaséw. W: Dawnos¢ kulturowa w
literaturach stowianskich drugiej pofowy XX wieku. Red. M. Kaczmarek. Opole 1993, s. 223-228.

66 Antonin M&t’an: Bartosz Paprocki a A. Czahrowski, dva politicti emigranty a basnici. Slavia. Praga 1996,
nr 3.
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niektore gatunki literackie powszechne w Polsce, zapoczatkowat literature heraldyczno-
genealogiczna, stanat u poczatku czeskiego dziennikarstwa i literatury faktu. Byl takze
jednym z pierwszych propagatorow wzajemnos$ci stowianskiej. Przeciwnie w Polsce
uwazany za drugorzednego autora, co wynika przede wszystkim z tego, ze niska byla
ocena tworczosci poetyckiej Paprockiego, ktora nie umiata dorowna¢ wielkim polskim
poetom renesansowym, wytykano jej nieudolno$¢. Negatywne sady wynikaty takze z tego,
ze polscy nacjonali§ci uwazali go za zdrajcg, wyrodka, ktory stanal przeciw uczciwemu
kanclerzowi Zamojskiemu, byl po stronie Habsburga, a na emigracji pisal czeskie
dzieta”.’

Jego dziatalno$¢ pisarska przypadta na lata , kiedy renesans polski przezywal swe
apogeum, stanowi swego rodzaju symbol kultury szlacheckiej. Pisarz, ktory zyt i tworzyt
wlasciwie rownolegle jak Jan Kochanowski, w czasach panowania Zygmunta Augusta,
Henryka Walezego, Stefana Batorego, przyszed! na $wiat ok. 1540%® roku w Paprockiej
Woli (dzi$ Stara Wola) koto Sierpca, na Mazowszu. Pieczgtowal si¢ herbem Jastrzgbiec,
ktorym poslugiwata si¢ liczna drobna szlachta, przewaznie zagrodowa w parafii
sierpeckiej, powiecie rypinskim, z Paprotek Starych, Starej Wsi i Glogot.” Byt synem
dobrzynskiego komornika ziemskiego Andrzeja i Elzbiety z Jezewskich.

W Ogrodzie krolewskim podpisat si¢ Barttomiej Paprocki, czesciej jednak nazywat
si¢ Bartosz niz Bartlomiej, ktore to imi¢ funkcjonowalo w XVI wieku jako zdrobnienie
imienia Bartlomiej, do$¢ czesto noszonego w tym okresie przez szlachcicow i mieszczan.

Paprocki ksztalcit si¢ prawdopodobnie w Akademii Krakowskiej pod kierunkiem
stawnego Walentego z Rawy’', dziekana wydziatu filozoficznego, doktora teologii, od
1558 roku profesora Akademii Krakowskiej, gdzie przyktadat si¢ do nauk wyzszych (brak
jednak tu $ladu jego immatrykulacji). Przypuszcza¢ wigc mozemy, ze Bartosz Paprocki
w progi uczelni wstapit ok. 1558 roku wiasnie, majac niespelna osiemnascie lat. Zdaniem

Stefana Zabtockiego byl ,,mato wyksztalcony, bo éwczesna Akademia Krakowska nie

571. Hrabétova: Erbovni povésti ..., s. 9-10.

6% Rok 1540 to data umowna, przedziat miedzy rokiem1539-przyjmowanym za date urodzenia Paprockiego
przez pisarzy czeskich, a data -1543r. jak podaje Nowy Korbut. T.3;Bibliografia Karola Estreichera.
T.24;Polski Stownik Biograficzny. T.25. Rok urodzenia obliczaja biografowie na podstawie wiersza
wlaczonego do zbiorku Nauka i przestrogi wydanego w r. 1613, w ktorym Paprocki mowi, ze juz 70 lat
chodzi po $wiecie. Po doktadnym odliczeniu tej liczby otrzymamy rok 1543.

% A. Bilinski: Szlachta ziemi dobrzyriskiej za ostatnich Jagiellonéw. Warszawa 1932, s. 10.

70 Uwaga ta jest istotna, gdyz istnial réwniez drugi tworca, Barttomiej Paprocki, siedemnastowieczny jezuita,
herbu Jelita, autor wydanego m. in. 1633 roku panegiryku na czes¢ Wiadystawa IV, w dniu jego koronacji,
Pharus Sarmatica. Europaeo Trioni Augustis ignibus irradians.

' Sz. Starowolski: Setnik pisarzow polskich albo pochwaly i zywoty stu najznakomitszych pisarzéw polskich.
Przet. J. Starnawski, Krakow 1970.
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dawala juz swym wychowankom tego poloru umystowego, jak przed potwieczem.”’?O ile
bowiem w latach 1500-1535 Akademia Krakowska przezywata peli¢ rozkwitu, lata
pézniejsze (druga potowa szesnastego wieku) znamionuje ograniczenie wyktadow
dotyczacych literatury i zawegzenie ich gléwnie do teorii retoryki w oparciu o Cycerona,
system studiow arystotelesowsko - scholastycznych (jako wyraz daznosci
kontrreformacyjnych), odcigcie od nowatorskich doktryn religijnych i nowozytnych nauk
przyrodniczych i spotecznych.”?Byé moze nie byt to okres $wietnosci uczelni krakowskiej,
ktéra w latach 1536-1577 przezywala swodj zmierzch, wielu studentow opuszczato
rodzinny uniwersytet, by uda¢ si¢ na nauki do panstw europejskich np. Padwy. Mnigj
wigcej w tym czasie jednak, w ktorym studiowal Bartosz Paprocki o mury uczelni otart si¢
wybitny pisarz apologetyczny i1 polemiczny Stanistaw Grodziecki z Poznania (zapisat si¢ w
poczet ucznidow w potroczu letnim 1557), w tym tez roku prawdopodobnie naukg podjat
Ambrozy Marek z Nysy rodowity Niemiec, autor zbioru Arma sive insignia Regni
Poloniae eiusque praecipuarum familiarum dedykowanego Henrykowi Walezemu,
sktadajacego si¢ z samych herbow, bez wyjasniania ich znaczen 1 jakichkolwiek
utworéw.”*

W 1558 roku immatrykulowat si¢ wybitny thumacz Pisma $w. i filolog, rowiesnik
Paprockiego - Jakub Wujek z Wagrowca. Koniec lat pigédziesiatych 1 poczatek
sze$¢dziesiatych zastat w murach Wszechnicy Jagiellonskiej czterech wybitnych z czasem
pisarzy obozu katolickiego, mianowicie Jana Dymitra Solikowskiego, autora m.in.
wydanego w 1583 epinicium Ad Stephanum Bathoreum regem Poloniae epinicion, pisarza
politycznego Wawrzynca Goslickiego, Stanistawa Reszke 1 wreszcie Kaspra Cichockiego.
Stanistaw Reszka do Krakowa przybyl w semestrze letnim 1558 roku, rownocze$nie
niemal z drugim Wielkopolaninem Erazmem Glicznerem zainteresowanym genealogia,
ktory napisat Arborem genealogiarum Regum Poloniae, Magnatum, Procerum, Civium et
Civitatum praecipuarum’. Widaé wiec, ze Paprocki mial okazje pozna¢ owych tworcow,
ktérych krag zainteresowan byl mu bliski. Kontakty ze $rodowiskiem krakowskim
poszerzaly jego horyzonty myslowe, pisarz zorientowany byl w modnych woéwczas
pradach umystowych epoki, miat tez okazje poznaé¢ cata game popularnych w tym czasie

gatunkow, nauczyt sig faciny, historii ojczystej 1 nie tylko.

728, Zablocki: Poezja polsko-taciriska wezesnego renesansu. W: Problemy literatury staropolskiej. Pod red.
J. Pelca, s. 2. Wroctaw 1973, s. 58.

3 T. Bienkowski: Szkolnictwo. W: Stownik literatury staropolskiej. Red. T. Michatowska. Wroctaw
2002,5.926.

™ Bibliografia Polska Karola Estreichera. T.12,s.133.

5 Zob. M. Wiszniewski: op. cit., s. 505.
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W tym czasie m. in. do wybitnych nauczycieli Akademii nalezat Jakub Gorski, Marcin
Klodowita, Stanistaw Sokotowski.” Istnieje prawdopodobienstwo, ze Paprocki znat ich.
Na znajomo$¢ wielu faktow z zycia uczelni wskazuja notatki na temat jej uczonych
rozsiane na kartach Herbow rycerstwa polskiego. Swa mito§¢ do matecznika wyrazit juz

w GnieZdzie cnoty, gdzie jawnie stanal w obronie krakowskiej Almae Matris:
W ten czas pozytek ta Korona miata,
Kiedy z tona tej matki godne syny brata
Do swej rady: umieli bacznie postgpowac,
W niedostatku jej kazdym madrze ja ratowac.
Ale skoro poczety poptaca¢ Padwany,
Tak nie dbaja o rozum tylko szachowany,
Ma w sobie kazda godnos¢, gdy tysiacem kinie,
Ali¢ z niego senator, tymci Polska ginie.

Paprocki odwotywat si¢ do dawnych czaséw, kiedy to uczelnia byla w powazaniu
a teraz wsrod szlachty panuje snobizm i umitowanie obcych uczelni - ,,Padwanow”.

Po studiach przebywal przez pewien czas w domu krewnego  Stanistawa
Modliszewskiego i na dworze Piotra Gorajskiego. Po $mierci rodzicow w 1567 roku
odziedziczyt dwie mate wioski: Paprocka Wole pod Sierpcem i Glogoty-Paprotki lezace
w ziemi dobrzynskiej, gdzie gospodarowat.”’

Nastgpnie mlody, bo liczacy zaledwie dwadziescia kilka lat Paprocki, ozenit si¢ z
duzo starsza od siebie bogata wdowa Jadwiga Kossobudzka, kasztelanka sierpska, ktéra
pochowata juz dwoch mezow: staroste mlawskiego Wisniewskiego i niejakiego Zyckiego.
To, ze do malzenstwa z Jadwiga Kossobudzka pchngta miodego szlachcica chec
wzbogacenia , poszerzenia niezbyt obfitego majatku, nie ulega zadnym watpliwosciom.
Swiadczy o tym chociazby lapidarna informacja umieszczona w Herbach rycerstwa
polskiego, poswigcona zonie, w ktorej autor stroni od pochwal, a gtdbwna uwage skupia na
jej majatku.

Jak podaja biografowie, nie bylo to udane matzenstwo, dlatego mtody szlachcic
opuscit domowe pielesze , by zosta¢ dworzaninem Andrzeja Taranowskiego'®, sekretarza
krélewskiego z ktorym w 1569 roku udat si¢ do Konstantynopola. By¢ moze do
opuszczenia domu pchneta pisarza nie tylko che¢é odseparowania od swej ,,dozgonnej

towarzyszki”(jak okreslano wowczas zony), ale 1 jego ciekawo$¢ $wiata, awanturnicze

76 Podaje za: H. Barycz: Historia Uniwersytetu Jagielloviskiego w epoce humanizmu. Krakow 1935, s. 445-
454,

7. Pauli: Wiadomo$é¢ o zyciu i pismach Bartlomieja Paprockiego. Przy wyd.: Herby rycerstwa polskiego.
Krakow 1584. Wyd. K.J. Turowskiego. Krakow 1858, s.1-2.

78 Taranowski herbu Belina, nie: Tarnowski
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usposobienie. Wracajac z tureckiej wyprawy do Polski w 1572 r. zatrzymat si¢ na
Wotoszczyznie, planowal uda¢ si¢ do Wloch, ale na wies¢ o $mierci zony postanowit
pozosta¢ w kraju, odtad poswigcit sig¢ pracom obywatelskim (zostal podczaszym
dobrzynskim) i pisarskim.

Nalezy zauwazy¢, ze fakt o nieudanym ozenku Paprockiego, bardzo czgsto
podkreslany jest przez niektorych biograféw, Maria Dynowska, chociazby stwierdza :
»Zngkany niezno$nym pozyciem szukatl Paprocki rozrywki i ostody w rozlicznych
wedrowkach, wreszcie cheac ostatecznie umknaé od czulej potowicy, postanowit na state
do Wtoch wyjechaé. Zgon zony zatrzymal go jednak w kraju i od tej pory zycie znos$niej
plyna¢ mu poczeto.”” Zegota Pauli:,, Malzenstwo to na pozor korzystne, zatruto mu
jednak szczg$cie domowe 1 napetnilo gorycza. Swarliwa i podeszta juz w latach polowica
zaczeta przewodzi¢ nad swym malzonkiem, 1 wyrzucajac mu zbyt czgsto nierownos¢
majatkowa, skltonita pozycie do tego, iz dla uniknienia cierpkiego w domu pozycia,
postanowit wszystko porzuci¢ i udaé sig za granice.”™

By¢ moze te wydarzenia zrodzily utwory antyfeministyczne, ktére w pewien
sposob wyrastaty z typowego sarmackiego przekonania o roli kobiet w zyciu. Temat
kobiet, a wlasciwie meskiej niecheci do nich, to ulubiony temat jego satyr obyczajowych.

Poczatkowo Paprocki lubowat si¢ w poezji, ktora dominowata w jego wczesnej
tworczo$ci. Debiutowat w 1575 roku jako trzydziestopigcioletni tworca, wpisujac sie
swymi utworami w kanon poezji okoliczno$ciowe;.

Poezja polska drugiej potowy szesnastego wieku (dwoch ostatnich Jagiellondw
1 pierwszych krolow elekcyjnych) powstawala ~w duzym stopniu pod wptywem
owczesnych wydarzen politycznych 1 religijnych, stad wazne miejsce obok utworow
dydaktycznych, czy satyrycznych z tego okresu, zajety wlasnie utwory okoliczno$ciowe.
Jak zauwazyl juz Julian Krzyzanowski: ,niemal kazde wazniejsze wydarzenie z zycia
publicznego w czasach ostatnich Jagiellonéw 1 jego nastepcow wywotywato powddz
wierszy(...). Wiersze te niekiedy wzorowane na Kochanowskim, niekiedy zgrabne
1 pomystowe, cho¢ przewaznie nudne i bezbarwne, sa jednak w calo$ci niezwykle
interesujacym dokumentem w dziejach rozwoju poezji polskiej szesnastego wieku,
wskazuja bowiem, jak poezja ta stawata si¢ gietkim i podatnym narzg¢dziem propagandy

politycznej”.*' Utwory okoliczno$ciowe powstawaty pod wplywem waznych wydarzen

M. Dynowska: Obrazy. W: ,,Dziennik Cieszynski” 1907, nr 129, s.1.
80 7. Pauli: op. cit., s. 2.
81 J. Krzyzanowski: Poezja polska ..., s. 477.

23



publicznych: elekcji, koronacji, ingresu, sejmu... W 1575 roku podczas bezkrolewia, po
ucieczce Henryka i przed elekcja Stefana Batorego ukazato si¢ dzieto wybitnego dziejopisa
epoki batorianskiej, Macieja Stryjkowskiego, ucznia Akademii Krakowskiej w latach
szesédziesiatych - O wolnosci Korony Polskiej i Sarnickiego Oratio pro eligendo rege.

Tworczo$¢ Bartosza Paprockiego rowniez rodzila si¢ w bezposrednim z nimi
zwiazku. Juz na poczatku jego pisarskiej drogi powstaly utwory okoliczno$ciowe, jak np.
Historia zZatosna o predkosci i okrutnosci tatarskiej, wydana w Krakowie w 1575 roku,
w drukarni M. Szarfenbergera dedykowana Anzelmowi Gostomskiemu, wojewodzie
i staro$cie rawskiemu, opowiadajaca dzieje napadu tureckiego na ziemie ruskie i
podolskie. Krotka , bo liczaca zaledwie 24 karty opowie$¢ wpisuje si¢ w krag popularnych
w szesnastym wieku pism antytureckich (by wymieni¢ Turcyki S. Orzechowskiego,
J. Wereszczynskiego, Ekscytarz [...] do podniesienia wojny swietej przeciwko Turkom
i Tatarom, wiersz Pobudka takze tego autora).

Innym dzietem wydanym w tym czasie, w drukarni Macieja Wirzbigty jest herbarz
wierszem - Panosza, to jest wyslawienie panow i paniqt ziem ruskich i podolskich z
mestwa, z obyczajow i z innych spraw poczciwych dedykowany wojewodzie podolskiemu-
Mikotajowi Mieleckiemu rowniez po$§wigcony szlachcie ruskiej i podolskiej, ktora pisarz
znat, gdyz przez pewien czas przebywal na wschodnich terenach Rzeczypospolite;.

Nieco inny charakter ma wydany rowniez w drukarni Macieja Wirzbigty w 1575
roku jeden z pierwszych utworéw satyrycznych , w ktorym Paprocki porusza temat kobiet:
Drziesiecioro przykazanie mezowo, ktore kazda poczciwa matzonka ma umiec, a po BoZzym
przykazaniu pierwsze ma by¢ o tym jej myslenie, zeby je w sercu swym chowala i nigdy go
nie ma odmieniaé **, ktory zastuguje na uwage, gdyz pokazuje wybitnego heraldyka

w zupehie innym $wietle.
Paprocki wrocit do kraju dopiero po trzech latach, w 1572 roku po $mierci zony

1 odtad poswiecit si¢ m. in. pracy literackie;j.

82 Dziesiecioro przykazanie mezowo, ktore kazda poczciwa matzonka ma umiec, a po Bozym przykazaniu
pierwsze ma by¢ o tym jej myslenie, zeby je w sercu swym chowata i nigdy go nie ma odmieniac. Poshuguje
si¢ tu wydaniem siedemnastowiecznym, ktore posiada Biblioteka Jagiellonska w Krakowie — wydanie

z 1651 —sygn. 311226 1. Stad tytut podaj¢ wedlug egzemplarza Biblioteki Jagiellonskiej, ktory rozni sig w
swym ksztatcie od wydan szesnastowiecznych. O dziele tym wspomina Kazimierz Bartoszewicz (1852-1930)
w artykule ,, Dziesiecioro przykazanie mezowo ” opublikowanym na tamach ,, Tygodnika Ilustrowanego”
1897, nr2 i pracy wydanej w 1930 roku Szkice i portrety literackie. T. 1 , gdzie znajdujemy rozdziat
Bartosza Paprockiego ,, Dziesigcioro przykazanie megzowo” oraz Stanistaw Szenic, ktory w ksiazce Ongis
wydanej w latach osiemdziesiatych XX wieku pos$wigcit Paprockiemu krotki rozdzial zatytutowany ,, Wrog
kobiet”. W opinii obydwu badaczy, Paprocki jest zdecydowanym przeciwnikiem kobiet.
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Jednym z pierwszych utwordéw jakie napisal w tym czasie, jest Dziesiecioro
przykazanie mezowo... , zdaniem Stanistawa Szenica dzielo to dedykowane Andrzejowi
Taranowskiemu, ktéremu ,,pora juz ozeni¢ sig, a wigc przykazania moga mu si¢ stac
pozyteczne”,*’ powstato ,,jakby w obsesji po nicudanym matzenstwie™".

Nie jest to ono oryginalne, bo ,,z rozmaitych pism filozofow 1 doktoréw §wigtych
zebrane przez Bartosza Paprockiego”. Gatunkiem satyrycznym Paprocki postuzyt si¢ w
nim nie bez powodu. Juz w $redniowieczu bowiem gtowne ostrze satyry skierowane byto
przeciw duchownym i kobietom. Taka forma wydata si¢ wigc najbardziej odpowiednia.

Satyr¢ cechuje ogromna swoboda kompozycji, gawedziarski styl przesycony
humorem, pojawianie pospolitych, a nawet wulgarnych wyrazen co wida¢ w Dziesiecioro
przykazanie mezowo, w ktorym wyrdzni¢ mozna dwie zasadnicze czg$ci: czg$¢ pierwsza ,
ktora stanowia przykazania mezowskie zamknigte przemowa ,, Do uczciwych
biatoglowow” 1 druga — ,,Odpowiedzi Zonine” zakonczone przemowa ,, Do wszystkich
matzonkow”.

Nalezy zauwazy¢, ze autor we wszystkich satyrycznych utworach (takze
pozniejszych, powstaltych w latach dziewigédziesiatych), postuguje si¢ jednym
z najczgsciej uzywanych w polskiej poezji formatem wiersza sylabicznego, a mianowicie
trzynastozgloskowcem. Paprocki — poeta nie jest jednak konsekwentny. Zdarzaja si¢ wersy
liczace dwanascie lub jedenascie sylab. Sredniéwka pojawia sie po sylabie siodmej — skad
mamy uktad sylab 7+6, czasem 7+5, czy 7+4. Stosuje rymy parzyste, dokladne, przez co
utwory uzyskuja pewna melodi¢ i tym samym latwo si¢ zapamigtuja . Utwory
wierszowane nie odznaczaja si¢ jednak wysokim artyzmem. Bardzo mato w nich epitetow,
czy poetyckich metafor. Najwazniejsza jest nie forma, a tres¢, a doktadniej solidna
krytyka.

W Drziesiecioro przykazanie mezowo w kolejnych przykazaniach mezowskich
poznajemy rady me¢za udzielane zonie. Dowiadujemy si¢ z nich, jakie czynnos$ci byty
dozwolone kobiecie, a jakie zabraniano.

Czytamy m.in., ze zona przede wszystkim powinna by¢ nabozna, ma mitowaé
Boga. Najlepszym wyrazem jej mitosci do niego jest postuszenstwo wobec meza z ktoérego
ma bra¢ wzoér. Kobieta ma nie roztrzasa¢ po miescie tajemnic matzenskich, ani nie wdawac

si¢ w ,,nietrefne rozmowy”. Nie powinna dawa¢ postuchu te$ciowej, musi zachowywac

% 0 ile w wydaniach szesnastowiecznych pojawia si¢ dedykacja Andrzejowi Taranowskiemu, w wydaniach
siedemnastowiecznych nie wystgpuje.
'S, Szenic: Ongis. Warszawa 1986, s. 273.
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wole me¢za, gdyz inaczej ten ,,mscic¢ si¢ bedzie srozej niz Bog, ktory mieszka w niebie” .
Maz przyznaje co prawda , ze jako czlowiek utomny ma prawo pobtadzi¢ i zawini¢, ale nie
oznacza to, ze zona ma czyni¢ to samo. Dobra Zona zachowuje skromno$¢ w mowie, ktora
jest ,,skarbem kobiety”- najlepiej wigc mato méwié, albo nie odzywac sig niepotrzebnie.

W radach udzielanych Zonie maz jest surowy, czgsto uzywa rozkaznikoéw, zdarza
sig, ze w zwrotach do zony odwotuje si¢ do Biblii : ,,Stuchaj m¢za bo$ z niego ty cztonek
wyjety”. Rola Zzony ogranicza si¢ wylacznie do zadan wykonywanych na terenie domu,
ktérego ma bacznie strzec. Zazdrosny maz zabrania jej zabaw, uciech. Kobieta nie moze
by¢ nadto ambitna, prowadzi¢ powaznych rozmoéw, bowiem matzonek pozwala jej
rozmawiac tylko ,,0 mleku i kadzieli”.

Charakterystyczna cecha staropolskich satyr obyczajowych byto wyszydzanie
nadmiernego strojenia sig¢. Wystarczy wymieni¢ tutaj satyry szlachcica Piotra
Zbylitowskiego, autora Przygany wymysinym strajam biatogtowskim z 1600 roku, czy
mieszczanina Radopatrzka Gladkotwarskiego Barwiczke z 1605, J. Lacznowolskiego Nowe
zwierciadlo modzie dzisiejszego stroju akomodawane z 1678.% 1 tak w przykazaniu
dziewiatym maz nakazuje Zonie, by si¢ zbytnio nie stroita, bo nie ztoto, szmaragdy, perty,
sa jej ozdoba tylko cnota. Podobnie o stroju niewiescim wyraza si¢ w pozniejszej satyrze
obyczajowej, w Probie cnot dobrych, gdzie zwracajac uwage na strdj niewiast, postuguje

si¢ szczegolnie ekspresywnym pordwnaniem:

(...) Chociaz ubiodr przedniejszy, cnotg pomazata
Godnaby z fancuchami plugawe;j jakimi
Snadz w tym co ma na sobie stuszniej chodzi¢ $wini
Bo ta wedlug natury swojej si¢ sprawuje

A ta swoja przystojno$¢ na wszystkim szkaluje.

Po przykazaniach mezowskich Paprocki zamiescil ,,Do uczciwych biatogtow
przemowe krotka”, w ktorej thumaczy istote patriarchalnego uktadu, postugujac si¢ przy
tym argumentami wywiedzionymi z Biblii, przy pomocy metafory okresla role

malzonkow:

(...) zowie go (megza) pismo Stoficem, a Miesiacem Zone

Wstawit Stonice na jasna, Miesiac w ciemna strong.

¥Podaje za: P. Buchwald-Pelcowa: Satyra. W: Stownik literatury staropolskiej..., s. 842.
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Zonie pozostaje jedynie bycie w cieniu meza. On jest jej glowa, dlatego musi go
stuchaé 1 wypetnia¢ jego wolg.

Mizoginiczny charakter satyry tagodzi nieco wtracenie w kompozycj¢ utworu
,»Odpowiedzi zoninych” na kazde z m¢zowskich przykazan. Trzeba zauwazy¢, ze o ile
przez usta m¢za przemawiala sita, stanowczo$¢ 1 pewna agresja, o tyle ,,Odpowiedzi
zonine”, pomimo pozoru tagodnos$ci, niewiesciej pokory i dobrodusznosci, sa
konstruowane niezwykle precyzyjnie, pelne sa ironii i lekkiego sarkazmu®®. Niewiasta
odpierajac meskie ataki potrafi by¢ zartobliwa 1 konsekwentna. W tej czgséci utworu
Paprocki przejawil duza umiejetnos¢ artystyczna. Potrafit bowiem wejs¢ w rolg kobiety
broniacej si¢ iscie kobiecymi srodkami. Po szostej odpowiedzi Zzoninej, niewiasta, aby
zmigkczy¢ meskie serce, zatagodzi¢ je, wybucha ptaczem . Poptakujac udaje zasmucona,
pokorna, postuszna, przymila si¢ mgzowi, umie i odcina¢ sig zrgcznie.

W zakonczeniu odpowiedzi zoninych umieszczona jest ,,Do wszystkich matzonkow
przemowa”. Jako kwintesencje wszystkiego, by pognebi¢ ostatecznie kobietg, pisarz
powtarza za starozytnym uczonym, ze kobieta jest malum necessarium - ztem koniecznym.

Tego typu wywody, nie byty oczywiscie brane przez czytelnikow powaznie, ale ich
sensacyjnos¢ powodowata, ze Paprockiego wznawiano i to parokrotnie: Dziesiecioro
przykazanie mezowo w XVI i XVII wieku miato az siedem wydan.®’

W 1576 roku sejmowi elekcyjnemu poswigcit zbidr bajek alegorycznych Kofo
rycerskie w ktorym rozmaite stworzenia rozmowy swe majq. skqd cztowiek moze przyktad
wziqé, jako sam ma zy¢, insze uczyc¢, i czego sie wystrzega¢ 0 proweniencji wyraznie
sredniowiecznej, jak wykazat Aleksander Briickner zbidr ten jest parafraza Dialogus
Creaturarum Nicolausa Pergamenusa.**Dzielo ma charakter pisma politycznego
nawiazujacego do elekcji krolewskiej z 1575 roku. Jest zbiorem powiesci moralnych na
ksztalt bajek Ezopa, przeplatanych wierszem, proza z wstawkami tacinskimi, w sumie
liczace 124 rozdziaty. W nim kazda bajka stanowi osobny rozdziat, w ktérym najpierw
wystepuje nauka moralna, potem przyklad z dziejow ojczystych lub obcych, bajka (ktéra
jest albo w cato$ci wytworem Paprockiego albo przerdbka bajki Ezopa). Koto rycerskie
sytuuje Paprockiego w trojcy pierwszych polskich poetéw - bajkopisarzy (obok Biernata z
Lublina autora Zywota Ezopa Fryga medrca obyczajnego i z przypowiesciami jego

prawdopodobnie z roku 1522 1 Marcina Btazewskiego, ktory w 1608 roku wydat Setnik

%S, Szenic w: op. cit. , 5.274.
%7 Podaje za M. Bogucka: Bialoglowa w dawnej Polsce. Warszawa 1998 | s. 135.
% A. Briickner: Ezopy polskie. Krakoéw 1902, 5.52-53.
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przypowiesci uciesznych). Owe ,,przestrogi” lub ,,przypowiesci” wystepujace obok tekstow
bajek sa oryginalnym wktadem Paprockiego.

Juz na starcie jego drogi pisarskiej wida¢ wigc pewne zrdznicowanie form
literackich oscylujacych wokoét tematyki historycznej, politycznej a takze obyczajowe;.

Paprocki zastuzyt si¢ rowniez jako thumacz 1 propagator literatury polskiej poza jej
granicami. Jest jednym z pierwszych Polakow, ktory nalezat do literatury polskiej
1 czeskiej. W szesnastym wieku oddziatywanie kultury czeskiej na kulture¢ polska byto
jeszcze bardzo znaczne (najsilniejsze w pigtnastym wieku), zwlaszcza od roku 1548, kiedy
to w Polsce znalezli przystanek bracia czescy, wygnani ze swej ojczyzny na rozkaz
Habsburga Ferdynanda. W tym czasie pojawili si¢ pisarze czesko-polscy i polsko-czescy,
jak np. niektoérzy bracia czescy - Rokyta, Teofil Turnowsky, autor Zwierciadla
nabozenstwa chrzescijanskiego w Polsce 1 poeci Jan 1 Maciej Rybinscy piszacy po polsku
i Paprocki® piszacy tez po czesku.”

W drugiej potowie szesnastego wieku tacina, a po niej wtoski dominowaty wsrod
jezykow wyjsciowych dla przekladow w Polsce. Przeklady dokonywano czgsto nie
z oryginatow, lecz z thumaczen na inne j¢zyki. Rzadsze niz z wloskiego i hiszpanskiego,
byly w Polsce przektady z jezykéw uzywanych w krajach o$ciennych - i tu ogromne
zashugi tworcy, ktérego prace stanowia szczegodlna osobliwos¢ wsrod autoprzektadow,
byty prowadzone w relacji polsko — czeskiej.”!

Kolejnym ptodnym w zyciu mazowieckiego szlachcica rokiem byt rok 1578
w ktorym ukazal sig: drugi herbarz, tym razem pisany po czg$ci proza po czgsci wierszem
Gniazdo cnoty w drukarni Andrzeja Piotrkowczyka, dwa dzieta z drukarni
M. Siebeneichera - ttumaczenie z niemieckiego - Hetman albo wlasny konterfekt hetmanski
napisany dla Samuela Zborowskiego, kiedy ten marzyt wzia¢ udzial w wojnie inflanckie;j,
gdzie w kolejnych rozdziatach znajdujemy rady jak wybiera¢ hetmana, wskazowki dla
samego hetmana: jak wojng przeciw nieprzyjacielowi podnosi¢, jak na nia z wojskiem
wyruszy¢, jak zolierza do potyczki §mielszym uczynié, o nieprzyjacielskim obozie itp.
Zdaniem badacza Stanistawa Tarnowskiego ,,ksiazka ta nie ma wartosci literackich, gdyz

chce by¢ wojskowa, a specjalnej wartosci militarnej nie ma, bo o sztuce wojennej, taktyce,

% Paprocki poczatkowo pisat w Czechach swe prace po polsku i oddawat je do thumaczenia, pozniej
postugiwal si¢ czeszczyzna, ktora korygowali inni.

%0 1. Hanus: Stosunki polsko-czeskie na przestrzeni wiekow. Poznan 1936, 5.57 i 62.

' Por. : . Slaski: Tumaczenia doby renesansu i pogranicza baroku. W: Problemy literatury staropolskie;.
Pod red. J. Pelca, s. 3. Wroclaw 1978, s. 161-162.
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strategii itd. nie mowi weale”.”* Sytuuje si¢ jednak w kregu utworéw parenetycznych (obok
dzieta Goslickiego O najlepszym senatorze, Heidensteina opisujacego dobrego kanclerza,
Warszewickiego posta), propagujac nowy model — rycerza - dzielnego wodza. Dalej
wymieni¢ nalezy Testament starca jednego rowniez z 1578 roku, ktory jest przektadem
wierszem, z lacinskiego autora pigtnastowiecznego Filipa Beroalda pt. Quaestio quis inter
scortatorem, aleatorem et ebriosum sit pessimus, wydanego réwniez w Pradze w 1601
roku pod tytulem: KSaft, jenz byt od jednoho starce ucinén, ktéry wyraza ostatniag wole
podesztego w latach ojca, ktory u schylku swej drogi zyciowej dzieli swoj majatek
pomigdzy trzech nikczemnych syndw - pijaka, rozpustnika i lubigcego kasterstwo.

W 1578 roku takze, jak podaje Nowy Korbut, napisat wiersz Krotki a prawdziwy
opis wjechania do Wotoch Iwana wojewody, ktorego Podkowq zowq, ktory nie dotrwat do
dnia dzisiejszego, ale jak tytul wskazuje, mozna domniemywa¢, iz takze byl to utwor
okolicznos$ciowy.

W latach siedemdziesiatych, Paprocki zajmowat si¢ gtownie przektadami.

Z r6znych autoréw parenetycznych, m.in. z wloskiej przerobki dzieta Guevary, wydanej
razem z praca Cerioli w Wenecji w 1560 r.”* przetozyt na jezyk polski dzieto, Krél™,
wydane w Krakowie w 1578 w drukarni M. Garwolczyka, dedykowane Andrzejowi
Teczynskiemu 1 Hiszpana Fadrique Furius Ceriola dzieto Senator réwniez w tej samej
drukarni ale rok pdzniej w 1579 roku, ktére poswigcit Paprocki pigciu braciom
Zborowskim, w przedmowie przedstawianych jako wzory wszelkich cnot .

Innym thumaczeniem Paprockiego jest Historia barzo piekna i zalosna o Equanusie
krolu skockim, ktorego wszyscy obywatele krajow onych zwali sprawiedliwosciq, ktory
Jjedynq corke swq majqc, nie lutowat jq potym na okrutnq a srogq Smier¢ osqdzi¢ wydana
w 1578 roku u S. Szarffenberga, oparta na wloskiej, z 1521 roku Lelio Manfrediego
przerdbce noweli hiszpanskiej Juana de Floresa, Historia de Grisel y Mirabella z roku ok.
1495. Przektad ten, jak zaznaczyt w tytule autor, z jezyka wloskiego, dedykowat Erazmowi
Ttokinskiemu Czeczotce, rajcy krakowskiemu na koled¢ 1577 roku. Jest to historia ,,barzo
pigkna i smutna zarazem”, a zatem czytelnik juz po samej tresci tytulu wie, czego moze sig
spodziewac. Tematem jest nieszczg§liwa mito$¢ bohaterow - Izabelli i Aurelego, ktora nie

ma szans na spetnienie, bo na przeszkodzie stoi ojciec Izabelli - tytutowy krol Szkocji -

%2 Por. S. Tarnowski: Studia do historii literatury polskiej. T.2. Krakow 1886, s. 39-42.

% Takie stanowisko odnosnie zrodet przektadu przyjmuje Krystyna Niklewiczoéwna: Hiszparisko-polskie
zwiqzki literackie. W: Stownik literatury staropolskiej ..., s.310. Inaczej zrodta przektadu przedstawia Karol
Estreicher, czy NowyKorbut.

% Prawdopodobnie egzemplarz sig nie zachowal. Wymieniem go za Bibliografia Karola Estreichera. T.24.
Krakow 1912, s.67.
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Equanus. To wbrew jego woli kochankowie potajemnie si¢ spotykali, a gdy sprawa ujrzata
$wiatlo dzienne, musieli ponie$¢ surowa kareg. Historia o Equanusie jest nie tylko historig o
srogim krélu - ojcu, ktory w imig sprawiedliwosci poswigca szczgscie 1 zycie swej jedyne;,
ukochanej corki a historia o tym, kto daje inicjatywe¢ w mitos$ci: mezczyzna, czy kobieta,
gdyz dialogi na ten temat kochankéw, zajmuja zasadnicza cze$¢ dziela 1 maja wyraznie
retoryczny charakter. Niniejszy przeklad zajmuje wazne miejsce w rozwoju noweli
staropolskiej. Jest reprezentantem nielicznych dziet literatury polskiej szesnastego wieku
opisujacych mito$¢ zmystowa dwojga zakochanych osob.

Lata osiemdziesiate stanowia okres bardzo wazny w dziejach mazurskiego pisarza,
przyniosty miedzy innymi dzieto najwazniejsze, ktore przyniosto rozglos Paprockiemu
a mianowicie Herby rycerstwa polskiego wydane w Krakowie w 1584 roku,

w drukarni Macieja Garwolczyka.

Podczas bezkrolewia Paprocki zwiazany byt ze Zborowskimi, nalezacymi do tego
samego co on rodu herbu Jastrzgbiec. Byt zwolennikiem kandydatury krolewny Anny,
popartej przez Jana Zamojskiego, w $lad za czym poszta zyczliwa postawa Paprockiego
wobec Stefana Batorego. Mozna domniemywac¢, jak zauwaza Karel Krejci: ,,Paprocki,
bogato obdarzony przez krola Stefana, stal si¢ kim§ w rodzaju nadwornego pisarza
krolewskiego. Swiadcza o tym nie tylko jego pisma heraldyczne, ale takze patetyczne
sceny stawiace zwycigska wypraweg krola na Moskwe.””

W okresie rzadow Stefana Batorego nastapit dalszy rozwoj publicystyki, ktory
pozostawal w $Scistym zwiazku z takimi wydarzeniami, jak spor z Gdanskiem w 1577 roku,
w ktérym prawdopodobnie brat udziat Paprocki), wojny inflanckie 1 sprawa Zborowskich,
czego przykladem jest Satyra na pewnego gdanszczanina Joachima Bielskiego. Takze
wojny inflanckie nie przeminglty bez echa, o czym $wiadcza chociazby owe ,triumfy”,
Alberta Sarnickiego, Triumphus, hoc est descriptio, moris veterum, Krakow 1581;
Stanistawa Niegoszewskiego, Xenium in expeditionem contra Moschos proficiscenti [...]
Jacobi Seczignowski, b. m. 1581°° i Bartosza Paprockiego, ktory za udana wyprawe kréla
Stefana Batorego na Moskwe odwdzigczyt si¢ piszac stawiace tryumfy Batorego: Wesele
bogin z szczesliwego zwyciestwa i z fortunnego przyjachania krola polskiego Stefana z
ziemie moskiewskiej... (Krakow 1581), drukarnia Andrzeja Piotrkowczyka. Poemat

zbudowany na ksztatt dramatu, w ktorym kolejno po wprowadzeniu Gonca, swe piesni na

% K. Krej&i: Bartoloméj Paprocki..., s. 261.
% Zob. Z. Kotarski: Publicystyka polityczna polskiego odrodzenia. W: Problemy literatury staropolskiej. Pod
red. J. Pelca, s. 2. Wroctaw 1973, 5.295-296.
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cze$¢ krola wykonuja muzy: Klio, Polimnia, Urania, Erato, Euterpe, Melpomene,
Terpsychore, Talia, Kaliope, ktorych ryciny przedstawiane sa na kolejnych kartach dzieta
dedykowanego Janowi Zamojskiemu.

Podobnie apoteoz¢ krola przedstawit w dziele Triumf satyrow lesnych, wodnych
planet niebieskich, z szczesliwego zwrocenia krdla polskiego Stefana, do panstw jego z
wojny moskiewskiej, w roku 1582 (Krakéw 1582), drukarnia Macieja Garwolczyka, o
podobnej kompozycji, w ktorym wystepuja tym razem kolejno wymienione w tytule
mitologiczne osoby, recytujace lub §piewajace na cze$¢ Batorego peany. Co trzecia karta
zawiera drzeworyty wyobrazajace Satyrow lesnych —Syreny, Saturna, Marsa, Merkurego,
Jowisza, Luny, Stonce w postaci ludzkiej, na koncu pojawia si¢ Wenera ze strzata tak
ogromna, jak cala jej osoba, trzymajaca wience laurowe, chwalaca Batorego.

Zardwno Wesele bogin jak i Triumf satyrow to niejako $piewy tryumfalne, carmen
victoriae, czy innymi slowy epinicia, zaliczane do silvae ,pochwal zwycigstwa
odniesionego nad wrogami, wzglednie dzigkczynienia za zwycigstwo”. Triumf satyrow
pod wzgledem artystycznym wybija si¢ na pierwszy plan, wérdd innych, mniej udolnych
popisoéw poetyckich Paprockiego, ktory w pisaniu proza byt doskonalszy.

Okres silnych rzadéw Batorego zaczat jednak budzi¢ protest, ktdérego wyrazicielem
zostal nie kto inny jak wtasnie Bartosz Paprocki. Szczegodlnie na zmiang nastawienia
tworcy do krola, wptyngto wydarzenie z 1584 roku, kiedy krél wystapit ostro przeciw
samowoli magnatoéw, zatwierdzajac wyrok $mierci na banit¢ Samuela Zborowskiego
oskarzonego o zdradg stanu. Wydarzenie to wywotalo wielkie poruszenie wsérdd szlachty i
Bartosz Paprocki byt bardzo rozczarowany zachowaniem wtadcy. Nawet przedstawienie
niezbitych dowodow winy Zborowskiego nie zapobieglo szerzeniu si¢ poglosek o
okrucienstwie krola. Paprocki czut do meznego, ale takze awanturniczego szlachcica
sympati¢. Podobnie jak on lubit przygody, byl niespokojnym duchem. Samuel walczyt z
Turkami 1 Tatarami, a do walki z poganami Paprocki wciaz nawolywal. Wyraz uznania dla
niego dat juz we wspomnianym wyzej dziele Hetman, wydanym w Krakowie w 1578
roku.

Ostra ocen¢ mazurskiemu pisarzowi postawit badacz przetomu dziewigtnastego
1 dwudziestego wieku Jan Czubek, ktory we wstepie do wydania jego broszur politycznych
z 1587 1 1588 napisatl: ,,nie byt on statysta i1 reformatorem, ile raczej przygodnym autorem
pisemek ulotnych i paszkwilow (...) gazeciarzem najgorszego gatunku, piszacym na

zamowienie dla tego, kto placi”, ktory ,,nad Swieza mogita, przy cieptych jeszcze zwlokach
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Batorego swym zlo§liwym 1 jadowitym jezykiem ubliza zuchwale pamigci nieboszczyka,
mimo, ze niedawno jeszcze palil mu kadzidta, a nawet jurgielt od niego pobierat™’.

Rzeczywiscie za swe Herby rycerstwa polskiego... Paprocki wyjednat sobie roczna
pensje u krdla. Byl jednak szlachcicem z krwi i kosci, jak zauwazono wczesniej,
charakternym, porywczym awanturnikiem, mitujacym pieniadz. Mozliwie, iz paszkwile
wymierzone przeciw Zamojskiemu napisat na zyczenie jego przeciwnikow, ktdérzy mu za
to placili.

Na marginesie walki elekcyjnej powstaly wtasnie dwie broszury: Upominek albo
przestroga zacnemu narodowi polskiemu (Krakéw 1587) pisana proza, niejako satyra
rzadow Stefana Batorego 1 Zamojskiego, gdzie w prozaicznej formie oskarzycielskiej
mowy Cycerona wystawia Zborowskich, aby z kolei przejs¢ do ataku na ich przeciwnikow
1 zakonczy¢ oskarzeniem zawartym w 52 punktach skierowanych przeciw
znienawidzonemu Katylinie - Zamojskiemu. Inna broszura polityczna Pamieé nierzqdu w
Polscze przez dwie fakcyje uczynionego... z 1588 roku pisana wierszem, ofiarowana
cesarskiemu postowi do Polski — panu Wilemowi z Rozmberka, w ktérym atakuje
kanclerza, wytyka mu niskie pochodzenie, naduzywanie wladzy panstwowej,
niesprawiedliwe sady i tyranig. W interesujacej reminiscencji historycznej, czyniac aluzjg
do stosunkowo niskiego pochodzenia kanclerza i jego ambitnych plandéw, nazywa go
panem Podiebradzkim, panem szarym, poprawca praw dawnych dla wlasnego zysku i atak
swoj wienczy wezwaniem, by kosci kanclerza zostaty rozproszone, a jego krew nieczysta
nie utrzymata si¢ na tym $wiecie.”*W dzietach tych zatem autor rozprawiat si¢ nie tylko z
kanclerzem Janem Zamojskim, a nawet z niezyjacym juz krélem Stefanem Batorym.

Momentem przelomowym w zZyciu pisarza, bylta bitwa pod Byczyna rozegrana 24
stycznia 1588 roku, w ktorej prawdopodobnie uczestniczyl, jak podaje w swej Rozmowie
podawce z plebanem *. Paprocki stanal w niej po stronie austriackiego pretendenta do
tronu, po $mierci krola Stefana Batorego - arcyksigcia Maksymiliana III Habsburga
walczacego z oddziatami polskimi dowodzonymi przez kanclerza wielkiego koronnego,
stronnika Zygmunta III Wazy-Jana Zamojskiego. Po przegranej Maksymiliana,
popieranego takze przez stronnictwo Zborowskich Paprocki zmuszony byt uciec z kraju

1 udac si¢ do Czech.

°7J. Czubek: Wstep. W: Bartosza Paprockiego dwie broszury polityczne z lat 1587 i 1588. Wyd. Idem.
Krakow 1900, s. 3-4.

% Zob. : K. Krejéi: op. cit. ,s. 266,267.

% W. Dworzaczek: op. cit. , s.178.
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Zwycigstwo pod Byczyna opiewato wigkszo$¢ tworcow, m. in.: Stanistaw
Grochowski, Stanistaw Niegoszowski, Andrzej Schoneus, Szymon Szymonowic, Andrzej
Zbylitowski. Paprocki, stronnik rakuski, zacigty wroég zwycigzcy pod Byczyna, nie bat sig
wyrazi¢ swojego zdania w tej kwestii. Na Piesn nowq o szczesliwej potrzebie pod Byczyng
Joachima Bielskiego replikowat polemicznym wierszem Na harde a wszeteczne spiewanie
Joachima Bielskiego ... OdpowiedZ Bielskiemu na §piewanie ma taka sama budowg: kazda
strofa sktada si¢ z trzech jedenastozgloskowych werséw i1 sekwencji pigciozgltoskowe;,
przy czym o ile u Bielskiego catos¢ liczy zaledwie osiem zwrotek u Paprockiego, ktoremu
nie wystarczata rama o$miu strof do wyrazenia swego niezadowolenia, odpowiedz zajmuje
trzydziesci dziewie¢ zwrotek. Tekst Paprockiego ma dodatkowo wstawki tacinskie, liczne
odwotania do mitologii, ktorych nie znajdziemy w pies$ni Bielskiego, tekst przypomina
bardziej proz¢ rymowana niz piesn w pelnym tego stowa znaczeniu.

Dziatalno§¢ polityczna Paprockiego, jego wystapienia przeciw kanclerzowi
Zamojskiemu, rzucala cien na jego poczynania literackie. W niej wiasnie tkwi zrédto
niezbyt apologetycznych ocen poety i pisarza.

W latach dziewigédziesiatych w swych utworach znowu wrécit do problematyki
obyczajowej, m.in. tematyki kobiet i form satyrycznych. W 1590 roku w Rakowie ukazata
si¢ Nauka rozmaitych filozofow obierania zony. Jako tez mlodziencom jedni radzq, drudzy
tez odradzajq sie ozenié¢ , rozpowiadajqc im rozmaite przyczyny do tego ,, krétkim
jezykiem z tacinskiego jezyka na polski pilnie zebrana przez Bartosza Paprockiego”, pig¢
lat p6zniej réwniez w Rakowie - Proba cnot dobrych. Ktemu, nauka do obyczajow
poczciwych i przestroga na rozmaite przypadki: rycerzowi, oraczowi i rzemieslnikowi.
Kazdy z nich nauke pocieszng stanowi swemu nalezqcq odnies¢ moze - ,nowo z
facinskiego j¢zyka na polski zebrana przez B. P.”.

Nauka rozmaitych filozofow obierania zony jak juz sam tytul wskazuje ma cel
dydaktyczny. Stowo ,,nauka” zawarte w tytule sugeruje, ze bedziemy mie¢ do czynienia
z pewnego rodzaju wyktadem a moze nawet traktatem. Styl jednak jakim zostata napisana,
peten dosadnych obrazowan, nierzadko obrazliwych dla plci pigknej, przy pierwszej
lekturze wskazuje, ze mamy do czynienia z satyra. Satyra jako gatunek literacki, nie ma
ograniczen formalnych - w tym przypadku sklada si¢ z szesciu czgsci , w ktérych
przytoczone zostaty zdania rozmaitych medrcoOw starozytnych odno$nie kobiet (zdaniem
Scaligera mozna stosowa¢ w satyrze zaré6wno narracjg¢, jak dialog, czy formg¢ mieszana:
narracyjno dialogowa). Wypowiedzi poszczegdlnych filozofow, ktorzy zazwyczaj byli

albo zwolennikami bezzenstwa, albo przeciwnikami kobiet zamykaja si¢ wiec w

33



osmiowersowych strofach. Z nich dowiadujemy si¢, ze wybranka powinna by¢ pigkna, bo
gdyby byla brzydka ,,oczom na sw6j dom wlasny pojrze¢ si¢ nie zechce”, rOwna stanem
mezowi, cnotliwa. Cnota jest bowiem bardzo pozadana warto$cia, wielokrotnie
przywotywana w wypowiedziach filozofow. Wazne jest tez, jaka opinia w Srodowisku
lokalnym cieszy si¢ wybranka, czy jest osoba poczciwa. W drugiej czgsci dziela
znajdujemy nauki ,,dla mtodziencow, aby si¢ ozenili”, gdyz wbrew wszystkiemu, warto
si¢ zeni¢ zwlaszcza: dla potomstwa i dowodzenia, bo to wtasnie mgzczyzna ma by¢ gtowa
rodziny , bo ,,zona barzo szkodzi/ktorego po swej woli jak jedno chce wodzi”. Matzenstwo
wyplywa z woli Boga, ale co tu ukrywaé ,,tego pragnie cheé ciata naszego”. Znajdujemy
tez poglady filozofow odradzajacych matzenstwo, np. zdaniem Talesa recepta na dlugie
zycie brzmi: ,,Jakby na diluzej byt Zyw, rzekl nie poja¢ Zony”. Sokrates zauwaza, ze
mtodzieniec pdki zyje sam jest wolny, potrafi jasno i trzezwo mysle¢, po $lubie natomiast
si¢ zmienia .,,Nie raz si¢ mysli twoje beda z Toba wadzi¢”- ostrzega. Ilustrujac obraz

kobiety, poeta hiperbolizuje (hiperbola jest czgstym wyktadnikiem satyry):

Bo gdy moja Ksantype pocznie sig frasowac

Musza jej ciata martwe w ziemi ustgpowac

Nie brakuje tez i poetyckich poréwnan. Zycie w stanie kawalerskim ma wiele zalet.
Przede wszystkim cztowiek wolny jest od troski o druga osobg, od obecnosci ktorej
uzaleznia si¢ w partnerskich zwiazkach, tak ze nie moze bez niej zy¢. Sprawy doczesne sa
mniej wazne. Istotniejsze sa sprawy ducha, zabiegi o wieczna stawe, nauka. Sam Cyceron
dostrzega, ze cigzko poswigci¢ si¢ nauce i zonie jednoczesnie.

Czytelnik sam musi dokona¢ wyboru, moze przyja¢ rady madrych filozofow, ale

przede wszystkim musi pamigta¢ o Bogu, gdyz :

Wazniejsze zawsze jedno $wigte stowo jego

niz szeroka nauka z tych medrcéw kazdego.

W opowiesci na temat zon nie brakuje inwektyw, obelg , pomdéwien. Miejscami
wida¢ wzrost stylu paszkwilanckiego przekraczajacego granice satyry. Okazuje sig, ze
niewiasty nie sa $wigte. Potrafia zlorzeczy¢, taja¢ meza za byle drobna sprawe, latwo
wpadaja w gniew, maja w sobie wiele ztosci, sa uparte, fakome, chciwe i na dodatek
sprawiaja m¢zom same klopoty. Najbardziej drastyczny jest w opisie obraz , w ktorym

dwie martwe niewiasty wisza na drzewie, a Diogenes konkluduje:
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Bodaj wszystko u nas takie drzewa byly,

Coby owoc takowy na sobie nosity.

Czytelnik nie otrzymuje zatem zadnej pochwaly biatogtowy. W czg$ci poswigconej
wdowom autor mial najwigcej do powiedzenia. Ciekawe sa jego dywagacje na temat
pochodzenia kobiet umieszczone w zakonczeniu dzieta, niezbyt optymistyczne, gdyz
zdaniem autora jedne rodza si¢ ze §wini, drugie z liszki, psa, ziemi, morza, osta, tasicy,
konia, matpy. Niewiasty nie sa przedniej urody, a nawet swa aparycja budza odrazg - sa
»szpetne” . Tego typu poroéwnania wydaja si¢ by¢ nieco zabawne i niedorzeczne. Podmiot
moéwiacy wypowiada si¢ na temat kobiet bardzo niepochlebnie, uzywa wulgaryzméw,
ktore jednak byty w satyrze dopuszczalne.

Na koniec wskazowka jak radzi¢ sobie z kobieta:

Jedno kij t¢ recepte miej na nia za pasem

Bedzieli warcholita pogtaskaj ja czasem.

Matzonka Paprockiego umarta w 1572 r., ale uraz do kobiet pisarza byt tak silny,
ze nawet prawie dwadzies$cia lat po tym wydarzeniu Paprocki napisat utwory , zdradzajace
jego nieche¢ do niewiast. Dowodem tego jest chociazby przywotana wyzej Proba cnot
dobrych. Ktemu, nauka do obyczajow poczciwych i przestroga na rozmaite przypadki:
rycerzowi, oraczowi i rzemieslnikowi. Kazdy z nich nauke pocieszng stanowi swemu
nalezqcq odnies¢ moze . Jak sam tytul wskazuje dzielo rowniez prezentuje tematyke
obyczajowa. Nie jest to typowa satyra obyczajowa wymierzona przeciw biatogtowom.
Poprzez przytoczenie licznych zdan, wierszowanych maksym z powtdérzeniem ich w
jezyku tacinskim 1 przytoczeniem zrédta, skad sa zaczerpnigte, ma raczej charakter
pewnego rodzaju kompendium, w ktérym znajdujemy ,,recepty” na zycie. Otrzymujemy w
nim liczne nauki, napomnienia , przestrogi, uczymy cnoty, poznajemy wage prawdziwej
przyjazni itp.

Dopiero w koncowej czgsci utworu umieszczone sa OSmMiOwWersowe wiersze
poswigcone kobietom. W Probie cnot dobrych nie brakuje chwytow wtasciwych utworom
satyrycznym majacych na celu o$mieszenie ludzkiego zachowania, tu konkretnie - kobiety.
Autor postuguje si¢ wigc hiperbola, parodia. W sposéb grubianski, zupeinie nie

przystojacy szlachcicowi wskazuje, jak obchodzi¢ si¢ z zona:

35



Na te rozne jej mysli, patrzaj kary rozne;j,
Doswiadczysz przez godzing tu recepty proznej .
Naprzod wezmij surowiec, OW tegi, wolowy,
A obwiaz jej koszulg czyscie koto glowy:
Smarujze ja po cztonkach, a polewaj woda,
Niechajze chodzi ktusem, a nie jednochoda:
Bij godzing, a jesli¢ nie przyobiecuje

By¢ dobra, oto¢ karg druga pokazuje (...)

Niniejszy fragment nie napawa optymizmem. Pocieszajacy jest jednak to, ze
w rzeczywistosci sytuacja kobiety mezatki nie byta az taka zla, jak ilustruje Paprocki.

W Polsce malzenstwo miato charakter partnerski, podobnie jak w Anglii 1 Czechach,
odmienny natomiast niz w Niemczech, gdzie dominacja m¢za byta zdecydowana i czgsto
brutalna.'®

Niemalze do konca XVIII wieku pokutowatl w mentalno$ci me¢zczyzn poglad, iz
niewiasta jest w zasadzie istota nizszego rzedu, ale przemoc w rodzinach szlacheckich
wystepowala bardzo rzadko'®".

Generalnie satyry nie dawaty zadnych pozytywnych rozwiazan, ich gtéwnym celem
byla o$mieszajaca negacja. W Probie cnot dobrych znajdujemy jednak pewne odstgpstwo
od tej reguty. Dzieto koncza dwa wiersze, ktore stanowia probg przezwyci¢zenia animozji
do kobiet: ,,Zone¢ dobra mitowa¢, czcié, powinna jest rzecz kazdemu” 1 ,,Na megza kara,
ktéry zong dobra bije, wszystkich cnotliwych matzonkéw dekret, na takiego zlego
cztowieka” z ktorych wynika ze 1 mgzczyzng moze spotkac kara, jesli bedzie zty dla dobre;j
matzonki.

W sposobie prezentacji kobiet w literaturze staropolskiej, wyrdznia si¢ dwie
zasadnicze tendencje: pozytywna, ktora gloryfikowala niewiast¢ i1 krytyczna, ktéra ja
dyskryminowata . W utworach Bartosza Paprockiego zdecydowanie dominuje ta druga, na
co prawdopodobnie wywarly wptyw osobiste do§wiadczenia tworcy, nie mniej jednak nie
mozna zapomina¢ o powszechnej modzie na tego typu teksty w XVI wieku, dziela
Paprockiego nie sa bowiem przypadkiem odosobnionym. By¢ moze rzeczywiscie jak
przyznat Karel Krej¢i ,,sa to utwory szablonowe, podobne do wielu innych powstatych w

95102

tym czasie utworow” -, ale miedzy innymi dzigki nim wlasnie dowiadujemy sig, ze

"% M. Bogucka: op. cit. , s.41.
191 7. Kuchowicz: Obyczaje staropolskie XVII-XVIII wieku. £.6dz 1975, s. 205.
2por. K. Krejéi: op. cit., s.250.
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kultura polskiego sarmatyzmu byla w zasadzie patriarchalna, poznajemy tez zupetie inne
oblicze Sarmaty — Bartosza Paprockiego. Cytowane utwory maja zdecydowanie charakter
parenetyczny, z nich wylania si¢ obraz kobiety konstruowany na zasadzie jaka powinna
by¢ idealna zona, co moze robi¢, a czego jej czyni¢ nie wolno.

Zadaniem satyry bylo ganienie ,,zepsowanych obyczajow” i1 napominanie ludzi
btadzacych, dlatego wywody Paprockiego czasem przejaskrawione, niedorzeczne,

a nawet Smieszne nie mozna traktowac¢ dostownie.

Stosunek pisarza do kobiet nie byl az tak pelen nienawisci, na co wskazuje
chociazby fakt, ze pisarz, nie postugiwal si¢ okresleniem ,kobieta”, ktore w XVI wieku
bylo obelzywe, zastgpowat je stowem zona, bialoglowa. W wydanym w latach
siedemdziesiatych Dziesiecioro przykazanie mezowo dopuszcza do glosu kobiety, ktore
moga odeprze¢ atak mgzow, a Probe cnot dobrych zamyka wierszem : ,,Na me¢za kara,
ktéry zong dobra bije, wszystkich cnotliwych matzonkéw dekret, na takiego zltego
cztowieka”.

Satyry obyczajowe Bartosza Paprockiego pod wzgledem artystycznym nie
doroéwnuja dzietom wielkich poetéw renesansowych. Ich staboscia jest brak oryginalnosci ,
poetyckich wzruszen, lekko$ci. Zajmuja jednak bardzo wazne miejsce w literaturze
staropolskiej. Ze wzgledu na zawarte w nich tresci stanowia cenny dokument 6wczesnej
obyczajowosci, wskazuja na obecny mizoginizm. W niewielkiej czg$ci ta sama
problematyka pojawia si¢ w Nauce i przestrogach na rozne przypadki ludzkie wydanej ok.
1613 r. w Krakowie , a takze w czeskich utworach pisarza t. j. pracy bedacej
prawdopodobnie czeskim thumaczeniem Nauki rozmaitych filozofow, utworze Panna
1 Nowa kratochwile.

Gdy po zwycigstwie partii Zygmunta, Paprocki udat si¢ na Morawy, gdzie schronit
si¢ u przebywajacego tam od dluzszego czasu Krzysztofa Zborowskiego,
goscit u morawskich wielmozow Zygmunta i Wactawa Nekszéw z Landeku, pandw na
Wszetynie 1 Lukowie, u Arkleba z Wickowa, pana na Prusinowicach i najdtuzej u biskupa
olomunieckiego Stanistawa Pawlowskiego, ktoremu zawdzigczal nie tylko goscing ale
i pomoc w gromadzeniu zroédet do historyczno-genealogicznego opisu Moraw. Pobyt
w Kromieryzu przyczynit si¢ do umocnienia Paprockiego w duchu katolicyzmu
potrydenckiego. Jesli dawniej pozwalal sobie w swych pismach na pewien krytycyzm nie
tylko wobec protestantow, ale 1 wobec katolikow, teraz przeszedt na pozycje
zdecydowanie antyreformacyjne. 1 jego poglady polityczne zostaly ostatecznie

uformowane: unia polsko-czeska pod bertem Habsburgdéw i ekspansja katolicyzmu na
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tereny wschodnie, zwlaszcza jednak polaczenie wszystkich sit chrze$cijanskich dla
zbrojnego pokonania Turcji — oto jego naczelne idee.'” Po $mierci biskupa Pawlowskiego
przeniost si¢ do Pragi, gdzie 24.02.1598 uzyskatl indygenat czeski.(Paprocki przebywat juz
w Czechach w 1579 roku, a powtornie w 1586, kiedy bawit w domu Rozembergoéw).
Przebywat na zamku w Budni jako gos¢ Jana Zbynka Zajica z Hazmburku 1 na zamku w
Biatej u Alesza Berki z Dubej. Mozna przypuszczaé, ze mial tez swoj udziat w owym
,»Kabarecie babinskim”. Jak podaje w swym utworze z 1617 roku Morocozmea Babinskie

Jan Achacy Kmita:

[...] w tym cechy znaczny
Miodoptynny pisorym Kochanowski zacny
Byl i w tej komitywie Rej w polski rym tacny,
Trzecieski, Paprocki i Sgp wierszem smaczny

Miat urzad niepo$ledni w tym stawnym Babinie.'**

W  emigracyjnej tworczosci Paprockiego, mozna wyr6zni¢ zdaniem Joézefa
Magnuszewskiego'” dwa okresy, rozgraniczone orientacyjnie rokiem 1600. W pierwszym
okresie powstaly najcenniejsze dzieta heraldyczne, poswigcone kolejno Morawom i
Czechom, dzieta, ktorym Paprocki zawdzigcza uznanie strony czeskiej i utrzymujaca si¢
do dzi§ ogo6lna oceng, wyzsza w ramach tej literatury niz w obrgbie polskiej: Zrcadlo
slavného markrabstvi moravského, wydanego w 1593 1 Diadochos id est successio ginak
postoupnost knizat a kralitv ceskych, byskupuv i arcybyskupuv prazskych (1602),
imponujace rozmachem i bogactwem zebranego materiatu.

Diadochos powstaly w Budni, zawiera genealogi¢ panow czeskich. W nim zwraca
uwage zywiot publicystyczny, wprowadzony w zwigzku ze wspotczesnymi wydarzeniami,
ktérym Paprocki poswigcit takze osobne pisma czeskie. Sa to broszury polityczne
propagujace antyturecka krucjate wtadcow chrzescijanskich, z ktorych jedna — Gwalt na
pogany (Kvalt na pohany, 1595), wydana zostala réwnocze$nie w jezyku polskim i
czeskim, jako, ze miala wspiera¢ zabiegi dyplomatyczne biskupa Pawtowskiego w Polsce.
Tu naleza nadto: relacja o krwawych walkach z Turkami wokot Jagru w r. 1595 — Historie

o pribezich v krdlovstvi Uherském 1 wierszowane utwory ku czci poleglych wtedy

%por. : W. Dworzaczek: op. cit. , s. 179.

1% Cyt. za: S. Windakiewicz: Akta Rzeczypospolitej Babiriskiej wedlug oryginalnego rekopisu ,, Archiwum
do Dziejow Literatury i Oswiaty w Polsce”. T. 8. Krakow 1885, s.149.

15 Por. J. Magnuszewski: Literatura polska a literatura czeska do polowy XVIII wieku. W' Literatura
staropolska w kontekscie europejskim. Zwiqzki i analogie. Pod red. T. Michatowskiej i J. Slaskiego, Wroctaw
1977, s. 126-131.

38



moznych pandéw czeskich. Historie... zaliczone sa do cennych pozycji publicystyki w
jezyku czeskim.

Materiaty zebrane do Zrcadlo slavmého markrabstvi moravského wykorzystat
Paprocki, wraz z dawniej zgromadzonymi, takze w polskim dziele wydanym w Pradze,
mianowicie w Ogrodzie krolewskim (1599), stanowiacym swego rodzaju przeglad dziejow
powszechnych. W Zrcadle zawart liczne drzeworyty autorstwa Willenbergera z
podobiznami herbéw, wizerunkami morawskiej szlachty, widoki siedmiu miast: Brna,
Jihlavy, Kroméfiz, Otomunca, Uherské Hradisté, Znojma, Slaskiej Opawy. Te same ryciny
mieszcza si¢ w  Ogrodzie krolewskim, gdzie jak zauwazyt A. Tomczak:
Lidzbark(Heilsberk) to Krométiz, Malbork-Brno, Chetmno -Opawa, Grudziadz- Uherské
Hradisté, Gdansk- Jilava, Toruﬁ—Znojmol%.

Po roku 1600 Paprocki zdecydowanie stuzyt kontrreformacji. W tym duchu
1 retoryczno-polemicznym stylu przerabial na czeski swoje dawniejsze dzieta: Nauke
rozmaitych filozofow obierania zZony (Staw manzelsky ku przikladu a nauczeni mladym
manzelum sepsany 1601), Testament starca jednego z 1578 na Ksaft, jenz byt od jedného
starca ucinen (1601), a zwlaszcza Kolo rycerskie, w ktdrego czeskiej przerobce Obora
aneb zahrada (1602) proza kaznodziejska zastapita wiersze, zywiotl narracyjny
ograniczony zostal do minimum, a jako czynnik gléwny wysungla si¢ tendencja
moralizatorska. Podobne pigtno nosza utwory nowe — traktaty religijno-polemiczne i pisma
okolicznos$ciowe, dialogi: Rozmlouvani aneb hadani chudého ¢lovéka s bohatym (1606),
Rozmlouvani kolatora s fararem (1607; polska wersja: Rozmowa podawce z plebanem,
1611), a nawet Stambuch slezsky (Brno 1609), zbior traktatow religijnych dedykowanych
kolejno moznym przedstawicielom szlachty $laskie;.

Jak zauwazyt Jozef Magnuszewski: ,Ewolucja tworczosci Paprockiego
pozostawala w zwiazku ze zmiang ogodlnej atmosfery w Europie, z osobistymi
do$wiadczeniami autora, ale tez dokonata si¢ pod wptywem srodowiska czeskiego,

w ktorego zycie kulturalne i umystowe polski emigrant wnikat czasem gigbie;j, tyle Ze nie
najszczesliwsze wyciagajac z tego wnioski. Swiadczy o tym Novd kratochvile [...]. Na ti
dily rozdeélena (cz. 1:1597, cz. 2:1598, cz. 3: 1600), ktéora zamyka pierwszy okres
emigracyjny Bartosza Paprockiego 1 laczy si¢ ona $cisle z wcze$niejszymi zbiorami
Paprockiego krotkiej poezji, w ktérych rzemie§lniczym sposobem gromadzit on, przerabiat

1 uzupetial obiegowe produkty targu ksiggarskiego. W danym wypadku chodzi gtownie o

1% Zob. A. Tomczak: Jeszcze o ,, zapomnianym widoku Torunia z korica XVI wieku”. ,,Rocznik
Torunski”2004. T.31, s.207-208.
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Probe cnot dobrych, wydana okoto 1595r. Paprocki siggnat do tego nieoryginalnego
zbioru, uzupehit go cudzymi i wlasnymi tekstami, tak ze powstaty trzy czesci po 500
»zartow, uciesznych przyktadow w réznych przypadkach i zdarzeniach, ku pocieszeniu
ludzkiemu”.

Nie zdobyt si¢ wiec Paprocki na dzietlo oryginalne; nawet we wiasnych wierszach,
w ktorych widoczna jest inspiracja polska twodrczoscia renesansowa, Rejem 1
Kochanowskim, nie wyszedt poza rzemiosto. Jedynie czg$¢ druga, pod auspicjami bogini
Venus, odroznia si¢ tonacja anakreoncka, a warto$¢ nadaje jej zawarty tu fragment Muzy
Kochanowskiego i wybdr kilkudziesigciu fraszek tego poety w najlepszym dotad, jak
twierdza niektorzy, przektadzie czeskim.”'”’ Jest, jak podaje Paulina Buchwald-Pelcowa -
Paprocki nie tylko jednym z najtrwalszych chwalcow Kochanowskiego, ktéry i za jego
zycia, 1 po $mierci, wyrazal uznanie dla mistrza czarnoleskiego nie tylko w herbarzach
(Gniazdo cnoty, 1578, Herby rycerstwa polskiego, 1584), w Herbach rycerstwa polskiego,
gdzie przy herbie Korwin pisze: ,, przed nim nigdy, a po nim trudno o takiego, co by z nim
poréwna¢ mial”, publikowat jego utwory: fraszki (Fraszki, 1,64 1 65 przy notatce o W.
Kryskim) i Pamiqtke (przy omawianiu Tegczynskich), ale i1 rozszerzat znajomos$¢ jego
utwordéw takze poza Polska: czeskie thumaczenia z Fraszek i innych wierszy mistrza Jana
opublikowane przez niego w 1598 (Nova kratochvile...89 fraszek w czesci 1) 1 1601
(fragment Muzy ; w czesci 111, Na XII tablic ludzkiego zywota)'” Oprocz Kochanowskiego
Paprocki probowat wprowadzi¢ do Czech twodrczo$¢ Mikolaja Reja. Zachowany w
zdefektowanym egzemplarzu z okolo 1600 roku czeski przektad satyrycznego dialogu
przeciw niewiastom Warwas z Dykasem powstal zapewne przy jego udziale.
Wspotpracowal takze z benedyktynem Piotrem Loderekerem przy polskim dziale jego
siedmiojgzycznego,tacinsko-wtosko-dalmatynsko-niemiecko-wegiersko-czesko-polskiego,
stownika (1605). Korzystal tez z pomocy opata klasztoru emauskiego Jana Paminondy
Horskiego, a nawet swego rodaka, gtosnego alchemika, Sedziwoja ze Skorska, ktéremu
dedykowat jedna z czg$ci Ogrodu krolewskiego. Sam jednak nie ulegl dos¢ powszechnej w
Czechach w $rodowisku, w ktorym si¢ obracal, a idacej z dworu cesarskiego modzie na
alchemig. Usitlowat od niej odciaga¢ swych czeskich przyjaciol, uczac ich radosci zycia.
Celowi temu mial stuzy¢ trzytomowy zbior wierszy Nova kratochvile. Okoto roku 1608,

prawdopodobnie jeszcze podczas pobytu w Czechach wydal Cathalogus albo porzqdne

"7 Por. J. Magnuszewski: op. cit., s. 129-130.
1% por. P. Buchwald-Pelcowa: Historia literatury i historia ksiqzki. Studia nad ksiqzkq i literaturq od
Sredniowiecza po wiek XVII . Krakow 2005, s.234.
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opisanie  Arcybiskupow  Gnieznienskich, —dedykowany prymasowi Wojciechowi
Baranowskiemu, w ktorym zawarl portrety arcybiskupéw wraz z herbami i opisaniem ich
Zywotow.

Postujacy od Zygmunta III do Rudolfa II Wojciech Giebultowski zadluzonemu,
ngkanemu klopotami finansowymi Paprockiemu wyjednat roczny jurgielt 100 talarow.
Swoim dobrodziejom musial jednak wciaz placi¢ pisanymi na poczekaniu utworami
okolicznosciowymi a dedykowal je przede wszystkim magnackim przywddcom
kontrreformacji: Lichtensteinom, Szternberkom, Lobkowicom, Martinicom, Slawatom.
Nie stat si¢ jednak bezkrytycznym chwalca oligarchii magnackiej. Coraz czgsciej
odczuwal niedol¢ uciskanych przez panow biednych, co jest tak widoczne w
wymienionym Stambuchu slezskym .

W 1609 wrocit na Morawy i przebywal tam kolejno u Sierakowskich, Horeckich,
Lukasza Dembinskiego, wreszcie u opata rajgrodzkiego Krzysztofa Sobierajskiego.

Nastepny etap zblizajacy Paprockiego do kraju to Slask, gdzie bawit glownie u Jana
Oderwolfa w Opolu. Owoc tego pobytu to wtasnie wspomniany Stambuch.

W 1610 roku powroécit do kraju. Zamojski juz nie zyt , a pretensje Habsburgéow do
korony polskiej przestaly by¢ aktualne, zwlaszcza, ze Zygmunt Il Waza zwiazany byt z
nimi teraz $cisle. Krola Zygmunta III wychwalat juz dawniej drukujac swoj Ogrod
krolewski (Praga 1599). Nie majac juz jednak w Polsce Zadnej posiadio$ci, korzystal z
gosciny opatow w Wachocku, potem w Ladzie, gdzie pisal ostatni juz swoj utwor
wierszowany Nauka i przestrogi na rozne przypadki ludzkie (Krakow 1613). Przygotowat
tego zbiorku rowniez druga czes$¢, ale prace¢ przerwata $Smieré, zmart 27.12.1614 we
Lwowie, pochowany w krypcie klasztoru Franciszkanéw. W malzenstwie z Jadwiga
Kossobudzka byt bezdzietny, nie zostawil wice po sobie zadnych potomkow'®.

Bartosz Paprocki mazowiecki szlachcic, historyk, poeta, pisarz, thumacz, jeden
z pierwszych polskich bajkopisarzy, tworca polsko-czeski. Niezwykle oryginalna
1 ciekawa osobowo$¢, awanturnik, szlachcic z krwi 1 kosci, temperamentny, lubujacy piéro
ale 1 przygody, na kartach polskiej literatury dojrzatego i chylacego si¢ ku koncowi
renesansu, zajmuje swoje odrgbne, szczegolne miejsce.

Poréwnanie jego dorobku z dokonaniami innych polskich tworcéw renesansowych
nie sa najwlasciwszym posunigciem, zawsze bowiem bedzie padat na niego blask wielkich

poetdw pidra, ktory bedzie dyskredytowal jego osobg i kaze mu odejs¢ w cien. (Takie

19 por. W. Dworzaczek: op. cit, s. 179-180.
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wlasnie stawianie tworcy w szeregu tworcow formatu Kochanowskiego, Gornickiego
odsuwalo go czgsto do lamusa, jako tworcg o slabym warsztacie poetyckim). Jego
polityczne zapatrywania rowniez nie powinny mie¢ wplywu na jego oceng. Chyba
najlepszym dowodem uznania sa ciagle odwotlania do jego dziet heraldycznych, jako
cennego zrddta informacji o zyciu szlachty polskie;j.

Paprocki jak mato kto, poprzez swe zycie i tworczo$¢, w sposdb pelny wyraza
ducha epoki w ktorej przyszto mu zy¢. Jego tworczos¢ wyrasta z ducha renesansowego
humanizmu, jest §wiadectwem waznych konfliktow epoki, nie tylko ideowych — reformac;ji
i kontrreformacji, ale i walki szlachty o hegemonig. Jest reprezentantem szlacheckiej,
sarmackiej wspolnoty, dlatego jego dziela moga stanowi¢ niewyczerpane zrodlo
wiadomosci o sposobie myslenia, obyczajach w szesnastym wieku.

Rozpatrujac dorobek literacki Bartosza Paprockiego pod wzgledem praktyki
genologicznej, dochodzimy do wniosku, ze nie istnieja prawidlowosci, ktore wskazatyby,
ze w danym okresie tworczosci uprzywilejowana pozycje zajmuje jaki§ jeden okreslony
gatunek. Dorobek pisarza cechuje pewna réznorodno$¢ form — od samego poczatku w jego
tworczos$ci obecne sa zard6wno utwory wierszowane jak i prozaiczne, fabularyzowane,
gatunki arystotelesowskie, skodyfikowane przez poetyki humanistyczne, nawiazujace do
poetyk antycznych i §redniowiecznych, by wymieni¢ formy poezji okoliczno$ciowej (owe
triumfy, czy inaczej epinicia), satyry obyczajowe, liryki w petni znaczenia tego stowa 1
gatunki niearystotelesowskie, nieregularne, ktérych konwencje pochodza bardziej ze
zwyczaju niz sformutowanych kodyfikacji jak np. herbarze majace konstrukcje sylwiczna
(co mialo $cisty zwiazek z popularnoscia sylw w renesansie, ktore zajety miejsce dawnych
kronik a czolowym ich reprezentantem byly Silvae Stacjusza, odnalezione w poczatkach, a
wydane w koncu pigtnastego wieku), paszkwile polityczne, historie, traktaty, testament,
zwierciadlo, katalog, przeglad dziejow powszechnych majacy ksztatt kroniki, sztambuch,
bajka, dialog, krotochwile.

W poetyce staropolskiej poszczegdlne nazwy gatunkowe rozumiano jako znaki
stowne ,,0g6Inosci” istniejacej obiektywnie (jako byt idealny) w utworach, sktadajacych
si¢ na zbiory desygnatow tych nazw. Konotacji nazwy gatunkowej nadawano status
jednostkowego bytu idealnego; zakres nazwy gatunkowej tworzyly natomiast liczne

utwory, jednorodne ze wzgledu na cechy owego bytu, konotowanego przez nazwe.'

10T, Michatowska: Gatunek literacki. W: Stownik literatury staropolskiej...s.280.
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Paprocki w swej tworczosci nie zawsze respektowat zalecenia teoretykow, autoréw
renesansowych poetyk. Nazwa ,.historia” w tytule dwoch dziet: Historia zatosna
o predkosci i okrutnosci tatarskiej 1 Historia barzo piekna i Zatosna o Equanusie krolu
skockim, ktorego wszyscy obywatele krajow onych zwali sprawiedliwosciq, ktory jedynqg
corke swq majqc, nie lutowat jq potym na okrutng a srogq Smier¢ osqdzic¢ niezbyt wiaze si¢
z wlasciwosciami gatunkowymi utworéow. W pierwszym wypadku wydaje si¢ oznaczac
nowelg wierszem bardziej, w drugim za$§ przypadku romans. Podobnym przyktadem jest -
Stambuch slezsky , ktory powinien stanowié rodzaj albumu, ksiegi pamiatkowej do
wpisywania przyjaznych zyczen, sentencji. W rzeczywistosci jednak sztambuch ma forme
traktatu religijnego dedykowanego moznym szlachcicom $laskim. Na uwage zasluguje
fakt, ze sztambuch jako gatunek pojawit si¢ dopiero w poczatkach szesnastego wieku
a jego rozkwit przypadl na druga potowe tegoz wieku-do najstarszych znanych nalezy
sztambuch : Clauda de Senarclens’a pochodzacy z lat 1545-1559 i inny sztambuch
Stephanusa van Rhemen z Arnhem z lat 1556-1561, co $§wiadczy o znajomosci przez
Paprockiego (przynajmniej z nazwy) modnych woéwcezas form literackich 1 pozwala
zaliczy¢ jego dzieto do jednych z pierwszych sztambuchow polskich. W innym dziele
czeskim Nova kratochvile, z nazwy nawiazuje do utwordéw scenicznych o charakterze
rozrywkowym okreslanych ,krotochwila”, operujacymi  niewyszukanymi $rodkami
komizmu sytuacyjnego, blazenady, w rzeczywistosci jednak jest to zbior krotkiej poezji,
fraszek, zartow.

Inne nazwy gatunkoéw zaznaczone w tytule to: ,testament” - utwor wyrazajacy
ostatnia wolg 1 zyczenia zmartego - Testament starca jednego, ,kronika” zaliczana do dziet
historiograficznych, o dziejach przesztych jak i wspoétczesnych, trzymajaca si¢ porzadku
chronologicznego zdarzen, laczaca elementy wiedzy historycznej z literacka fikcja, z
obecnymi tendencjami moralistycznymi, politycznymi, panegirycznymi - Kronika abo
krotkie zebranie z rozmaitych kronik spraw... ziemie pruskiej wtaczona do Ogrodu
krolewskiego, stanowiacego przeglad dziejow ojczystych, czyli swego rodzaju kroniki
takze; ,.triumf”’- gatunek zaliczany do silvae, epica poesis - Triumf satyrow lesnych ... 1
takze  Wesele bogin..., dzieto, ktéore wbrew obecnosci w tytule wyrazu ,,wesele”
sugerujacego, ze jest to epitalamium, piesn weselna, nim nie jest; ,,zwierciadto” —
speculum - Zrdcadlo slavného marhrabstvi Moravského — rzeczywiscie dzieto
parenetyczne, propagujace wzory szlachty morawskiej, spelniajace zadania dydaktyczno —
moralistyczne, ale i rodzaj pewnego rodzaju herbarza, gdyz zawarto w nim wiele herbow i

informacji o rodach si¢ nimi piecz¢tujacymi, nadto informacje o miastach, wtadcach;
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,rozmowa”, inaczej okreslana jako ,,dialog”, ,,dyskurs” -Rozmowa podawce z plebanem o
trzech skutkach zbawiennych, Rozmlouvani aneb hddani chudého ¢éloveka s bohatym -
nalezaca do gatunkéw nie kodyfikowanych przez dawne poetyki, pisana stylem
konwersacyjnym, ktéory za pomoca figur wprowadza postaci mowiace w mowie
niezaleznej, zaliczana do poesis artificiosa ; ,katalog” — Cathalogus, to jest porzqdne
opisanie arcybiskupow gnieznienskich - zawierajacy portrety biskupéw wraz z
wierszowanymi opisami ich zywotdéw i prozatorskimi dopiskami.

Oczywiscie pojawiaja si¢ tez gatunki, ktorych nazwa nie wskazuje na ich zakres,
naleza go nich: ,herbarze” - Panosza, Gniazdo cnoty, Herby rycerstwa polskiego,
Diadochos; ,,satyry obyczajowe” rozumiane tutaj jako utwory wierszowane osmieszajace
obyczaje, zachowania plci pigknej gtownie i tym samym wyrazajace krytyczny stosunek
autora do kobiet - Drziesiecioro przykazanie mezowo, Nauka rozmaitych filozofow
obierania zony, Proba cnot dobrych, Nauka i przestroga na rozne przypadki ludzkie - na
ktore tez mozemy patrze¢ jako na swego rodzaju traktaty, gdyz w wielu miejscach
podstawowa forma wypowiedzi jest wyklad, uzupethiany cytatami, gtownie filozofow
1 madrych uczonych; podobnie w zbiorze ,,bajek”- Kofo rycerskie mamy do czynienia
z bajka zwana tez fabula, czy apologus krotkim utworem, ktorego bohaterami sa
zwierzeta, ludzie, zawierajacym morat, zaliczanym do silvae, ale ze wzgledu na liczne
odautorskie ,,przestrogi” lub ,,przypowiesci” wystgpujace obok tekstow bajek, dzieto
catosciowo ma charakter traktatu; ,,wizerunek” inaczej ,,zwierciadlo”, ,ksztalt”, ktorego
realizacja jest Hetman kreujacy wzorzec idealnego hetmana wtasnie; pamflety polityczne
majace charakter demaskatorskiej krytyki Jana Zamojskiego, wierszem — Pamiec nierzqdu
w Polsce 1 proza — Upominek albo przestroga zacnemu narodowi polskiemu.

W niniejszym rozdziale nie analizowaliSmy pod katem realizacji wyznacznikow
gatunkowych kolejnych prac autora, gdyz nie jesteSmy w stanie zanalizowaé wszystkich
przedmiotow genologicznych. Wigcej miejsca poswigciliSmy satyrom obyczajowym, tu
cytowanym, aby przede wszystkim ukaza¢ tworczy temperament i wydoby¢ z nich nowe
oblicze autora kojarzonego glownie z powaznymi dzietami historycznymi. Pozostate,
wymienione wilasciwie z tytulu dzieta, mialy jedynie wskaza¢ bogactwo form jakie
uprawiat Bartosz Paprocki. Dopiero analiza dziet heraldycznych wtasnie t.j. Panoszy to
Jjest wystawienie panow i paniqt ziem ruskich i podolskich...(Krakow 1575), Gniazda cnoty
(Krakow 1578), Herbow rycerstwa polskiego (Krakéw 1584) ma za zadanie pokazac ich

walory literackie, przyjrze¢ si¢ doktadniej ich formie.
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Wybor tych wlasnie dziet jest m.in. podyktowany opinia o tworcy Karla Krej¢i’ego,
ktéry wyznal, ze : ,,Znaczenie Paprockiego dla literatury nie tkwi jednak ani w jego
satyrach politycznych i pamfletach, ani w cieszacych si¢ popytem na 6wczesnym rynku
ksiggarskim plytkich satyrach antyfeministycznych i wierszowanych apoftegmatach, lecz

w jego dzietach historyczno-heraldycznych, ktore podlegaja ciekawemu rozwojowi.” !

K. Krejéi: op. cit., 5.293.
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Rozdziat 111

Panosza

Zanim przystapimy do analizy dziela, sprobujemy zastanowi¢ si¢ nad
Swiadomoscia literacka tworcy, tak istotna przy odczytaniu jego intencji.

Okres zycia 1 tworczosci Bartosza Paprockiego przypadajacy na druga polowe
szesnastego wieku, to czas niezwykle wazny w dziejach historii 1 kultury polskie;j.

Takie wydarzenia historyczne, jak wygasnigcie dynastii Jagiellonow w lipcu 1572
roku, po $mierci Zygmunta Augusta, narastajace spory religijne pomigdzy protestantami
a katolikami, burzliwe pierwsze bezkrolewie, walki o wpltywy w kraju pomigdzy $rednia
szlachta a bogatymi magnatami, panowanie 1 ucieczka Henryka Walezego , drugie
bezkrolewie 1 poOzniejsze wojny Stefana Batorego z Iwanem GroZznym o Inflanty -
przyczynily si¢ m. in. do najbujniejszego rozkwitu historiografii polskiej przypadajacego
wlasnie na ostatnie ¢wier¢wiecze szesnastego wieku. W tym okresie dzialalnos¢
historykdw poszta w dwu kierunkach: wigkszos¢ pisarzy zajeta si¢ dziejami
wspotczesnymi S. Orzelski, A.P. Nidecki, J. Lasicki, R. Heidenstein, J. D. Solikowski, K.

Warszewicki; inni natomiast S. Sarnicki, M. Stryjkowski, A. Gwagnin, L. Gorecki,
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J. Bielski opisywali dzieje dawniejsze.''?

Ze wzgledu na tre$¢, informacje biograficzne dotyczace szlachty, herbarze i quasi-
herbarze (tytulowa Panosza), ubrane w literacka szate sytuujemy w tym wiasnie szeregu
prac, chociaz zaznaczamy, nie beda to dzieta stricte historiograficzne.'"

Paprocki studiowal w Akademii Krakowskiej, znat wigc modne podéwczas gatunki
literackie. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, na ile znal dzieta 6wczesnych teoretykow
poezji (pewna pomoca jest w tym wypadku wlasnie, analiza literacka jego prac) m.in.: F.
Robortella, Explicationes in librum Aristotelis de Arte poetica, 1548, J. C. Scaligera,
Poetices libri septem, 1561, popularne koncepcje dzieta literackiego, proby zdefiniowania
gatunku literackiego wywodzace si¢ ze starozytnosci, autorstwa Platona zawarte w III
ksigdze Panstwa , Poetyke, Retoryke Arystotelesa, De Inventione, De oratore Cycerona,
Rhetorica Herennium, Kwintyliana Institutiones oratoriae libri XII; chociaz jak wiadomo
zainteresowanie tymi pracami wsrdd profesorow Akademii Krakowskiej, ktérej uczniem
byl Paprocki byto powszechne. O wiele tatwiej wskaza¢ na znajomos$¢ konkretnych dziet
historycznych, literackich, ktére wywarty wpltyw na jego ,,wyobrazenie” literatury. Z
pewnoscia oprocz licznych dziet kronikarskich, o ktorych wspomina zwtaszcza w dwoch
nastgpnych herbarzach, czytywal dzieta Mikotaja Reja, zwlaszcza wydany w 1562 roku:
Zwierzyniec, w ktorym rozmaitych stanow, ludzi, zwierzqt i ptakow ksztatty, przypadki i
obyczaje sq wlasnie wypisane nawiazujacy do dziela Alciatusa Emblematum liber, skoro
sam w pdzniejsze] fazie swego zycia zajal si¢ przektadem niektérych jego utworéw na
jezyk czeski. Podobnie =znal tworczos¢ Jana Kochanowskiego, czy Szymona
Szymonowica. Z dziet historycznych studiowat zwlaszcza prace Jana Dlugosza''* Insygnia
seu Clenodia..., Banderia Prutenorum dostgpne w rekopisie. W 1562 roku ukazal si¢ w
Antwerpii Arma Regni Poloniae Ambrozego z Nysy, przedstawiajacy 144 herby (ziem,
zakonu niemieckiego, kapitut i szlachty, wykonanych technika drzeworytnicza), oparty
prawdopodobnie na jednym z zaginionych r¢kopisow Klejnotow Jana Dhugosza. Nie jest

wigc wykluczone, ze 1 z owym zbiorem herbow otwarty na wszelkiego typu nowinki

"2 por. H. Dziechcinska, Historiografia. W: Stownik literatury staropolskiej... , s. 306.

113 7 uszeregowaniem tworczo$ci Bartosza Paprockiego w kregu pismiennictwa historiograficznego
spotykamy si¢ zardwno w starszych (np. Bronistawa Nadolskiego: Kierunki rozwojowe dziejopisarstwa
staroplskiego. Lwow 1938; L. Gotebiowskiego: O dziejopisach polskich, ich duchu, zaletach i wadach.
Warszawa 1826 ) jak i nowszych opracowaniach dotyczacych historiografii (np. A. F. Grabskiego: Zarys
historii historiografii polskiej. Poznan 2000, E.A. Mierzwy: Historia historiografii.T.2.Warszawa 2007).

"1 Jan Dlugosz nie jest jedynym heraldykiem przed Bartoszem Paprockim, jak zauwazono w rozdziale
pierwszym niniejszej pracy. Pierwszymi herbarzami byly role herbowe sporzadzane od XIII wieku z okazji
turniejow rycerskich jako pomoc w identyfikacji uczestnikow i poprawnosci uzywanych przez nich herbow.
Jednym z najstarszych europejskich herbarzy jest Herbarz Gerlego powstaty ok. 1369 roku i uzupetiony do
XV wieku, w ktérym znajduja si¢ tez herby polskie.
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pisarskie tworca z Glogot sig nie zetknal, zwtaszcza iz jak wskazuja zrodta, 6w Ambrozy,
syn mieszczanina, Niemca, urodzony na Slasku, studiowat na Akademii Krakowskiej w
tym samym czasie co Bartosz Paprocki'’. Znal z pewnoscia takze tworczo$é poetow
polsko-tacinskich, zwlaszcza wiersze bedace realizacja horacjanskiej zasady ut pictura a
poesis erit na co wskazuje wnikliwa lektura jego dziet. Druga polowa szesnastego wieku
sprzyjata bowiem rozwojowi takich form literackich jak, emblemat, stemmata witasnie.
Wiersze na herby powstawaly juz w kregu poetow polsko-tacinskich, w pierwszym
dwudziestoleciu szesnastego wieku''®, by wymieni¢ chociazby utwor Polona loquitur,
Epigramma Pauli Crosnensis Pawta z Krosna, czy In stemma Joannis Tarnovii Andrzeja
Krzyckiego. Bartosz Paprocki przystepujac do swej pracy mial wyraznie sprecyzowany
cel: chciat sportretowac¢ szlachtg ziem wschodnich. Szukat wigc takiej formy, ktora owe
stawetne czyny najlepiej bylaby w stanie przedstawi¢. Realizacji idei sprzyjata forma
taczaca obraz i stowo, ktéra zwigkszala skuteczno$¢ perswazji, ewokowata wzrok i zmysty
1 tym samym sprzyjata lepszemu utrwaleniu, zapamigtaniu, gdyz przestanie dydaktyczne
byto tutaj bardzo istotne, zwazywszy na kontekst historyczno-kulturowy. Wybrat wigc
forme¢ wierszy na herby, ktore potaczyt w jeden cykl, co byto nowoscia na dwczesnym
rynku wydawniczym, gdyz wséréod wydawanych zbiorow epigramatow, elegii (np. zbior
Elegiae et epigrammata quaedam Grzegorza z Samobora, wydany w 1567, w drukarni
Macieja Wirzbigty) wiersze na herby wystgpowaty, ale nie stanowily dominanty
kompozycyjnej, nie wypelniaty catosciowo dziela. Tutaj przeciwnie, caly zbior, owe
inventio retoryczne zasadza si¢ na zwiazku herbu z tekstem poetyckim.

W 1575 r. w drukarni Macieja Wirzbigty w Krakowie wydat wigc : Panosza, to
Jjest wystawienie panow i paniqt ziem ruskich i podolskich z mestwa, z obyczajow i z innych
spraw poczciwych, ktoremi oni porownali z onymi Greckiemi i Trojanskiemi mezmi, takze
tez mqdremi, Rzymskiemi i inszych panstw rozmaitych Rycerzami, z Oratory i Philosophy,
osmiq wierszéw tylko co przedniejsze osoby opisane'’’. Dzieto poswiecone szlachcie ziem
wschodnich, a doktadniej Rusi i Podola, stanowi jedna z pierwszych préb zilustrowania

szlachty polskiej przez pisarza herbu Jastrzgbiec. Wyraz ,,panosza” pojawiajacy si¢ w

15 W. Dworzaczek: Bartosz Paprocki ..., s.85.

16 Zob. tez przypis 14 —s.7.

"7 B. Paprocki: Panosza... Krakow 1575. Starodruk Biblioteki Kornickiej, sygn.— Cim. Qu.2175 .Wszystkie
pojawiajace si¢ w niniejszym artykule cytaty pochodzg z tego wydania, oznaczane sg skrotem w nawiasie
kwadratowym: k.-karta, odpowiedni numer ,l-lewa, p- prawa .
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tytule to innymi stowy zbrojny shuga rycerski, aspirant na rycerza,''® wskazuje na
przedmiot opisu, tego o kim bgdzie mowa.

Dzieto powstato w bardzo waznym momencie historycznym Polski, a mianowicie
w okresie bezkrélewia, po ucieczce pierwszego wiadcy elekcyjnego, Henryka Walezego
do Francji, gdzie miatl objac rzady po $mierci swego brata, na co wskazuje jeden z wierszy
inicjalnych ,,Do Rad Koronnych, gdyz krola nie masz w okresie bezkrolewia” . Unia
Lubelska 1569 sprawila, iz Rzeczpospolita Obojga Narodow stala si¢ najbardziej
zréznicowanym pod wzgledem etnicznym, j¢zykowym, gospodarczym i religijnym
panstwem w Europie. Przytaczono do niej Podole, Wotyn, a takze czg¢$¢ Kijowszczyzny i
Bractawszczyzny; szlachta Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zostata zréwnana ze szlachta
polska. Jednoczesnie jednak wcielenie ziem potudniowych i wschodnich do Korony,
spowodowato wciagnigcie jej w orbitg polityki Moskwy 1 Turcji, co dawato konieczno$¢
obrony ziem wschodnich przed ekspansjonistyczna polityka tychze panstw.

Bartosz Paprocki, znal doskonale szlacht¢ tych ziem, gdyz przez pewien czas
przebywal na wschodnich obszarach Polski. Byt swiadkiem star¢ wojennych rozegranych
przez wojska tureckie na ziemiach podolskich (1575), wezesniej, w 1572 roku brat udziat
w wyprawie dyplomaty Andrzeja Taranowskiego do sultana tureckiego w
Konstantynopolu, na co wskazuje w dedykacji wiersza Dziesiecioro przykazanie mezowo
(1575r.)). W drodze powrotnej przez Woloszczyzng przezyt wyprawg wojewody
podolskiego pana Mikolaja Mieleckiego'", ktoremu to wlasnie zadedykowat Panosze.'*’

Naktonienie szlachty do obrony wschodnich ziem Rzeczypospolitej przed
najazdami, bisurmanskim - jak okre$lano wowczas pejoratywnie nie — chrzescijan, to
gléwny cel Panoszy, a zatem jakiej formy uzyt twérca, by 6w zamiar osiagnac?

Trzeba zauwazy¢, ze nie jest to jedyny tekst Bartosza Paprockiego wzywajacy do
udziatu w lidze antytureckiej. W 1575 roku takze, nad zabitymi i wzigtymi w jasyr
ofiarami bolat pisarz w wierszu Historia Zatosna o predkosci i okrutnosci tatarskiej,

a dwadziescia lat pdzniej w 1595 roku w dziele Gwalt na pogany .

Wzrost napigcia, zaostrzenie si¢ stosunkéw migdzy panstwem polskim a tureckim,
sprawily, ze w latach dziewigcdziesiatych szesnastego wieku pojawito si¢ wiele utworow
okolicznosciowych, skierowanych przeciwko Ottomanskiej Porcie; wystarczy wymieni¢

Oksza... na Turka Stanistawa Orzechowskiego, wydane w Krakowie w 1590 roku, Wirsze

'8 A Bankowski: Stownik etymologiczny jezyka polskiego.T.2. Warszawa 2000, 5.493.
"9 Zob. R. Przybylinski: Hetman wielki koronny Mikotaj Mielecki (ok.1540-1585). Toruf 2003.
20 por. K. Krejéi: op. cit., s. 251.
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rymowane o przeszciu tatarskim do Wegier. Z listu Jego Mitosci Wielmoznego Pana
Hetmana koronnego wybrane. Roku 1594, Jana Zamoyskiego De transitu Tartarorum per
pocuciam anno 1594 epistola ad Cardinale Aldobrandium, Sebastiana Fabiana Klonowica
Pozar. Upominanie do gaszenia i wrézka o upadku mocy tureckiej z 1597 roku.'!

Idea Panoszy wyrazona explicite w dedykacji Mikotajowi Mieleckiemu ,,Niechaj
Turczyn Krzescian o przymierze prosi/Niech si¢ z swym Mahometem wysoko nie
wznosi”’[k.3p]pozwala wpisa¢ dzielo w krag owych tekstow literackich, poruszajacych
problem walk zbrojnych $wiata chrzescijanskiego z muzutmanskim, temat niezwykle
popularny w literaturze Europy tego okresu, zagrozonej bezposrednio ekspansja arabska, a
nastegpnie turecka 1 tatarska.

W budowie dzieta liczacego niespetna ok. 126 kart nie liczbowanych (dlatego
numery cytowanych kart podajemy w nawiasie kwadratowym)wyr6zni¢ mozna dwie
zasadnicze czgsci: czg$¢ pierwsza, centralna, skladajaca si¢ z ramy wydawniczej(jej
wstepnym elementem: strong tytulowa, po niej stemmata-na herb wojewddztwa ruskiego,
przedmowa do ruskich i podolskich ziem, wierszem na herb Mikotaja Mieleckiego,
dedykacja Jasnie Wielmoznemu panu, panu Mikotajowi Mieleckiemu..., zwrotem ,,Do
szacunkarza spraw ludzkich”, ,,Do czytelnika”, ,,Do Polakéw”, ,,Do Rad Koronnych, gdyz
kréla nie masz”; zakonczeniem: ,,O tychze do czytelnika”, przedmowa ,,Do zacnych
Rusakow 1 Podolan”, ,,Do tego co czytal o Rusakach i Podolanach”, ,,Do wszystkiego
rycerstwa Korony Polskiej” i wierszy na herb po$§wigconych szlachcie ruskiej, powiatu
kalickiego, trebowelskiego, zydaczewskiego, ziemi przemyskiej, powiatu sanockiego,
chetmskiego, wojewoddztwa podolskiego, Ormianom Iwowskim) 1 czg$¢ druga o krolach
polskich, z kilkoma wierszami na herb szlachty wotoskiej 1 o krélach, hetmanach, m¢zach
trojanskich i greckich.

Ow wierszowany quasi-herbarz jest $wiadomym znakiem tego, w jakim stopniu
poeta znal opisywana przez siebie szlachte. Jak wiadomo informacje o niej czerpat z
autopsji, wypraw na owe tereny a takze z r6znych zachowanych materiatéw, kronik, akt ,
relacji ustnych. Patrzac na kompozycj¢ wewngtrzna dzieta, widzimy , ze wigksza jego
czg$¢ zajmuje opis szlachty ruskiej, mozna wigc domniemywac, iz to ja znat tworca
najlepiej, zaraz po niej szlacht¢ podolska a najmniej wotoska, gdyz poeta wymienit

zaledwie o$miu jej przedstawicieli i tylko w dwoch wierszach umiescit ryciny.

12! Podaje za J. Malicki: Laury, togi, pastoraly. Szkice o kulturze literackiej renesansowego Slgska. Katowice
1983, 5.1291 168.
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Panosza przywoluje skojarzenie drugiej czesci Zwierzyrica Mikolaja Reja'*
wydanego kilka lat wcze$niej, bo w 1562 roku w tej samej drukarni Macieja Wirzbigty. Jak
wiadomo, drukarnie czgsto uzywaly tych samych wzornikow do rdéznych dziet,
powszechna byla nawet praktyka wymieniania lub sprzedawania przez drukarzy
wykorzystanych juz drzeworytow, czy miedziorytow.

Podobnie jak w Rejowym opisaniu ,,standow 1 domow niektorych zacnego narodu
polskiego” na kazdej stronie dzieta widzimy ten sam uktad : medaliony przedstawiajace
herby, a ponizej nich dwa o$miowierszowe, trzynastozgltoskowe, rymowane na ogo6t
doktadnie, poswigcone konkretnej szlachcie. Niektore ilustracje herbow pojawily sig
wczesniej w dzietach Jana Dlugosza — Insygnia seu clenodia Regni Poloniae, Banderia
Prutenorum, w przywolanym Zwierzynicu, m.in. herb Ostoja, Abdank, Janina, Wieniawa,
Nalecz, Leliwa, Boncza, Korczak, Junosza, Roza.

Autor Panoszy postuguje si¢ nie tylko podobnym uktadem graficznym, ale rowniez
ta sama co pisarz z Naglowic, forma epigramatow. O ile jednak autor Zwierzynca swe
wiersze na herby dedykuje najbardziej wptywowej czg§ci magnaterii, szlachcie z réznych
rejonéw Polski, a zwlaszcza Malopolski; Bartosz Paprocki, ogranicza 6w krag do
wybranych postaci wschodnich ziem Rzeczypospolitej, co byto pewna nowoscia w tego
typu wierszach drugiej potowy szesnastego wieku. Przedsigwzigciu Reja nie towarzyszyty
intencje 1 ambicje historiografa. Poszczegolne epigramaty koncentrowaly si¢ wytacznie na
tre$ciach aktualnych, zawierajac charakterystyke i pochwalg jedynie 6wczesnie zyjacych
osobistosci.'”® Dzietu Bartosza Paprockiego przy$wiecal natomiast inny cel. Miato ono
stanowi¢ zbior przedstawien szlachty, bedacej ucielesnieniem cnoty, stawianej za wzor
przysztym pokoleniom. Jej zastugi miaty wigc zosta¢ utrwalone i1 stuzy¢ jako nauka dla
pokolenia zagrozonego licznymi najazdami. To zapis poetycki, odwolujacy si¢ do
przesztosci, przybierajacy posta¢ zbioru wizerunkow szlachty, ktérego model (zwlaszcza
w drugiej czeSci poswigcone] krolom Polski) nawiazuje rowniez w duzej mierze do
wizerunku uksztaltowanego juz przez Klemensa Janickiego, w Vitae regum Polonorum,
wydanego w 1563 roku w Antwerpii, skladajacego si¢ z czterdziestu czterech epigramatow
portretujacych polskich wtadcoéw. Panosze z dzietem Janickiego taczy natomiast nie tylko
klasyczna forma, ale przede wszystkim nawiazania do antyku tak liczne w portretowaniu

bohaterow literackich.

122 Na inspiracje Bartosza Paprockiego Zwierzyricem Mikolaja Reja wskazat juz Aleksander Briickner w:
Mikotaj Rej. Studium krytyczne. Krakow 1905, s. 222-265.
'3 M. Kazanczuk: Staropolskie legendy ..., s. 26.
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Poddajac refleksji literacko$¢ owego dzieta, nie sposob pomina¢ kwestii
retorycznych. W drugiej potowie szesnastego wieku bowiem , to wilasnie retoryka byta
sztuka nadrz¢dna, dominujaca, ktérej podporzadkowano poetycki (ekspresyjny) wyraz
wypowiedzi. W refleksji nad literackos$cia na plan pierwszy wysuwa sig retoryczny
( impresyjny) cel.'**Daznoé¢ nadawcy do ksztaltowania postawy odbiorcy, do naklonienia
go do konkretnego zachowania, ustosunkowania si¢ do przedstawionych zdarzen jest tutaj
wazniejsza niz samo wyrazanie standw podmiotu méwiacego i jego kreacja.

Zgodnie z wykladnia cyceronska zawarta w De Inventione juz sam wstegp do dziela
»pierwsza cze$s¢ mowy, stosownie umyst stuchacza przygotowujaca do dalszego ciagu,
czego mowca dokaze, jezeli pozyska jego przychylnos¢, zaostrzy uwage 1 uczyni go

o 125
zdolnym do zrozumienia sprawy”

stanowi preludium do relacji nadawczo-odbiorczej,
wskazuje na temat, kontekst historyczny dzieta a takze zdradza tajniki warsztatu
poetyckiego.

Juz zatem w pierwszych elementach ramy wydawniczej w wierszu wstepnym ,, Do
czytelnika”, opartym na retorycznej organizacji wypowiedzi, poznajemy poetycki zamiar

przekonania odbiorcy o wielkosci 1 wyjatkowosci portretowanej szlachty. Na plan

pierwszy wysunig¢ta zostaje funkcja docere, przyczyna pisania, czytamy:

Wszakes$ to zawsze stychal iz sig tym $wiat bawit
Ize sprawy poczciwych ludzi wystawiali

A ztych zto$¢ dla przestrogi takze objawiali[k.41]

Poetyckie portretowanie ma sprawié¢ czytelnikowi przyjemnos$¢, owe cyceronskie
suavitas. W tym samym fragmencie, nadawca przy pomocy innego chwytu retorycznego
(captatio  benevolentiae), pozyskuje zyczliwo$§¢ odbiorcy, podkreslajac swa

niedoskonalos¢:

Nie miejze i mnie za zte cho¢ stowy glupiemi

Chwalg ten nardd zacny, znam ich sprawniejszymi[k.41]

Czyni takze uwagi metapoetyckie, oceniajac swo@j warsztat: ,,jezyk moj nie

wypowie wszytkiego prawie”, hiperbolizujac wielko$¢ przedstawianych postaci,

124 7. Szmydtowa: Probleméw ,, Poetyki” Arystotelesa ciqg dalszy. W: Poeci i poetyka. Warszawa 1964, s.
391-409.

123 Cicero: De Inventione. 1, 15. Przet. : E. Rykaczewski: O wynalezieniu retorycznym, Pisma filozoficzne
Marka Tuliusza Cycerona. Cz. 11. Poznan 1879, s. 422.
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wskazujac jednoczesnie na ograniczenia jakie przed nim stoja ,,pi0ro nie wypisze tu cnoty
kazdego/Nie stanie mi papiru na sprawy jednego”[k.4p].
W zwrocie ,, Do Polakow” podmiot mowiacy dopetnia owa zapowiedz, wskazujac,

iz mowa tu bedzie o cnych ludziach, ktorych czyny ,,(...)godne na wieki aby byly zywe”,
gdyz :

(...) nieraz do roku tych cnych ludzi rece
Uganiajac pogany iz bywaja w mece.
Broniac wszystkich Krzescian jako mgzni Lwowie

Owa mato nie wszystko tam z nich Hektorowie.[k.4p]

Tym samym wiersze te beda stanowi¢ mitologizacj¢ rycerskich przodkéw, czemu
stuzy¢ maja liczne tendencje antykizujace, obecne niemalze w kazdym utworze. Stale
odwotania do postaci mitologicznych, czy historycznych maja oczywiscie swoje
merytoryczne uzasadnienie. Dzieta starozytnych poetéw a takze historykow staty si¢ dla
ludzi renesansu pewnym ideatem, skarbnica cnot , przestrog i zalecen. Historia antyczna
miala by¢ uzyteczna nie tylko dla kierunkéw panstwa-wladcow, senatorow, wodzow i
urz¢dnikow. Przekazywala przyktady cnédt indywidualnych (przede wszystkim cnét o
charakterze spotecznym, obywatelskim), ktore mogly wzbogaci¢ wnetrze kazdego
czlowieka.'?

Juz we wstgpie widoczna jest zatem plaszczyzna retoryczna dziela, wyraznie
akcentujaca perswazyjno$¢ zwiazku migdzy nadawca a odbiorca. Elementy wstepne ramy
wydawniczej pokazuja nam istotne przy analizie modelu gatunku parametry kontekstu:
mamy wigc cel lokalny: nawolywanie do walki z poganami i dominujaca funkcje
impresyjna, temat: przedstawienie cnot stawnych mezow, kontekst czasowy: druga potowa
szesnastego wieku, przedmiot nasladowania: szlachta wschodnich kresow, pewna
zapowiedz sposobu przedstawienia: forma wiersza, topika antyczna, odbiorce konkretnego:
Polaka.

W niniejszym zbiorze poeta, co jest wazna cecha retoryczng owych epigramatow,
w wielu miejscach wystepuje w pierwszej osobie, zwracajac si¢ bezposrednio do
czytelnika. Przyjmuje role obserwatora komentujacego wydarzenia historyczne, ktore to

stanowig tto, do ukazania zastug konkretnego szlachcica.

12670b. T. Bienkowski: Antyk w literaturze i kulturze staropolskiej (1450-1750). Gléwne problemy i kierunki
percepcji. Wroctaw 1976, s.50.
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W niektérych miejscach zdradza, iz nalezy do grona opisywanej szlachty, z ktéra
si¢ utozsamia: ,,Juz nasz Jakub Grzymatla(...)” (,Jakub Grzymata”) ,Ja to czegom
doswiadczyt powiem i wam o nim” (,,Swiejkowscy”) i tym samym staje si¢ czescia
przedstawionych wydarzen. Raz jawi si¢ nam jako podmiot, uzywajac wspolczesnej
terminologii, wszechwiedzacy, ktory w szerokim kontekscie historycznym umiejscawia
dzieje przedstawiciela konkretnego rodu, innym razem, jego wiedza jest ograniczona.

W catym zbiorze widoczne sa jego dwie zasadnicze postawy - przedstawiajaca
1 oceniajaca.

Na uwage zastuguje tu posta¢ adresata wierszy na herby, ktéry zajmuje w nich
miejsce szczegolne. Z jednej strony, jest to odbiorca rzeczywisty, do ktorego poeta zwraca
si¢ bezposrednio, a nawet prowadzi z nim dialog ,Przeto Bracie chceszli uj$¢ ty
przezwiska tego/ Nie szacuj mie raczej sam napisz co lepszego”[k.41](,,Do Szacunkarza
spraw ludzkich”) oraz odbiorca osadzony w realiach drugiej polowy szesnastego wieku,
Polak, o ktorym wypowiada si¢ dos¢ krytycznie :,,0d was zadnej pomocy do tego nie
maja/Tak was jak karmne woly w pokoju chowaja/A wy nad nie czyniac si¢ jeszcze
godniejszymi "[k.4p], z drugiej strony odbiorca literacki, do ktorego podmiot zwraca sig
jak do swego rodzaju interlokutora, co najczgsciej wyraza si¢ w uzyciu form drugiej osoby:
»Z QObrazowa ci¢ pisza ale dobry panie/Moge tobie bezpiecznie ja przyrgezyC za
nie”’[k.29p](,,Broniewscy z Obrazowa”).

Kazdy niemalZze wiersz na herb to krotka mowa retoryczna o wyraznym
zabarwieniu panegirycznym, stawiaca czyny osoby zmarte;.

Przyjrzyjmy si¢ zatem sferze elocutio, temu w jaki sposéb poeta kreuje
rzeczywisto$¢. Nieodlacznym elementem kazdej wypowiedzi bowiem, zarowno ustnej jak
1 pisanej jest styl, ktory stanowi wazny sktadnik modelu gatunku.

Przede wszystkim, trzeba zauwazy¢, ze podmiot méwiacy postuguje si¢ wylacznie
polszczyzna, nie uzywa wtracen tacinskich, czy innych zapozyczen. Miejscami widac
pewne elementy stylu religijnego ujawniajacego si¢ w sporadycznie wystepujacych
aluzjach do Biblii, znanych sekwencji np.,,sprawy ich poczciwe, ktére godne na wieki aby
byly zywe”, ,,bedzie wiekom wiecznie (...)”, czy w apoteozie Mieleckiego zamieszczonej

w dedykac;ji :

Snadz Duch Panski nie ty sam regkoma twoimi
Mgznie nieprzyjacioly twoje bijal nimi

Od wszystkich ludzi zacnych masz takowe stowo
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Imie dawaja stawie twej Gedeonowo.[k.31]

W przewazajacej jednak liczbie, styl zdominowany jest topika antyczna.

Uwagg przykuwa sposob prezentowania postaci. Mozemy wrgcz mowic
o pewnym schemacie portretowania szlachty opartym na licznych aluzjach do $wiata
antycznego. Mamy wigc: konkretnego szlachcica, gdyz przedstawiani sa wylacznie
mezczyzni, ktoérego imi¢ 1 czgsto zajmowane stanowisko zawarto w tytule, po nim wers
inicjalny bedacy zazwyczaj aluzja do starozytno$ci, przywolanie pewnych zdarzen
kojarzonych z konkretna postacia uosabiajaca pewne cnoty. Kolejne wersy to
przedstawienie postaci, czy czyndow z nia zwigzanych. Cato$¢ utworu opiera si¢ na
poréwnaniu.

W relacji podmiotu méwiacego nie znajdziemy zadnych konkretnych dat, zdarzen
»prawdziwych” z zycia prezentowanych osob, ktore staly si¢ przyczyna ich wychwalenia.
Opis postaci konstruowany jest na zasadzie metafory, poréwnania z czynami wielkich,
stawnych mezow starozytnych. Informacja na ich temat ogranicza si¢ do wymienienia
cnoty, jakiej§ gléwnej zashugi kojarzonej z konkretna postacia mitologiczna, czy
historyczna.

Tym samym utwory te realizuja szesnastowieczne poglady teoretykow na temat roli
fikcji w utworach literackich, ktéra podobnie jak inna kategoria — prawda, miala istotny

wplyw na wzniosto§é przedstawianych czynow. Jak zauwazyt Krzysztof Pomian'®’

,»,OPis
prawdziwy, to taki, ktory pokazuje, Zze dziatania starozytnych byly wzorcowe, sktania do
nasladowania ich i uczy jak im doréwnacé.” Postuzenie si¢ wigc alegoria, czy innymi
srodkami artystycznego wyrazu przywotujacymi postaci legendarne, nie umniejszaty rangi
przedstawianych bohaterow, a wrecz przeciwnie, stuzyty ich gloryfikacji.

I tak Hannibal, jeden z najwybitniejszych dowodcow antycznych, bedacy
uosobieniem sity i mgstwa 1 Scypio - mgzny wodz rzymski to w jednej osobie hetman
Jerzy Jaztowiecki. Bracia: Wojciech i Jan Kamienieccy odnajduja podobienstwo w dwéch
blizniakach, greckich herosach - Kastorze i Poluksie, ktorzy funkcjonuja tu na zasadzie

figury mysli — imago . Jan Sieniawski wojewoda ruski portretowany jest przy pomocy

figury stownej, antytetonu, najbardziej popularnej figury stylistycznej stosowanej

127 K. Pomian: Historia miedzy retorykq a ideologiq. Niektére problemy mysli historycznej doby odrodzenia
i reformacji. W : Odrodzenie i Reformacja w Polsce. T.9. 1964, s.39.
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w wypowiedziach perswazyjnych, czytamy o nim, ,, cho¢ wzrostu matego, ale(...)Wszytki
tu mezne sity Hirkusowe weszly”. Hirkusowe, czyli Herkulesowe, Herkulesa
odznaczajacego si¢ nadludzka sita i odwaga.

Przywolane postaci mityczne to swego rodzaju ekwiwalenty cndt szlacheckich.

Co do kwestii historycznosci owych wierszy nalezy pamigtac, ze czas historyczny
1 zwiazana z nim kategoria prawdy ustepuje pod naporem czasu mitologicznego. Mato jest
przywotanych elementow stricte biograficznych zwigzanych z dang postacia. Co prawda
w kreacji bohaterow jest niewiele elementéw fantastycznych, w pelni znaczenia tego
stowa, owe smoki i w¢ze pojawiaja si¢ rzadko, nie odgrywajac wigkszej roli, jak
w cytowanym nizej wierszu ,,Mikotaj Herbort z Dziedzilowa”, nie mniej jednak, w kreacji
Swiata przedstawionego dominuja raczej zdarzenia prawdopodobne niz prawdziwe.

Za Cyceronem 1 innymi mowcami $wiata antycznego poeta operuje schematem
(toposem) ,,dzielnych prawych przodkow” (Cyceronskie maiores nostri), ktorzy
przedstawieni sa jako nieskazitelne wzory do nasladowania. Owe toposy, elementy

antykizujace organizuja sposob wystowienia, argumentacji, obrazowania, dla przyktadu:

Mikotaj Herbort z Dziedzitowa

Juz my lezmy bezpiecznie gdy Mikotaj w polu
Nie mys$lmy nic o walce ale o pokoju.

Bo to nasz Hektor Ruski i mur kraju tego
Wigtsza my stawg mamy niz Trojanie z niego.
Prawie to jest pan z panéw a maz z zacnych me¢zow
Z dawna sig ci nie bali smokow srogich wezow.
Nasz Mikotaj temu wierz nie wyda rodziny

Jedno ty siedz spokojnie nie daj mu przyczyny.[k.411]

Nastegpuje wige stylizacja polskich miecznikéw, kasztelanéw, wojewodow itd. na
bohaterow mitycznych. Przywotanie Hektora, jednego z najdzielniejszych
1 najszlachetniejszych bohateréw trojanskich to bardzo czgsto pojawiajaca si¢ aluzja. Tym
razem to Mikolaj Herbort jest Hektorem ruskim, oczywiscie majacym wigksza niz
prawdziwy Hektor stawe. Poeta dla okreslenia jego wagi przyrownuje go do muru
obronnego, gdyz tak jak on jest twardy 1 staty.

Wielokrotnie poeta hiperbolizuje opisujac czyny owej szlachty. W wierszu na herb

»Jana Chlebowca Kasztelana Minskiego” czytamy, iz:

56



Zeno filozof w mgstwie do§wiadczony(...)
Moze sig i nauczy¢ snadz wigcej od niego ,
Eschines i Philokrates, gdyby go poznali,
wigksza staweg wymowie juzby jego dali(...)

Ten zacny pan rownie Iskokratesowi.[k.6p]

Nie wszystkie wiersze na herby sa wytacznie gloryfikacja ,,wystawieniem”
szlachty. Nie brakuje tez owej szlachcie przywar, stabosci. Jak zauwazyt
K. Krejci: ,,Obok wierszy powaznych 1 surowych, zwracajacych uwagg na wojenne
zagrozenie wschodniego pogranicza, panegirycznych pochwat szlacheckich przywodcow,
wspomnien ich wielkich i stawnych czyndéw wojennych, krasoméwstwa sejmowego
1 zrgeznosci dyplomatycznej; znajdujemy wizerunki szlachcicow przy kuflach, pochwatg
wyczynow pijackich,  sylwetki szlachcicow opanowanych przez bogini¢ Wenus,
matomoéwnych, ale walecznych mrukow, kiotliwych impetykoéw, chciwcoéw i1 innych
bohateréw podlegajacych ludzkim stabosciom. Wszystko to jest odmalowane z
dobroduszna, ironiczng aprobata. Przedstawione zdolnosci 1 postgpki ludzkie sa
wyolbrzymione przez na poty powazne, na poly zartobliwe przyréwnania do antycznych
bohateréw i bogow, z ktorych zaden, nawet w przyblizeniu, nie moze doréwna¢ podolskim
1 ukrainskim Michnikom i Stachnikom, bez trudu wytracajacym bron z r¢ki olbrzymiemu
Herkulesowi, umiejacym przegada¢ wymownego Cycerona, umiej¢tnosciami politycznymi
zawstydzajacym Peryklesa; nawet sam najdoskonalszy Jowisz nie wytrzyma
wspotzawodnictwa z tymi ludzmi”.'**

Wracajac wigc do sfery inventio, sposobow argumentacji i mozliwosci skutecznej
perswazji, mozemy stwierdzi¢ zatem, ze koncepcja przedstawiania postaci opiera si¢ na
swego rodzaju ironii. Z jednej strony bowiem mamy do czynienia z apoteoza szlachty, jej
uwznio$leniem, z drugiej strony nadmierne postugiwanie si¢ hiperbola prowadzi do
pewnego rodzaju przerysowania postaci, ktore przyjmuja wrgez karykaturalny ksztatt. Jak
zauwazyt juz K. Krej¢i w cytowany fragmencie, zaden z bogdéw antycznych herosow,
mezow nie jest w stanie dorowna¢ podolskim, ruskim szlachcicom, co oczywiscie nie jest
do konca prawda, gdyz i jej nie brakuje wad. Kasztelan lwowski na przyktad, Stanistaw
Herbort ,,z Bachusem ma zachowanie”. Bachus to oczywiscie rodzaj metonimii, trop

wskazujacy przyczyng w miejsce skutku - wina. Ma zachowanie z Bachusem, czyli

2 por. K. Krejéi: op. cit, s. 252.
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umitowanie do trunkéw, cielesnych uciech. Kasztelan 6w portretowany jest rowniez przez
przywotanie Midasa z Frygii
(postac¢ historyczna), ktory czcit boga Dionizosa a takze kochat wszelkie bogactwa. Midas

symbolizuje chciwo$¢ 1 umitowanie przez szlachcica rzeczy materialnych:
Wszakoz synom do boju juz si¢ kaze ¢wiczy¢

A sam siedzac w pokoju tysiac ztotych liczy¢.[k.51]

Funkcja docere realizuje si¢ poprzez roéznego rodzaju figury  retoryczne,
bezposrednie zwroty do czytelnika z ktorym stale utrzymuje podmiot méwiacy kontakt
»Nie wiem te zacne ludzi jak ci mam zaleci¢/Musialbym si¢ snadz na to miedzy bogi
¢wiczy¢”’(,,Orzechowscy”), powtorzenia pewnych mysli: ,,Ale wierz mi cnota si¢ pigknie
ustroili(...)Bo ci¢ kazdy usadzi wierz mi”(,,Hermanowscy”), pouczenia umoralniajace
czytelnika: ,,Bo ja widzac go na wszem by¢ tak uczciwego/Chcg by w pamigci wiecznej
byly sprawy jego”(,,Lipski”), ,,masz tu megstwo a rozum”(,,Mikotaj, Krzysztof, Andrzej
Rejowie”), ,,Bo co tobie nie mito tez nie czyn inszemu” (,,Do Czytelnika o Trojanach”),
czy kontrastowe zestawienia : ,,Nie chwalcie si¢ Persowie tu z krélikiem waszym/Bo nie
zrowna w porzadku z Mikotajem naszym”(,,Mikotaj Snopkowski Wojski Chetmski”).

Kolejnos¢ poszczegdlnych wierszy na herb jest wlasciwie przypadkowa, jedynym
czynnikiem organizujacym je w pewne grupy jest przynaleznos$¢ terytorialna (podziat
administracyjny na wojewodztwa , powiaty). Porzadek chronologiczny zachowany jest
wylacznie w ostatniej czesci poswigconej wiadcom Polski.

Warstwa zaréwno stylistyczna jak 1 kompozycyjna opiera si¢ na zasadzie
prawdopodobienstwa, §wiat szlachty kresowej wykreowany jest analogicznie jak §wiat
bogdw, herosdéw mitycznych.

Ksztalt krotkich, wierszowanych opowiesci nie byl niczym nowym w epoce, w
ktérej forma wiersza wkraczata nie tylko do dziet kronikarskich, ale nawet traktatow
naukowych.'?’

Analizujac sfer¢ elocutio mamy $wiadomo$¢ powszechnej wowczas tendencji do
odpowiedniego laczenia res 1 verba, dostosowywania odpowiednich stow do
zaplanowanej tresci. Zgodnie z zasada decorum, styl dostosowywany byt do tematu.

W Panoszy zgodnie z zatozeniami Scaligera opisowi szlachty powinien odpowiada¢ styl

podniostly, panegiryczny, mamy tu bowiem do czynienia z przedmiotem ,,wysokim” opisu

12 M. Kazanczuk: op. cit., s. 28.
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( szlachetnie urodzonymi wodzami ruskimi, podolskimi, trojanskimi). Nie jest to jednak
styl wysoki jakiego moglibySmy si¢ spodziewaé, gdyz petno w nim form potocznych
wlasciwych dla stylu Reja, a nawet form gwarowych .Co do sposobow nasladowania-
dominuje proste nasladowanie, rownoznaczne z monologowa wypowiedzig poety.

Sktadnia podporzadkowana jest opisowi, stad przewaga konstrukcji zdaniowych
typu: zdania wspétrzedne przeciwstawne, podrzedne warunkowe 1 podrzedne
przydawkowe.

Postuzenie si¢ przez autora forma wiersza trzynastozgloskowego stanowi
o wartosci owych wierszy, ujecie tematu w tejze formie bowiem, wymagalo nietatwej
znajomosci  sztuki poetyckiej. W niniejszym zbiorze postuzono si¢ forma
trzynastozgloskowca przejeta od Mikotaja Reja. Jest to jeszcze format sylabizmu
wzglednego, wiersza dopiero ksztaltujacego sig, ktoéry swoja perfekcje osiagnie dopiero w
poezji Jana Kochanowskiego.

W  renesansie trzynastozgloskowiec zajal miejsce popularnego dotychczas
o$miozgtoskowca. Jego atrakcyjnos$¢ polegata m. in. na tym, iz byt on bardziej atrakcyjny
od upowszechnionej formy o$miozgltoskowca, formy znacznie krotszej i
bezsrednidéwkowej. Upowszechniajacy si¢ wiersz 13-zgloskowy, tak dobrze przylegajacy
do polskiego materiatu jezykowego, stawat si¢ w porownaniu z 8 — zgloskowcem,
reprezentantem kunsztowniejszego ( trudniejszego) sposobu wierszowania
1 jednocze$nie, byt zapewne traktowany jako stosowniejsza rama dla bardziej
rozbudowanej, ztozonej wypowiedzi.'*°

W wigkszosci sa to utwory o$miowierszowe, cho¢ w niektorych miejscach poeta
odstepuje od nich na rzecz utwordéw o wigkszej liczbie wersow: ,,Do Ruskich i Podolskich
Ziem. Przedmowa” , ,Jasnie wielmoznemu panu Mikotajowi Mieleckiemu” , ,,.Do
Polakow” , ,,Jasnie wielmoznym panom Hieronimowi kasztelanowi Kamienieckiemu...” .

W budowie wersyfikacyjnej widoczna jest regularnos$¢, kazdy wers ma regularna
liczbg sylab (trzynascie), przewaznie ze Srednidwka po siddmej sylabie (7+6) i to zar6wno
we wszystkich utworach o$miowierszowych, jak i w tych o wigkszej liczbie wersow, co
wskazuje na ich dwucztonowa postaé. Zdarza si¢ tez sSredniowka po szostej sylabie (6+7),
czy uktad (6+5), ktory stanowi wyjatek. Trzynastozgloskowe wyrazenia sktadaja si¢
z roznych zestrojow akcentowych, wystepuja w nich rymy zewngtrzne, pottorazgltoskowe,

paroksytoniczne np. slynie — zginie, mgznego - jego, Greckiego - wszytkiego, zacny -

130 Zob. Z. Kopezyhska: Znaczenie wyboru formy wierszowej na przykladzie polskiego 8-zgloskowca.
,,Pamietnik Literacki” 1970, z.4, s.183-184.
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znaczny ( wiersz ,, Piotr Dersniak z synowcy”), dzigki czemu owe wiersze odznaczaja si¢
ogromna rytmiczno$cia, ktora takze spetnia rolg¢ pewnego chwytu retorycznego. Sa to
wiersze melliczne poniewaz za temat przyjg¢to w nich opis cnét rycerskich.

Klasyczne epigramaty pisane byly zazwyczaj dystychem elegijnym, ztozonym
z dwu - wersowej strofy zbudowanej z heksametru i pentametru. W polskiej poezji
odpowiednikiem tej strofy byt dystych ztozony z dwoch werséw szesciu-akcentowych. W
analizowanych utworach, nawiazujacych do tradycyjnych epigramatow obserwujemy

podzial na pary dwu — wersowe, ktdre czgsto tworza jedno zdanie ztoZone:

Zbozny Kormanicki

Wszyscy co chca by¢ rzadni mogliby i tego
Nauczy¢ si¢ na wszytko porzadku dobrego
Od konia od pachotka rynsztunku kazdego

Obys jedno zamyslit dostaniesz wszytkiego(...)[k.24.p]

W niniejszym zbiorze przewazaja wizerunki, ikony (icones) osob pieczgtujacych
si¢ herbami, w ktérych po danym wizerunku, ilustracji herbu wystepuje tytutowe hasto-
lemma, czesto tytul wiersza, imi¢ rodowe szlachcica, a za nim epigram komentujacy dany
przedmiot. Nalezy zauwazy¢, ze epigramy, ktorym towarzysza herby, rzadko samym
herbom sa poswigcone. W calym zbiorze znajdujemy zaledwie kilka typowych wierszy na
herby okreslanych mianem stemmata, ktore rozwijaly si¢ w szesnastym wieku réwnolegle
z emblematami 1 tak jak one mialy trdjdzielna kompozycje (skladaly sig
z inskrypcji, obrazu i subskrypcji): Na Lwa starozytny Klejnot zacnego wojewoddztwa
Ruskiego, Na zacny i starozytny Klejnot jasnie wielmoznego pana Mikotaja Mieleckiego,
Na zacny Klejnot stawnego miasta Lwowa, Na herb Leliwa ich milosci panéw
Sieniawskich, Na zacny Klejnot stonce stawnej ziemie podolskie;j .

W stemmatach tych wida¢ wyraznie, iz wiersze te sa proba nie dostownej, ale
symbolicznej interpretacji znaku herbowego. Pelno w nich aluzji, myslowych zwiazkow,
skojarzen migdzy znakiem herbowym a rzeczywistymi czy tez domniemanymi zaletami,
cnotami adresata. Znak herbowy ulega tu personifikacji, to on wypowiada caty wiersz."
Wiersz Na herb Leliwa ich mitosci panow Sieniawskich dla przykladu, opiera si¢ na godle

Leliwa przedstawiajacym w polu bigkitnym nad pdtksigzycem ztotymi rogami w gorg

B por. F. Pilarczyk: op. cit., s.25.
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zwroconym sze$ciopromienna gwiazde ztota, ktora to jako znak nieba przypisana by¢
moze tylko ludziom poczciwym, jasniejacym swa prawoscia, rozumem, mito$cia niczym
»jasna” gwiazda (t .j. Sieniawskim). Podobnie w wierszu Na zacny Klejnot Stonce stawnej
ziemie podolskiej szlachta podolska niczym herbowe stonce swiecace na niebie ozywiajace

wokot caly Swiat, parzy ,,w oczy takome pogany ztosliwe”.

Na zacny Klejnot Stonce stawnej Ziemie Podolskiej

Stonce dawa ten pozytek, §wiecac nam na niebie,
Ozywia wszytkie rzeczy ludziom ku potrzebie
Takze §wieca te kraje nam sprawami swemi,
Bronig wszystkich Chrzescian szablami ostremi.

A jak stonce na niebie Bog nam Jasnie sprawit,
Tak Jasnie stawe twoja Podole objawit.
Styniesz w krag $wiata z megstwa, sprawy twe poczciwe,

Parza w oczy takome pogany ztosliwe.[k.39p]

Cytowany powyzej wiersz podobnie jak ,,Na Lwa starozytny Klejnot zacnego
Wojewddztwa Ruskiego 1 Na zacny Klejnot stawnego miasta Lwowa” sa niezmiernie
rzadkim przyktadem ,,wiersza na herby” wojewodztwa czy ziemi, wyrdzniaja si¢ przy tym
swoja bezinteresownoS$cia 1 szczero$cia, ktoérej brak wigkszosci ,,wierszy na herby”.
Stemmata bowiem zazwyczaj powstawaty na zamoOwienie wydawcoéw, autoréw 1 w
zwiazku z tym dla zyskania ich przychylnos$ci, mato w nich bylo prawdy, dostownosci. W
przywotanych utworach widzimy wspolny motyw: obrong granic przed najazdami
poganskimi, ktore to tereny ciagle byly narazone na ataki.

Pewnym wyjatkiem od reguly jest wiersz na herb ,,Chocimirscy Kotowie”, ktory
mimo iz nie jest typowym wierszem na herb, stanowi wariant interpretacyjny godia. W

nim za pomoca ciekawej metafory przedstawione zostaty zalety niejakich Kotow, ktorzy:

Te Myszy niecnotliwe co ten kraj szarpaja
Wierz mi ze ci Kotowie czyS$cie ich drapaja.

Chociaz nie czgsto w pole przeciwko nim chodza[k.44p]

Na szczegblng uwage zashuguje cze$¢ poswigcona wladcom polskim zatytulowana
Thu masz o krolach polskich sprawy swiete y zacne za Zywotow ich. Jak wskazuje Jan

Malicki ,,cala kultura staropolska szczegdlnie w okresie sarmatyzacji zapatrzona byla
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wstecz. Szczegdlnie zas$ biografistyka historyczna stanowiaca domeng szeroko rozumianej
wiedzy o przesztosci; a opowieSci o wladcach nalezaty wrecz do statych elementow
wypowiedzi pisarskiej, topiki inkrustujacej kazdy tekst retoryczny, argumentacji
wspottworzacej  zasob  silnie  skonwencjonalizowanych ~ form  wypowiedzi
paraliterackiej.”' >

Ow poczet kroléow polskich umieszczony w tej czeéci dzieta spetnia dodatkowa
funkcjg, biorac pod uwagg fakt, iz dzieto powstato w okresie bezkrolewia. Odniesienie do
me¢znych wladcoéw, poczawszy od legendarnego Lecha, przypomnienie ich cnét, zalet,
spetnia swoista funkcje¢ terapeutyczna, ma sprawié, sktoni¢ do dziatania, by marzenie
o $wietnosci, ktora byta ich udzialem zostato zrealizowane. Nalezy zauwazy¢, iz program
wzmocnienia wladzy monarszej byt jednym =z postulatow ruchu egzekucyjnego
wysuwanego wowczas przez szlachte.

Rozpoczecie przedstawienia wladcow, od postaci legendarnej Lecha, wskazuje na
wptywy kronik: m.in. Jana Dlugosza, mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem,

w dzietach ktorych, Lech zostat wprowadzony w poczet wladcow polskich.

Swoj wywdd pisarz rozpoczyna mitem poczatku narodu, topika lechicka, konczy
wierszem na herb Henryka Walezego, panujacego do 1575 roku, a wigc daty ukazania si¢
dzieta. Owe formy to oczywiscie icones, wiersze na obrazy, ktorych konstrukcje nawiazuja
do budowy epigramatu. Najpierw pojawia si¢ zatem medalion wtadcy pod nim nagtowek
z jego imieniem lub przydomkiem i subskrypcja - osSmiowiersz.

Dzieto Paprockiego zostato wydane w drukarni Macieja Wirzbigty, podobnie jak
wspomniano wczesniej, dzielo Mikotaja Reja z 1562 roku : Zwierzyniec, w ktorym
rozmaitych stanow, ludzi, zwierzqt i ptakow ksztalty, przypadki i obyczaje sq wlasnie
wypisane . Paprocki korzystal zatem prawdopodobnie z tych samych co pisarz z Nagtowic
drzeworytow, gdyz wszystkie wizerunki wiadcéw polskich wystepujace w Panoszy
Paprockiego pojawiaja si¢ w Zwierzyncu Reja.

I tak Lech krol Polski Stowianin to u Reja chrzescijanski cesarz Aleksander lub
cesarz rzymski Klaudiusz, Krakus - Saturnimus lub Gelon Syrakuzy, krélewna Wanda-
pani Lepida Tebanska albo krolowa Artemizyja Karyjska, Leszko Pierwszy - krol Kleon
Lacedemonski, Leszek Chytry- Ajkander, Leszko syn Przemystawow - Trajan Decjusz
cesarz rzymski, Piast Kruszwicki - krol Jerozolimski Balduin lub krol Filip Macedonski,
Siemowit-Lizander lub Edgarbus Brytanski, Ziemowit - krol Cyrus, Bolestaw Chrobry-

132 7. Malicki: Wstep. W: T. Zawacki: Katalog ksiqzqt i krolow polskich. Katowice 2004, s. 1-2.
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cesarz rzymski Fryderyk, Mieszko- Ariston Tyran, Kazimierz — cesarz Zigmunt, Bolestaw
Smiaty - krol Ligurgus Lacedemonski, Wtadystaw Herman - Wulpian cesarz rzymski,
Bolestaw Krzywousty-Antioch, Bolestaw Kryspus — krol Zeleukus Lokrenski, krol
Kazimierz - Drogomus krdl Gotycki, Jagietto - Makrin krél Egipski, Wiadystaw — Adrian
cesarz rzymski, Kazimierz Wielki — Oswaldus Normandyjski rycerz lub hetman Lakonski
Kalisceatides, Olbrycht-Acibiades, krol Aleksander — krol Ligurgus Lacedemonski,
Zygmunt Stary i nastgpnie Zygmunt August, ktorzy jako jedyni otrzymali wizerunki
wspolczesne, a nie jak pozostali wiadcy, portrety heroséw antycznych, dalej krolewna
Anna Judyta zydowska lub Konstanta, Henryk Walezy - Augustus, po krélach polskich
Roman Wotoski - Salmanazer Carz Tatarski i Stefan Wotosk - Adatyr Tatarski Carz.

Paprocki, podobnie jak Rej, niekonsekwentnie umiejscawia poszczegolne
wizerunki. Zdarza si¢ bowiem , ze ten sam medalion pojawia si¢ w wierszach
poswigconych zupetnie innym wiadcom. Mozna zatem stwierdzi¢, ze nie prawdziwos¢,
poprawnos¢ historyczna danego wizerunku jest tutaj najwazniejsza ale sama konstrukcja
icones : obraz, tytul wiersza 1 zwigzly , zgodnie z zasada brevitas osSmiowiersz okreslajacy
ilustrowana postac.

Podobne medaliony wiladcéw spotykamy tez w Kronice wszystkiego swiata
Marcina Bielskiego (m.in. rozdziale osiemnastym ksiag pierwszych o potomkach
Dawidowych krélach zydowskich).

Jak zauwazyla Ludwika Szczerbicka-SIQk : ,,0 ile literatura szesnastego wieku
przed rokiem 1572, uciekata si¢ i do dydaktyki pozytywnej, i przestrzegajacej, wzbraniata
si¢ niejako przed odnajdywaniem negatywnych wzorow w narodowej przesztosci,
wyrgczajac si¢ najczesciej w tym wzgledzie historia starozytna; w okresie pierwszego
bezkrolewia , wyznawcza postawa wobec przesztosci, poszukiwanie w niej wylacznie
wzoréow pozytywnych stracily moc obowiazujacego spotecznie nakazu. Przeszio$¢ jako
kategoria literacka utracita swoje jednoznaczne nacechowanie aksjologiczne 1 mogta odtad
stuzy¢ konstruowaniu zaréwno pozytywnych, jak i negatywnych wzorow.”'*?

Wsrod wierszy na herb poswigconych wladcom polskim znajdujemy wige 1 te
niezbyt apologetyczne. W wierszu ,, Leszek chytry obrany krol Polski” czytamy iz krdl ten
zdobyt wiladz¢ podstgpnie co szybko wyszio na jaw 1 za kar¢ ,,Konmi go tak winnego

rozszarpa¢ kazali”. Podobnie Mieszko krol Polski okazat sig ,leniwy, niedbaty”, ,,spraw

133 Por. L. Szczerbicka - Sl§k: ., Przeszlych wiekow sprawy” jako przedmiot poetyckiego przedstawienia w
literaturze XVI wieku. W: Swiadomos¢ historyczna w Polsce, Czechach i Stowacji. Pod red. R. Hecka.
Wroclaw 1978, s.88-96.
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nigdy aby najmniej nie miewal na pieczy”. Co ciekawe nie obarcza wina za niepowodzenia
Henryka Walezego, a szlachtg , ktéra go wybrala, przez co ,,Pogani nam Podolski Ruski
kraj zburzyli”. Przywolanie takze tych niepochlebnych opinii ma oczywiscie swoj
prawowici wiadcy.

Na uwage zastuguje cze$¢ ostatnia zamykajaca dzieto, przywolujaca jeden z
najbardziej popularnych w literaturze polskiej szesnastego wieku, watkéw fabularnych
pochodzenia greckiego - wojng trojanska. Tu po raz kolejny zostaja przywolani mityczni
herosi, mgzowie greccy i trojanscy i nie tylko, trzeba zauwazy¢ , ze nie jest to jedynie
przywotanie dla samego przywotania. Najwazniejsze sa wartosci , ktorych sa symbolami
1 ktérych polscy me¢zowie maja si¢ od nich uczy¢ t. j. : mgstwa, cnoty, sprawiedliwosci,
waleczno$ci, rozumu. Mamy wigc uroczysta apostrof¢ do Troi, Priamusa, Parysa,
Deifobosa- syna krola Troi -Priama i Hekabe, najlepszego po Hektorze wojownika Troi,
samego Hektora, m¢zow trojanskich - Troilusa rowniez syna Priama i Hekabe 1 Antenora,
wieszczke Kasandrg, Pantusa, Kalchasa - wrdzbit¢ wojska achajskiego, ktory
przepowiedziat m. in. czas trwania wojny trojanskiej, Menelausa krola Sparty,
najdzielniejszego wojownika greckiego, jego brata Agamemnona, Achillesa, Ajaksa,
Ulissesa, Diomedesa, Telefusa, Mitridatesa, Domicianusa okrutnego cesarza rzymskiego,
Adrianusa cesarza rzymskiego, Komodusa, Gwalwagnusa ksigcia mediolanskiego,
Nektana krola egipskiego, Horatiusa, Tullusa, Sufeciusa Albanskiego, Ankusa, Brutusa,
Kambisesa wodza perskiego, Likurgusa, Kamillusa, Hanibala, Scipio, Prussa, Jugurta,

Kurciusza Rzymskiego, Atiliusa Regulusa.

Herb

Herb ma posta¢ medalionu, przedstawiony w wersji podstawowej, w postaci godia

umieszczonego w renesansowym kartuszu. Wyrdznia si¢ elegancja formy 1 wywodzaca sig

64



jeszcze z poznego gotyku stylizacja. To wiasnie dwa medaliony rozpoczynaja
wierszowany opis, graficznie zajmuja goérna czg$¢ strony, ponize] mieszcza si¢ dwa
epigramaty, pierwszy dotyczacy osoby przynalezacej do herbu przedstawionego z lewej
strony i drugi epigramat dotyczacy herbu z prawej strony, oba zatytulowane imieniem
osoby portretowane;.

Niniejszy uktad nie jest wigc peilna realizacja trdjsktadnikowego emblematu,
brakuje w nim motta, ktérym moglta by¢ nazwa herbu lub jego opis. Tutaj mamy
wylacznie herb pictura 1 pod nim epigramat zatytutowany imieniem danej osoby, o ktorej
méwi wiersz. Herb nie pojawia si¢ w roli znaku, nazwy rodu pod ktorym zostaja
wymienieni herbowni. Funkcjonuje jako znak jednostki, dlatego zdarza si¢, ze na kilku
réznych kartach, przy réznych epigramatach mieszcza si¢ te same herby. Przywotane sa
jednak dowolnie, bardziej na zasadzie asocjacji, jak zauwazyliSmy wcze$niej, o kolejnosci
wystepowania herbow nie decyduje chronologia, a jedynie przynalezno$¢ terytorialna.

Trzeba zauwazy¢, iz herb przyjmuje tu uproszczona wersje. Z statych jego
elementow mozna tu wymieni¢ wylacznie tarcz¢ herbowa z godlem. Nie posiada, jak
wigkszos¢ herbow w dzielach Diugosza, klejnotow wystepujacych wraz z herbem od ok.
XIV wieku, czy labréow przypominajacych liscie akantu, pomijanych w uproszczonych
wersjach przedstawien herbow.

Herb Jelita, dla przykladu, pojawia si¢ trzy razy, przy opisie Bartosza Korirko
pisarza lwowskiego, obok herbu Kotwicz , dalej przy opisie Pawta Korytko podkomorzego
obok herbu Rogala i na koniec przy opisie Jana Litostawskiego z herbem Wreby

posiadajacym figur¢ uszczerbiona:

Bartosz Korirko pisarz Iwowski
Wernerus on dowcipny i wielmi uczony
Prézno z swymi rozumki ma jezdzi¢ w te strony
Cho¢ on prawa porzadek byt w Niemcach ustawit
Nie wiem by swym dowcipem tu w Rusi co sprawit
Juz nasz to lepiej trafi za to rgczg tobie
Poznasz przypatrzywszy sig jego cnej osobie
A po urzgdzie zacnym i po sprawach tego

Przy rozumie jest mestwo Bartosza naszego
Pawel Korytko Podkomorzy

Lacedemonski ksigze cho¢ wielki medrzec byt

Nie wiem by temu panu w tej mierze co radzit
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Wierz mi lepszy porzadek onby sprawil w Rusi
Tylko Ze za starszemi on juz czekaé musi
Od ktorych nieporzadki najwigtsze si¢ dzieja
Kto im ot to przemdwi snadnie si¢ wySmieja
Niechaj temu przyrzeka jak Likurgusowi

Zaraz na wszem porzadek mie¢ bedziem gotowy

Jan Litostawski
Tego sprobuj do jakiej jedno chcesz potrzeby
Czego 1 sam dowiedziawszysz poznaszli go kiedy
Podz z nim do spraw rycerskich, podz z nim do domowych
Potrzeba by nam wielu tu ludzi takowych
Coby i uprzejmoscia tu przeciw kazdemu
Byt jako jest ten nasz Jan a chciej wierzy¢ temu
Ze mu tuu naszego zacnego hetmana

Jego cnota uprzejma taske jedna sama

Owe epigramaty (za wyjatkiem kilku wymienionych wcze$niej typowych wierszy
na herby - stemmata) nie stanowia, jak wida¢, interpretacji symbolicznej herbu. Nie
wyjasniaja znaczenia godla. Herb pojawia si¢ zatem tylko jako znak osoby dalej
przywotanej. Jest symbolem szlachectwa, dlatego juz samo jego umiejscowienie wskazuje,
iz mowa bedzie o osobie zacne;j.

Kazdy epigramat sktada si¢ z dwoch czesci. W pierwsze] nastepuje zazwyczaj
przedstawienie postaci mitycznej, ktora shuzy do poréwnania z przedmiotem nasladowania.
Zdarza sig, ze zamiast prezentacji wzorca pojawia si¢ bezposredni zwrot do czytelnika
1 wywdd na temat treSci ogdlnych t. j. rycerskosci, wielkosci, wspaniatosci bohatera
lirycznego (co wida¢ w epigramacie Jan Litostawski). Dyskurs przyjmuje posta¢ pewnej
gradacji, obserwujemy daznos$¢ do precyzyjnej segmentacji tresci, od ogotu do szczegotu.
W drugiej czg$ci epigramatu bowiem, przywolana zostaje konkretna posta¢ lub cnota.

Stylem opisu rowniez nawiazuje w pewien sposob do portretowania Rejowego,
ktéry rowniez pod herbem Jelita umieszcza kilka epigramatow, poswigconych réznym

osobom, np.

Secygniewscy
Secygniewscy wyniostych zawzdy mysli byli,
Lecz temu przedsi¢ dosy¢ w swych staniech czynili.

I w Rzeczypospolitej, i w innych dzielnosciach,
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Nie mylili si¢ nigdy w swoich powinno$ciach.
Lecz iz musz¢ mianowac z nich tego mtodszego,
Pawtla, chuci i stanu prawie rycerskiego.

Zda mi sig, by mu szczg¢Scie dostatniej stuzyto,

Pewnie by sie tym ptaszkiem to gniazdo nie lzyto."**

Podsumowanie

Panosza jest wigc jedna z pierwszych prob sportretowania przez Bartosza
Paprockiego szlachty polskiej. Poczatkowo , czego dowodzi niniejszy zbidr , pisarz
ograniczyt si¢ do szlachty ze wschodnich terenow Polski, aby nast¢pnie przedstawic
niemalze cala szlacht¢ Rzeczypospolitej 1 tym samym stanowi asumpt do odczytania
dalszych dzietl. Niniejszy zbior wizerunkow, cechuje brak chronologii, jedynie jego druga
cze$¢, opisujaca wladcoOw polskich przestrzega w swym ukladzie nastepstwa czasu,
nawiazuje tym samym do stylu kronik. Panosza to wierszowany quasi-herbarz, ktory jest
widomym znakiem zainteresowania przez szlachtg tradycja wtasnego rodu. Jego literacka
warto$¢ tkwi przede wszystkim w bezposrednio$ci opisu srodowiska szlacheckiego. Autor
postuzyt si¢ tu si¢ tu forma wiersza kunsztowna, zwigzta, by trafnie i niezwykle
realistycznie zilustrowa¢ $rodowisko szlacheckie. W analizie poszczegolnych wierszy
wida¢ wyraznie pewne elementy state, zarowno jesli chodzi o sama budowe ( herb,
nastgpnie imig szlachcica, ktoremu 6w herb jest przypisany i oSmiowersowy epigramat), a
takze retoryczna konstrukcje wypowiedzi ( w kazdym utworze na plan pierwszy wysuwa
si¢ funkcja impresywna przekazu, podmiot mowiacy ocenia dang posta¢ bezposrednio
postugujac si¢ przy tym retoryczna topika). By¢ moze dla historyka zajmujacego si¢
heraldyka Panosza moze wydawac si¢ dzietem zbyt jednostronnym , dla literaturoznawcy
jednak, ze wzgledu na pewne intencje tworcy, kreacj¢ artystyczna §wiata szlacheckiego,
warte jest uwagi.

Niniejsza konstrukcja genologiczna oparta zostata na zwiazku obrazu-herbu i
stowa-epigramatu. Calo$¢ dzieta dzieli si¢ na dwie zasadnicze czgéci: czg$¢ poswigcona
opisowi szlachty i1 czg$¢ przedstawiajaca wiadcoOw polskich. Do elementéw statych
dispositio naleza: tytul, imago - herb i utwor poetycki o charakterze epigramatycznym ze
stalym uktadem wersyfikacyjnym (osiem wersow, z ktorych kazdy sktada sig z trzynastu
sylab), rozwijajacy opis postaci wymienionej w tytule i pieczgtujacej si¢ przedstawionym

herbem. Kompozycja nawiazuje wigc do budowy emblematu.

B4 M. Rej: Zwierzyniec 1562. Wyd. W. Bruchnalski. Krakow 1895, s.134.
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W zakresie elocutio obecne proste nasladowanie. Trzeba zauwazy¢, ze dominuje tu
cel retoryczny-impresyjny, z funkcja docere . Intencja autora bylo nawotanie do walki z
poganami, stad temat :przedstawienie cnot mezow, ktory realizuje plan dalszy-
uwiecznienie czyndéw szlachetnych. Przedmiotem nasladowania jest tu szlachta ziem
wschodnich umiejscowiona w drugiej potowie szesnastego wieku, konstruowana na
zasadzie na zasadzie wzorca. Jezeli dany szlachcic godny jest uwagi, przyrownany zostaje
do postaci antycznych, pojawiaja si¢ elementy antykizujace. W kreacji $wiata
przedstawionego dominuja wigc $rodki poetyckie, kunsztowny jezyk tworzy fikcje,
przedstawia obraz przedmiotu, zasadza si¢ na imitacji. Quasi-herbarz nie opowiada
bowiem o szlachcie w taki sposob jak dzieto stricte historyczne. Tak jak poezja
przedstawia wizerunki istniejacych, czy tez nieistniejacych rzeczy, nie tyle opowiada , jak

historia o dzielnych mgzach, ile raczej tworzy ich wizerunki.
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Rozdziat IV

Gniazdo cnoty

Kolejnym waznym dzietem Bartosza Paprockiego, rozwijajacym jego koncepcjg
przedstawienia szlachetnie urodzonych jest : Gniazdo cnoty , skaqd Herby Rycerstwa
stawnego Krolestwa Polskiego, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego ,Ruskiego, Pruskiego,
Mazowieckiego, Zmudzkiego, y inszych Panstw do tego Krélestwa nalezqcych Ksiqzqt, y
Panow, poczaqtek swoy maiq wydane w 1578 roku w Krakowie, w drukarni Andrzeja
Piotrkowczyka.

Tym razem autor nie stosowal juz wylacznie wierszowanej formy zapisu.
Zamierzeniem autora bylo stworzenie dzieta heraldycznego réznego od historiograficznej
kroniki, chociaz jak przedstawimy podzniej, realizujacego niektdre zalozenia tego gatunku.
Pewna zapowiedzia stworzenia dzieta byta wspomniana juz Panosza wydana w 1575 roku,
tym razem jednak pisarz posunal si¢ o wiele dalej. Juz same rozmiary Gniazda cnoty
(dwukrotnie wigkszego od Panoszy liczacej ok. 200stron)wskazuja, ze zamyst tworcy byt

wigkszy, pragnat w swym wywodzie ogarna¢ niemal cala szlachtg.
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Dzielo w sumie liczy czterysta trzydziesci siedem stron, chociaz specyficzny
sposob liczbowania wskazuje na liczbg znacznie wigksza —tysiac dwiescie czterdziesci
dwie strony.'”

Sfera inventio uwidacznia si¢ juz we wstgpnych elementach ramy wydawniczej
dzieta, na ktora skladaja si¢ : bogato zdobiona strona tytutowa, przedmowa ,,do Orla
Klejnotu Krolestwa Polskiego”, dedykacja Stefanowi Pierwszemu, ,do laskawego
czytelnika krétka przedmowa”, wiersze zalecajace: Andrzeja Woluckiego, poety
uwienczonego i Szymona Szymonowica oraz wiersze Paprockiego ,,Temu co te ksiggi
bedzie czytal” i ,,Do tegoz”.

Juz sama analiza wstepu pozwala okresli¢ tak istotne dla opisu struktury gatunku
parametry kontekstu, dlatego w pierwszym rzedzie, tej partii dzieta poswigcimy uwage.

Mamy wigc niezwykle bogato zdobiona strong tytutowa z ciekawa bordiura
ilustrujaca sceny z zycia wojskowego i rycing w centralnej czesci przedstawiajaca twarz
upersonifikowanej cnoty, nad nig orzet bialy-symbolizujacy Polske pod nia - Pogon Litwy.
Dookota twarzy dwie orbity a w nich wizerunki szesciu me¢zow i lekka jazdg w rycerskich
strojach. Nie bez znaczenia jest sam tytutl dziela: Gniazdo cnoty , ktorego brzmienie
przywotuje na mysl Gonca cnoty Macieja Stryjkowskiego wydanego w 1576 roku, gdzie
czytamy m.in. ,,Szlachectwa nigdy nie kupisz za ztoto. Nie za skarb drogi, bo to wszystko
btoto. Lecz cna dzielno$cia urobiony ze cnot kupisz ten klejnot™.

Gniazdo ma swoja symboliczng rangg. Z jednej strony nawiazuje do legendarnego
gniazda, ktore byto znakiem dla Lecha, by zatozy¢ w jego miejscu osadg i tym samym
funkcjonuje jako symbol poczatku, powrotu do zrodet. Jednoczesnie oznacza gataz rodu
szlacheckiego, zwiazana uznawanym jeszcze pokrewienstwem —nobilium gentis."*®

Pod rycing umieszczono wiersz skierowany do czytelnika, pierwszy sygnal relacji
nadawczo-odbiorczej, ktory konkretyzuje sytuacje komunikacyjna. Mamy wigc nadawce,
ktoremu przyswieca dydaktyczny cel (mowi bowiem o cnocie, ktora stawia za wzor)
1 odbiorcg, nalezacych do tej samej spotecznosci Krolestwa Polskiego.

Wiemy tez, ze gtéwnym tematem bedzie opis cndt rodow szlacheckich. Temat

bardzo czgsto eksponowany w dzietach historiograficznych, obok historii polityczne;j

133 Stronnice liczbowane sa w nastepujacy sposob :od 1-109 liczbowanie porzadkiem; dalej zamiast 110 jest
200 i tak ciagnie si¢ porzadkiem do 209, podobnie po 209 zamiast 210 jest 300-309, po 309, 400-409, dalej
500-509, 600-609, 700-709, 800-809, 900-909, od 1000-1245 liczbowanie porzadkiem.

3¢ por. Stownik staropolski. Red. S. Urbanczyk. T.2. Warszawa 1956-1959, s. 436.
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i historii nauk, zalecany juz przez Arystotelesa.">’

W dedykacji spotykamy bezposrednie nawiazanie do Panoszy, w ktorej czytamy:
»Poganscy oni ludzie co Boég jest nie znajac/Tylko cnot¢ nawyzszym dobrem
nazywajac”’[k.3p]. W Griezdzie cnoty zas:,,I pogani co jest Bog cho¢ tego nie znali/Pamig¢
dobra nad zloto dobra powiedali”[k.2p]"*®, ktore kontynuuje ideg virtus.

Dzieto otwiera przedmowa do Orta klejnotu Krolestwa Polskiego, w ktdrej autor
zwraca si¢ m.in. tymi stowami: ,,Zgnus$niate$ jako$ teraz cho¢ masz wigcej dzieci”’[k.11] —
co jest oczywista aluzja do Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, po unii lubelskiej z 1569
roku kiedy Krolestwo Polskie i Wielkie Ksigstwo Litewskie staty si¢ panstwem z jednym
monarcha, sejmem, jednolita waluta, odrgbnymi urz¢gdami i1 skarbem. Wyznaniem ,,Ona
twa megzna sita barzo lezie w $mieci./Gniazdo twoje targaja nieslachetne wrony/A dziatki
twe zanosza na poganskie strony”[k.11] — wskazuje na zagrozenia ze strony Turkéw a takze
Tatarow 1 tym samym osadza dzieto w czasie (druga potowa szesnastego wieku) a takze
nawiazuje do Panoszy , dzieta podejmujacego temat walki z poganami, ktory w Gniezdzie
cnoty bedzie pehit funkcje drugorzedna, tematu o zasiggu lokalnym.

Zaraz po przedmowie nastgpuje wiersz dedykacyjny,Najjasniejszemu
a niezwycigzonemu Panu, Panu Stefanowi Pierwszemu, z taski Bozej krolowi polskiemu
Wielkiemu  Ksigzeciu  Litewskiemu, Ruskiemu, Pruskiemu, Mazowieckiemu,
Zmudzkiemu, Inflanckiemu, Wotynskiemu i Siedmiogrodzkiemu, Panu mitoéciwemu,
wierny poddany stuzbg niniejsza ofiaruje”, sygnowany: Bartosz Paprocki. Rozbudowana
formuta tytulatury uzyta w celowniku stanowi sygnat przypisania dzieta ."** Mamy wiec,
jak zauwazono wczesniej odbiorce tekstu lokalnego- czytelnika szesnastowiecznego
1 wladcg, ktoremu dzieto twoérca ofiaruje z prosba, by raczyt je przeczyta¢. Dedykacja

o cechach panegirycznych buduje nieskazitelny obraz wtadcy, majacy stanowi¢ wzér do
nasladowania dla innych. Krél dzigki rozlicznym epitetom, parafrazom, alegoriom
przedstawiony jest jako posta¢ wielmozna, $wigta, nieposlednia, najjasniejsza. W utworze
ksztattowana jest sytuacja kontaktu autora z mecenasem, sytuacja szczegdlnego zblizenia,

w ktorego warunkach dokonuje si¢ ofiarowanie dzieta jako daru dzigkczynnego,

7 Por. J. Z. Lichanski: Teoria historiografii i retoryka, czyli o zwiqzkach pismiennictwa historycznego i
teorii retorycznej. W: Idem: Retoryka. Od sredniowiecza do baroku, teoria i praktyka. Warszawa 1992,
s.149.

1% B. Paprocki: Gniazdo cnoty. Krakow 1578. Wszystki cytaty zaczerpnigte z tego wydania oznaczamy
wedle wlasnej numeracji, gdzie k- to karta, jej numer, p- prawa, I-lewa.

139 Zob. R. Ocieczek: Staworodne wizerunki. O wierszowanych listach dedykacyjnych z XVII wieku.
Katowice 1982, s.20.
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a poniewaz adresatem wypowiedzi jest krol, osoba znakomita, o wiele wyzej postawiona w

140 I tu

hierarchii spotecznej od autora, dlatego dominuje styl wzniosty, pelen patosu.
poznajemy juz pewne tajniki poetyckiego obrazowania, budowanie obrazu wladcy na
ksztatt wielkich starozytnych — krol wyroznia si¢ bowiem megstwem Hektorowym, jest
wybrancem Boga, ktorego zadaniem jest pogromienie pogan: ,,Bo$ ty krél jest od Boga
zwac cig moge $wigty/Zadrze¢ musi przed toba zta poganska noga”[k.3p], czy w innym
miejscu ,,Niech cig ruszy ptacz matek, a z twej powinnosci/Pomsci si¢ niewinnych dusz,
1 swej zelzywosci”[k.31] . Znajac arkana sztuki retorycznej, podmiot mowiacy postuguje
si¢ postulowanym przez retorow toposem skromnosci modestia ,,Czego tu ghupi moj
wiersz nie wypowie bacznie”[k.21] zachgcajac do jego lektury.

W sferze elocutio juz w samym wstgpie, zauwazamy liczne cytaty lacinskie

zaczerpnigte z dziet starozytnych filozofow, retorow, ktore spetniaja réznorakie funkcje.

Oto kilka przyktadow, po tezie:

Pogani co jest Bog cho¢ tego nie znali,

Pamig¢ dobra nad zloto, drozsza powiedali.[k.2p]

W formie argumentu zostaje przedstawiona mysl: Boristenites, gloriam matrem annorum
essie dicebat: ob id opinor, quod cum hominis vita sit breuis, honesta memoria in multa
fecula propagatur.™ [k.2p]

W innym przypadku tacinskie motto zostaje wprowadzone na zasadzie przyktadu:

Pokazuje mestwo ich i cnotg wszelaka
Chcg by insze narody zacno$¢ ich poznaty
A takze jak i ony w cnocie si¢ kochaty
Gdyz cnota umie wszytkie co si¢ w nie kochaja
Tak zacnymi pokazac cho¢ ztota nie maja
Diogenes filozof taki przyktad dawat
Co za pozytek Cnoty jawnie to wyznawat:[k.2p]

Multos quidem videre coludentes&discursantes, eos autem qui operam virtuti

darent, non.'*[k.41]

140 11.:
Ibidem.
"I Bion Borystenita mowit, ze chwata jest matka czasu: sadze tak z tego powodu, gdyz cho¢ zycie ludzkie
jest krotkie, zacna pamig¢ rozciaga sig na wiele stuleci.
2 Wielu widziatem bawiacych sig i krzatajacych sig tu i 6wdzie, tych za$ ktérzy dbajq o cnotg, nie.
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Niektore cytaty zostaja wprowadzone bez omowienia, sa jakby narzedziem popisu
erudycyjnego tworcy, ktory poréwnujac  szlachtg polska do wodzéw antycznych
Agamemnona, Hannibala itd. postuguje si¢ cytatami medrcow starozytnych:

Teopompus generosos iudicados dicebat, non qui a bonis&pbis procreati sut, fed
qui bonitate&pbitatem pfiterentur. [k.3p]

Epaminundas Tebanus, conspecto magno exercitu, qui bono&prudente Imperatore
carebat:quanta belua dixit, abs capite."* [k.31]

Po dedykacji umieszczono krotka przedmowe do czytelnika, ktora rowniez jest
rozwini¢ciem mysli przewodniej dzieta, t.j. ukazania cnoty, szlachectwa.

Znajdujemy wyjasnienie znaczenia stow: szlachcic, szlachectwo. Po pierwsze
zatem: ,,Szlachcic dla spraw szlachetnych wiedz, ze jest nazwany/A nie dla tej jedwabne;j
suknie szachowanej”’[k.7p], po drugie najwazniejsza dla niego sprawa to ,, by¢ na sercu
czystym”[k.61]. Wies¢ o cztowieku szlachetnym roznosi si¢ lotem btyskawicy, gdyz to
wlasnie same zacne sprawy rozstawiaja , iz jest ,S$lachcic prawy”. Cnota jest
najwazniejsza warto$cia, zaleta etyczna, varia virtutes, moca , virtus, potestas, czcia ,
najwyzszym honorem. Ten co cnotliwy bowiem, w szesnastowiecznym rozumieniu tego
stowa, to ten co uczciwy, probus, godny czci 1 poszanowania, honestus, honorificius,
amplus, nieposzlakowany, majacy dobra opinie.'” Przedmowa do czytelnika stanowi
swego rodzaju traktat o szlachectwie, w ktoérym raz po raz do glosu dochodza madrzy
starozytni.

Sokrates: ,, Opes nobilitatem non solum nihil in se habere honestatis verum etiam

#1461k 4p] Wazniejsze bowiem od dobr ziemskich,

omne malum ex his oboriri dicebat.
bogactw jest to co cztowiek reprezentuje soba, bogactwo jego duszy.

Dionizus, wielki sofista: ,, Familiaribus dicere consueuit mel sumo digito non caua
mana gustandum esse. Sentiens voluptates quam parcissime admittendas.””’ [k.41.]Zalecat
zatem, za sofistami ztoty §rodek, skromnos$¢, zachowanie umiaru.

Antagenes: Ita vivendum hominibus esse dixit:ut vivi laudabiles fint mortui autem

beati iudicentur."* [k.41]

' Teopompus mowil, ze za szlachetnie urodzonych nalezy uwaza¢ nie tych, ktorzy zostali zrodzeni od
dobrych i uczciwych, lecz tych, ktorzy dobroc¢ i uczciwos¢ ofiaruja.

144 Epaminondas Tebanczyk, przejrzawszy wielkie wojsko, ktore jednak cierpiato z powodu braku dobrego
i roztropnego wodza, powiedzial: c6z za potwor, jednakze bez glowy.

195 por. Stownik staropolski. Red. S. Urbanczyk. T.1. Warszawa 1953-1955, s. 316-317.

1% Mowit, ze bogactwa zaiste nie tylko nie maja w sobie nic szlachetnego ani zacnego, ale i cale zto od nich
pochodzi.

47 Zwykt méwié niewolnikom, ze midd winno si¢ kosztowaé matym palcem, nie za$ petna garscia.
Zwazajac, by przyjemnosci(zadze)jak najrzadziej byty dopuszczane do glosu.
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Szlachetni bowiem, to ludzie zacni, ktorych cele sa wyzsze od dazen zwyczajnych
Smiertelnikéw. W swych dzialaniach nie ograniczaja si¢ tylko do zaspakajania

podstawowych potrzeb zyciowych.

(...)na $wiecie wzgardzaja zywot rozkoszniejszy
Stroje zbytnie, pstrociny, wymyslne potrawy

W proznej chwale, w bogactwach co nie chcg zabawy.[k.41]

Dla nich ,,stawa drozsza niz ztoto”.

Nie brakuje tez wskazowek, jak chociazby ta, by nie oddawac si¢ préznosci a z
dystansem podchodzi¢ do pochwat pochlebcow : Cum me multi laudant tum me nullius
precii esse iudico: cumpancii bonum egregium virum me esse puto.”* [k.5p]

Kolejnym elementem wstepu sa tacinskie wiersze na cze$¢ poety, Andrzeja
Woluckiego 1 Szymona Szymonowica, zalecajace dzieto. Paprocki jawi si¢ w nich jako
ten, ktory wyrwat z dhlugiej niepamigci czasu zartocznego ukrytych w nurtach letejskich
herbownikéw. Dalej wiersz ,,Temu co te ksiggi czyta¢ bedzie, aby wiedzial dlaczego sa
sprawione” i ,,Do tegoz” zawieraja twoércze credo poety. Pisarz §ladem starozytnych
Rzymian, ktorzy ludziom zacnym po $mierci stawiali stlupy, chce pokaza¢ dokonania
przodkow. Nie bedzie mowit tylko o ich zaletach, ale i wadach, by odbiorca tekstu brzydzit
si¢ nimi 1 bral z nich nauczkg. Tworca mowiac o sobie wykorzystuje stary, retoryczny
topos skromno$ci wystepujacy czgsto w obrebie wstepnych czesci dzieta . Thumaczy sig
zatem z wszystkich swych niedoskonatosci rozumu, braku dowcipu, nauki, znajomosci
$wiata, nazywa si¢ wreez ,,prostakiem”. W bezposrednim zwrocie do czytelnika thumaczy
cel jaki mu przyswiecal piszac to dzielo: ,,Spisatem tu rycerstwa tu polskiego sprawy/Ktore
kiedy obaczysz przyznasz mi prawdziwie/lz to jest wilasnie Gniazdo kedy cnota
zywie”[k.8p].

Juz sama rama wydawnicza pozwala wskaza¢ parametry kontekstu dzieta: kontekst
globalny- opisanie cnoty, lokalny-walka z poganami; cele realizowane za pomoca
niniejszej  formy literackiej: przekazywanie wiedzy o przodkach, dydaktyczny-
wychowanie przysztych pokolen w swiadomosci narodowej, pamigci o zacnym rycerstwie;

czas akcji-druga potowa szesnastego wieku ale i1 czasy legendarne, mityczne.

¥ Powiedziat, ze tak ludzie zy¢ powinni: by zywi stawali si¢ godnymi chwaly, a martwi uznani za
szczgsliwych.

' Gdy wielu mnie chwali, wtedy sadze, ze nie jestem nic wart, gdy nieliczni, uwazam si¢ za dobrego meza
stanu.

74



Mowiac o jego konstrukcji , nalezy zauwazy¢ iz, dzieto przedstawiajace
genealogi¢ 1 herby rodow szlacheckich pisane czg§ciowo proza, a czgsciowo wierszem
wyposazone zostalo w elementy zdobnicze- drzeworytowe wizerunki postaci, stanowiace
bardzo ciekawy material dla dziejow kostiumologii. W sumie drzeworytow
przedstawiajacych wizerunki panujacych , znakomitych me¢zéw, niewiast wraz z herbami
jest okolo trzy i pot tysiaca, przy czym wizerunki niektérych oséb powtarzaja si¢ nawet po
kilkadziesiat razy . Zamieszczona w nim ikonografia nie odbiega od innych przekazow
historycznych, czy historiozoficznych. Wszystkie — przedstawienia ksigzat 1 krolow
polskich (poczawszy od legendarnego Lecha i Czecha az do postaci krdla Zygmunta
Augusta) zaczerpnat z  kroniki wybitnego pigtnastowiecznego historyka, pisarza
medycznego 1 geografa Macieja Miechowity, Chronici Polonorum wydanej w Krakowie,
w drukarni Hieronima Wietora w 1521 roku (pierwsza edycja z 1519 roku zawierajaca
elementy krytyki pod adresem Jagiellonow, zostala wstrzymana). Wizerunki dziela si¢ na
trzy grupy: wladcy w pozycji stojacej, popiersia osadzone w kielichach kwiatéw 1 krolowie
spoczywajacy na tronie. Wszystkie znamionuje wptyw grafiki niemieckiej, w ostatniej
jednak grupie na kazdym drzeworycie pojawia sig polski orzet."

Od momentu kiedy mowa o legendarnych wladcach, zalozycielach dynastii,
nast¢puje numeracja stron. Podobnie jak kronikarze, autor wyklad dziejow ojczystych
rozpoczyna od panowania legendarnego Lecha: ,Kogo opisanego Kroniki znaé
daja/Dwoch mezow serc wspaniatych krotko wspominaja/Lecha z Czechem narodu byli
stowianskiego” i tu pojawiaja si¢ wizerunki dwoch wtadcow: Lecha i Czecha i wiersze o
nich. Te same ryciny otwieraja kronike Macieja z Miechowa, stad przywotuja skojarzenie
Chronici Polonorum .Lech, protoplasta Polakow, zatozyciel Gniezna i tworca panstwa
Polan, ktéoremu przypisuje si¢ stworzenie pierwszej stolicy Polski i okreslenie godta
panstwa, Orta Bialego, po raz pierwszy pojawia si¢ w czeskiej kronice Dalimila z poczatku
czternastego wieku, gdzie zostal przedstawiony wlasnie w towarzystwie Czecha,
legendarnego praojca narodu czeskiego. Lecha opisal takze autor'”’ Kroniki
Wielkopolskiej, powstatej w XIII lub poczatku XIV wieku, gdzie czytamy: ,,Gdy za$ ze
swoim potomstwem wedrowal przez rozlegte lasy, gdzie teraz istnieje krolestwo polskie,

przybywszy wreszcie do pewnego uroczego miejsca, gdzie byty bardzo zyzne pola, wielka

0B Gorka: Wstep. W: Ikones ksiazqt i krélow polskich ks. Jana Gluchowskiego. Reprodukcja fototypiczna
wydania z 1605r. Wroctaw 1979, s.10.

11 Wedtug niektorych historykow pierwsza redakcja Kroniki Wielkopolskiej powstata w latach 1283-1296, a
jej autorem byt kustosz kapituly poznanskiej Godzistaw Baszko ur. w XIII wieku. Niektorzy historycy jej
autorstwo przypisuja Jankowi z Czarnkowa, kronikarzowi, ur. ok. 1320 a zmartemu w 1386 lub 1387 roku.
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obfitos¢ ryb i dzikiego zwierza, tamze rozbil swe namioty. A pragnac tam zbudowac
pierwsze mieszkanie, aby zapewni¢ schronienia sobie i swoim rzekt ,,Zbudujmy gniazdo!”
stad 1 owa miejscowos¢ az do dzisiaj zwie si¢ Gniezno, to jest ,budowanie
gniazda”."Czech roéwniez jest legendarna postacia, uwazana za protoplaste Czechow,
ktory przyprowadzil nardd czeski do jego nowej ojczyzny. Po raz pierwszy jako Bohem,
ktory z jednym plemieniem stowianskim przybyt do kraju Bohemia, zostat wymieniony w
czeskiej Kronice Kosmasa, Zyjacego na przetomie XII-XIII wieku- autora Chronici
Boémorum, opisujacej dzieje 1 narodu 1 panstwa czeskiego od czaséw bajecznych az do
1125. Widoczny jest tu pewien model historiografii narodowej, o poczatek narodu
bowiem, jego lechickos$¢ 1 sarmackos$¢ toczone byty spory migdzy Marcinem Bielskim a
Marcinem Kromerem, autorowi Gniazda cnoty blizsze byly jednak poglady Marcina
Kromera.

Dalej nastgpuje wyliczenie krolow bajecznych z ich portretami i wierszami
polskimi na ich czes¢: Wizimir, Dwanascie ksiazat palatynéw albo wojewodow, Krak,
Lech, Wanda, Dwanascie Ksiazat palatynow albo wojewodéw, Przemysl, Leszek II,
Leszek 111, Popiel, Popiel II, Piast, Ziemowit, Leszek IV, Ziemomyst.

Wiadomosci o dziejach i genealogii réznych rodzin polskich, przeplatane sa
wizerunkami tych krolow, za ktorych panowania, owe rody si¢ pojawity. Nie ma wigc jak
to bylo w Panoszy wyraznego podziatu, oddzielnego wyodrgbnienia czgsci poswigconej
opisowi szlachty wybranych ziem , a na koncu odrgbnej czes$ci poswigconej wiadcom
Polski. Tutaj zachowujac chronologig, pisarz wychodzi od najstarszych legendarnych
wladcow az do panowania krola Stefana Batorego, przy czym w kazdej odpowiedniej
czastce, poswigconej krotkiej opowiesci o wiladcy, w ktorej nie brakuje wierszy im
poswigconym, przerywa swa opowies¢, by wymieni¢ nazwiska, a czasem pochodzenie
herbéw szlacheckich pochodzacych z tego okresu. Owo przypisanie herbow panowaniu
ktoregos z wtadcow stanowi rodzaj historycznego dowarto$ciowania. Dzieje panowania
poszczeg6lnych wiladcow zostaly potraktowane dosy¢ pobieznie, gdyz autorowi nie
chodzito o stworzenie kroniki. Przedstawione wydarzenia ukazane zostaly nie z
perspektywy panstwa i dynastii, ale z punktu widzenia pojedynczych rodow, dlatego
najwigcej miejsca zajety relacje o herbach 1 uzupelniajace je wiadomosci genealogiczne,
wplecione w chronologi¢ dziejow ogélnych. Dla przyktadu po wierszu na herb na czesé

Mieszka, syna Ziemomyslawa, obranego na monarch¢ Polski, jak autor podaje, w 962

132 Kronika Wielkopolska. Oprac. K. Abgarowicz, Warszawa 1965, s.2.
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roku, na stronie czternastej, nast¢puje wprowadzenie: ,,Tu si¢ poczynaja historie herbow
stawnego Rycerstwa Polskiego, i niektorych dawno$¢ i wejscie do Polski z réznych
panstw: pod ktorymi zaraz najdziesz domy co przedniejsze ktorzy ich uzywaja. A naprzod
Topor, klejnot dawny Polski, ktéry dla jego dawnosci nazywaja Starza, ten ma by¢ bialy w
czerwonym polu”[k.15p] to jeden z pierwszych omowionych herbow, herb Topor, pod
ktérym umieszczony zostat typowy wiersz na herb, zaznaczony tytulem jako ,,stemmata”
pisany trzynastozgltoskowcem, liczacy osiem wersoOw. Wiersz ten wilasciwie wymienia
tylko zalety osob pieczgtujacych si¢ tym herbem, ktore za swoje zastugi t. j. moznos¢,
zacno$¢, madrosé, zostaly obdarowane przez krola tym herbem. Dopiero w oddzielnym
wierszu na herb zatytulowanym ,, A tu masz historia o poczatku tego klejnotu krotce
opisana” przedstawione jest pochodzenie herbu. Elementem zamykajacym opowies¢

o przodkach szlachty herbu Topor, jest zestawienie os6b wraz z ich wizerunkami ,
nalezacych do tego herbu, co stanowi pewna nowo$¢. Paprocki dokonuje zestawien
ikonograficznych owych rodéw, zazwyczaj ich wymienianie rozpoczyna sformutowaniem
typu : ,,A tu obacz zacno$¢ i rozrodzenie tych ...”, ,Domy insze zacne w roéznych

b

wojewodztwach, ktore maja poczatek od tych...”, czy jak w przypadku herbu Topor:

2

»Obaczze wielka zacno$¢ i1 rozrodzenie tych Toporéw...”, po czym nad kazdym
wizerunkiem szlacheckim umieszcza krétka informacje zawierajaca imig, nazwisko
szlachcica, ewentualnie ziemig skad pochodzi i urzad jaki piastuje. Niektére nazwiska
opatruje przymiotami, najczgstszym epitetem jest tu stowo ,zacny” 1 ,starodawny”,
czasem wymienia ,iz sa to ludzie ,,uczeni i mgzni”, wtraca pojedyncze daty na przyktad
date $mierci. Sporadycznie niektore osoby maja dodatkowe opisy, o Janie Piszczyckim
herbu Prawdzic czytamy, iz ,,maz zacny 1 sily wielki, ktéry podkowy tamal, postronki
drutowe targal”. W przypadku herbu Topor wymienia w sumie 35 oséb pieczetujacych sie
tym herbem, wraz z ich wizerunkami. Ws$rod nich znajduja si¢ ludzie zajmujacy rozne
stanowiska 1 godnosci. Jest i senator, i gubernator, hrabia, wojewoda, biskup, dominuja
mezczyzni, ale sporadycznie zostaja wymienione takze niewiasty.

W catym zbiorze, trzeba zauwazy¢, pisarz umieszcza okoto sto osiemdziesiat osiem
herbow szlacheckich. Duza cze$¢ zaczerpnat oczywiscie z dziet Jana Diugosza, ktory
w swoich Klejnotach krolestwa i rycerstwa polskiego zawart razem sto trzydziesci
dziewig¢ herbow, w tym osiemnascie herboéw ziemskich, cztery kapitut i pozostate sto
siedemnascie herbow rycerstwa. W pozostatych dzielach, a zwlaszcza w Liber
beneficiorum Dhugosz podaje jeszcze dwadziescia dziewig¢ herbodw rycerstwa, co w sumie

daje liczbg stu sze$cdziesigciu o$miu herbow u samego Dhugosza. Paprocki zatem, sam
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takze dokonywat wlasnych poszukiwan i ustalen herboéw, ktérych liczbe zwigkszyt w tym
przypadku o dwadzie$cia.

W tym celu odbywat liczne podréze po kraju, przetrzasal archiwa klasztorne ,
zamkowe, katedralne, przegladat metryki i napisy koscielne, badal nagrobki, akta grodzkie
1 miejskie.

W swoim dziele Paprocki opisuje nie tylko stan szlachecki, znajdujemy w nim
takze opisy herbow plebejuszy, czego przykladem sa chociazby herby: Larysa (dwa
lemiesze zelazne w bialym polu) nadany kmieciowi, Cholewa (dwie klamry Zelazne, miecz
migdzy nimi w polu czerwonym)-ciesli, Nowina (ucho kotlowe, miecz ottuczony)-
kotlarzowi, Habdank (bialy w czerwonym polu)-szewcowi. Autor korzystatl z tradycji , jak
sam w wielu miejscach przyznawatl, czerpal z dziet kronikarzy: Jana Dlugosza, Marcina
Kromera, Macieja z Miechowa, Marcina Bielskiego, w wielu miejscach nawet odsytat

czytelnika do lektury kronik, bo nie chciat nuzy¢ go nadmiernym opisywaniem:

1z wiele Kronikarzow pisze o tym rozne

Ja cie dlugim pisaniem nie chce bawi¢ prozno(...)[k.1681]

Korzystal z tradycji, ale i wprowadzatl elementy nowe, co wida¢ chociazby w
przypadku herbu Habdank, gdzie pojawiaja si¢ informacje nie wystepujace u Dtugosza, jak
pojedynek bohatera legendy Dgbno z rycerzem Habdankiem. Juz w Rocznikach Diugosza
pod rokiem 1109 i1 1331, nieco obszerniej wypowiedziat si¢ kronikarz o zawotaniu herbu
Habdank, ktére miato by¢ pamiatka poselstwa do cesarza niemieckiego, jakie w imieniu
Bolestawa Krzywoustego odbyl wojewoda Skarbek. Dlugosz nie stworzyl jednak
dodatkowych dygresji heraldycznych, trzymajac si¢ $cisle historycznego wyktadu.

W opisie owych rodéw szlacheckich Paprocki, nie pomija i tych zhanbionych

niecnymi wystgpkami, zreszta jak sam juz we wstgpie wyznat:

Sa i cechy co nimi znaczono niecnot¢
Co dzi$ sobie potomstwo liczy za sromotg
Lecz poczciwie zywiacym jak mniemam nie wadzi

Cudza wina zadnego nigdy nie szkaradzi.[k.3p]

Jego zdaniem przytoczenie czynow niegodziwych szlachcica ma shuzy¢ za
przestroge innym, nie upigksza wigc faktow, nie tai zdarzen haniebnych, ale przekazuje

prawdeg, by tym samym pokaza¢ prawdziwe oblicze szlachty. Nalezy wspomnie¢, ze w
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Polsce nie istniat jednolity system zaznaczania uszczerbien na tarczy herbowej. Pod tym
wzgledem heraldyka polska odbiegala od precyzyjnego systemu rodem z Wyspy, w
ktérym tchérzostwo oznaczano twardym kwadratem w $rodkowym polu, zdradg
przekresleniem tarczy, a pijanstwo czarnym dwutukowym szczerbieniem w polach po
lewej, dolnej czgsci tarczy. Zamiast tego w Polsce modyfikowano herby, utracajac krzyze,
przebijajac godta mieczem, usuwajac niektore godia, lub czasem nadajac zupetlie nowe
herby. I tak herb Madrostki przemieniono, za to, Ze szlachcic zabit brata tajemnie, za ten
czyn wyjeto z godta miecz, a w jego miejsce dano bett, narzgdzie zbrodni, by ,.trwatl przy
potomstwie do skonczenia $wiata”, do niego dotaczono krzyz, znak pokuty, by chronit go
od ponownej zguby. Podobnie herb Zagtoba szczerbiony za podobny czyn bratobojstwa, w
nim obrécono podkowe, wyjeto krzyz, a w jego miejscu umieszczono szable rowniez
narzgdzie zbrodni. Lzawa czyn nieszlachetny upamigtnia sama nazwa-za to, iz przez
nierozwage, szlachcic doprowadzitby rod do zagtady dajac mu falszywy znak, by uciekat
przed wrogiem. Herb Pomian to przyktad uszczerbienia poprzez przebicie godta mieczem,
przemienienie herbu z Wieniawy na Pomian-zubrza glowa w zoéltym polu, przebita
mieczem réwniez byto kara za bratobojstwo.

W warstwie elocutio obserwujemy pewna rdznicg w prezentowaniu przedmiotéw
nasladowania. Po pierwsze obok dominujacego prostego nasladowania sporadycznie
pojawia si¢ mimetyczne nasladowanie. W odréznieniu od Panoszy, mato jest tez w
Gniezdzie cnoty elementdw antykizujacych. Juz w wierszu dedykacyjnym do krola w
opisie narodu polskiego pojawiaja si¢ liczne aluzje mitologiczne, poréwnania ich m¢znosci
do hetmana greckiego Agamemnona, rzymskiego Sylla Scipjo, ich $miatosci do Kotlesa,
dowcipu Hannibala, gospodarnosci panéw Chebanskich, ludzi rownych Kuracjuszom,
Decjuszom, i wydawac¢, by si¢ moglo, Zze owe poréwnania mityczne, beda pojawiaé sig
czesciej, przy opisach poszczegdlnych rodow, jednakze, zaledwie dwa herby maja takie
odniesienia: herb Gryff i Paparona. Gryff przypominajacy z jednej strony orla, kréla
wszystkich ptakow, symbolizujacego dowcip wszelki, z drugiej lwa, kréla zwierzat,
symbol megstwa i $miato$ci wszelkiej, znany juz w starozytnym Egipcie. Okazuje sig, ze
Egiptczykowie sktadali gryffa w ofierze bogu Appolinowi, by wyjedna¢ u niego dar
dowcipu meznego i bacznego. Nim pieczgtowali si¢ miedzy innymi Mieleccy, Braniccy,
Lesniewscy. Gryff Polski-i tu nastgpuje hiperbolizacja, w odrdznieniu od gryffow innych
krajow, ktore ztotem buduja gniazda i oczyszczaja dziatki, ,,Polski Gryff, gniazdo swe, z
czystej cnoty wije”. Herb Paparon to inaczej gaska biata, przedstawiana na zielonej kegpie

w blekitnym polu. Méwiac o jego pochodzeniu, autor przenosi akcj¢ w czasy przed
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narodzeniem Chrystusa, gdy lud francuski zaatakowat Rzymian noca, gasior krzyknat i
obudzil Romulusa dajac mu tym samym szans¢ obrony miasta. Romulus szybko zebrat
rycerstwo i przystapil do jego obrony.

Wystepuja zaledwie nieliczne wtracenia typu ,,JJerzy z Komorowa/Ono mgstwo i
sita w nim Eneasowa”, ale nie petnia one roli rozbudowanych peryfraz, czy dtuzszych,
dodatkowych dopowiedzen.

O ile poczatkowo przejscie do stanu szlacheckiego odbywato si¢ poprzez koligacje,
nabywanie ziemi, badZz tez na drodze sadowej przez udowodnienie szlachectwa przy
pomocy $wiadkdéw, w szesnastym wieku podstawowego znaczenia nabralo szlachetne
urodzenie 1 przynaleznos¢ do rodow posiadajacych wtasne herby i zawotania. Przejscie do
stanu szlacheckiego mogto nastapi¢ na drodze nobilitacji, badz indygenatu.

W opisie pochodzenia herbow wielokrotnie Paprocki podaje skad owe herby
przyszty do Polski ( z Niemiec, Czech, Wegier) , tworzy przy tym legendy herbowe
opisujace dzieje genealogiczne. Przyczynek do tworzenia fabut heraldycznych stanowi
godlo, jeden z centralnych elementéw herbu, ktéry pelni rolg symbolu i jak kazdy symbol
podlega réznorakiej interpretacji.

Symbol w koncepcji wybitnego renesansowego moralisty i teologa, autora traktatu

o malarstwie, Gabriele Paleotti, stanowi zachete:

Formujmy figury takie, by miaty w swym wygladzie pigkno nie tylko dzigki réznorodnosci przedstawionych
rzeczy, ale tez dostarczaly cudownej rozkoszy duchowej, ukazujac tajemnicze podobienstwa lub,
powiedzmy, rdzen tych zalet, jakie posiadaja. Sa wtedy nazywane symbolami, bo wsrdéd réznych znaczen,

. . P . . , . .. e, . . . . 1
jakie wyraz niesie, jedno stuzy gtownie do oznaczenia jakiej$ innej, wigkszej rzeczy.'>

Tak wtasnie herb wraz z godlem traktowany jako signum pro re signata, a
doktadnie szlachectwa, symbolizuje nam konkretna posta¢. Sam autor Gniazda cnoty, w

kroétkiej przedmowie do czytelnika mowi:

Abys byt tym chetliwszy a z pilnoscia czytat
Do stawy niesmiertelnej zebys si¢ pytat.
Jaka¢ twoi przodkowie swym pilnym staranim

Zostawili w tym herbie co$ to stawny za nim.[k.4p]

133 A. Borowski: Renesans. Krakow 2002, s. 230.
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Wskazuje juz tym samym na stawe nieSmiertelna, ktora jest celem dziatania, wszelkich
dazen szlachcica i nie ma tu na mysli proznej stawy, dla poklasku, wyptywajacej z pychy,
checi dowartosciowania si¢, a owa stawe bycia, trwania w pamigci dzigki szlachetnym
czynom wys$wiadczonym za zycia .

O stawie nie$miertelnej, ktora jest nagroda za szczegdlne czyny wielokrotnie
czytamy w owych podaniach herbowych, migdzy innymi w historii herbu Dotega, ktory
jak wszystkie herby przedstawione w GnieZdzie cnoty zostal nadany przez krola
(opatrzonego oczywiscie przymiotem ,,mgzny’’).

Bartosz Paprocki byt bowiem przekonany, ze poczatek rodu wiazal si¢ z nadaniem
mu herbu. Nie zdawal sobie sprawy (badz tez czynit to Swiadomie), ze pierwsze herby
pojawily si¢ w Polsce dopiero na przetomie XIII i XIV stulecia a o istnieniu rodu mozemy
méwié juz znacznie wezesniej. Gniazdo cnoty pokazuje w jaki sposob herby zostawaly
nadawane, i to wlasnie krolewskie nobilitacje, kto za jakiego wladcy dany herb otrzymat,
to gtlowna forma nadania. Najpierw wigc opisuje przymioty wladcy, by potem przedstawic¢
cate gatezie rodéw pieczgtujacych si¢ danym herbem.

Herb Dotgga przedstawiajacy biata podkowg wraz z krzyzem ztotym, bettem
w blekitnym polu otrzymat rycerz z domu Pobozan od krdla Bolestawa Krzywoustego.
W trakcie bowiem walk z Prusakami z boku, z zasadzki ugodzil wodza wojsk
nieprzyjacielskich tak, ze spadt z konia co wywotato poptoch wérdd jego wojsk 1 tym

samym pomogto odnie$ zwycigstwo Polakom.

Za t¢ znaczng postuge dostal bettu tego
Dostal i stawy wiecznej tytulu wielkiego.[k.111p]

Gest otrzymania herbu to wuszlachetnienie owego czynu, zakodowanie go,
zamknigcie w znaku, ktory bedzie trwat przez pokolenia.

I tutaj juz zaobserwowa¢ mozemy pewien schemat portretowania bohaterskiej
postaci. Mamy wigc: pierwszy element tego opisu — wprowadzenie (klejnot Dotgga nadany
dla nazwiska rycerza tak rzeczonego (nazwanego), drugi - krétki opis klejnotu, trzeci - sam
herb, po nim prezentacja bohatera (przedstawienie wydarzen w ktérych brat udziat i ktore
zostaty utrwalone w herbie), na koniec potomstwo zacne wymienione. W pewnym stopniu
6w schemat opisu przypomina budowe¢ emblematu, gatunku powstatego na styku sztuki
plastycznej 1 stowa, sktadajacego si¢ z inskrypcji (inaczej lemma, epigraf, motto), obrazu

(icon, imago, pictura) i subskrypcji umieszczonej pod obrazem.
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Wiersze na herby, stemmata spetniaja te same funkcje poznawcze
1 dydaktyczne jakie obserwujemy w emblematach.

Nim jednak przyjrzymy si¢ wybranym opisom herbow, matej refleksji poddamy
pojecie szlachectwa, ktore stanowilo przeciez naczelna warto$¢ ideologiczna kultury
szlacheckiej 1 jednoczes$nie w zakresie tresci stanowi jedna z gidéwnych dominant dzieta.

Szlachectwo ma swoje dychotomiczne znaczenie, w rozumieniu dawnym i nie
tylko, z jednej strony oznacza przynalezno$¢ do stanu szlacheckiego, do ktérego mozna
bylo naleze¢ dzigki urodzeniu z rodzicow szlacheckich (od 1505 r. takze matka powinna
by¢ szlachetnego urodzenia) w legalnym zwiazku, poprzez nobilitacjg, adopcje lub
indygenat. Owa przynalezno$¢ do stanu szlacheckiego zobowiazywata oczywiscie do
pewnych postaw, zachowan zgodnych z etosem rycerskim. Szlachetny bowiem to ten co
»postgpuje wspanialomys$lnie, bezinteresownie, odznacza si¢ wielkimi przymiotami
charakteru, prawoscia” - i to drugie znaczenie tego pojecia.”>* Prawdziwe szlachectwo to
szlachectwo duchowe, a nie szlachectwo krwi i broni. O szlachectwie duszy pisali juz
sofiéci, Eurypides, Arystoteles, Meander, Anaximenes, Seneka, Juvenal.'”

Herby podobnie jak sygnety, zawotania, czy inne elementy sa wazne ale to nie one
stanowia istoty szlachectwa, bo by postepowac szlachetnie nie trzeba urodzi¢ si¢
szlachcicem. W rzeczywistosci cztowiek nie staje si¢ szlachetny w chwili urodzenia,
dopiero zycie daje mu szansg, by t¢ cnotg osiagnac. Szlachectwo jest sposobem bycia, to
pewnego rodzaju mentalna konstrukcja cztowieka. Nie jest tylko zarezerwowane dla
szlachty, o ile jednak dla nie-szlachcica jest jego cnota dla szlachcica jest jego
obowiazkiem. 156

Juz cytowana przedmowa stanowi swego rodzaju traktat o szlachectwie, w ktorym
raz po raz do gltosu dochodza madrzy starozytni.

Szlachectwo wiaze si¢ z godnoscia, ktéra uczlowiecza, manifestuje si¢ jako
doskonatos¢, cnota. Otwiera jednostke na potrzeby innych, przeciwstawia wzorcowi zycia
kosztem drugiego cztowieka nakazujac nies¢ mu bezinteresowna pomoc w razie potrzeby.

To takze wezwanie do madrosci, statego doskonalenia nie tylko ciata ale umystu.

(...)co podali na ksiggach a stad si¢ zacnymi

Takze jako i oni ojczyznie staniemy.[k.4p]

1% Nowy Stownik Jezyka Polskiego. Red. E. Sobol. Warszawa 2002, 991.

'3 Podaje za: E. R. Curtius :Szlachectwo duszy. W: Literatura europejska i taciriskie sredniowiecze. Idem.
Thum. i oprac. A. Borowski, Krakow 2005, s.188.

13¢ Zob. Marcin Michat Wiszowaty: Szlachectwo. ,,Verbum Nobile” 2000, nr 13/14.
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Bog, Honor, Ojczyzna to trzy zasadnicze wartosci, ktorych bronit rycerz takze w
szlacheckim etosie znalazty swoje centralne miejsce. Etos szlachecki traktujemy bowiem
jako pewna kontynuacj¢ etosu rycerskiego, cho¢ mamy §wiadomo$¢, iz juz w szesnastym
wieku takiej identyfikacji sprzeciwiat si¢ m.in. A.F.Modrzewski, ktory podkreslal, Zze ,,Nie
jest tedy to samo urodzi¢ si¢ szlachcicem, a naleze¢ do rycerskiego stanu”, czy w innym
miejscu: ,, Trzeba wigc ustali¢ réznice migdzy rycerzem a szlachcicem i nie udziela¢ tytutu
rycerza ogotowi szlachty, ktéry na niego nigdy nie zastuzyt.”">’

Szlachectwo nie miescito si¢ w sferze doczesnej, wykraczato poza jego horyzont.

I tu dotykamy kwestii religijnej. Polska szlachta wierzyla gigboko, w to, ze stworzyt ja
Bog i to przede wszystkim Bog katolicki.'®

Modne bylo zwlaszcza pdzniej, w siedemnastym wieku przekonanie iz szlachta
polska stanowi przedmurze chrzescijanstwa, jest obrona, przedmurzem przede wszystkim
katolicyzmu a szlachcic polski-to defensor fidei.

Wierno$¢ Bogu byta sprawa jasna, wierno$¢ wiadcy oczywiscie byla pozadana,
rozumiana bylta jednak inaczej niz na zachodzie Europy, gdzie rycerze byli zawsze
wasalami jakiego§ suwerena, petnili u niego stuzbg, sluzyli jego sprawom za co on
zapewnial im przywileje i opiekg. Polska szlachta w wigkszosci byla przekonana, ze
przywileje szlacheckie to rzecz naturalna, 1 oczywista. Owa wolno$¢ szlachecka
wykluczata niejako wszelkie ziemskie poddanie. Z zatozenia szlachcic nie moégt by¢
niczyim wasalem, nawet krdola. Nie mniej jednak wierno$¢, stuzba wiladcy, ktéry za dobra
stuzbg nagradzat, chociazby nadaniem herbu, byta cnota.

To dla niej rycerz herbu Dabrowa z domu Poboga, przej¢ty stowami wroga
bluzniacemu przeciw jego Panu wyznaje: ,,Rzekt zgin o jego krzywde moje ciato
wieczne.” Te stowa w sposob dosadny ukazuja stosunek do pana, dla ktorego jest w stanie
ponies$¢ nawet najwigksza ceng, straci¢ zycie. Oczywiscie w walce z wrogiem nie zabraklo

akcentu religijnego - oddania si¢ Bogu. W nagrodg krol ofiarowat rycerzowi dwa ztote

krzyze.

157 Zob. L. Szczerbicka — Slek: W kregu Klio i Kalliope. Staropolska epika historyczna. Wroctaw 1973, s.31.
138 Juz w kolejnym herbarzu, w otwarciu ksiegi drugiej Herbow rycerstwa polskiego wydanych w
1584,czytamy o biblijnym pochodzeniu narodu szlacheckiego, ktory powstat juz po potopie. ,, Powiedajq
Jedni, zeby sig¢ miato od synow Noego poczaqé, za onem przeklectwem ojcowskim, kiedy Cham syna swego
przeklal, o to, ze sie Smial z jego nieopatrznego lezenia(...)” ,, Drudzy tego chcaq, zeby sie dopiero zaczq¢
miato po zburzeniu onej wiezy Babel, czasu Heber i Phalek.” (HRP,s.48).
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Zasadniczy element herbu, zwanego w Polsce klejnotem'*’- godto - mialo rézna
posta¢, jak przedstawiono wczesniej, tworzyty go bardzo czgsto krzyze a takze ciata
niebieskie (ksigzyc, gwiazdy), budowle ( mury, bramy), przedstawienia ciala ludzkiego
(calego Iub jego czeSci np. ramienia, glowy), rosliny (kwiaty i drzewa), zwierz¢ta
(zwlaszcza wysoko cenione lwy 1 orly a takze i $winie, niedzwiedzie, koty, psy;
przedstawienia ze S$redniowiecznego bestiariusza np. gryfa), sprzgty gospodarskie
(podkowy, topdr, grabie), uzbrojenie (zaczepne - szabla, miecz, strzala; obronne — tarcza,
hetm, pancerz). W wigkszo$ci podan herbowych to wtasnie godto podlega interpretacji.

Na bardzo dawny zwiazek herbu ze stowem wskazuja tzw. armes parlentes albo
herby, ktore zawieraja kalamburowa aluzj¢ do nazwiska rodziny ( przedmiot lub temat,
ktérego nazwa brzmiata jak nazwisko rodziny) np. herb Réza przyniesiony z Czech to herb
Rozycéw, herb Owada nalezat do rycerza o imieniu Owada (godto nie miato z nazwa nic
wspolnego).

Poczatkow wierszy na herby mozna szuka¢ w licznych dewizach, ktorymi
przyozdabiano herby, na gruncie polskim w zawotaniach, ktére byty osobliwos$cia polskich
herbow rycerskich zwiazana ze struktura rodowa, byly znamionami stuchowymi herbu
i shuzyty do zawotania rycerzy na polu bitwy. Wsrdd nich mozna wyrdzni¢ trzy zasadnicze
grupy: osobowe (np. odimienne- Grzymata, przezwiskowe — Madrostki - czlowiek mate;j
madrosci, rozumu, etniczne — Prusowie), topograficzne (np. Nalecz od nazwy jeziora,
Gozdawa od wsi Gozdawa)i hastowe (np. od nazwy grodu - Dolgga od Do Legga,
dewocyjne - Bozezdarz od Boze zdarz, symboliczne np. Ostoja).'®

Interesujace jest zatem to, jak zwierze, roslina, czg$¢ ciata, element topografii,
zbroi, sprzgtu gospodarskiego moze symbolizowa¢ posta¢ rodowa ktorej jest desygnatem.

Szlachcic jak rycerz musial odznacza¢ si¢ mgstwem 1 odwaga o czym méwi historia
herbu Zadora przedstawiajacego Iwa (bgdacego symbolem wlasnie odwagi 1 mgstwa) z

otwarta paszcza , z ktorej wydobywaja si¢ ptomienie.

Srogi znak pokazuje zacnos$¢ przodkow
Lacno$¢ przyjdzie umieé

Zna¢ iz Herkulesowa przy nim byta sita [k.5001]

1% Klejnot w rzeczywistosci to znak na hetmie, ktory rozwinat si¢ z piéropusza a pozwalal na identyfikacje
rycerza.
10 Taka typologie przedstawia S. Gorzynski, J. Kochanowski: op. cit. , s.11.
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Zwierzeta stuzyly zatem jako no$niki pewnych cech ludzkich przypisywanych
poszczeg6lnym cztonkom rodu, ale takze jak przyktadowo — gaska - w herbie Paparona,

byly bohaterami owych historii.

Przed narodzeniem panskim jak pisza Rzymianie
Gdy lud wielki francuski w nocy naszedt na nie
Gasior krzyknat a w tym si¢ Romulus ocucit
Z rycerstwem si¢ do zbroje co napredzej rzucit
Lud ktory z drabinkami cicho lazt na mury
Mgznie z swoim rycerstwem zbil u onej dziury
I tak miasta obronit a od czasu tego

Nosit ten herb w tym wieku masz potomki jego(...)[k.981]

W obu przypadkach widzimy elementy antykizujace, popularne w renesansie, ktore
stuza konstruowaniu fabuly. Poréwnanie do mgstwa i odwagi Herkulesa przywodzi na
mys$l wydarzenie z lat mtodzienczych Herkulesa opisane przez Sokratesa
w Memorabiliach, kiedy ten stanal na rozdrozu nie wiedzac jaka wybra¢ droge zyciowa,
pojawity si¢ wowczas przed nim Cnota i Przyjemnos¢. Pierwsza proponowata mu zycie
petne trudu, nagrodzone nie$miertelnoscia, druga zycie pelne uciech zmystowych'®'-
Herkules wybrat cnotg i tutaj wtasnie wida¢ jego mestwo i odwage. Drugie odwotanie do
czasow legendarnych , Rzymu za czasow Romulusa, owa stylizacja fabuly na czasy
dawne (wielkos$ci dawnego imperium) stuzy podwyzszeniu rangi rodu.

Trzeba zauwazy¢, ze nawiazania do starozytnych dziel nie wystgpuja jeszcze
w Gniezdzie cnoty w takim nasileniu jak w wydanych sze$¢ lat pozniej Herbach rycerstwa
polskiego co mozemy tlumaczy¢ rosnaca moda na szukanie przodkow w dalekiej
przesztosci.

Motywy roslin — kwiatéw (r6za, lilia), drzew (sosny, debu) sa do$¢ czeste w
heraldyce polskiej. Nierzadko tez wskazuja na glebokie zakorzenienie w tradycji,
odno$niki nawet do stowianskich mitow i1 symboli. Nadawane sa nie tylko dla
uwiecznienia bohaterskich zdarzen, podkreslenia pigkno$ci osdb, ich cnot np. lilie w herbie
Gozdawy dane po to, by ,,wiecznie wonialy/I pamig¢ nie§miertelna zeby mu dziataty”, r6za
w herbie Rozyca, bo ,pickna wonno$¢ dawaja z siebie wszystkich sprawy” ale i by

stanowity swego rodzaju amulet ochraniajacy tego, ktory ten herb nosi.

11 W. Kopalinski: Stownik mitéw i tradycji kultury. Warszawa 2003, s.413.
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Przyjrzyjmy si¢ zatem historii herbu Godzamba (Godziemba, Godzigba), ktora
roézni si¢ nieco od wspomnianych wczesniej, gdyz nie moéwi ona o wydarzeniach, ktére
mialy miejsce w rzeczywistosci ale jest symbolem w czystej postaci. Herb ten zostat
nadany rycerzowi Godzambie, jak podaje Bartosz Paprocki, przez hetmana Sieciecha z
domu Toporow w 1094 roku. Jest to oczywiscie literacki zabieg, by odbiorca uwierzyt
w historyczno$¢ 1 prawdziwo$¢ przedstawione] historii. W rzeczywistosci Sieciech nie
mogt nadaé herbu, gdyz w tym czasie heraldyka nie byla jeszcze znana. Herb przedstawiat
sosng o trzech wierzchotkach wyrastajacych z jednego pnia, dwoch gatazkach przy
korzeniu (majacym pie¢ odnog) ucigtych w czerwonym polu.

Owe liczby ,trzy” i ,pie¢” maja oczywiscie swoje symboliczne znaczenie. Trzy
oznacza sacrum, bostwo, trojcg, swiatlo$¢, to co najlepsze. Pig¢ to symbol wiecznosci,
wzrostu.

Samo drzewo to symbol wigzi rodowej, drzewa genealogicznego. ,,W Irlandii dla
przyktadu, kazdy klan mial w miejscu ogdlnych zebran wtasne drzewo klanowe, zwykle
byla to jabton, z ktérego zyciem zwiazane byly zycie, trwanie, rozrost, potega i wszelka
pomy$lnosé rodu”.'%?

Rycerz Godzamba w czasie walk z Morawianami znalazt si¢ w patowej sytuacji,

w pewnym momencie nie mial broni 1 jedynie czym moégt si¢ ratowac to wyrwana z ziemi
sosng, ktora stala si¢ jego bronig, niejakim amuletem. Nieprzypadkowo wtlasnie ten
gatunek drzewa si¢ tu pojawia. Sosna ma swoja magiczng moc, symbolizuje przeciez m.in.
wytrzymato$¢, zwycigstwo, niesmiertelnos¢ (w czasach poganskich zmartym wrzucano do
grobu jej galazki, aby wzmocni¢ odlatujaca duszeg, a zwloki uchroni¢ od zepsucia),
§rodziemnomorska jej odmiana —pinia- to drzewo zycia wiecznego.'®Sosna ma trzy
wierzchotki, dwa fortunnie uciat przeciwnik co sprawito, ze stata si¢ 1zejsza, tatwiejsza w

trzymaniu:

Nie mogt trzymaé dlonia swa drzewa tak wielkiego
(...)Radby go juz opuscit, 6W go ma na pieczy
W czym mu szczeséeie ku mysli wiodto wszytkie rzeczy:
Gatazeczki odziemne, ktore mu szkodzity,

Przez onego Morawca precz odcigte byty.[k.811]

12 M. Cetwinski, M. Derwich: op.cit., s.65.
1 W. Kopalinski: Stownik symboli. Warszawa 2006, s. 322 i 398.
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Godzamba wida¢, byt chroniony przez moce wyzsze - i tu kolejna cecha szlachcica,
stuzac dobrej sprawie, honorowo zwycigza.

Motyw $mierci bardzo czgsto pojawia si¢ w herbowych opowiesciach. Szlachetnie
byto umrze¢ na polu walki. Godzamba z sosna w reku - wiecznie zielona - to takze pewien
symbol zycia, zwycigstwa nad $miercia. ,,Nieprzyjaciel, umownie zwany Morawianinem —
symbol §mierci - daremnie stara si¢ obcia¢ galezie sosny o wiecznie zielonych iglach,
wreszcie ginie. Smiercia $émierci jest bowiem dalsze trwanie zycia. Do tej prawdy ponad
przestrzenia i czasem, prawdy uniwersalnej sprowadza sig sens mitu.”'®*

W Gniezdzie cnoty nie brakuje tez opisow wiladcow, jednym z najbardziej
zastuzonych dla rycerstwa jest Leszek Czarny'® (1279-1288). Liczba rodow
wykreowanych zdaniem Paprockiego przez ksigcia Leszka, stawia go obok takich
luminarzy rycerskiej stawy jak Bolestaw Chrobry, Bolestaw Krzywousty, czy Wiladystaw
Lokietek. Szczegdlny kontrast uwidacznia si¢ przy porownaniu Leszka Czarnego z innymi
ksiazetami okresu rozbicia dzielnicowego. Wszyscy oni razem wzigci nadali ledwie
dziewig¢ herbow, podczas gdy sam Leszek Czarny az dwa razy wigcej.

O ile podania herbowe w swej konstrukcji bardziej zblizaja si¢ do basni (ze
wzgledu na krotkos¢ formy, obecnos$¢ elementéw fantastycznych, cudownos$ci zwiazanej
ze S$wiatem magicznym, irracjonalnym, przekonanie o nieustannej ingerencji mocy
pozaziemskich, uniwersalizm norm moralnych, ideaty wigzi spotecznych, rodowych) niz
historiografii - historia herbu Drzewica zwiazana z postacia Leszka Czarnego nie posiada
elementow basniowych, co sprawia, ze wydaje si¢ by¢ bardzo prawdopodobna.

W opisie herbu Drzewica, czytamy

Czarny Leszek kiedy go za kréla obrano
Przez Prokopa z Drzewice naprzod mu zna¢ dano:
Przy inszych upominkach znak swojej radosci
W polu biekitnym miesiac ztocistej jasnosci
Dat a przyczynit i te dwie gwiazdzie ku niemu

Pokazat che¢ monarcha zacny poddanemu[k.1391]

Prokop przynosi ksigciu informacj¢ o powotaniu go na tron krakowski, za co ten
nadat zwiastunowi tej wiadomosci herb wyobrazajacy ksigzyc posrodku i gwiazdy.

Ksigzyc to symbol ptodnej pasywnosci, pamigcei i dziedziczenia cech. Prokop nie wystawit

e Piechowski: Herby..., s.118.
195 Zob. P. Zmudzki: Ksigze Leszek Czarny w legendach rycerskich. Analiza przyczyn popularnosci ksiecia
Leszka w tradycjach herbowych. ,,Przeglad historyczny”’1995. T. 86, z. 2, s. 131-136.
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si¢ czynem, zastuzyt si¢ jako zwiastun ptodnej wiadomosci i1 to zostato uwienczone
znakiem. Gwiazdy w jego otoczeniu to znak owej zastugi.

Do innych wartosci szlacheckiego etosu nalezy umitowanie prawdy, prawos¢ i
poswigcenie. Ta ostatnia zwlaszcza byta cecha niejakiego rodu herbu Jelita
przedstawiajacego trzy witocznie na czerwonym tle o ktorym szerzej mowa w drugiej
czesci rozdziahu.

Oczywiscie nie zabraklo 1 rycerzy, ktorzy okryli si¢ hanba, ktorej $lad znajdziemy
uwieczniony w herbie. W heraldyce zachodnioeuropejskiej, jak wczesniej zauwazono,
stosowano w tym celu uszczerbienia - odmiany bedace kara za hanbiacy czyn. I tak np.
tchorzostwo oznaczano czarnym kwadratem w $rodkowym polu, zdrade czarnym
przekresleniem tarczy, pijanstwo czarnym dwulukowym uszczerbieniem w polach po
lewej dolnej czgsci tarczy. Herbarz nie pomija i tych watkow, aby pokaza¢ prawdg a takze

przestrzec czytelnika:

A kiedy tez obaczysz, iz przodek w czym bladzit
Tym sig brzydz a staraj si¢ by si¢ dobrze rzadzit[k.8p]

Przykltadem takiego uszczerbienia jest herb Madrostki przedstawiajacy ucho
kottowe wraz ze strzala przypominajaca krzyz ( znak pokuty wiecznej) ktora brat zabit
brata, w miejsce dawnego godta rycerskiego jakim byt miecz.

Podobnie herb Zagloba przedstawiajacy podkowe przebita szabla, upamigtniajacy
wydarzenie kiedy to mtodszy brat ,starszego o gardlo przyprawil” i ,,znak wieczny
wystepku jemu za to dali”.

Powyzsze rozwazania potwierdzaja zalozenie, iz herb to symboliczny znak rzeczy
posiadanej, by powtorzy¢ za J. Z. Lichanskim ,,skoro nosz¢ herb znaczacy to a to, to sam
winieniem owa rzecz (cechg¢) posiada¢ albo pamigta¢ o czyms, czego albo strzec sig, albo
co nagladowaé trzeba.”'®

Lektura wierszy na herby pokazuje, ze ,,szlachectwo to zjawisko wieloaspektowe,
w ktorym zawiera si¢ oprocz pnia najwyzszych warto$ci — imponderabiliow - niezwykle
doniosty element rodowy, genealogiczny oparty na odwiecznej tradycji.”'®’

Owe podania herbowe (tu przyjmujace posta¢ wierszy na herby - stemmata) stuza

gléwnie wyjasnianiu pochodzenia wygladu godta, tego, z jakimi wydarzeniami si¢ taczy.

16 J. Z. Lichanski: Legendy ...,s. 57.
" M.M. Wiszowaty ...
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Powstawaty nieraz wczesniej niz znak dziedziczny a czasem pozniej. Ich zasadniczy cel to
przede wszystkim prezentacja idealdéw rycerskich (szlachectwa, zacno$ci, godnosci,
madrosci, megstwa, odwagi, honoru, oddania ojczyznie).

Herb jest =zasadniczym elementem kompozycyjnym, stuzy niejako hasto
wywotawcze do tego co dalej wypowiada podmiot méwiacy. To swego rodzaju imagine,
obraz, ktory ewokuje wyobraznig, porusza zmysty i1 jak kazdy symbol daje wiele
rozwiazan interpretacyjnych.

Warto podkresli¢, ze nie wszystkie herby (chociaz w przewazajacej czgsci tak)
portretuja szlachcica wedlug wspomnianego schematu. Zdarzaja si¢ i nieopisane herby,
ktore autor po prostu wymienia nie chcac ich pomina¢ ale nie interpretuje (np. Ostoja,
Mogita, Wieniawa).

Omawiajac sfer¢ elocutio nie sposob omina¢ kategorii fikcji. Historie herbowe
oparte na przestaniach prawdziwych zawieraja takze elementy prawdopodobne.

Wystarczy przyjrze¢ si¢ legendzie o pochodzeniu herbu Kuszabow, ktory przybyt
do Polski z Wegier. Herb ten pojawia si¢ juz u Dhlugosza w Klejnotach, jednakze u
Paprockiego otrzymuje on nowe rozwinigcie, opatrzony zostal wyjasniajaca jego geneze
legenda. Jest to herb pochodzenia obcego, dlatego tez i wyjasniajaca fabula réwniez
musiala pochodzi¢ z obcego zrodia. Ujecie legendy zywo przypomina pospolite watki
basniowe, w ktoérych macocha lub $wiekra potoznicy kaze utopi¢ jej dzieci, ich za$§ ojcu
przesyta wiadomos$¢, ze zona jego wydata na $wiat szczenigta. W historii przedstawione;j
przez Paprockiego, owa pani urodzita dziewigciu syndow, co w rzeczywistosci jest
niemozliwe, tutaj nie rodzi watpliwosci. Wazniejsze jest bowiem przestanie moralne, jakie
niesie. Zona pod nieobecno$é meza kaze utopié¢ oémiu synéw. Kobieta jednak, ktora miata
utopi¢ dzieci w rzece spotkata na swej drodze pana, ktory zapytat ja co niesie. Na nic sig
zdaly thumaczenia, ze niesie psy. Pan dostrzegt istoty ludzkie i zaniost je na wychowanie
mtynarzowi. Gdy dzieci dorosty przyprowadzit je z powrotem do swego domu i sprawil im
chrzest. Go$ciom zebranym na uroczysto$ci zadal pytanie: ,,Co zastuzy taka mac, ktora by
swe syny / Potraci¢ rozkazata krom zZadnej przyczyny’[k.130p]. Na t¢ pamiatk¢ herb
Kuszaba inaczej Paprzaca, nosi kamien mtynski szary za klejnot, paprzaca zelazna w
biatym polu, w hetmie szczeniat osmioro. Legenda herbu Kuszaba, jak zauwazyt Mariusz
Kazanczuk'®, ma posta¢ tradycyjnej bajki, w ktorej az trzykrotnie przywolywane byto

imi¢ Boga jako bezposredniego sprawcy przedstawionych wydarzen. Stanowi tez przyktad

168 M. Kazanhczuk: op. cit. ,5.49-51.
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potaczenia w obrebie jednej fabuly elementow basniowych 1 religijnych. Udziat sit boskich
w biegu wydarzen nie jest ogromny, jednakze poprzez przywolanie Boga, w trzech
réznych momentach akcji, wida¢, iz opatrznos$¢ boska czuwala nad losem dzieci.

Fikcja shuzy tu uwypukleniu fabuty, wzmacnia sitg perswazji.

Nalezy takze zauwazy¢ specyficzny uktad relacji nadawczo - odbiorczej. Podmiot
moéwiacy wystgpuje w pierwszej osobie, stale akcentuje swa obecno$¢ podtrzymujac
kontakt z odbiorca, informujac go o swoich poczynaniach.

Gniazdo cnoty nie ma tez tak obfitych elementéw panegirycznych - ukazuje
ciemne i jasne strony, by wyrazniej jasniej pokaza¢ system wartosci braci szlacheckiej.
Panegiryczne ujecia dominuja w opisie wiadcow. I tak, jak juz wczesniej zauwazono, w
calym zbiorze znajdziemy informacje o nast¢pujacych wtadcach, z pewnymi epizodami za
ich panowania: Mieszku (0k.922-992), Kazimierzu Pierwszym Odnowicielu (1016-1058),
Bolestawie Smiatym (1039-1081), Bolestawie Krzywoustym (1085-1138), Wiadystawie
Hermanie (1079-1102), Bolestawie (Kryspus) Kedzierzawym (1125-1173), Bolestawie
Wstydliwym(1226-1279), Leszku Czarnym(1241-1288), Henryku Probusie (1163-
1238),Wtadystawie Lokietku(1260-1333), Kazimierzu Wielkim (1310-1370, Ludwiku
Wegierskim (1326-1386), portrety Elzbiety 1 Jadwigi Andegawenskiej(1374-1399),
informacje o stawnym Ksigstwie Litewskim, Wtadystawie Jagielle (1348-1434), zatozeniu
Akademii Krakowskiej wraz z herbem Akademii i opisem zastug takich wybitnych postaci
jak: Marcina z Pilzna, Hozjusza, Kromera, J. Gorskiego, Zawackiego -Pika,
Sokotowskiego, Wedrogowskiego, Wielogorskiego, Kurzelowczyka , Wiadystawie synu
Jegietly, Warnenczyku (1424-1444), tu z 1442-przywilej] Wiladystawa 1 1569 Zygmunta
Augusta potwierdzajace herb Pogonia Czartoryskim, o Kazimierzu Wielkim Ksigciu
Litewskim Jagiellonczyku (1427-1492), Janie Olbrachcie(1459-1501), Aleksandrze
Jagiellonczyku (1461-1506), Zygmuncie 1 Starym (1467-1548), Zygmuncie Auguscie
(1520-1572), a dalej ,,(...) klejnoty nadane od naprzodniejszego Krola Chrobry Bolestawa,
skoro po rozzieleniu Wojewddztw, na on czas do Krolestwa nalezacych...”, herby miejskie
od Zygmunta Augusta: m.in. Krakowa, Poznania, Kalisza, Legczycy.

Wraz z prawem miejskim, w drugiej potowie XII wieku zaczgly si¢ ksztaltowac
herby miejskie, ich wizerunki umieszczano poczatkowo, bez tarcz herbowych, na
pieczeciach miejskich, dopiero pozniej niektére z nich zaczelty przyjmowac posta¢ w pelni
uksztattowanych herbow. O wyborze tego rodzaju herbu zazwyczaj decydowal wojt lub
rada miasta, rzadziej krol. Godta te w swej symbolice nawiazywaly bardzo czgsto do

prawnej odrgbnos$ci miast - ich samorzadnosci — stad wzigly si¢ mury miejskie z basztami
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1 bramami nawet w herbach takich miast, ktore nigdy w swych dziejach takich muréw nie
posiadaly. Ten element wystgpuje w godle herbowym wielu miast: Chetm, Wielun, Ptock,
Sieradz, tgczyca, Rawa. Orzel Bialy, zazwyczaj, cho¢ nie zawsze ukoronowany,
wystepujacy w herbie danego miasta swiadczyt o tym, ze bylo ono niegdy$ wiasnoscia
krélewska, co wida¢ na przyktad w herbie Krakowa. Pozbawienie orta korony (jak w
przypadku Ksigstwa Zatorskiego) to przyktad tzw. uszczerbienia herbu, dla odrdznienia go
od godta nadawcy (kroéla).

Paprocki podaje tez porzadek uczyniony przez tegoz krdla Zygmunta Augusta,
ktory skonczywszy Unija Panom swym Radnym miejsca naznaczyl - w ten sposob
otrzymujemy liste dwoch arcybiskupow :Gnieznienskiego 1 Lwowskiego oraz jedenastu
biskupoéw:  krakowskiego, kujawskiego, wilenskiego, poznanskiego, ptockiego,
warminskiego, przemyskiego, zmudzkiego, chelmskiego, kijowskiego, kamienieckiego.
Dalej wymienia wazniejszych wojewodow i kasztelanow.

Nazwa kasztelana pojawita si¢ w Polsce w XII wieku - z tac. castellanus,
mieszkajacy w twierdzy, wczesniej komes grodowy. Kasztelan zajmowat si¢ administracja
gospodarcza, $ciaganiem danin na rzecz panujacego, obrona i sadownictwem na terenie
kasztelanii. Podlegali mu chorazy, wojski, s¢dzia grodowy i wilodarz. W urzedach
senatorskich najwyzsza pozycje wsrod senatoréw swieckich, wyzsza nawet od wojewodow
miat kasztelan krakowski i jego Paprocki wymienia jako pierwszego, zaraz po nim
wymienia wojewodow : m.in. krakowskiego, poznanskiego, trockiego, wilenskiego wraz z
nimi kasztelana trockiego i wilenskiego, ktorzy takze zasiadali wraz z wojewodami. Za
wojewodami siedzialo trzydziestu jeden kasztelanow ,starszych abo przedniejszych”
wigkszych krzestowych, mamy wigc: poznanskiego, sandomierskiego, kaliskiego,
wojnickiego, gnieznienskiego, sieradzkiego, feczyckiego, zmudzkiego,
brzeskiego(kujawski, brzesko-kujawski), kijowskiego, inowroclawskiego, Iwowskiego,
wotynskiego, kamienieckiego, smolenskiego, lubelskiego, potockiego, betskiego,
nowogrodzkiego, plockiego, witebskiego, czerskiego, podlaskiego, rawskiego, brzeskiego(
litewski, brzesko-litewski), chelminskiego, mscistawskiego, elblaskiego, bractawskiego,
gdanskiego, minskiego. Za nimi plasowali si¢ kasztelanowie mniejsi, ktorzy zasiadali w
izbie senatorskiej na samym koncu, nie na krzestach, a na waskiej $Scianie pod tawa.
Paprocki wymienia tu w kolejnosci : sadeckiego, migedzyrzeckiego, wislickiego, bieckiego,
rogozinskiego, radomskiego, zawichojskiego, lendzkiego (ladzkiego), szremskiego
(Sremskiego) , zarnowskiego, matogoskiego, wielunskiego, przemyskiego, halickiego,

sanockiego, chetmskiego, dobrzynskiego, potanieckiego, przemeckiego, krzywinskiego,
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czechowskiego, nakielskiego, rospierskiego, biechowskiego, bydgoskiego, brzezinskiego,
kruszwickiego, o$wigcimskiego, kamienskiego, spicymierskiego, inowlodzkiego,
kowalskiego, santockiego, sochaczewskiego, warszawskiego, gostyninskiego, wiskiego,
raciaskiego, sierpskiego, wyszogrodzkiego, rypinskiego, zakroczymskiego,
ciechanowskiego, liwskiego, stonskiego, lubaczewskiego. Na sam koniec senatorskich
urzedow ziemskich, wymienia trzech kasztelanow konarskich tzw. koniuszych: w
sieradzkim wojewodztwie, w lgczyckim wojewodztwie 1 inowtoctawskim . Nie zapomina
tez o urzednikach nadwornych : Marszatku Koronnym'®, Marszatku Ksigstwa
Litewskiego, Kanclerzu Koronnym, Kanclerzu Ksigstwa Litewskiego, Podkanclerzym
Koronnym, Podkanclerzym Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Podskarbim Koronnym,
Podskarbim Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Marszatku Nadwornym Krolestwa
Polskiego, Marszatku Nadwornym Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Za czasow
panowania Zygmunta Augusta oprocz urzedow ziemskich przedstawione sa tez historie
bohaterskie Mikotaja Radziwitta, czyny bohaterskie i zywot Romana Sanguszki 1571 roku
1 zywot Mikotaja Mieleckiego, wszystkie opatrzone wizerunkiem. Pojawia si¢ takze
posta¢ wladcy elekcyjnego Henryka Walezego obranego w 1573 koronowanego w 1574,
21 lutego. Jest to jedyny wiladca niezbyt apologetycznie przedstawiony przez autora,
ktorego panowanie puentuje jednym zdaniem: ,,za tego krola iz niedtugo w Polsce byt , nic
si¢ takiego nie dzialo, coby si¢ tu wspomnie¢ godzito”[k.2201], opisuje krdotko najazdy
Tatarow na Polsk¢ w 1575 roku a cala opowies¢ doprowadza do wiladcy mu
wspotczesnego, Stefana Batorego(1533-1586) , ktoremu poswigca panegiryk, wraz z
koncem opisu historycznych dziejow, konczy si¢ numeracja stron. Nastgpuja karty nie
liczbowane, zwrot do czytelnika przypominajacy, iz kazdy herb nadany byl za znaczna

cnotg, oraz rejestr krolow i rejestr herbow.

19 Marszatek koronny z tac. mareschalus Regni Poloniae — pierwszy "minister" w Koronie, posiadat
kompetencje zblizone do wspotczesnego ministra spraw wewngtrznych. W szesnastym wieku urzad ten
nalezat do grupy 5 czlonkéw Senatu— "ministrow", czyli urzednikéw administracji centralnej, wywodzacych
si¢ z czasOw Kazimierza Wielkiego. Marszalek wielki koronny byt wsérdd nich najwazniejszym "ministrem".
Byli to: marszalek wielki koronny, marszatek nadworny koronny, kanclerz, podkanclerzy i podskarbi wielki
koronny. Po raz pierwszy pojawia si¢ w 1271, wystgpowal razem z podmarszatkiem i byt to wtedy urzad
wbrew nazwie niewiele znaczacy, dopiero za Kazimierza Wielkiego jego ranga powaznie wzrosta.
"Koronny" stat si¢ w 1409r. i w tym samym czasie przydano mu jako zastgpcg marszatka nadwornego
koronnego, poniewaz wciaz wzrastat jego zakres obowiazkow; marszatek nadworny mogt jednak dziatac
samodzielnie tylko podczas nieobecnosci marszatka wielkiego koronnego. Wiadystawowi Jagielle
przypisuje si¢ utworzenie urzgdu marszatka wielkiego litewskiego, formalnie réwnorzgdnego koronnemu, ale
w rzeczywistosci mu ustgpujacego. Zakres jego dzialania okreslal statut krola Aleksandra Jagiellonczyka z
1504.
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Zamknigcie dzieta stanowi wiersz Ad Zoilam, ktory stanowi klamre kompozycyjna
z jednej strony, 1 z drugiej strony wskazuje na elementy dwczesnego obiegu literackiego,

instytucje¢ krytycznego zoila.

Ad Zoilum
Heus, heus Zoile, si videre toruum.
Hoc lecto tibi contigit libello,
Scis quam te, Samius senex manere

. . 170
Poenam clamitat: es canis futurus.

Herb

Herb w Gniezdzie cnoty wystgpuje obok innych wizualnych przedstawien —
wizerunkow wladcow polskich 1 konkretnych przedstawicieli rodow heraldycznych.
W graficznym uktadzie strony nie zajmuje jednej, statej pozycji, jak to miatlo miejsce
w przypadku Panoszy. Tutaj herb wystepuje pojedynczo zarowno na dole strony, u gory
lub po srodku. Jego umieszczenie nie jest dowolne.

Bartosz Paprocki byt bowiem przekonany, jak zauwazyliSmy wcze$niej, ze
poczatek rodu wiazat si¢ z nadaniem mu herbu. Nie zdawal sobie sprawy (badz tez czynit
to §wiadomie), ze pierwsze herby pojawity si¢ w Polsce dopiero na przetomie XIII i XIV
stulecia a o istnieniu rodu mozemy méwié juz znacznie wezesniej. Grniazdo cnoty pokazuje
w jaki sposob herby zostawaly nadawane, i to wlasnie krolewskie nobilitacje, kto za
jakiego wiladcy dany herb otrzymatl, to gtéwna forma nadania. Najpierw wigc opisuje
przymioty wiladcy, by potem przedstawi¢ cale galgzie rodow pieczetujacych si¢ danym

herbem. Pierwszym przedstawieniem jest zatem rycina danego wiadcy, herb wystepuje w

' Do Zoila. Ejze, ejze Zoijlu, jesli widzisz skazy czytanego przez ciebie dzietka. Wiedz, ze jak ciebie
starzec z Samos ostrzegal [przed]kara .[Tak ona] wola: masz psia przysztosc.
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drugiej kolejnosci, a na koncu wizerunki szlachty. Herb nie jest juz wigc znakiem jednostki
a catego rodu.

Przedstawienie graficzne herbu jest juz petniejsze. Tu po raz pierwszy w Polsce
obok jego statych elementow: tarczy herbowej z godltem, pojawiaja si¢ labry i korona
herbowa wraz z klejnotem. Wigkszo$¢ z nich jest poprawna z punktu widzenia stylizacji,
lecz [jak zauwazyl Alfred Znamierowski] w ponad dwudziestu odwrdécono godlo, a to
dlatego, ze rytownik wyrzezbil herb na drewnianym klocku tak, ze rysunek byt
prawidtowy, gdy patrzyto si¢ na klocek, a nie na jego odbicie na papierze.'”'

W przypadku herbu Jelita, po wizerunku Wtadystawa Lokietka i jego krotkiej
pochwale, pojawia si¢ rozbudowana inskrypcja stanowiaca wprowadzenie do opisu herbu
Jelita. Inskrypcja zawiera informacje o poczatku herbu, o Florianie Szarym ,,w ktorym
krol ujrzawszy trzy drzewa przylomione a ktemu trzewa z niego z onych ran haniebnych
wychodzace, zalowat rycerza stojac nad nim. Czyniac potem pamig¢ mgstwa i onej cnoty
jego ten mu klejnot darowat 1 wielkie opatrzenie dat vt in historiis 1331”. Po niej na srodku
strony wystgpuje herb i wierszowana legenda heraldyczna.

Gléwna o$ fabularna wierszowanej historii opiera si¢ na wyjasnieniu znaczenia
godta herbowego, ktorym sa trzy skrzyzowane widcznie na czerwonym tle i klejnotu
(kozle rogi), ktory jest sladem dawnego herbu.

Opowies¢ ta zamknigta w dwudziestu wierszach trzynastozgloskowca, stanowi
kolejne uzupelienie cnot prawego szlachcica. Jak wynika z niej, do innych wartosci
szlacheckiego etosu nalezaty: umitowanie prawdy, prawos$¢ i poswigcenie. Ta ostatnia
zwlaszcza, byla cecha rodu herbu Jelita. Bohater legendy herbu Jelita - Florian Szary, o
ktérym pisat w swoich Rocznikach juz Jan Dhugosz:

,»Nastgpnego dnia o $wicie krol udat si¢ na pobojowisko celem zebrania cial swych
polegtych i obejrzenia klgski wrogdw, niemitej nawet dla nieprzyjaciot. Kiedy zbiera tam
1 rozpoznaje trupy swoich, ktorzy polegli, napotyka tez jednego ze swych rycerzy. Floriana
z przydomkiem Szary, ktory potykajac si¢ w czasie walki niezwykle dzielnie, miat ciato
poktute wieloma wldczniami. Lezat zywy migdzy poleglymi i zmarlymi na wznak,
z otwartym wskutek rany brzuchem i w obydwu rgkach trzymal wiasne jelita
1 wnetrzno$ci.[Krol] przyjrzat mu si¢ bacznie 1 wyraziwszy mu serdecznie wspoiczucie
zwrocit si¢ do towarzyszacych mu rycerzy i1 powiada: ,,Jak cigzko cierpi ten nasz rycerz,

ktérego ogladamy.” Wtedy tamten westchnawszy odpowiada: ,,Dotkliwsze to cierpienie,

" A. Znamierowski: Herbarz rodowy. Kompendium. Warszawa 2004, s.38.
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jezeli kto$ musi znosi¢ mieszkajacego z nim w tej samej wsi przykrego sasiada, czego ja
doswiadczylem”. Wtedy krol rzecze: ,, BadZ catkowicie spokojny. Jezeli si¢ wyleczysz z
tej rany, wiedz, ze dzigki mej hojnosci pozbgdziesz si¢ towarzystwa przykrego sasiada.”
Zabrano go stad i catkowicie wyleczono. Dzigki za$ hojnosci krola wyniesiony do wyzszej

rangi, wskutek wspomnianego wypadku, otrzymat dla swego rodu, ktéry nosit jako herb

. : S , 35 55172
trzy lance, nowe zawotanie ,,Jelita” po uniewaznieniu dawnego ,,Kozle rogi”.”

Geneza proklamy uwieczniona w dziele Dtugosza zostata powtorzona w GnieZdzie
cnoty:
Ten zacny krol z Krzyzaki, gdy wojowat meznie
A dawat im na wszytkim odpor do$¢ potgznie,
U Potowcz, wsi, wojsko ich pogromit niemate
A popsowat nadgte mysli ich zuchwate.
Nazajutrz po boisku onym krél jezdzacy
Ujzrzal rycerza swego glowg podnoszacy.
Trzema drzewy przebity byt, zarazem rzecze:
Réwna meka nie moze by¢ takowej mece.

On rycerz odpowiedzial: wigtsza meka jeszcze,
Gdy zly sasiad z jednej wsi, co si¢ zgadzac nie chce.
Spytat krol: mozesz by¢ zyw, ja przyrzekam tobie,
Sasiada mie¢ nie bedziesz ku przekazie sobie.
Odjezdzajac kazat go swym barwierzom leczy¢
A one drzewa z niego tym predzej wykrecié.
Ten maz, ktéry byt dziedzic prawy herbu tego,
Florian Szary imi¢ bylo wlasne jego.

Ma by¢ herb w krwawym polu z Zzelaznymi groty,
Laski zlote ztozone na krzyz na znak cnoty,

A w helmie kozle rogi, ktore nosit dawne,

Tak ma klejnot nabyty dzi$ potomstwo stawne.[k.1431]

Ow rycerz herbu Kozlarogi, walczyt w bitwie pod Plowcami stoczonej w 1331
roku, w ktorej zostat cigzko ranny, przebity trzema wtoczniami w brzuch. Gdy w takim
stanie spotkat go przechadzajacy si¢ po pobojowisku krol Wiadystaw tokietek przerazony
ogromem jego cierpienia krzyknat: ,, Coz za srogq meke cierpi ten rycerz!”, na co ten
spokojnie odpowiedziatl: ,,Stokro¢ srozszq meke zadaje zty sqsiad!”. Odtad trzy widcznie
zostaly upamigtnione w godle herbu, a uprzednie godto Kozlarogi przeniosto si¢ do

klejnotu. Nie bez znaczenia pojawia sig liczba trzy - szczg§liwa, mistyczna, doskonata. Wg

172 J. Dhugosz: Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ks. 9. Warszawa 1975, s.212.
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pitagorejczykoéw oznaczajaca ,,poczatek, srodek i koniec”, Trojce Swigta. Troisto$é byta
reprezentowana przez liczne boskie i ludzkie triady w ogole np. Trimurti ,,trdjca”

w hinduizmie (Brahma,Wisznu, Siwa), oznaczala tez przejicie z $wiata zywych do
umartych. U Grekow zwiazana byla z postuga zmartym, wzywato sig ich trzykrotnie, przy
zwlokach czuwato si¢ przez trzy dni. Tu wildcznie sa oznaka poczatku nowego rodu,
dawne godto Kozlarogi nalezalo do sfery profanum. Zdaniem Jerzego Piechowskiego,
koziot jako symbol ofiary, grzechu, kojarzyt si¢ bardziej ze sfera zta - dlatego zostat
usunig¢ty. Rycerstwo miato by¢ armia w stuzbie Bogu, dlatego tego typu godta musialy by¢

c o1
usuniete. &

Podsumowanie

Paprocki rozwinal w Gniezdzie cnoty koncepcj¢ dzieta, obecna juz w dziele
wcezesniejszym, w Panoszy, zrywajac tym samym z modelem herbarza wypracowanym
przez Jana Dlugosza w Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis (Ksiedze uposazen
biskupstwa krakowskiego), Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae (Rocznikach, czyli
Kronikach stawnego Krolestwa Polskiego, Banderia Prutenorum (Chorqgwie Pruskie)
oraz Insygnia seu clenodia incliti Regni Poloniae (Znaki czyli godia Krolestwa Polskiego).
Miejscami stosuje form¢ wierszowa, co nie jest rzecza do konca odkrywcza, bo sama
forma poetycka byla juz stosowana w dedykacjach, ktore niekiedy siggaly do watkow
heraldycznych i1 genealogicznych. Paprocki przeplata ja fragmentami prozatorskimi ,
tworzy jednocze$nie pewnego rodzaju cykle , dla ktorych herb stat si¢ hastem
wywolawczym. Nadal obok rysunku herbu utrzymuje zasadg poetyckiej formy historii 1
pochwaty konkretnego szlachcica. Dochodzi tu jednak nowy element - w formie serii
drzeworytniczej pokazane sa kolejne pokolenia stawnych w przesziosci, obok
wspotczesnych przedstawicieli rodu. W ten sposoéb watek genealogiczny znalazt nowe
rozwiazanie edytorskie, ale takze i formalne.

Nalezy pamigtaé, co zauwazyl w swych badaniach wybitny heraldyk Jozef
Szymanski, ze ,,Gniazdo cnoty jest waznym etapem w badaniach polskiego herbu
rycerskiego. To tutaj, a nie jak powszechnie si¢ mniema o jego Herbach rycerstwa
polskiego , Paprocki dokonat podstawowa prace badawcza. Zgromadzit bowiem 188

herbow polskich ( w tym 22 niewatpliwie wywodzace si¢ z Rusi), a takze duza partie

173 J. Piechowski: op. cit. $.20-21.
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herbow litewskich. Byta to zatem konsekwentna realizacja tego, co wydarzyto si¢ w 1569
r. na sejmie lubelskim™'™,

W GniezZdzie cnoty mamy wigc do czynienia z rozwinigciem kompozycji, nie sa to
juz jedynie wiersze na herby konkretnych osob. W zakresie dispositio nowym elementem
obok herbu, sa przedstawienia wizerunkow postaci przynalezacych do danego rodu i tym
samym pieczgtujacych si¢ tym samym herbem. Herb stanowi jednak punkt centralny, po
nim dopiero wystepuja ryciny herbownych.

Naczelng osia konstrukcyjna dzieta, jak wykazata analiza, jest zwiazek godia z
postaciami nimi si¢ pieczetujacymi. W zakresie tresci 1 nie tylko, dzieto miejscami
przypomina kronike (uktad chronologiczny, wyrazne zakonczenie, temat historyczny,
wystgpowanie zardwno elementéw prawdziwych jak i1 fikcyjnych), punktem wyjscia jest
opis herbu, jego genezy wysnutej na podstawie interpretacji godta, nastgpnie dopiero
charakterystyka herbownych. Pod wzgledem formy stanowi rozbudowana wersje
emblematu - kazda historia herbowa sktada si¢ z obszernej, nieraz kilkuzdaniowe;j
inskrypcji, obrazu — herbu, subskrypcji, ktorej rolg spetnia wierszowany epigram (gléwnie
trzynastozgloskowiec) czasem rozbudowany - rytmiczna proza. Po owej subskrypcji -
wizerunki herbownych, nierzadko dodatkowe informacje podmiotu modwiacego,
wprowadzajacego do swej relacji anegdoty (element zmienny). W warstwie stylistycznej
obecna, jak zauwazyliSmy wczes$niej, forma wiersza — trzynastozgtoskowego i partie
ciagte, prozatorskie. Malo jest wtracen lacinskich a takze elementow antykizujacych,
liczne za$ epitety. Podmiot mowiacy wystepuje w pierwszej osobie. Co do sposobow
nasladowania dominuje proste nasladowanie, miejscami w partiach ciagtych - mimetyczne.

Przedmiot nasladowania - postaci budowane sa na zasadzie wzorca, to wlasnie opis
cnot szlachty jest gldéwnym tematem dzieta i tym samym stanowi realizacjg celow
dydaktycznych. Dominuje funkcja impresyjna. Kontekst lokalny rowniez jak w dziele
poprzednim oscyluje wokot problemu walki z poganami. Czas wydarzen miesci si¢ w

ramach drugiej potowy szesnastego wieku a nawet miejscami wybiega gleboko wstecz.

174 J. Szymanski : Herbarz rycerstwa polskiego z XVI wieku. Warszawa 2001, s. 11.
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Rozdzial V

Herby rycerstwa polskiego

Uhonorowaniem wieloletniej pracy pisarza, jego badan, poszukiwan w zakresie
genealogii byly wydane w 1584 roku,w drukarni Macieja Garwolczyka Herby rycerstwa
polskiego, w tym samym czasie, kiedy w innej drukarni krakowskiej (Lazarzowej) zostaty
wydane Fraszki Jana Kochanowskiego, w roku $mierci mistrza z Czarnolasu.

Pierwsze wydanie liczyto 723 strony, in folio. Dzieto od razu spotkalo si¢ z zywa
reakcja szlachty, zwtaszcza tej, ktora czula sig, albo potraktowana nazbyt marginalnie, albo
pominigta catkowicie. Jak czytamy w Historii literatury polskiej M. Wiszniewskiego :

,Cale egzemplarze dziela sa [dzi§] rzadkie; bo na liScie burmistrzoéw krakowskich

[PaprockiJumiescit Szembekéw, Konopnickiego, Glinskiego, Brzeskiego, familie
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znakomite, ktére, pdzniej, gdy proznos¢ szlachecka przy nierozsadku, slepocie 1 bezrzadzie
najmocniej wybujata, miaty sobie za jaka$§ ujme zacnosci, ze ktéry z ich przodkow urzad
miejski sprawowat, dlatego te karty najczgsciej wydzierano. Inni gniewali sig, gdy pior w
hetmie za malo, albo, gdy rytownik wyzej Strzemig, jak Podkowe¢ umiescit. Duchowni za$
wydzierali karty historyka, nie stanu, ale wady osob opowiadajacego. Inni nawet niektore
karty przebijali 1 wiele innych drukowanych dodawali, tak, iz teraz rzadko znalez¢
egzemplarz taki jak w r. 1584 z drukarni byt wyszedt.”'”

Jak przystato na dzieto nowozytne, juz sama strona tytulowa wskazuje na obszar
zagadnien w nim poruszanych - bogato zdobiona bordiura przedstawia herby, ponadto po
tytule, nazwisku autora i dacie wydania umieszczono motto: Nemo glorietur, quod magnce
Vrbis ciuis sit: sed quod dignus magna&illustri patria Arist'’°(H, 1), ktore wskazuje na
ojczyzng, jako najwyzsza wartos¢, dla ktorej warto zy¢ i pracowac, gdyz to wlasnie ona
jest powodem do dumy. Wielka i §wietna ojczyzna to przede wszystkim ojczyzna majaca
takich obywateli i to wtasnie o nich bedzie mowa w herbarzu.

Na odwrocie karty tytutowej umieszczono wizerunek Stefana Batorego, gtéwnego
mecenasa tworcy 1 dalej poswigcona jemu wiasnie  dedykacje ,,Najasniejszemu
a niezwycigzonemu panu, Stefanowi Pierwszemu z taski bozej krolowi polskiemu,
wielkiemu ksiazeciu litewskiemu, ruskiemu, pruskiemu, mazowieckiemu, zmudzkiemu,
wotynskiemu, inflantskiemu i siedmiogrodzkiemu etc. etc. panu mito§ciwemu stuzbe swa
ofiaruje etc.”, ktorej juz sama tytulatura stanowi swego rodzaju gloryfikacje wiadcy.

Dedykacje, podobnie jak przedmowy stanowily integralna czgs¢ dwczesnych dziet.
W niniejszej, tworca przyznaje, ze jego dzielo jest misja zlecona mu przez Boga, i1 tu
postugujac si¢ stynnym toposem captatio benevolentiae wyznaje: ,,bo [Bog]zawsze wielkie
a powazne rzeczy przez prostaki objawi¢ raczyl” i dalej wymienia Wincentego Kadiubka,
Jan Dlugosza, Macieja Miechowite , Marcina Kromera, ktérych szanuje ale nad nich
wywyzszac¢ si¢ nie chce, gdyz mu przepadta inna rola: ,,(...)mi¢ tu stawi jako pszczotke
pracowita, ktéra z rozmaitych krzaczkéw nazbierawszy do gromady miodu ku zywnosci
sobie, drugim go tez do posmaku uzycza.”(H,4) Tym samym przedstawia swa pracg
pisarska jako szczegdlny rodzaj pracy mozolnej, mrowczej, ktora stanowi jego akt

patriotyzmu. Wspomina Jana Zamoyskiego, m¢za stanu ufajacego swej cnocie ale i nie

175 M. Wiszniewski: op. cit., s. 508.

176 Nikt nie szczyci sig, poniewaz jest obywatelem Wielkiego Swiata: lecz poniewaz godzien jest wielkiej i
$wietnej ojczyzny.

Wszystkie cytowane fragmenty Herbow rycerstwa polskiego pochodza z reprintu wydania z 1584roku w
drukarni Macieja Garwolczyka wydanego przez Kazimierza Jozefa Turowskiego w 1858 roku. Cytaty
oznaczono :H-Herby rycerstwa polskiego i po przecinku numer strony.
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gardzacego cnota innych — confidens virtuti suae, non invidet alienae'”’. Cnota jest
bowiem gtowna wartoscia tu eksponowana. W pochwale krola wymienia jego przymioty:
prawo$¢, zacno$¢é, mozno$¢, dzielno$¢. Przez przywotanie miejsc historycznych(t.].
Potock, Sokot, Jezieryszcze, Wielkie Luki itd.) podkresla talent wojskowy wiadcy,
odwotuje si¢ do uczu¢ patriotycznych i tym samym wzmacnia sitg perswazji.

Po dedykacji umieszczono epigramaty pisane po lacinie, ktore petnia rolg,
uzywajac wspotczesnej terminologii - reklamy, zachecajacej do lektury dzieta. Epigramaty
te wartosciuja je 1 w poetycki sposob obrazuja jego kwintesencjg, a zatem jak pisze Jan

Wierzejewski:

Eregiam nobis operam Paprocius egit,
Dum satagit gestis consulisse bonis.
Sauromatum proceres claro de sanguine creti,
Quorum gesta canit Vandala posteritas,
Pro libertate et patria et pro arisque focisque

Stemmata bellantes emeruere sua.'’*(H,7)

Dzieto zastuguje na uwage, gdyz mowi o ludziach szlachetnej krwi, ktorzy przez
swe czyny zashuzyli sobie na rodowody, ksigga ma zatem charakter pamiatki.

M. Samuel Wolfii dokonania Paprockiego przyrownuje niemalze do biblijnego
wskrzeszenia zmartych i takze zachgca do zabiegania o cnote, najstodsza nagrode. Jego
zdaniem relacje Paprockiego pokazuja, ze nie tylko wodzow hektorowych mamy ale

1 polskich mgzéw réwnych ich stawie:

Stemmata dum procerum Paprocius eruit, atque
Restituit vitam post sua fata viris,

Nonne tibi monstrat sortem quae tollit in alta
Obscurum, Hectoreos attenuatque duces?
Sedulus haec igitur quoties monumenta revolvis,
Gloria te pennis excitet alma suis.

Et pete virtutis dulcissima praemia: namque

Sola manet virtus, caetera morte cadunt.'”’(H,7)

177 Ufajac swej cnocie, nie nienawidzi cudze;j.

178 Wspaniate nam dzieto Paprocki wydat,

Poki tylko troszczyt sig¢ o to, by mie¢ na wzgledzie szlachetne czyny.
Najznakomitsi z Sarmatéw wywodzacy sig z krwi szlachetnej,
Ktorych czyny opiewa potomno$¢é

Za wolnos¢ i ojczyzng, za oltarze i ogniska ofiarne walczac
Zashizyli na swe rodowody.
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Natomiast Franciscus Viesitius Polonus przywoluje blizej nieokreslona boginig
stowianska Arkome, ktéora funkcjonuje w utworze jako uosobienie arete tak bardzo

wowczas pozadanej :

Sarmatis ora Altrix generosa virorum
Regina Arctoae sola decusque plagae,
Martia progenis Slavorum, animosa propago
Quam tenet, et forti protegit usque manu,
Fundere non dubitans pro Christi nomine vitam,
In scyticos hostes dum sacra bella gerit.
Quam tulit heroas fortes ab origine prima
Temporibus belli, temporibusque togae.
Priscae virtutis heroica signa virorum.
Quae cernis, multo parta cruore, notant
Haec vatis cura Herculeoque labore Paprocii

Patria lectoris docta camoena, dedit."**(H,8)

Ostatni juz utwor Ad posteritatem w lapidarny sposob, jak na epigramat przystato,

ilustruje dydaktyczne przestanie herbarza:

Errata priscorum satis quondamque sepulta
Sarmaticae gentis perlege posteritas
Fortia facta patrum, voluens, imitare legendo

Nunquam degenerans aemula posteritas.'®'(H,9)

17 Poki Paprocki wydobywat rodowody najznamienitszych, oraz
Przywracat mgzom zycie po dokonaniu sig ich losu,

Czyz nie ukazuje tobie losu nieznanego, ktory wznosi na wysokosci,
Za$ znaczenie losow wodzoéw hektorowych umniejsza?
Skrzetnie ty zatem powtarzasz dowody,

Chwata ci¢ mita swymi skrzydtami techce.

Zatem staraj si¢ o cnoty najstodsza nagrodg: bowiem

Ona jedna pozostaje, inne za$ rzeczy w nico$¢ si¢ obracaja.

180 Ust sarmackich mozna szlachetna karmicielka, mezow
Jedyna krélowa Arkone i ran ozdoba

Marsowa odwazna potomkini Stowian, ktéra potomstwo
Zachowuje i dzielna reka az dotychczas ochrania,

Nie wahajac si¢ odda¢ zycie w imig Chrystusa,

Poki $wigta wojne toczy wsrdd scytyjskich wrogow.

Ktora od samego poczatku byta natchnieniem me¢znych herosow
W czasach wojny i togi

Bohaterskie m¢zow odznaki dawnej cnoty.

Ktore cierniem, z krwi obficie wylanej zrodzone

Owa troska wieszcza, herkulesowym trudem Paprockiego
Ojczyznie czytelnikom uczonym dedykuje.
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Kolejnym elementem zamykajacym parti¢ wstepu, jest zwrot Do Czytelnika, w
ktorym nadawca nawiazuje z nim kontakt, ujawnia si¢ jako czlonek tej samej co odbiorca
spotecznos$ci. By pozyskac jego przychylnos¢ i zjedna¢ jego sympati¢ zwraca si¢ do niego
»taskawy czytelniku” i nastgpnie streszcza wszystkie piec¢ czgséci dziela, by ten mial oglad
catosci. Wyjasnia tez skad czerpal zrodta a mianowicie: z historii, terminat kosciotow,
przywilejow, akt ziemskich, grodzkich, metryki ksiag krolewskich 1 réznych skryptow.

Nasze refleksje nad gatunkiem rozpoczynamy od postawienia tezy, ze jest to dzieto
sylwiczne, w ktérym naczelna zasada kompozycyjna jest varietas. Juz we wstgpie bowiem
zaznaczono, z jakich zrodet bedzie autor czerpat wiadomosci. Przegladajac pobieznie karty
herbarza zauwazamy obok przewazajacej formy ciagtej, prozatorskiej : listy, epigramaty,
fragmenty kronik (Kadlubka, Baszko, Dtugosza, Miechowity, Kromera), elogia, epitafia,
effigies (wizerunki), przywileje, epicedja.

Dzieto wydane niespelna siedem lat po Griezdzie cnoty juz przy pobieznej lekturze
rozni si¢ zasadniczo: przede wszystkim zrezygnowano w nim z drzeworytow
genealogicznych 1 wizerunkéw wladcow a pozostawiono jedynie herby, ktore stanowia
swego rodzaju jego o$ konstrukcyjna . Uklad herboéw, podobnie jak przedstawianych
watkéw fabularnych, nie jest przypadkowy, podstawowa zasada porzadkujaca je jest
chronologia. Przyjrzyjmy si¢ wigc: ksigga pierwsza, objetosciowo najmniejsza, w
przeciwienstwie do pozostatych ksiag zawiera tylko jeden herb — orla biatego ,ktory
krolom tylko a krélestwu nalezy”. Na tle pozostalych ksiag wyr6znia si¢ rowniez tym, ze
opowiada o wladcach Polski, poczawszy od legendarnego Lecha monarchy roku 550 az do
Ludwika Wegierskiego zmartego w 1384 roku , przyjmuje zatem forme¢ modnego wowczas
katalogu wtadcéw, (by przypomnie¢ Klemensa Janicjusza Vitae Regum Polonorum
elegiaco carmino descriptae , zbiory Jana Achacego Kmity, Jana Gluchowskiego).
Zblizona do niej jest ksigga czwarta ,,O herbiech ksiazat i rycerstwa Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego”, przedstawiajaca dzieje od 1205 roku do 1587 takze trzymajaca si¢ porzadku
czasowego, opowiadajaca dzieje ksiazat (stad herb Pogonia) i rycerstwa Litwy . Nalezy
zauwazyC€, ze oprocz herbow zawiera réwniez inny rodzaj przedstawien plastycznych -
choragwie. Paprocki korzystat bowiem m. in. z Banderia Prutenorum Jana Diugosza, jako

pierwszy oglosit opis choragwi krzyzackich, oparty na szesnastowiecznych streszczonych

'8! Btedy przodkéw juz na dobre pogrzebane

Sarmackiego rodu, niech przeczyta potomnos¢

O meznych czynach ojcoéw, pragnac czytaniem nasladowac
Nie znieslawiona, lecz majaca nasladowa¢ potomnos¢.
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wiadomosciach Banderiow Dlugosza . W ksigdze czwartej po opisie historii herbu Pogonia
przedstawil kolejno pigédziesiat siedem choragwi wraz z krotkimi informacjami o nich w
jezyku polskim.

O ile u Dlugosza choragwie wyobrazone sa tak jak wisialy, drzewcami poziomo
mocowanymi do filarow, na drzeworytach u Paprockiego drzewca stoja pionowo i
opatrzone sa grotami.182

Uktad chronologiczny zachowuja tez ksiggi - ksigga druga (najobszerniejsza)
opisujaca herby polskie od stworzenia $wiata do konca szesnastego wieku i trzecia
przedstawiajaca herby przyniesione do Polski z innych panstw ( od $redniowiecza 996
roku do konca szesnastego wieku), w ktorych kolejnos¢ prezentowanych herbow
wyznaczaja daty ich rzekomego nadania lub pojawienia si¢ w Polsce. W ostatniej ksigdze
piatej, o herbach powiatowych, trudno méwi¢ o petnej chronologii, gdyz historie herboéw
niektorych miast nie zawieraja zadnych konkretnych dat. O kolejnosci ich przedstawienia
decyduje raczej ranga samego miasta - 1 tak najpierw mamy Krakow, potem Poznan. W
samym opisie, chociazby herbu Krakowa, zgodnie z porzadkiem czasowym, rok po roku
przedstawieni sa kolejni znaczni jego mieszkancy.

W calym herbarzu, trzeba zauwazy¢, nie opisy herbow sa najwazniejsze. W
miejscach, gdzie nic nowego w danej kwestii autor nie dostrzegal, odsyta do Gniazda
cnoty, wazniejsze sa bowiem problemy genealogiczne, zestawienia, opisy rodow si¢ nimi
pieczgtujacymi. Te herby, o ktérych znalazl nowe informacje powtarza. I tak dla
porownania o herbie Belt w Gniezdzie cnoty znajdujemy wylacznie informacjg, iz ,,dawny
klejnot w Polsce, a ktoby go uzywat wiedzie¢ nie moge, trzy betty w czerwonym
polu.”(GC,1121) W Herbach rycerstwa polskiego dodatkowo, autor podaje juz , ze herb
przyniesiono z Moraw i postuguja si¢ nim Chochorowscy i Sniechowscy.W Herbach
rycerstwa polskiego pojawiaja nowe herby : Ajchingier, Biata, Bojcza, Brochowicz,
Bzura, Bemardel, Boza wola, Dab, Drogmier, Krzywda, Kos, Koziel, Kruczyna, Kizynek,
Mora, Murdelio, Przyjaciel, Pnieinia, Polota, Poronia, Pskowczyk, Ratult,Wieze ,
Wierzbna, Satawa, Samson, ktorych nie znajdziemy w Gniezdzie cnoty i przeciwnie, sa i
takie herby zawarte w Gniezdzie cnoty, ktorych tutaj nie przedstawiono, by wymieni¢ herb:
Amadej, Bozezdarz, Czasza, Konstanty, Korony, Modzela, Niemczyk, Prosna, Owada,
Suttan, Srocznik, Szabla, Trzynog, Twardost . Nazwy niektorych herbow rdznia si¢ pod

wzglegdem fonetycznym lub fleksyjnym i tak w dziele wcze$niejszym mamy herb:

182 por. K. Gorski: Wstep. W: I. Dhugosz: Banderia Prutenorum. Wyd. K. Gorski. Warszawa 1958, s.21.
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Belttowie tu Belt, inne nazwy to np.: Fogelwajder-Fogielweder, Pietyroh-Pietyrog,
Brodzic-Brodzicz, Godzamba-Godzemba, Sztumberg-Stumberk, Rawic-Rawicz, Kotwic-
Kotwicz, Kusaba-Kuszaba, Bodula-Boduta, Brodzic-Brodzicz, Helt-Helth . Inna zmiana, w
przypadku jednocztonowej nazwy herbu Krupek pojawiajacego si¢ juz w Gniezdzie cnoty
w Herbach rycerstwa polskiego wystepuje nazwa dwucztonowa-Kur biaty. Owe roéznice
nie wynikaja tylko ze zmian zachodzacych pod wplywem rozwoju jezyka polskiego, gdyz
rozpigtos¢ czasowa pomigdzy wydaniem obydwu dziet to zaledwie kilka lat, ale przede
wszystkim sa dowodem na funkcjonowanie w jezyku codziennym réznych ich wariantow,
ktérych istnienie uwarunkowane jest roznymi czynnikami, dla przykladu nazwa herbu
Gotobok na wschodnich obszarach Rzeczypospolitej bedzie funkcjonowac jako Hotobok.

Autor zrezygnowal z formy poetyckiej przedstawienia problemu. Co prawda
pojawiaja si¢ utwory liryczne, juz chociazby w samym wstgpie wiersz Jana
Wierzejewskiego, M. Samuelis Wolfii Silesii, Franciscus Viesitius Polonus, czy w innych
miejscach utwory Bartosza Paprockiego (wiersz do Jana hr. Tg¢czynskiego, do Gory
Teczynskiej, zamku, hrabiow Teczynskich) , wiersze Mikolaja Sgpa Szarzynskiego,
Klemensa Janicjusza, Andrzeja Trzecieskiego, Jana Kochanowskiego, Jakdba Gorskiego,
Jana Gruszczynskiego, Eobana Hessa, Rostanca Paprockiego, Anonima, ktore nie stanowia
jednak gltownej formy przekazu a jedynie sa pewnego rodzaju ozdobnikami cze$ci
prozatorskiej.

Majac na uwadze, ze dominujaca forma zapisu nie jest wiersz, skoncentrujemy
uwage na trzech zasadniczych elementach kazdego dzieta: podmiocie moéwiacym,
bohaterze i watkach fabularnych.'®

Analize tekstu rozpoczynamy od podmiotu moéwiacego 1 jego sposobu
wypowiedzenia si¢ w dziele. Dzigki bowiem jego relacji czytelnik otrzymuje $wiat
przedstawiony. Zastanawiajace jest wigc to, jaka rol¢ spelnia on w tekscie, czy tylko
relacjonuje zdarzenia, jego rola ogranicza si¢ wylacznie do suchego przedstawiania
faktow, informacji na temat poszczeg6lnych rodzin?

Juz na pierwszych kartach dziela mamy do czynienia z wypowiedzia
pierwszoosobowa. W zwrocie do czytelnika widoczna jest jego bezposrednios¢ ,,0
ktoreches wyzej czytal”. Podmiot czuje si¢ jako cze$¢ spotecznosci, ktoérej losy

przedstawia, czego dowodem jest wielokrotnie powtarzane sformulowanie ,,wieku mego”,

'3 Na penetracje tych wiasnie elementow prozy staropolskiej zwrocila uwage Hanna Dziechcinska: Proza
staropolska. Problemy gatunkow i literackosci. Wroctaw 1967 a takze Jadwiga Rytel w artykule : Z
problematyki gatunkow literackich w prozie staropolskiej. W: Idem: Studia z dziejow prozy staropolskiej.
Warszawa 1993.
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ktore osadza czas akcji w szesnastym wieku. W przytaczaniu informacji na temat
poszczeg6lnych cztonkéw rodzin szlacheckich znajdujemy takze informacje dotyczace
jego samego np. piszac o Godziszewskich herbu Ogonczyk ,,(...)Te byta porodzita Dorota
Paprocka, ciotka moja rodzona. Piotr Godziszewski, ktory byt zostawil, z siostra moja
rodzona trzy coérki: Matgorzate, Fruzyneg 1 Zofig, i syna Jana(...)”’(H,522), ktore wskazuja
na jego zwiazek z autorem.'®

Z pozoru wydawac by si¢ moglo, ze jego rola ogranicza si¢ do cytowania dziet
kronikarzy, przytaczania zrodet potrzebnych w portretowaniu postaci, ze w wigkszej czgsci
oddaje glos znanym kronikarzom a sam ma w opisie maty udziat. Nic bardziej mylnego
jednak. Juz sam fakt selekcji materiatu, wyboru zrédet §wiadczy o jego inwencji tworcze;.
Narrator ma swoja wizj¢ 1 aby ja uwiarygodni¢ opiera si¢ na zrodlach historycznych.
Pragnie upamigtni¢ stawne czyny, pokaza¢ histori¢ w aspekcie dokonan wybitnych
jednostek- cel stricte kronikarski. Sam fakt, ze jednym rodom poswigca wigcej uwagi
( m.in. Teczynskim herbu Topor, rodom herbu Stary Kon, Gryf, Jastrzgbiec) rozpisujac si¢
na kilku kartach, inne zaledwie wymienia, $wiadczy o realizacji jego wilasnej,
przemyslanej koncepcji. Nadawca stale informuje odbiorcg o czynnosciach, jakie podjat,
by uzyska¢ konkretne informacje. Przyjmuje zatem rolg¢ uczonego, znawcy, ktory gltodny
wiedzy podjat si¢ prac badawczych, by dotrze¢ do wiedzy hermetycznej. Ta jego pozorna
skromno$¢, postawa unizonego stugi w rzeczywisto$ci okazuje si¢ pewnym chwytem
retorycznym. Kreujac $wiat przedstawiony nieustannie zdradza tajniki poszukiwan
motywowany, jak zauwazono wczesniej, checia nadania swej relacji prawdziwosci,
wiarygodnos$ci, statego podtrzymywania kontaktu z czytelnikiem, ale z drugiej strony
wskazujac nieustannie na etapy swej mrowczej pracy, moOwi o sobie, dokonuje kreacji
samego siebie, jawi nam si¢ jako tworca pieczotowicie ¢wiczacy swe rzemiosto.

Jest rzetelny, potrafi przyznac si¢ do swej niewiedzy. Zamykajac opis danego rodu
najczesciej uzywa formuly: ,Inszych doméw zacnych w réznych wojewodztwach jest
wiele, o ktorych wiedzie¢ nie mogg”(H,550), majac $wiadomo$¢, ze nie wszystkich
przedstawicieli rodu wymienit i jakby tym samym chcac si¢ z tego wytlumaczy¢. Zdarza
sig, ze podaje konkretny powodd swej niewiedzy: ,,przez szerokos¢”(H,576), czy ,,przez

daleko$¢”’(H,583). Informuje czytelnika o swych poczynaniach, w opisie herbu Tarnawa na

'8 Historiografia, ktorej reprezentantem jest herbarz nie wytworzyta fikcyjnej osoby opowiadajacej, ktorej
nie mozna byloby utozsamic z autorem dzieta. W renesansie dokonata si¢ ewolucja podmiotu mowiacego,
ktory przestat by¢ anonimowy i sygnowat swe dzieta, dlatego zwlaszcza w tych partiach dziela, gdzie autor
podpisuje sig¢ swym imieniem i nazwiskiem (elementy ramy wydawniczej)mozemy mowic, ze jest nadawca
komunikatu.
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przyktad: ,, Nie najduj¢ dalej w dawnych skryptach o przodkach tej familii, tylko
Targowickich dom”(H,574), prowadzac z nim ciagty dialog i kiedy trzeba, odsyta go do
lektury innych dziet. Zdarza sig, ze w swym wywodzie wyprzedza przedstawiane pdzniej
fakty, o czym krétko komunikuje: ,,0 ktorym bedziesz czytat”(H,528).

W relacji podmiotu mowiacego dominuje funkcja informacyjna. Nadawca zaznacza
swa obecno$¢ w tekscie w roznoraki sposob.

Z jednej strony poprzez sformulowania wskazujace na jego udzial w
przedstawianych zdarzeniach, czy to w funkcji skryba zbierajacego materiaty o szlachcie
polskiej: ,Na réznych lisciech nazwisk od tego herbu wielem mezéw znacznych
widzial...”(H,724), czy tez naocznego $wiadka bioracego udzial w akcji o ktorej mowa:
»(...)potem przodkom tego Edmunda opata przydano gwiazdg jako sam o tem sprawg
dawal, gdym si¢ z nim widzial w Wagrowcu, za opata Dzierzanowskiego z domu
Gozdawa.”(H,605)

Innym razem przyjmuje czynna postawg wobec przedstawianych faktow,
zastanawia si¢ 1 prezentuje swe wnioski, dla przyktadu, przy herbie Drya alias Mutina

stwierdza:

Pisza niektorzy, zeby Bernart Swigty miat by¢ tej familii, ale ja pewnem §wiadectwem zakonnikow reguty
cysterskiej ztad je zbije, ktorzy to dostatecznie wiedza, ze inakszy ksztalt i nazwisko jego byto ma proclama
albo nazwisko Gaudim albo Wesele, wlasnosc¢ jego taka jak baczysz: dwa rzedy szachownice biate a

czerwone na czarnem polu.(H,638)

Trzeba zauwazy¢, ze , generalnie rzadko opatruje teksty swymi komentarzami.
Podmiot mowiacy tylko sporadycznie wyraza powatpiewanie w prawdziwos$é

przekazow kronikarskich , czego dowodem jest obrona Piotra Szafrafca:

Na tegoz Piotra, z wielkiej niecheci, historyk Dhugosz zwasniwszy sig¢ przeciwko niemu, wiele pisat: A to si¢
ztad okazuje, ze niewinnie, gdyz si¢ nie zgadzaja skrypta jego z listy krolow polskich, ktéremi cnotg, mestwo
jego zalecajac, wystawiaja zashugi jego przeciwko r.p. i osobie swej krolewskiej, co nizej czytajac sam

dobrze obaczyszetc.(H,107)

Nie znika z pola widzenia, mimo, ze jego obecno$¢ w tek$cie nie zawsze jest
wyraznie zaznaczana. Jest obecny w kazdym akcie jezykowym, poczawszy od zdan
sprawozdawczych poprzez zasob stownictwa i budowg sktadniowa zdania. Jego obecno$é¢
zaznacza si¢ nie tylko w formie opowiadania o postaciach, zdarzeniach ale i w samej wizji

przedmiotu wypowiedzi.
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W przewazajacym stopniu jego wywod ma posta¢ prostego nasladowania,
miejscami tylko dopuszcza do glosu bohaterow. Przyktadem uzycia mowy niezaleznej jest
niniejszy fragment: ,,On zatem wbiezal na zamek nieznacznie migdzy onym tumultem ,
ktoéry si¢ zjachal na owo rozkazanie Werszowcowo; wtem kazal przed si¢ stana¢ Mnata
Werszowcowi; tam mu poczal mowié: Izalizem ja ciebie na miejscu swem gubernatorem
nie zostawil, a ty si¢ tam brzydzac, tytul mdj sobie wilasnie przywlaszczaé chcesz
(...)’(H,563)

Herbarz jest reprezentantem prozy dopiero ksztattujacej sig, dlatego nie mozemy
jeszcze obserwowa¢ w nim analizy psychologicznej bohateréw, ich ewolucji, dlatego
istotne sa tu zdarzenia, sytuacje, ktore budza w podmiocie moOwiacym postawe
»~emocjonalng”. Oto przyktad: ,,(...)Kozacy ktorzy byli do brzega si¢ przybili a uciekac¢
chcieli, znowu w czotny siedli. Hetman im serce dobre czynit, sam za nimi jechal albo
ptynat ostrozny a chciwy na stoczone bitwy. Ta galera, ze wszech najpigkniejsza, szta za
nimi jako strzata, juz styszeli traby, bebny, okrzyk poganski, ukazowaly si¢ choragwie
tureckie; hetman z Kozaki $miele stanawszy, czekat nieprzyjaciela.”(H,164)

Epitet ,,najpigkniejsza” to oczywiscie okreslenie podmiotu méwiacego wyrazajace
jego subiektywne odczucie.

Sam rzadko wartosciuje, dokonuje ocen zdarzen, postaci, miejscami tylko
lapidarnie informuje np.: ,,Dobrostawscy - megzowie dobrzy”(H,468), starajac sig
wyeksponowac jaka$ cechg, czy jak w przypadku Daniela herbu Rawicz, przy pomocy
wtracenia tacinskiego ilustruje jego portret, jako rozpustnika , byt barzo libidinosus, miat
filios et filias naturales in numero 50”°(H,548).

Na uwage zastuguje sposob w jaki w swdj wywod wprowadza cytaty, fragmenty
innych dziet. Owa technika wplatania w prozaiczna relacje wierszowanych i nie tylko,
fragmentow miala swoje zrodto nie tylko w pismiennictwie europejskiego $redniowiecza
ale w retoryce starozytnej, funkcjonowata pod nazwa prosimetrum.'®’

Inna jest funkcja wierszy bedacych elementami ramy wydawniczej, inna wtracen,
czy to lirycznych, czy prozatorskich w samym dziele. W pierwszym przypadku petnia one
bardziej funkcje wprowadzenia do dzieta, prezentacji jego problematyki, w drugim maja
znaczenie historyczne - potwierdzaja prawdziwo$¢ przedstawianych zdarzen, wystepuja w

roli argumentu.

85 T Michatowska: op. cit. , s.405.
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Opis herbu otwiera odwotanie do dzieta znanego dziejopisa, ktory peini tu funkcje
condicio sine qua non. Ow akt przywotania opinii znanego dziejopisa $wiadczy o jego
autorytecie, skoro bowiem kronikarz ten i tan pisze tak to przedstawione zdarzenie
z pewnoscia miato miejsce. Dopiero po nim ma miejsce konkluzja, przedstawienie rodu.

Liczne przywileje podobnie jak listy, epitafia funkcjonuja na zasadzie argumentow
potwierdzajacych prawdziwo$¢ przedstawianych faktow, jako uzupelnienie relacji
podmiotu moéwiacego albo jedyna zachowana na dany temat informacja.

Nadawca nie jest wigc jedynie biernym obserwatorem przedstawianych faktow.
Mimo, ze jego wywodom brakuje obiektywizmu, sam fakt zebrania i przedstawiania
zdarzen, postaci przy pomocy réoznych pomocnych zrédet swiadcza o jego aktywnosci.
Podmiot moéwiacy tym samym stara si¢ w ten sposoéb nadaé swej relacji charakter
udokumentowane;j kroniki literackie;.

Bohater a wlasciwie bohaterowie funkcjonuja w dziele w réznoraki sposob. Z
jednej strony sa to postaci biorace udziat w akcji, tym samym tworzacy fabule. Z drugiej
strony wigkszo$¢ bohaterow znana jest tylko z przypisania, uporzadkowania ich w kregu
0soOb nalezacych do danego herbu, znamy ich tylko przymioty (gléwnie: zacnos¢, moznos¢,
godnos¢). Nie mozemy méwi¢ o wystgpowaniu w dziele jednego gléwnego bohatera
a 0 obecnosci bohatera zbiorowego-szlachty.

Bohaterowie przywotywani sg zazwyczaj w kategorii czynno$ci, zdarzen, w
ktérych posrednio badz bezposrednio brali udziat-stad przewaga form gramatycznych
okreslajacych ruch-czasownikow nad rzeczownikami. Brakuje opisu zewngtrznego
bohaterow, ewentualnie przywotywane sa tylko pewne elementy wygladu postaci, gdyz
wazniejsze sa gesta - czyny i tak dla przyktadu o Michale, staro$cie chmielnickim, herbu
Abdank czytamy : ,, przodkéw swoich w dobrych sprawach nie wydawat, m¢za acz
wzrostem matego, wszakoz serca i szczg$cia na nieprzyjaciela wielkiego. Umart r.
1582”(H,222) .

Wzrost w tym wypadku ,maly” funkcjonuje jako przeciwstawienie do jego
,wielkich” zalet. W innym miejscu opisujac Jana Piotrowskiego, herbu Swinki podmiot
moéwiacy podaje, ze byt ,(...)pisarzem ziemskim poznanskim, cztowiek uczony i
zastluzony r.p. Byl statury miernej, noge jedna krotsza mial niz druga, i toz mu samo
przeszkadzalo do znaczniejszych postug r.p.(...)”(H,398).

Informacji tego typu, dotyczacych aparycji bohaterow jest niezwykle mato,
pojawiaja si¢ sporadycznie, ich obecnos¢ stanowi nierzadko wazny dokument . Zauwazy¢

nalezy, ze oprécz dominujacej meskiej grupy braci szlacheckiej, wymienione sa takze
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kobiety. Nie pelnia one jednak centralnej pozycji. Najczesciej przywolywane sa w
kategorii roli jaka spekniaty t. j. matki, Zony, corki, przy czym jezeli opisane zostaty jako
zony konkretnych oséb zaznaczano, czy zostawily potomstwo, czy umarly bezdzietnie.
Chwalone czgsto jako biatogltowy ,, Swigtych spraw i zywota”(np. Przedborska Dorota
herbu Gozdawa, babcia Bartosza Paprockiego (H,296) ) albo panie ,zywota
Swiatobliwego”(np. Zofia z domu Prawdzic (H,212) ). Spotykamy rowniez kobiety, ktore
zashuzyly si¢ dla panstwa nie tylko wydajac na $wiat tak szlachetne potomstwo, czego
przykladem jest Beata de Tenczin herbu Topor, ktora ,,(...)zbudowala klasztor Bernardyn
w Samborze, bedac za Janem Odrowazem wojewoda ruskim, o ktérej opowiada
epitaphium w tym tam klasztorze pisane(...)”(H,69).

Rozpigtos¢ relacji uzalezniona jest od zasobu uzyskanych na ich temat informacji,
zdarza sig, ze niektore postaci przywotane sa tylko z nazwiska 1 uszeregowane
w odpowiednim rodzie. Istotne sa koligacje rodzinne, stad informacje typu: zostawit
potomstwo, miat corke, syna, umart bezdzietnie itd. Bywa, ze podana jest tylko informacja
ile lat zyt, kiedy umart. Lapidarne informacje o niektorych rodach to takze wyraz intencji
nadawcy, ktory z wiadomych sobie powoddw, nie chcial o nich pisa¢ wigce;.

W przypadku kiedy opis zaczyna si¢ od stowa ,dom” (w znaczeniu- rodzina)
kolejno wymienione sa jego przymioty: starodawny, mozny, znaczny, zastuzony
Rzeczypospolite;j itd.

W sposobach konstruowania bohateréw dominuje tendencja pokazania postaci jako
modelu i wzorca. Herby rycerstwa polskiego w duzej czg$ci nawiazuja do Klejnotow
Krolestwa i rycerstwa polskiego Jana Diugosza. O ile jednak Klejnoty dos¢ czesto podaja
charakterystyki rodow do$¢ realistycznie, nie unikaja negatywnych ocen, prezentuja
ztozonos$¢ natury ludzkiej, o tyle w herbarzu Bartosza Paprockiego mamy do czynienia
z pewna mistyfikacja. Szlachta ukazana jest jak w najlepszym S$wietle, w jej
charakterystyce wtasciwie nie znajdziemy zadnych jej wad a same zalety.

W  herbarzu, jak w kazdej kronice, czy szerzej — w kazdym dziele
historiograficznym, mamy do czynienia z istnieniem dwoch sfer: sfera historyczna 1 jej
glownym wyznacznikiem — ,prawda” a takze z sfera literacka, ktorej dominujacym
sktadnikiem jest fabuta, owe opowiadanie dziejow i kategoria ,,prawdopodobienstwa”.

Nalezy podkresli¢, ze jednym z gldéwnych wyznacznikow literackosci tej grupy

tekstow jest wlasnie fikcjonalno$¢ przedstawien literackich.
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W Herbach rycerstwa polskiego wplatanie elementéw fikcyjnych do narracji
historycznej nie zawsze jest Swiadomym zabiegiem zacierania prawdy. Czgsto jest
rezultatem braku krytycyzmu wobec cytowanych zrodet.

Przekonujemy si¢ o tym wielokrotnie wnikliwiej sledzac przywolywane legendy
herbowe. Opisujac herb Korwin na przyklad, autor odsyta czytelnika do innego herbu
Slepowron, ktore traktuje na réwni ,,Korwin, ktory skad a jako dawno do Polski
przyniesion, o teme$ juz czytat pod §lepowronem”(H,708). Podaje zaledwie pie¢ nazwisk
herbownikéw, sam nie przedstawia historii herbu Korwin. Tymczasem herb ten nie byt na
tyle nowy, aby nie mogt poszczyci¢ si¢ wilasna legenda, ponadto miat zdecydowanie
wigksza liczbe wspoéiklejnotnikow. 186

Najbardziej wiarygodne, realne wydaja si¢ przedstawienia zdarzen dotyczacych
czasOw wspoélczesnych autorowi, ktorych byt naocznym $wiadkiem 1 nierzadko
uczestnikiem. Owe opisy czasow wspotczesnych, funkcjonujace obok zdarzen minionych
sg rowniez znamienne dla kroniki.

Obok sfery realnej wspoétistnieje rzeczywisto§¢ prawdopodobna, zrekonstruowana
przy pomocy zachowanych dokumentow, relacji i sfera zmitologizowana.187

Ta ostatnia widoczna jest zwlaszcza w ksigdze drugiej, opisujacej pochodzenie

szlachty polskiej, gdzie czytamy:

Naréd szlachecki, jako dawno jest, i zkad ma poczatek, rozmaicie to rézni skryptorowie opowiadaja.
Powiadaja jedni, zeby si¢ miato od synéw Noego poczac, za onem przeklgctwem ojcowskim, kiedy Cham
syna swego przeklatl, o to, ze si¢ $miat z jego nieopatrznego lezenia, jako o tem czytamy (...)
Drudzy tego chca, zeby si¢ dopiero zacza¢ miato po zburzeniu onej wieze Babel, czasu Heber i

Phalek(...)(H,48)

Szukanie starozytnych korzeni mialo na celu podniesienie rangi szlachty,
uwznio$lenie jej. Skoro bowiem herby nalezaly do jednostek wybranych (Mojzesza,
Noego, Chama, Izyma, Ozyrego) i szlachta byta wyjatkowa, bo naznaczona.

W historii herbu Slepowron natomiast

iz ten kruk, ktory na wierzchu podkowy, a Corvinis Romanis profluxit, czego sa wlasne testimonia
na starej rzymskiej monecie, ze tego klejnotu dawne w Rzymie uzywaly wielkie familie. Z tego domu

Valerius Messala Corvinus, za czaséw Tyberyusza cesarza rzymskiego(...)(H, 404).

1% Zob. J. K. Kochanowski: U kolebki polskich ,, Korwinéw”. ,,Miesigcznik Heraldyczny”1937,nr2.
'8 Podziat na trzy sfery przyjmuje za: J. Malicki: ,, Kadlubkowe wymysty” — po wiekach. W: Legat wieku
rycerskiego. Studia staropolskie dawne i nowe. Katowice 2006, s. 42-43.

110



Dzieto to utrwala zatem $redniowieczny mit o sarmackim pochodzeniu Stowian-
Polakoéw. Nalezy wspomnie¢, ze w renesansie polskim pewnej weryfikacji owych mitoéw
dokonat Maciej Miechowita w swej pracy Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et
Europiana, et de contentis in eis, czy Jan Kochanowski w swym jednym z najmniej
znanych utworéw O Czechu i Lechu historyja naganiona.

W przedstawianiu genealogii rodow mamy do czynienia z elementami
irracjonalnymi, materiat fabularny zawiera watki basniowe i legendarne. Jak zauwazyl
Mariusz Kazanczuk, basniowe motywy fantastyczne traktowano w dawnej Polsce jako
,banialuki, trudno spodziewac¢ si¢ ich obecnosci w staropolskich relacjach heraldycznych,
stuzacych przeciez powaznemu celowi, jakim byta interpretacja i gloryfikacja herbow
szlacheckich. W kontekscie z powaga traktowanej tematyki fantastyka-jesliby si¢ pojawita-

stanowilaby element o$mieszajacy”'*®

(inaczej w krajach zachodnich). Niektére fabuty
zawieraja elementy basniowe jak np. legenda herbu Starykon, Wczele, Prawdzic, ale
trzeba podkresli¢ ,jak zauwazyt dalej w swej pracy badacz ,,jedyna forma fantastyki, ktora
moglta otwarcie funkcjonowaé w obrgbie staropolskich fabut heraldycznych, byla
cudownos¢ religijna.”'®

Takim przyktadem obecnosci elementdéw religijnych w przekazach herbowych jest

epizod za panowania Wiadystawa Jagietty:

(...)roku 1399, u Poznania ciato §wigte w osobie chleba od jednej niewiasty wzigte, naprzod zydom
sprzedane, potem na polu na przedmiesciu porzucone, tam jasnie¢ wielkimi cudami poczgto, potem
nalezione. Na onemze miejscu zbudowal kosciot, ktory poswigcit ku czci Ciatu Zbawiciela naszego

kazat.(H,769)

Nie mniej jednak, jak zalecal Cyceron: ,,wolno retorom zmysla¢ w historii, aby moc
co$ efektowniej przedstawi¢™'. Fikcja w Herbach rycerstwa polskiego zajmuje odrebne
miejsce, elementy fikcyjne funkcjonuja na tych samych prawach co rzeczy prawdziwe,
zauwazmy, w historii herbu Lewart, poznajemy przyjscie przodka herbu do Polski, kiedy
krol Wiadystaw Lokietek podrozujac wstapit z wizyta do jednego szlachcica. Szlachcic ow

przyjat krola niezwykle goscinnie za co ten w podzigce przytaczyt do swego orszaku jego

88 M. Kazanczuk: op.cit,s.58.

18 Por. Ibidem,s.59.

1% Cyt. za M. Plezia: Wstep. W: Gall Anonim: Kronika polska. Przet. R. Grodecki. Oprac. M. Plezia.
Wroclaw 2003, s.LIX.
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syna. Syn 6w bardzo czgsto zastuzyl si¢ krolowi za co ten go wynagrodzit 1 sprawil mu
bogaty ozenek.

Legenda ta przedstawiona jest tak swobodnie, ze nie budzi zadnych zastrzezen co
do swej wiarygodnos$ci. Autor bowiem bardzo dyskretnie wtapia elementy fikcyjne, by
uzyska¢ wigksza sil¢ perswazji. Mozemy zauwazy¢ pewien model przedstawien
historycznych, podobny do tego jaki wypracowal pdzniej Walerian Nekanda Trepka w
swym Liber chamorum, odznaczajacy si¢ petna swoboda i lekkoscig stylu. Stylu, w ktorym
rzeczy nieprawdziwe wymalowane sa tak, jakby byty prawdziwe.

W niniejszym herbarzu nie mozemy mowic¢ o istnieniu jakie$ jednej zasadniczej
fabuty. Kompozycja dzieta polega na luzno postawionych obok siebie epizodach
powiazanych porzadkiem chronologicznym, jak zauwazono wcze$niej. Kazdy epizod to
catos¢ zamknigta w sobie, dlatego narrator przechodzac z jednego watku do drugiego
czesto postuguje sie¢ okresleniami typu: ten, tenze, tamze, potem, gdy, po z tychze, od
tegoz itd. zespalajac je w catos¢. Uklad catosci dzieta jest kompozycja zwarta
przemyslana- zamknigta w ramach czasowych od pierwszych legendarnych wladcow
polskich, poczatkow panstwowosci, polskich rodéw szlacheckich przyjetych na gruncie
rodzimym, a takze pochodzacych z zagranicy, wlaczajac szlachte litewska po unii w
Horodle, nie pomijajac herbow terytorialnych, powiatowych, jednostek terytorialnych
zamieszkalych przez okre§lona grupe etniczna postugujaca si¢ wspdlnym jezykiem,
sktadajacych si¢ na pojgcie narodu w sensie globalnym.

Na koniec przyjrzymy sig sferze elocutio.

Juz powierzchowna lektura Herbow rycerstwa polskiego wskazuje na liczne
wtracenia tacinskie, czy to w postaci krotkich cytatow, pojedynczych stow, czy
fragmentow oryginalnych tekstow zrodtowych napisanych po tacinie. Dzieto zostato
bowiem oparte na szesnastowiecznej zasadzie autorytetu, zgodnie z ktdéra, aby
uwiarygodni¢ przedstawione fakty nalezatlo siggna¢ do zrodet i dla potwierdzenia ich
wiarygodno$ci powotac si¢ na nie. Trzeba zauwazy¢, ze przywolywane sa gldwnie zrodta
polskie, a zwtaszcza kroniki i katalogi (Dtugosza, Janicjusza).

Pod katem stylistycznym jest to dzieto niejednorodne, w tych miejscach, gdzie
korzystano z zrodel, obserwujemy nie tylko zapozyczenia merytoryczne, ale i stylistyczne,
widoczne m.in. w budowie sktadni, ré6zniace si¢ od partii bedacych calosciowo wytworem
autora herbarza. Zauwazmy:

Przy herbie Slepowron,w 1224 roku Wawrzete de Slepowrony opisuje za historykiem

Baszko:
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1bi Wawrzeta Slepowronicus cum nonnullis Mazovitis, et cum ipsoduce Conrado in silvis
se absondit, postea in Masoviam non multi reversi sunt'"’,

I dalej przerywa cytowanie. Powraca dopiero piszac o Bolestawie:

Cladem suam apud Suchodol acceptam Conradus Masoviae dux ultrus Lituanos Prutenos
Jaczvingos contra nepotem suum Boleslaum Pudicum cracovien ducem prece et praecio
subornta quibus Wawrzetam Slepowronium praefecit(H,405)""?

W relacji o herbie Abdank, przywotuje m.in. fragment z Kromera:

Erat legationis princeps Scarbicus, comes ex ea gente, que insigne habet lineas
Jjunctas in modum duorum trigonorum equalium, acutos angulos habentium quorum bases
sursum versus pateant et.ut in historia.(H,21 7)"%

Dalej z Dtugosza:

Singularis devotionis et seli in Deum et religionem christianam comes Michael
natione Polonus de domo et familia Abdank fundato et dato de bonis propriis monasterio
in Lubien ordinis s.Benedicti moritur et in eodem monasterio sepelitur.’”’

W historii herbu Godzemba z katalogu :

Lupus primus filius coitis Derslai de domo Godzamba ex custode plocen tempore
Boleslai Crispi a Petro archiepiscopo confirmatus vir fruge temperatus in bilem et
iracundiam proclivus.Sedit annis novem assumptusll70mortuusl1791bidem in Ploc
sepultus.”” Najpierw opisuje klejnot, pisze za Diugoszem o jego przodkach, ze byli
sensati(powazni), pomijajac inng ceche, o ktérej wspomina autor Klejnotow a mianowicie,

ze bylitez i sed ad avaritiam proclivi (sktonni do chciwosci).

W opisie herbu Dabrowa powotujac si¢ na Miechowitg pisze:

"I Tam Wawrzeta Slepowronus z niektorymi Mazowszanami i samym ksigciem Konradem w lasach sig
ukryli, po czym niewielu wrocito na Mazowsze.

192 Ponidstszy kleske pod Suchodotem Konrad ksiaze Mazowsza pozyskawszy prosba i zaptata Litwinow,
Prusakow i Jaéwingow, zamierzajac si¢ zems$ci¢ na wnuku swym, Bolestawie Wstydliwym, ksigciu
krakowskim, na ich czele zas postawit Wawrzeta Slepowronus.

193 Byt na czele poselstwa Skarbek, towarzysz pochodzacy z tego rodu, ktory w herbie ma linie potozone na
ksztatt dwoch trojkatéw rownobocznych posiadajacych katy rowne, ktorych podstawy ku gorze si¢ wznosza
naprzeciw.

194 Nalezacy wylacznie do Boga chrzescijanin shuga Michat z Polski, z domu Abdank, po ufundowaniu z
wlasnych dobr klasztoru w Lubien wg reguty sw. Benedykta, zmart i w tym klasztorze zostat pochowany.

%5 Lupus, pierwszy syn Derslai, z domu Godzamba, z plockiej pieczy, w czasach Bolestawa Kedzierzawego,
wsparty przez arcybiskupa Piotra, cztowiek zacny lecz skory do gniewu. Przebywat tam 9lat objawszy urzad
w 1170, zmart w r.1179 i tam w Plocku pochowany.
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Missus est item a rege Kiszka cum lithuanicis ac polonicis copiis versus Wosniam
Moschorum arcem, hic celeriter quae circa eam arcem easent, ferro flammaque
absumpsit.'"

W herbarzu dominuje,,styl historiograficzny” wlasciwy literaturze polskiej. Styl
retoryczny ale pozbawiony patosu, panegiryzmu. Jak zauwazyl Aleksander Wilkon (co
zalecal to migdzy innymi takze Jakub Gorski, autor De generibus dicendi liber (Krakow
1562)) ,,styl historiograficzny cechowato unikanie natrgtnego moralizatorstwa, dazno$¢ do
rzeczowosci, faktograficznosci, uporzadkowania, jasnosci.”'*’Takim stylem napisany jest

wlasnie analizowany herbarz.

Herb

Herb stanowi gléwne przedstawienie wizualne tekstu, zajmuje state miejsce-lewa
strona tekstu, na lewej karcie 1 prawa strona tekstu na karcie prawe;j.

W wydaniu Herbow rycerstwa polskiego z 1584 roku, przedstawienie herbu jest
identyczne jak w Gniezdzie cnoty, z labrami, klejnotem. Niniejszy wizerunek herbu

pochodzacy z dziewigtnastowiecznego reprintu Herbow rycerstwa polskiego, wydanego

1% Wystany zostat zatem przez krola Kiszka z litewskimi i polskimi positkami przeciw twierdzy Wosniam
moschorum, 6w za$ predko to, co t¢ twierdz¢ naokoto otaczato, zniszczyt ogniem i mieczem.
Y7 Por. A. Wilkon: Dzieje jezyka artystycznego w Polsce. Renesans. Katowice2004, s.197.
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przez Turowskiego, mimo, ze wzorowany na dziele oryginalnym, nie posiada labrow.
Klejnot za$ jest znacznie wigkszy niz w wydaniu z 1584.

W calym herbarzu sztuka blazonowania w wielu miejscach pozostawia wiele do
zyczenia, wiele herbow nie zostalo opisanych, posiada tylko odsylacz, aby czytelnik
zobaczyt przedstawienie herbu na rysunku. Zdarza sig, ze opisu herbu nie ma w ogéle, albo
jest on nazbyt rozwinigty, tak, ze czytelnik gubi si¢ w szczegotach. Pojawiaja sig¢ tez
pewne niescistosci ( np. przy opisie herbu Wczele podana jest informacja o klejnocie, ze
»~Murzynka ma by¢ naga” a w rzeczywistosci przyodziana jest w szaty).

Trzeba zauwazy¢, ze wsrdd roznych typow klejnotdéw : tautologicznych tozsamych
z godtem heraldycznym, uzupetniajacych - zwigzanych z fabuta heraldyczna herbu,
bedacych sladem dawnego godta, ktore przeszto do klejnotu jak w herbie Jelita w Herbach
rycerstwa polskiego dominuja strusie piora-6w klejnot ozdobny, ktéry pojawia si¢ czgsto w
miejscach, gdzie w rzeczywistos$ci si¢ nie pojawial, co jest oczywiscie niezgodne z prawda
historyczna. Te niekonsekwencje sa wynikiem ingerencji drukarza, ktory dla utatwienia
sobie pracy i obnizenia kosztéw druku stosowat te same klocki drzeworytnicze z
wyobrazeniami uniwersalnych klejnotéw do roznych herbow.'”®

Historia herbu Jelita zostata tutaj wzbogacona o nowe dane genealogiczne, przede
wszystkim o Jelitczykach wspotczesnych autorowi. Pojawiaja si¢ informacje na temat
gniazda rodowego 1 rozsiedlenia Jelitczykow. O ile same informacje heraldyczne zajmuja,
niewiele , bo zaledwie dziesig¢ procent catego dziela, przewazajaca jego czg¢$¢ zajmuja
informacje genealogiczne. Istotne jest, ze jako nazwy herbu uzywa nazwy Kozlarogi.
Paprocki dokonat krytyki przekazu Dhugoszowego, chcac wydoby¢ jego znaczenie.
Przyjrzyjmy si¢ zatem tej historii herbu Jelita, zawartej w Herbach rycerstwa polskiego.

O klejnocie starodawnym polskim Kozlarogi ktory w rokul331, za znaczna zastuga
Floryana Szarego w bitwie z Krzyzaki u wsi Polowc novum proclama Jelita otrzymat, jako
o tem masz u wszystkich historykéw dosy¢ jasne opisanie, 1 tu nizej dowodnie a
prawdziwie o tem czyta¢ bedziesz. Pisze Dlugosz o przodkach tego herbu, ze bywali viri
modesti, canum ac venationum studiosi’”’. O ktorych przypatrzywszy si¢ whasnosci herbu,
czyta¢ bedziesz, takze i o potomstwie, ktore ja w tak szerokim krolestwie znac 1 wiedzieé¢ o
niem moge. Maja by¢ w czerwonem polu trzy spisy zolte.(...)w hetmie pot kozta rogatego,
a ztadze mial to proclama Kozlarogi, acz to niektorzy wywodza, zeby miat mie¢ poczatek

swoj od Polkozica; dopiero za Lokietka, o$la gtlowg wyrzuciwszy, trzy spisy przydano. Ale

"% por. F. Kamocki: Dziwolqgi heraldyczne. Warszawa 1916, s.8-9.
19 Szanowni panowie, mitosnicy psow i polowan.
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si¢ to z opisania historykow nie pokazuje, aby mu tam miano da¢ co wigcej, tylko novum
proclama, o czem przy Floryanie Szarym nizej pilnie czytajac zrozumiesz.

Pisze o tym Zdystawie w katalogu te stowa: Substituti in locum vacantem, metropolis
ecclesiae capitulares gneznen.virum idoneum, ad Zdislaum canonicum gneznen.vertunt
animos, erat enim et genere nobilis, et moribus ac virtute conspicuusetc. Confirmationem a
sede apostolica anno Domini 1183 consecutus, sedit Gneznae annis sedecim, mortuus
anno 1199.1bidem tumulatus a summo pontifice Lucio terito natione Tusco, litteris et
promotionibus Mieczlavi principis et monorchae Poloniae illum adjuvantem provisus.
Auxit hic bona eclesiae gneznen. Notabiliter et plures villas in locis disertis et provisus.
Auxit hic bona ecclesiae gneznen.notabiliter et plures villas in locis disertis et saltuosis
locat, animosus bonorum ecclesiae denfensor, quam etiam in sua suppellectili in suisque
ornamentis, defectuosam refficere et instaurare usque ad mortem non deficit. Genere ut
praediximus nobilis, de domo familiaque KoZlarogi fuit’”’. Tak o nim wiasnie w katalogu
napisano, w czem si¢ Dlugosz namniej nie odgadza, pisze o nim te stowa: Gneznensis
metropolitanus Petrus secundus, cum annis duobus et viginti gnesnensem ecclesiam
rexisset, moritur et in gneznen. Ecclesia sepelitur. Cui Zdislaus canonicus gneznen.,
nobilis genere Polonus, de familia et domo Kozlarogi, per electionem canonicam succedit.
A summo pontifice Lucio P.P.tertio,Mieczislavo Majoris Poloniae duce intercedente,
provisus.201 (...)

Dopiero w roku 1331, za panowania Wtadystawa Lokietka, wspominaja wszystkie
historie, jako Dlugoszowa temi stowy: ,,Postero die, ubi primum, illuxit, rex in certaminis
locum, ad legenda suorum corpora, foedamque etiam hostibus, hostium spectandam
stragem descendit, ubi dum suorum legit recognoscitque caesorumcadavera, offendit illic
unum de militibus suis, qui in pugna egregie dimicans multis confossum spiculis habebat
corpus inter caesos et mortuos, supinato corpore jacere vivum, utraque manu patefacto

ex vulnere  ventreyviscera atque intestina  propria  attrectantem,Florianum

2% Ustanowitem na wolne miejsce metropolii kapituty gnieznienskiej cztowieka odpowiedniego; do
Zdzistawa, ksiedza gnieznienskiego zwracaja dusze, byl bowiem czlowiekiem szlachetnego urodzenia, i
doskonaty pod wzgledem obyczajow i cnoty. Uzyskawszy pozwolenie ze Stolicy Apostolskiej roku
Panskiego 1183, przebywat w Gnieznie przez 17 lat, zmart w roku 1199.Tam zostat pochowany przez
Lucjusza 111, papieza pochodzenia toskanskiego, opatrzony listami i promocjami ksigcia Mieczystawa i
wladcy polskiego, opatrzony jego wsparciem. Powigkszyt znaczaco dobra kosciota gnieznienskiego i
zbudowat liczne dwory w pewnych gorzystych miejscach, dzielny obronca dobr koscielnych, z domu
rodzinnego Kozlarogi.

2" Metropolita gnieznienski Piotr II, ktory zarzadzat ko$ciotem gnieznienskim przez 22 lata, zmart i zostat
pochowany w gnieznienskim kosciele. Po nim nastapit wybrany przez elekcj¢ kanoniczng Zdzistaw, Polak
ze szlachetnego rodu, z domu Kozlarogi. Wsparty przez papieza Lucjusza III i za porgka ksigcia
Mieczystawa.
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nomine,cognominatum Szary.Quem diligentius intuitus,et pia illi miseratione compassus,
ad milites illum comitantes conversus,quam atrox,inquit,est hujus nostri militis quam
contemplamur poena.Tum ille spiritu resumpto:Atrocior estrespondit,si quis durum
vicinum in una villa consistentem,qualem ego sumexpertus,tulerit.Tum rex:Animo
aequiori,inquit,esto,et si ex praesenti vulnereincolumis evaseris,scito te liberalitate mea
duri vicini societate cariturum.Sublatus inde et perfectam curationem adeptus,regia
quoque largitione in feliciorem gradum evectus,stirpisuae,quae tres lanceas deferet pro
insigni,ex ipso rei eventu proclama novum Jelita,abrogato vetusto Kozlarogi, indidit.””
A tu si¢ przypatrz, ze mu nic wigcej nie przydano do herbu, tylko novum proclama; bo
gdy¢by mu byto co wigcej przyczyniono, nie zaniechatoby si¢ to bylo w onym wieku od
historykéw, a do tego wzdyby si¢ byl taki nalazt w Polsce, ktoryby byt tego herbu
starodawnego uzywat, ale iz tylko proclama, tedy jednem nazwiskiem dla dawno$ci
wszyscy ten herb zowa Jelita; bo jako obaczysz predko po onym czasie gdy ten Szary zyl,
wiele domow tego cechu albo herbu byto i1 znacznych, o czym nizej czyta¢ bedziesz, a
nowego herbu nadanie nie stuzytoby byto wszystkim, tylko wtasnemu potomstwu jego; ale
iz tam tylko novum proclama dano, tedy tez wszyscy jednako noszac herb ten, jednem go
nazwiskiem zowa Jelita, a wlasnie, jako starodawnemu herbowi rzeczonemu Abdank
novum proclama za Krzywousta, tak tez za bLokietka od tego okrutnego ukldcia
rycerzowego, dano Jelita nazwisko.

Wszyscy ci Jelitowie rozumieja za nastarsze gniazdo swe Mojkowice w sieradzkiej
ziemi(...)”

Nie brakuje tez i przywotania argumentu w postaci tresci przywileju, jak chociazby:

,Ottone regni Poloniae, Floriano Szary lecicien.cancellarii. Datum in Opatow,

anno 1354, in crastino beati Jacobi apostoli’™.

92 Nastepnego dnia, gdy tylko zaswitato, krol przyszed! na miejsce walki, by zebraé ciata swoich, oraz ujrzeé
sromotna klgskg wroga i stosy trupow, 1 gdy pozbierat swoich i rozpoznat porabane ciala, natknat si¢ tam na
jednego ze swych zotnierzy, dzielnego w walce, ktory miat ciato poprzebijane licznymi strzatami; lezat
ledwie zywy wérdd martwych i pocigtych z cialem odwréconym, jedna reka dotykal swoich wngtrznosci,
ktore byly widoczne w otwartej ranie brzucha. Nazywat si¢ Florian szary. Przyjrzawszy mu si¢ dokladnie,
poruszony naboznym wspotczuciem, zwrdcit sig¢ do towarzyszacych mu Zotnierzy: jak okropny, rzecze, jest
los tego zotierza, ktorego tu widzimy. Wtedy 6w, odzyskawszy $wiadomo$¢: gorzej jest, odpowiedzial, gdy
kto$ musi znosi¢ pod jednym dachem okropnego sasiada, czego ja doswiadczylem. Na to krél: badz dobre;j
mysli, jesli wyleczysz sig z tej rany, wiedz, ze w swej hojnosci zechcg uwolni¢ cig od uciazliwego sasiada.
Zabrany stamtad i poddany troskliwej opiece i1 dzigki kroélewskiej hojnosci wzniesiony na wyzsze
stanowisko, wskutek wypadku otrzymat dla swego rogu, ktory nosit jako herb trzy lance, nowe zawotanie
,»Jelita”, po uniewaznieniu dawnego ,,Kozle Rogi”.

293 7a Ottona Korony Polskiej, Floriana Szarego teczyckiego kanclerza wydane w Opatowie w roku 1354 w
dzien po dniu $w. Jakuba Apostota.
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Bardzo czesto opisujac tu herbownych, zwlaszcza dostojnikow koscielnych, cytuje
Katalog :

,Byl wzigt z probostwa krakowskiego, dwudziesty 6smy od zaczgcia wiary
chrzescijanskiej biskup krakowski, canonicae per viam scrutinii a capitularibus
conformiter, secunda Februarii electus””, po Bodzecie z domu Roéza, a roku 1367, w
Awinii przez Grzegorza jedenastego tego imienia papieza potwierdzon i poswigcon, u
ktérego sam byt, Casimiri Poloniae regis tanque patroni adjustus intercessionibus et
consensu.”"”

Wersja przedstawiona w Herbach rycerstwa polskiego nie odbiega od kanonu
autorstwa Jana Dhugosza. Z relacji Jana Dhlugosza wynika, ze w historycznej bitwie pod
Ptowcami brat udziat Florian Szary, z rodu majacego w godle trzy lance i1 zawotanie
»Kozle rogi”. Podczas bitwy zostat ranny w brzuch widczniami, dlatego krol, nadat mu
nowe zawolanie ,,Jelita”.

W legendzie herbowej przedstawionej w Gniezdzie cnoty nie ma mowy o zmianie
zawotlania z Kozle Rogi na Jelita. Z jednej strony Florian jest prezentowany jako ,,dziedzic
prawy herbu tego”(t.j.Jelita), a wigc juz herbu w tej postaci istniejacego; z drugiej jednak
strony —Paprocki okresla Kozle Rogi jako dotychczasowy herb Floriana. Jednakze wahania
te, jak wida¢, ustgpuja w o sze$¢ lat pdzniejszych Herbach, co jest rezultatem albo
zdobycia przez autora nowych informacji, albo efektem niejednoznaczno$ci wiersza.
Reasumujac - przede wszystkim w Herbach klejnot Jelitczykow zaprezentowal jako
Kozlarogi, nie Jelita (zobacz tytul historii),po drugie - dokonat krytyki przekazu Dlugosza,
by wydoby¢ wlasciwe jego znaczenie, po trzecie - Paprocki przekazat nam wiadomosci na
temat gniazda rodowego i rozsiedlenia Jelitczykow.

Legendg herbowa Jelita opart na relacji Jana Dtugosza, ktory utrwalit ja na kartach
swoich Rocznikow. Fabula zarysowana przez Dlugosza jest do$¢ prosta: osadzona jest
w realiach historycznych Polski i1 nie wybiega poza ramy chronologiczne istnienia herbu.
Paprocki kontynuuje schemat legendy zaproponowany przez historyka, ale tez dokonuje
w nim niewielkie zmiany poprzez amplifikacje wzbogacajace przekaz o nowe szczegdty

i niewielkie korekty zmieniajace znaczenie przekazu.

2% droga przestuchania zgodnie z prawem koscielnym przez kapitute wybrany 2 lutego
293 K azimierza kréla Polski oraz swego patrona porgkami wsparty
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Podsumowanie

Herby rycerstwa polskiego wyrdzniaja si¢ znaczna rozpigtoscia. Jest to zasadniczo
dzieto prozatorskie, jednakze skupiajace w sobie wiele innych drobnych form literackich.
Miejscami realizuje wyznaczniki gatunkowe typowej kroniki, nawiazuje zwtaszcza do
kroniki $redniowiecznej. Wskazuje na to: historyczny temat dotyczacy przesziosci 1
czasOw wspolczesnych, przestrzeganie porzadku chronologicznego, wspdtistnienie
elementow fikcjonalnych obok bytow prawdziwych, rozwinigta funkcja narratora
stwarzajacego $wiat przedstawiony, bogata rama wydawnicza z obszernym wstepem i jak
na kronike przystalo krotkim, zwigztym zamknigciem Ad zoilum . W refleksji
genologicznej nie mozna jednak zapomnie¢, co wida¢ juz przy pierwszej lekturze dzieta, o
istnieniu dominanty kompozycyjnej jaka byla varietas, ktora sprawia, ze na dzieto
patrzymy jak na swego rodzaju szkatulke, z ktérej co r6z wylaniaja si¢ nowe formy . Co
prawda, juz chociazby w Kronice wszytkiego swiata Marcina Bielskiego wspotistnieja
obok siebie sprzeczne tendencje z jednej strony dotyczace ukazywania prawdy
historycznej 1 z drugiej strony ich beletryzacji, funkcjonuja obok siebie rézne gatunki
literackie tak, ze dzieto ma w pewnym sensie kompozycje¢ hybrydyczna. Dopiero w dziele
Paprockiego jednak, owa segmentacja fabuty zasadza si¢ na obecnos$ci ikon-herbow, ktore
porzadkuja tu cato§¢ materiatu.

Mamy wigc do czynienia z dzielem sylwicznym, co potwierdza fakt, ze, jak
zauwazyta Ludwika Szczerbicka - Slek ,.(...)swoista cecha polskiego $redniowiecza (a w
dalszych konsekwencjach epickiej tradycji)bylo dominowanie kronik.(...)W renesansie
kronika ustapita sylwom, poezj¢ historyczna reprezentowa¢ zaczgly ,,male formy”(jak np.
epinicjon, epicedium). Renesansowi tworcy za wzorcowa realizacje tego typu tworczosci
uznali Silvae Stacjusza, odnalezione w poczatkach, a wydane drukiem u schytku XV
stulecia.”®®Mamy kompozycje - ktorej zasada naczelng jest varietas, w ktore]
zrezygnowano z rycin ilustrujacych herbownych a wprowadzono jedynie dtuzsze listy oséb
pieczgtujacych si¢ danym herbem. Dzieto Paprockiego ma charakterystyczny uktad - nie
rodzinami, lecz rodami herbowymi, w obrgbie ktérych omowiono wspoétklejnotnikow, w
kolejnosci nie alfabetycznej, lecz czegsto wedlug ,,starozytnosci” rodu. Innowacja: po raz
pierwszy na gruncie polskim powstat herbarz, ktory polaczyt w jedna catos¢ opisy herbow

z historia 1 genealogia szlachty. Co w efekcie dalo oryginalny herbarz. Tym samym

201 Szczerbicka-Slek: W kregu Klio ..., s.5-6.
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znacznie rozwinatl Dlugoszowy schemat przedstawienia herbow, obecny w Klejnotach na
ktory sktadatl sig: opis herbu, jego pochodzenie , ewentualnie jaki$§ szczegdt historyczny z
nim zwiazany, proba charakterystyki cztonkow rodu. W sposobie nasladowania obecne
jest zarowno nasladowanie proste, jak i mimetyczne, dazenie do faktograficznosci,
zwigzlosci. Wazne miejsce zajmuje fikcja, uzyta w celu podkreslenia walorow przedmiotu
nasladowania, zwigkszenia sity perswazji, ktéra funkcjonuje na takich samych zasadach

jak prawda.
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Rozdziat VI

Herbarz. Proba definicji.

Na poczatku naszych rozwazan przyjeliSmy nastepujaca definicje herbarza: ,,dzieto
zawierajace opisy herbéw 1 0séb sig nimi pieczgtujacymi”.

Bartosz Paprocki, w swych dzietach nie poslugiwat si¢ nazwa ,herbarz” dla
okreslenia gatunku, mimo iz woéwczas, poszczegolne nazwy gatunkowe byly rozumiane
jako znaki stowne ,,0g6lnosci” istniejacej obiektywnie (jako byt idealny)w utworach,
sktadajacych si¢ na zbiory desygnatow tych nazw.

Mimo iz nazwa ,herbarz” nie zostala uzyta przez twoércg, w zadnym z
przedstawionych tu dziel, mamy §wiadomo$¢, ze sa to dzieta heraldyczne. Co zatem
buduje strukture podstawowa herbarza? Jaki jest jego zakres?

Z pozoru, wydawa¢ by si¢ mogto, Zze odpowiedz na to pytanie jest niemozliwa,
gdyz, aby stworzy¢ model gatunku, nalezatoby zbada¢ jak najwigksza grupg tekstow,
zestawi¢ owe dzieta z innymi gatunkami funkcjonujacymi na wspdélnym obszarze, w tym
samym mniej wigcej czasie, co pozwoliloby precyzyjniej wyznaczy¢ dyrektywy stawiane

temu gatunkowi. Zestawienie owo nie jest mozliwe z prostego powodu, nie istnialy
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wowczas dziela o podobnym formacie, Bartosz Paprocki byt jednym z pierwszych
tworcOw wyznaczajacym kierunek zmian tej wilasnie formy literackiej. Jedynie wigc
przesledzenie jego warsztatu tworczego, mialo na celu wydobycie tego co stale,
charakterystyczne.

Niniejsza analiza, wykazata pewne zrdznicowanie w modelu genologicznym
poszczeg6lnych dziet. Nim jednak przyjrzymy si¢ temu jak Bartosz Paprocki konstruuje
strukturg herbowa, zatrzymamy si¢ nad tre$cia herbarza, przedmiotami przedstawionymi.

Herbarz na mapie literatury staropolskiej zajmuje miejsce szczegdlne, jest
widomym znakiem sarmatyzacji kultury polskiej, stanowi jej wazny element, narzedzie
stuzace gloryfikacji szlachty. U kolebki sarmatyzmu bowiem legly zainteresowania
genealogia. To wlasnie mit sarmacki, jak zauwazyl Janusz Pelc ,,budzil ducha rycerskiego,
wecielat ideaty energii i mgstwa oraz w szczego6lny sposob podkreslat odrgbnos¢ narodowa
przez swoista egzotyke surowego obyczaju, prostoty, a nawet i pewnego okrucienstwa
barbarzynskiego ludu konnych wojownikéw”.2*’Mit sarmacki juz w dobie renesansu
spetniat rolg dydaktyczna, stawiat wzor rycerskich przodkow, godnych nasladowania, byt
argumentem tradycyjnej niezawistosci narodu polskiego. Bartosz Paprocki typowy
Sarmata, jak na owczesnego szlachcica przystato, lubowat si¢ w wywodzeniu rodéw
herbowych od mitycznych przodkéw(Ozyrysa, 1zis, Sema, Chama, cesarzy babilonskich,
Aleksandra Wielkiego itd.). Nie dziwi wigc fakt, ze dziela heraldyczne Paprockiego
spotkaty si¢ z zywym przyjeciem. Odpowiadaty gustom czytelniczym, mozna wrecz
powiedzie¢, ze byly widomym znakiem zapotrzebowania na Owczesnym rynku
wydawniczym, dodatkowo napisane w jezyku polskim miaty szans¢ dotarcia do jak
najszerszej grupy czytelnikow.

Powstaniu tej wtasnie formy, sprzyjat kontekst kulturowy, rozwijajaca si¢ pre¢znie
kultura szlachecka, jej potrzeby, ideologia sarmacka, ktéra determinowata wrgcz okreslony
kierunek rozwoju literatury, decydowata o gustach i upodobaniach estetycznych
odbiorcow, co nie bez echa wplyneto na ksztalt dzieta. Z pewnos$cia jest to gatunek
stuzacy interesom stanu posiadajacego decydujacy glos, w zyciu spolecznym i
kulturalnym. Nie dziwi wigc jego temat i retoryczny charakter.

Herbarz z jednej strony to dzieto historiograficzne, w ktérym, jak w kazdej narracji
historycznej mamy do czynienia po pierwsze z prezentacja przesztosci-ojczyzny i jej

szlachetnych obywateli, po drugie-z prawdziwymi twierdzeniami o okreslonym tadunku

27 1. Pelc: Sarmatyzm. W: Stownik literatury staropolskiej ..., s. 835.
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poznawczym i  opisem przesziosci proponowanym przez historyka-autora.’**Kazdy
bowiem sposdb prezentacji przesztosci ma cechy subiektywnego ogladu autora, ktory
dokonuje selekcji materiatu, by nastgpnie dokonaé jego przedstawienia zgodnie z
zamierzonym celem, ktory chce osiagna¢. I tu mamy do czynienia z fikcja stanowiaca
narzedzie w konstruowaniu fabuty, wazny element literackosci, ktory z drugiej strony
pozwala patrze¢ na herbarz jako na dzieto literackie. Funkcjonowanie obok prawdy -
kategorii prawdopodobienstwa, wprowadzanie obok bytow realnych, zjawisk,
»prawdopodobnych”, czasem nadprzyrodzonych dowodzi, iz  w$rod czytelnikow
szesnastowiecznych-to co powszechne, zwyczajne nie do konca budzito entuzjazm a wrecz
przeciwnie, wigksza site¢ oddzialywania, przyswajania tresci budzilo to co niezwykte,
legendarne, tajemnicze. Fikcja byla dopuszczalna w tekstach historiograficznych,
pozwalata dopetni¢ kreowana rzeczywisto$¢, tak by stawata si¢ bardziej interesujaca.

Co do  s$rodkéw  przedstawiania, = dominuje  wigc  prawda  ale
1 kategoria fikcji, ktora funkcjonuje na tych samych prawach.

W zakresie tresci, herbarz reprezentowany tu najlepiej przez Herby rycerstwa
polskiego przedstawia : gniazdo rodowe, rozrodzenie, rozsiedlenie, przedstawienie
najwazniejszych przodkow-ich przymioty, zastugi, doktadne daty piastowanych urzedéw,
rodowody.

Pod wzgledem tematycznym zaobserwowaé¢ mozna tendencje do prezentacji
idealnej szlachty. Tematem wspolnym trzech wymienionych dziet i zasadniczym dziela
okres$lanego mianem herbarza jest— opisanie cnot rycerskich mezéw i ich rozrodzenia.

W  zakresie formy zauwazyliSmy pewne roznice w modelu genologicznym
kolejnych dziet. Schemat kompozycyjny w pierwszym dziele, ktore stanowito probeg
wprawiania si¢ w formg, w znacznym stopniu wzorowana na dziele Mikolaja Reja
okreslanym przez nas mianem quasi-herbarza przedstawial si¢ nastepujacego: herb i
epigramat ze stata struktura wersyfikacyjna trzynastozgtoskowca z rymami parzystymi.
Model genologiczny Gniazda cnoty okazat si¢ bardziej precyzyjny, nie byla to juz
wylacznie apologetyczna wizja szlachty inkrustowana topika antyczna, dlatego
postuzyliSmy si¢ pojeciem herbarza. Gniazdo cnoty dzieto o wiele wigksze od Panoszy, w
ktorym autor nie zamykatl si¢ juz w jednej formie wiersza trzynastozgtoskowca a dopuscit
ustgpy w postaci dluzszych prozatorskich opisow, rozbudowat konstrukcje herbarza

przede wszystkim poprzez podanie juz nie tylko informacji na temat wybranych osob ale

2% Te trzy elementy narracji historycznej, traktowane jako odmiany dyskursu wymienia Frank Ankersmit w
swej pracy: Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii. Krakoéw 2004, s. 195.
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catych rodéw. Na jeszcze wigksza dowolnos¢ w zakresie formy pozwolit sobie w Herbach
rycerstwa polskiego, gdzie mozemy mowi¢ o pewnym synkretyzmie gatunkéw w obrgbie
jednego, pojemniejszego, wigkszych rozmiaréw. Definicja herbarza w tym wypadku ulegta
modyfikacji-jako zbioru gatunkéw o zmiennej liczebnosci. W dziele tym zrezygnowat z
wizerunkow wladcow, czy herbownych. Zastapit je opisami szlachty , nalezacej do danego
rodu.

W kazdym z prezentowanych dziet waznym czynnikiem majacym wplyw na
struktur¢ byl kontekst kulturowy, na ktory skladaja sig: zalozenia estetyczne, reguly
przedstawienia wlasciwe literaturze szesnastego wieku, kategoria podmiotu, relacja migdzy
percypujacym a obiektem patrzenia.

Modyfikacje wystgpujace w strukturze (pomijajac rozw0j warsztatu pisarskiego
tworcy) wynikaja gldwnie z warunkéw historyczno-kulturowych w jakich powstaty
(okreslanych w pracy mianem parametrow kontekstu), uniwersalizacji jednostkowego
wydarzenia, podporzadkowania w roéznym stopniu, nietypowosci opisywania,
eksponowania dodatkowych tresci.

Zmiana struktury gatunkowej jest rdwniez znakiem tego jak literatura polska
taczyta si¢ w ,,wigzy krwi” z podobnymi dzietami powstalymi w innych krajach.

Niniejsze obserwacje pozwalaja jednak wyr6zni¢ pewne elementy state, do ktérych
naleza: kompozycja oparta na wspoélistnieniu stowa i obrazu (herbu) sktadajaca si¢ z
glownych trzech elementdéw: tytulu, obrazu i tekstu przybierajacego rézna postaé, gdyz
kategoria , ktéra zdominowata owa strukture jest varietas, kategoria nadgatunkowa , z
ktora wiaze si¢ kolejny element kompozycji-otwartos¢. Wszystkie wymienione elementy
stanowia razem struktur¢ podstawowa wzorca gatunkowego herbarza.

Herbarz jawi si¢ nam jako rozbudowana forma emblematu. Pamigtamy, ze
wystepujace w nim formy, takie jak : stemmata, icones przyczynily si¢ do powstania
emblematow, ktore to z kolei oddziatywaty na nie.”*

Osig strukturalng herbarza (postugujac si¢ terminem Stefanii Skwarczynskiej) jest
wigc zarOwno pewna wilasciwos¢ treSciowa-temat rycerskich przodkoéw i typ bohatera-
polski szlachcic, jak i pewna wlasciwos$¢ formalno-kompozycyjna: forma taczaca stowo i
obraz- (korelacja herbu i tekstu). W warstwie elocutio nie obowiazuja zadne dyrektywy
(jedynie pewna norma tutaj jest relacja nadawczo-odbiorcza, istnienie podmiotu

moéwigcego stale akcentujacego swa obecnosc¢, jego bezposrednio$¢ , sprawne operowanie

29 1. Pelc: Obraz-stowo-znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej. Wroctaw 1973,5.224.
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elementami fikcji, by osiagna¢ zamierzony cel), widoczna jest niejednorodnos¢
stylistyczna, najwazniejsza jest bowiem res. Verba zajmuje miejsce drugie, stuzy¢ ma
tylko przedstawianiu przedmiotu.

Klasyfikujac herbarze w dlugim szeregu prac historiograficznych, obok nazwisk
takich ich autorow jak: Maciej z Miechowa, Justus Ludwik Decius, Marcin Bielski, Maciej
Drzewicki, Stanistaw Gorski, Bernard Wapowski, Marcin Kromer, Reinhold Heidenstein
mamy $wiadomo$¢, iz w renesansie, ktory stanowit kolebke dziejopisarstwa (zwlaszcza
Florencja), funkcjonowaty dwa’'’ glowne modele historiografii: pierwszy - retoryczny,
ktorego tworca byt Leonardo Bruni, autor Historiarum florentini populi libri XII 1 drugi-
erudycyjno-krytyczny, zapoczatkowany przez Flavio Biondo autora pracy [falia illustrata
(1453). O ile pierwszy kfadl gtowny nacisk na formg¢ przekazu, to w jaki sposob historia
ma by¢ przekazywana, zalecat dbatos¢ o artystyczne $rodki wyrazu, drugi stawiat gtdéwnie
na prawdg, krytycyzm wobec podawanych przez historykow informacji. Herbarze 1 quasi-
herbarze Bartosza Paprockiego, czy to ze wzgledu na sposob przekazywania informacji,
czy powszechny brak krytycyzmu wobec Zrddet, stanowia realizacj¢ pierwszego modelu.

Bartosz Paprocki jest wigc wiec tworca podstawowego dla heraldyki polskiej dzieta
(mowa tu oczywiscie o Herbach rycerstwa polskiego, 1584), w ktorym potaczyt ,
najogolniej rzecz méwiac, wizerunki herbow 1 ich opisy wraz z genealogia szlachty, co w

efekcie stworzyto nowy typ herbarza, nieznanego w zachodniej Europie.

19 Krzysztof Pomian na przyktad wyrdznia jeszcze model teologiczny z naczelna idea powrotu do zrodet
wiary. W: ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1964.T.9.
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