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Agnieszka Woszczyk

O filozofii, ktéra stala sie matematyka

Recenzja ksiazki Bogdana Dembinskiego
Pozny Platon i Stara Akademia
Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki, 2010

Znakomita wiekszo$é historykéw nauki, filozofii czy kultury euro-
pejskiej sklonna jest uznawaé, ze dla powstania i uformowania sie
naukowego podejScia do §wiata zasadnicze znaczenie mialo to, co wy-
darzylo sie w epoce posredniowiecznej. Matematyczne przyrodoznaw-
stwo, ktore stalo sie dominujacym sposobem naukowego podejscia do
otaczajacej rzeczywistosci, a w niektorych okresach i nurtach (pozyty-
wizm) nawet synonimem poznania naukowego w ogdéle, uznawane
bywa za wyraz rewolucji w mysleniu, ktéra nie tylko nie miala prece-
densu, co wiecej, wlasciwa jest dopiero mentalnosci zrodzonej w cza-
sach nowozytnych. Praca Bogdana Dembinskiego pokazuje, ze zbyt
szybko zapomniano o dziedzictwie starozytnym, z wltasciwym mu pro-
jektem matematycznego rozumienia nie tylko przyrody, ale takze
spolecznego i moralnego wymiaru bytowania czlowieka, a nawet teo-
logii. Ksiazka ta jest niewatpliwie proba przewarto$ciowania utrwalo-
nych stereotypow, a jednoczes$nie uzupelnienia znacznej luki w litera-
turze przedmiotu. Autor bowiem zwraca uwage na fakt, ze ,wielu
badaczy sygnalizowalo ten [matematyczno-przyrodniczy — A.W.] kon-
tekst w swoich analizach, nie uczynili go jednak zasadniczym punk-
tem rozwazan, w perspektywie ktérego prébowaliby analizowaé filo-
zofie Starej Akademii. Zazwyczaj ograniczano sie do prac z historii
nauki” (s. 58).
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Badanie pogladéw Platona oraz pézniejszych dyskusji, jakie to-
czyly sie w Starej Akademii (od roku 386 p.n.e. do 315 p.n.e.), prowa-
dzone jest tu pod katem probleméw ontologicznych i ma na celu uka-
zanie, ze zagadnienia te wyznaczaja ,fundament calej europejskiej,
a dzisiaj juz swiatowej cywilizacji” (s. 20). Pézny Platon i Stara Aka-
demia jest ksiazka, ktora pokazuje alternatywe dla wspétczesnego,
zdecydowanie antropocentrycznego podejscia do rzeczywistosci. Mysl
antyczna w przewazajacej mierze respektuje fakt, ze ,zaden z czlo-
now relacji (podmiot — Swiat) nie uzyskuje uprzywilejowanej pozycji”
(s. 3). Autor, precyzujac swe stanowisko, w rozdziale siédmym pisze:
»Specyfika myslenia Grekéw byl jednak zdecydowany prymat, jaki
w relacji §wiat — czlowiek przypisano §wiatu” (s. 105). Nie jest to
oczywiscie niekonsekwencja w stosunku do tezy postawionej we wste-
pie, lecz uwydatnieniem charakteru relacji miedzy makro- i mikroko-
smosem, ktéra pociaga za soba konieczna zaleznosé czlowieka od po-
tezniejszej i mocniejszej struktury $wiata, w ktéorym on sie miesci
i ktorego element stanowi.

Ukazanie wspomnianej alternatywy, pozwala — jak sadze — na
wyczytanie miedzy wierszami przekonania o pewnej przewadze sta-
rozytnych systemoéw, z racji obecnego w nich komplementarnego po-
dejscia do przyrody i czlowieka oraz umiejetnosci siegania do takiego
poziomu uzasadnien, ktéry ogarnia rzeczywistoS§¢ w jej calosci.
Bledem bowiem byloby sadzié, ze Platon i przedstawiciele Starej Aka-
demii sa tylko zacnymi antenatami wspélczesnego matematycznego
przyrodoznawstwa, a przygladanie sie ich dyskusjom ma walor li tyl-
ko historycznego $ledzenia zamierzchlej przesztosci, na ktéra mozemy
dzis, w dobie cywilizacji technicznej, patrzeé¢ juz tylko z géry. Prze-
ciwnie, jawia sie oni jako ci, ktérzy potrafili znalez¢ sposéb na zhar-
monizowanie perspektywy badan przyrodniczych z wymiarem ludz-
kiego zycia spoleczno-moralnego dzieki wypracowaniu narzedzi
(miar), ktére mialy zastosowanie w obu tych sferach, umozliwiajac
holistyczne ich potraktowanie. Kontrastuje to z podejsciem wspotczes-
nym, w ktérym jedno§¢ badan przyrodniczych i humanistyczno-
-spolecznych wydaje sie bezpowrotnie utracona, co w konsekwencji
prowadzi do trwalego rozbicia i fragmentaryzacji Swiata ludzkiej eg-
zystencji. Autor pokazuje, ze postawa rozpoznania praw kosmicznych
nie deprecjonuje podmiotu, lecz pomaga czlowiekowi w uswiadomie-
niu sobie wlasciwego miejsca we wszechswiecie oraz w obraniu takie-
go modelu zycia, w ktorym ,zgodno$¢ porzadku duszy i porzadku
Swiata (harmonia) jawi sie [...] jako najwyzszy ideal i nakaz, ktéry na
poziomie uczuciowym manifestuje sie poczuciem szczescia i spokoju
wewnetrznego” (s. 5).
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Prezentowane przez autora podejScie metodologiczne wykracza
poza ramy czysto historycznych analiz. Daje on wyraz przekonaniu,
ze rozumienie zZrodel i komentarzy starozytnych jest ,powiazane z ak-
tywna refleksja filozoficzna” (s. 9) oraz ze ,istnieje pewien rodzaj in-
telektualnej postawy wobec Sswiata, ktory niezaleznie od czaséw,
w ktorych sie pojawia, pozwala na docieranie do prawdy i na racjo-
nalny opis §wiata, warunkujacy zrozumienie intuicji autora, ktory
obraz taki przedstawia” (s. 9). Odczytanie mys$li starozytnej nie jest
wiec tylko lepszym lub gorszym odtworzeniem pogladow, lecz kazdo-
razowo odczytaniem wspélczesnym, ktére mimo wielu ograniczen, jak
chocby ograniczona dostepno$é zrédel, ma tez te przewage, ze naste-
puje z dystansu czasowego i zaklada znajomo$¢ pézniejszych dziejow
filozofii 1 nauki.

Omawiana praca sklada sie ze wstepu, z dwunastu rozdzialéw, za-
koniczenia zatytulowanego Platonizm we wspétczesnej filozofii mate-
matyki, bibliografii obejmujacej: teksty zrodlowe, przekazy doksogra-
fow starozytnych, leksykony i wybrane prace wspétczesne (ponad 330
pozycji), oraz z indeksu os6b. Na poczatku, w rozdziale pierwszym,
omawiana jest organizacja Akademii Platonskiej, autor zamieszcza
tu ciekawe informacje dotyczace jej polozenia, zasad funkcjonowania
i tematyki prac badawczych. Juz w tym wprowadzajacym we wtasci-
wy temat badan rozdziale podjeta zostala polemika ze stanowiskiem
Giovanniego Realego, w kwestii oceny roli, jaka Akademia odegrata
po smierci Platona. Autor podkresla, ze teza Realego o rzekomym
porzuceniu przez nastepcéw Platona tego, co okreslit on terminem
ydrugie zeglowanie”, nie ma potwierdzenia w zZrédlach. Rozdzial dru-
gi, noszacy tytul PéZna nauka Platona i jej wptyw na kierowanie prac
w Akademii, poswiecony jest dowodzeniu hipotezy, ze bezposredni na-
stepcy Platona — Arystoteles, Speuzyp, Ksenokrates, Filip z Opuntu,
Eudoksos z Knidos i Heraklides z Pontu — inspiruja sie teoria idei
sformulowana w péznej fazie rozwoju jego pogladéw, by na jej podsta-
wie formulowac wlasne rozstrzygniecia. Wymaga to przyblizenia
przejscia, jakie dokonalo sie w mysli Platona od $redniej fazy budo-
wania teorii idei do fazy dojrzalej, przedstawienia teorii pryncypiéw
bytowych oraz szczegéolowej analizy koncepcji uczestnictwa. Przy tej
okazji autor podejmuje tez kwestie dychotomicznego podzialu rzeczy-
wistosci, przypisywanego Platonowi, wykazujac na podstawie analizy
dialogu Timajos bezzasadnos¢ tak zwanej teorii ,dwéch Swiatow”.
~Irzeba wtedy odpowiedzie¢ — uwypukla swa teze autor — ze istnie-
je jeden tylko »Swiat«, jeden Kosmos, ale wielorako ustrukturalizowa-
ny pod wzgledem sposobéw bycia” (s. 42). Kosmos ten obejmuje pryn-
cypia bytowe, idee, przedmioty matematyczne, zjawiska i ich odbicia.
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Kolejny rozdzial poswiecony jest pitagorejskim korzeniom platoni-
zmu, a autor stara sie w nim odpowiedzie¢ nie tylko na pytanie
o zrodia, z ktérych czerpie Platon, ale takze na pytanie o skutecznos$é
1 uniwersalno$¢ metody matematycznej. Za najbardziej znaczaca po-
sta¢ w filozofii pitagorejskiej z punktu widzenia koncepcji Platona
uznaje Filolaosa, z uwagi na jego nauke o najwyzszych zasadach by-
towych (mépag 1 &meipov).

Poczawszy od rozdzialu czwartego, prezentowane sa stanowiska
kolejnych filozofow zwiazanych ze Stara Akademia — Filipa z Opun-
tu (rozdzial 4), Speuzypa z Aten (rozdziat 8), Ksenokratesa z Chalce-
donu (rozdzial 9), Eudoksosa z Knidos (rozdzial 10), Heraklidesa
z Pontu (rozdzial 11), a ostatni rozdzial stanowi oméwienie pozo-
stalych filozoficznych dyskusji o matematyce w okresie Starej Akade-
mii. Badania te obejmuja tez, w dwdéch osobnych rozdziatach (5 i 7),
analize ksiegi M 1 N Metafizyki Arystotelesa. Rozdzialy te oddziela,
czego wymaga tok wywodu, przedstawienie rozumienia liczb w kon-
cepcji Platona (rozdziat 6). Obejmuje ono koncepcje liczby jako ogra-
niczonej wieloSci monad i liczby jako stosunku oraz wspélczesna in-
terpretacje teoriomnogosciowa.

Analizy te potwierdzaja obecno$é, w odniesieniu do kazdego z wy-
mienionych mysélicieli, rozwazan matematycznych, ale takze podjety
przez nich wysitlek zmierzajacy do wypracowania na podstawie in-
tuicji Platonskich racjonalnej, calo$ciowej wizji Swiata, siegajacej
poza wymiar zmystowy. Dyskusja, ktéra prowadzono w Starej Akade-
mii, ukazana zostala jako przyklad niezwykle zaawansowanej, pod
wzgledem procedur metodologicznych i struktury pojeciowej, pracy
intelektualnej, ktéra przyniosta efekty dzieki rozwinieciu matema-
tycznego podejscia do rzeczywistosci. Potwierdza to tym samym za-
sadno$¢ oraz prymat poznawania wymiaru zmystowego w optyce
aczasowej 1 aprzestrzennej, implikowanej ujeciem matematycznym.
Samo to ujecie nie oznacza przy tym dowolnej konstrukceji zakorzenio-
nej w aktywnosci poznawczej podmiotu, lecz przeciwnie, pozwala ono
na u$wiadomienie istnienia glebszych wymiaréw ontycznych niz do-
stepny naszym zmystom wymiar przedmiotéw materialnych.





