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W stowach i paremiach
B cnoee u napemuu

Ewa Stras

Katowice—Sosnowiec

Konflikty zbrojne
a mentalnos¢ narodowa Polakow i Rosjan

W prezentowanej pracy przedstawione sa rezultaty moich badan z pogranicza
jezykowego obrazu $wiata i stereotypow narodowych, z uwzglednieniem mental-
nosci jako osobliwego sposobu widzenia rzeczywisto$ci. Szczegdlny nacisk zostat
potozony na wpisany w scenariusz konfliktow zbrojnych problem zwycigstwa
i kleski. Zwycigstwo bowiem ma bezposredni wptyw na poczucie dumy narodo-
wej, co stanowi podstawe do wzrostu mniemania o wiasnej potedze. Nalezy sadzi¢,
ze ocena potggi wlasnego kraju tworzy sig na przestrzeni wiekow. Stanowi tez ona
najlepsza pozywke do konsolidacji i ksztaltowania pewnych postaw, a swoje odbi-
cie znajduje w sferze jezykowe;.

Warstwa najglebiej zakorzeniona w jezyku sa przystowia, powiedzonka, afory-
zmy, bedace rodzajem tekstéw stalych, uksztaltowanych w pewnej sytuacji histo-
rycznej. Paremie w krotkiej skondensowanej formie oddaja pewien rodzaj zycio-
wej madrosci, sa dowodem okre§lonego doswiadczenia zbiorowego. Szczegdlnie
interesujacy jest w nich sposéb widzenia swoich wspotobywateli na tle innych
nacji lub narodowosci. Towarzyszy mu na ogo6t ocena ujgta w kategorie: ,,swoj” /
,,obcy”, zwiazana z sadami aksjologicznymi typu: ,,dobry” / ,,zty”. Ten oceniaja-
cy, warto$ciujacy charakter widoczny jest w paremiach dotyczacych bezposrednio
lub posrednio konfliktow zbrojnych zaistniatych w historii danego narodu. Nalezy
bowiem przyjaé, ze wydarzenia historyczne i ich bohaterowie zostali utrwaleni
w przystowiach. Jesli dotycza one konfliktu z inng nacja, to stanowia zarazem
czynnik wplywajacy na ksztattowanie stereotypoéw narodowych. Z gory jednak
trzeba zatozy¢, ze nie wszystkie fakty historyczne zostawity w paremiach swoj §lad
ani tez nie wszystkie zakonczyly si¢ jednoznacznym rozstrzygnigciem. W zwiaz-
ku z tym przedstawiony material nie moze stanowi¢ kanwy do odtworzenia chro-
nologii biegu wydarzen.



88 Kategorie, struktury i formy mentalnosci narodowej

Problem zwycigstw i klgsk utrwalonych w przyslowiach i powiedzonkach
zostanie przedstawiony z dwoch punktow widzenia — polskiego i rosyjskiego,
z minimalnym uwzglednieniem stosunkéw wzajemnych, co uwarunkowane jest
ubogim materiatem jgzykowym. Niniejsze opracowanie ma na celu przedstawie-
nie faktéw historycznych badz wojowniczej natury jakiej$ narodowosci odzwier-
ciedlonych w jezyku oraz ich interpretacj¢ zgodnie z mentalnoscia polska lub ro-
syjska.

Materiat poddany analizie zostal wybrany z Nowej ksiegi przystow pol-
skich, a uzupeliony z innych zrodet, autorstwa K.W. Wojcickiego, J.S. Bystronia
i O. Kolberga!. Rosyjskie przystowia i powiedzonka pochodza przede wszystkim
z opracowania W. Dala i r6znych zbiorkow, wydawanych glownie w czasach istnie-
nia Zwiazku Radzieckiego®. Paremie przedstawione zostaty wedtug narodow lub
grup narodowosciowych, wystgpujacych po przeciwnej stronie konfliktu (Tatarzy,
Ukraincy / Kozacy, Szwedzi, Turcy, Francuzi, Niemcy oraz Rosjanie i Polacy) z nie
do konca uwzgledniona chronologia wydarzen.

Tatarzy

Najwczesniej w przystowiach polskich pojawili si¢ Tatarzy, ktorych zagony
ngkaty Polske od XIII wieku. Starcia z Tatarami byty typowa walka obronna, a ich
przebieglosé i stosowane przez nich fortele oddaja wyrazenia: Pilnuj sie, gdy Tatar
ucieka (B, s. 178) albo Ziapal Kozak Tatarzyna, a Tatarzyn za teb trzyma®, rOw-
niez w wariantach pomijajacych nazwe zotnierza lekkiej jazdy, np. Ztapatem Tata-
rzyna, a on mnie sie nie pusci. Odmiennos$¢ najezdzcow, a nawet ich swoista egzo-

' Nowa ksiega przystow polskich Adalberga. Red. J. Krzyzanowski. T. 1—3. Warszawa
1970; takze: Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich. Red. J. Krzyzanowski.
Warszawa 1972. B — J.S. Bystron: Przystowia polskie. Krakéw 1933; L — S.B. Linde: Stow-
nik jezyka polskiego. Lwow 1859; M — D. i W. Mastowscy: Przystowia polskie i obce. Warszawa
2003; OK — O. Kolberg: Przystowia. Warszawa 1977, P—P — Na wszystko jest przystowie. Wy-
borioprac. J. Pyczewska-Pilarek. £odz 1998; Woj — K.W. Wojcicki: Przystowia narodowe.
T. 1—3. Warszawa 1830.

2 B. Haxs: Iocnosuysl pycckazo napoda. Mocksa 1862 [reprint: Leipzig 1977]. UIIIT —
HUz6pannvie nocrosuysl u nocosopku pycckoeo napooa: Coct. H.II. Konnmakosa, M.fl. Menb1,
I'l. lanoBanoBa. Mockpa 1957; PCII — WU. CuerupeB: Pycckue ¢ céoux nocroguyax. KH.
1—2. Mocksa 1831; MC — Myodpoe croso. Pycckue nocroguysl u nocosopku: Coct. A.A. Pa3zymoBs.
Mocksa 1957; AM — A. Magdesjan: Dmuonumul ,,xazax”, ,,nonsx”, ,wemey” u ,,mamapun’:
napaouema 3navenut. www.nicomant.fils.us.edu.pl/jm/1999/3/3.1/082annaetn.html-34k-

3 Jako gtowne zrodlo traktuje Nowq ksiege przystow..., dlatego pochodzace z niej jednostki nie
zostaty dodatkowo w tekscie oznaczane. W przypadku materiatu rosyjskiego bez wskazania zrodta
wystepuja paremie wybrane ze stownika W. Dala.
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tyke podkresla potaczenie tatarski taniec odnoszone do sposobu prowadzenia
walki (L). Powiedzonka upamigtniaja wigksze starcia, nieliczne i mato efektow-
ne: Z Tatarem zbojeckim rachuj sie pod Kleckiem (w 1506 roku); kwita z Sokal-
skiej bitwy — szybki odwet na Tatarach (w 1519 roku) w czasie fetowania przez
nich zwycigstwa (Woj, 11, s. 51). W przedstawionych wyrazeniach wystepuja poje-
cia pilnowania sie, porachunkow, w tym takze rachunkow wyréwnanych. Znajdu-
je to potwierdzenie w faktach historycznych. Poza klgska pod Legnica wspomina
si¢ tylko o pomniejszych bitwach.

Historia Rusi, a potem takze Panstwa Moskiewskiego traktuje o kontaktach
z réznymi plemionami koczownikow, ale najczgsciej sa to Tatarzy. Powiedzon-
kiem dokumentujacym datg ich pokonania przez Dymitra Donskiego jest: I1libi6u
cebe, mamapun, A¢pumovu npoutnu (11 aBrycra). Jest to dzien, ktéremu w kalenda-
rzu patronowal $w. Jefim. Do $wigta ustanowionego na czes¢ tych, ktorzy zging-
li — wyznawcow prawostawia — nawiazuje powiedzenie: He gcezda nonosvim
pebsamam [[mumpuesa cyoooma (PCII, kn. 2, s. 87). Powiedzonka te sa wspotcze-
$nie jedynie historyzmami, a wigc pozostaja w pasywnym zapasie rosyjskich pare-
mii. Natomiast pokonanego przeciwnika upamigtniaja poréwnania: ymo Mamai
npouten; nycmo, crosno Mamaii npouen (MC, s. 36), 30ece kax 6yomo Mamaii
soesan (AM). Obecnie wyrazenia te, wiaczajac réwniez Mamaeso nobouwye,
w wigkszym stopniu niz na spustoszenia wskazuja na chaos, nieporzadek. Kon-
takty z Tatarami w pdzniejszym okresie, w czasie podboju Kazania i Syberii,
oddawane sa w nielicznych powiedzonkach: Kazanv npocpebru — 6 opdy nownu
i Pycv nasanuna, nac coscem 3aoasuna (cudbupck.); Cemepo nouioym, Cubupo
sozbmym (Internet). Natomiast zaj¢cie wybrzeza Morza Czarnego wiaze si¢ tylko
czg$ciowo z Tatarami (krymskimi), a znajduje §lad w wyrazeniu [...] gpemen
Ouaxosa u nokopenus Kpvima. Uzywane jest ono do dzi$ dla podkreslenia znacz-
nej perspektywy czasowej, cho¢ fakty historyczne wskazuja na konflikt z Turcja
(w XVIII wieku). Paremie tworza obrazy: przejscia Mamaja wraz z pobojowi-
skiem, na ktéorym pozostaja pobici zwycigzcy — wyznawcy prawostawia oraz
pokonanych Tataréw, ktoérych ma ponies¢ prad rzeki. Przejscie Mamaja zmienia
semantyke — wskazany jest nietad, batagan, a wigc z biegiem czasu ofiary ludz-
kie z semantyki wyrazenia w ogéle znikaja, zachowaniu ulega natomiast jedynie
osoba ztego Mamaja, ktory zostawit rozgardiasz, nieporzadek, co charakteryzuje
zarazem cato$¢ rzadow tatarskich: chaos, rozprze¢zenie — cywas mamapwuna, jak
mowi powiedzonko.

Z jezykowego punktu widzenia wymowny w swoim wyrazie jest sam obraz,
wynikajacy z sytuacji zwycigstwa, a ponadto semantyka czasownikow uzytych
w paremiach. Wskazuja one: pewien wysitek w zajmowaniu terytorium, osiagany
przy uzyciu duzej masy ludzkiej (nasarums), skutecznos¢ dziatania (3adasumy),
podbdj, czyli pobicie z jednoczesnym ukorzeniem przeciwnika, podporzadkowa-
niem swojej woli (noxopums), a takze pewna tatwos¢ w osiaganiu celu (noudym-
-603bMyM).
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Zarowno dla Polski, jak i dla Rosji Tatarzy byli wrogami, najezdZzcami, ngka-
jacymi ludy podbite, dlatego ocenianymi negatywnie. Bieg dziejow spowodowat
jednak, ze Polska w walce z koczownikami rzadko odnosita zwycigstwa. Czgsciej
opgdzata si¢ od zagonow tatarskich. Przodkowie Rosjan pokonali ich na Kuliko-
wym Polu, nie wyzwoliwszy si¢ wprawdzie catkowicie z zaleznosci tatarskiej,
ale tamiac ich potege. W nastepnym etapie zajeli Kazan, Syberig i skolonizowali
Krym, osiagajac tym samym wymierne zdobycze terytorialne.

Kozacy / Ukraincy

Ukraina jako panstwo wystgpuje w przystowiach, powiedzonkach i ,,skrzydla-
tych stowach” w zasadzie dopiero od czaséw B. Chmielnickiego. Wczesniej ziemie
te okreslane byty jako Rus, a czg§¢ ludnos$ci zamieszkujacej te tereny kojarzono
z hajdamakami albo kozakami. W historii jezyka polskiego hajdamacy utozsamia-
ni sa z Kozakami Zaporoskimi (L). Byt to lud napadajacy znienacka, rozbojniczo,
dla tupow (W¢j, 11, s. 3). Najlepiej wida¢ to w rymowance: Dla Kozaka najwieck-
sza uciecha: co napadnie, schowa¢ do miecha (M, s. 177). Z opisu tego wytania
si¢ posta¢ wolnego Kozaka, ktory robi, co chce, rabuje, co chee i gdzie chce (Woj,
111, s. 60). Kontakty Polski z Ukraing sa nietatwe do przesledzenia, tym bardziej ze
mieszkancy wschodnich ziem Rzeczpospolitej nazywani byli Rusinami. W zwiaz-
ku z tym trudno zdecydowaé, ktorej nacji wschodniostowianskiej dotyczy dana
calostka. Nalezy sadzi¢, Zze paremie zawierajace element ruski nie dotycza Rosjan.
Dodatkowo $wiadczy o tym fakt, ze nie ma w nich mowy o konfliktach zbrojnych,
napasciach itp., z czego prosty wniosek, ze Polacy nie mieli zatargdéw z Rusinami.

Kozacy w rosyjskich paremiach wystgpuja albo jako grabiezcy: Kasaxu
6 3anopoeax — umo nHu npu oopoeax (KTO He eNeT MUMO, TOTO U 3auernsT); Ha
KOpMe amamar ¢ 8ecjlom, Ha HOCy ecayi ¢ pydcveem (pa3dooiianube); albo jako wro-
gowie klasowi: bunuce ¢ namu amamansl 0a namwsl, 0a NOMePAIU CEOU WMAHbI
(UIIII, s. 178), najczesciej jednak jako sprzymierzency: llpuwiiu kasaxu ¢ Jony
0a noznanu as1x08 0o domy. Mozna nawet zauwazy¢ pewna zmiang w ich ocenie,
potwierdzona przez A. Suworowa: Kaszaxu — znasa u ywu apmuu. Poczatko-
wo postrzegani byli przez Polakéw i Rosjan jednakowo. Dopiero po powsta-
niu B. Chmielnickiego, po akcie «Boccoemuuenus ¢ Poccueii» i zasileniu armii
rosyjskiej (przy czym nie chodzi tu tylko o Kozakow Zaporoskich) uzyskali jako
,»Swoi” konotacje pozytywna. W paremiach Ukraincy odrézniani sa od Kozakow,
w kazdym razie nie sa z nimi utozsamiani. W stowniku W. Dala obdarzeni zosta-
li zartobliwa nazwa xoxzet, niewystepujaca w kontekscie dziatan zbrojnych. Kon-
flikty z Kozakami nie znalazty odzwierciedlenia w postaci upamigtnienia zwycig-
skich walk.
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Szwedzi

Obowiazujaca od konca XVI wieku zasada wyboru monarchy sprawila, ze
Polska wchodzita w kontakty z narodami do$¢ odlegltymi terytorialnie. Mam tu
na mysli Szwedow. Krélowie z dynastii Wazéw uwiklali Polsk¢ w walki o tron
szwedzki i wyniszczajaca kilkuletnia wojng. Byl to okres grabiezy, réwniez na
tle wyznaniowym, lupienia kraju i zlego traktowania ludzi. Z paremii mozna
wywnioskowac, ze Szwedzi kojarzeni byli najczesciej z artyleria: Czarny (brudny)
Jak Szwed; zesmrodziul sie jak Szwed; 1 poruszali si¢ po zajetym terytorium bez-
karnie: Lazi po swiecie, jak Szwedzi po Polsce (B, s. 181). Oddzwigki najwazniej-
szego wydarzenia wojny polsko-szwedzkiej — uwiecznionego przez H. Sienkie-
wicza w Potopie — znajdujemy w porownaniu: Tak trudno jak Czestochowy obro-
ni¢ (W¢j, 111, s. 103), cho¢ prawdopodobnie Polakom sprzyjatly czasem warunki
naturalne, co znalazto odzwierciedlenie w porownaniu: Zgingf jak Szwed w Kam-
pinoskiej Puszczy. Darmo jednak szukaé tego faktu w opisie dziatan wojennych.
Prawdopodobnie chodzi zaledwie o drobny epizod. Dla porzadku trzeba réwniez
odnotowac inne potaczenie o charakterze statym: Przepad! jak Szwed pod Pofta-
waq, ktore odnosi si¢ do kleski zadanej Karolowi XII przez Piotra I w roku 1709.
W wersji oryginalnej brzmi ono: IIponan (noeu6) xak weed noo Ilonmasoii. Fakt
ten nie ma bezposredniego zwiazku z Polska, natomiast dla Ros;ji jest to podkre-
slenie zwycigstwa nad niepokonanym dowddca najlepszej w owych czasach armii
w Europie. Por6wnanie to uzywane jest do dzi§ w znaczeniu metaforycznym dla
okreslenia totalnej kleski, co podkreslaja czasowniki (nponan, nocu6), za ktorymi
stoi fakt unicestwienia wroga. Sukcesy w wojnie ze Szwedami obrazuje po stronie
polskiej jedynie obrona Czgstochowy. Wyrazenie o randze historycznej, zupetnie
dzi$ zapomniane. Po stronie rosyjskiej nie ma obrazu udrgczonego kraju, jest nato-
miast catkowite zwycigstwo.

Turcy

Zatargi 1 wojny Rzeczpospolitej z Turcja nasilaly si¢ od czasow dolaczenia
do korony Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i trwaty do czasu rozbioréw. Zbroj-
ne spotkanie z Turkami ilustruje wyrazenie niepewnego pochodzenia Pod Warng
pogineli nasi marno (B, s. 205). Upamigtnia ono klgske Wiadystawa Warnenczy-
ka w 1444 roku. Najwazniejszym jednak wydarzeniem zwiazanym z historia kon-
fliktow z Turkami jest odsiecz wiedenska, zwana tez wiktoria wiedenska. Poko-
nanie Turkéw przez wojska polskie i sprzymierzone, dowodzone przez hetmana
J. Sobieskiego, ma w paremiach dwa oblicza. Z jednej strony utrwalona zosta-
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fa ranga tego wydarzenia jako aktu obrony chrzescijanstwa: Za krdla Jana wiara
nasza ratowana (M, s. 181), natomiast z drugiej — przekazano refleksje zawieraja-
cq pewne przewartosciowanie: Tyle warto co sie bi¢ za Wieden, czyli nie warto, co
nawiazuje do optakanego stanu wojska po odsieczy wiedenskiej (Woj, 111, s. 117).
Zwycigstwo, ktore miato podnies¢ rangg Polski w Europie, zostalo niedocenio-
ne, poszto w zapomnienie. Wérod paremii rosyjskich na uwage zastuguje okrut-
ny obraz walki z czaséw wojny rosyjsko-tureckiej, przedstawiony w dwuwierszu:
Typru naoaiom xax uypku, a Hawu, caasa bozey, cmoam beseonoewl. Tego samego
okresu, w pewnym przyblizeniu, dotyczy powiedzonko: [...] spemen Ouaxosa
u noxopenusa Kpvima, upamigtniajace walki o Aci Kale (Oczakow) — bazg turec-
kich sit morskich. Potaczenie Oczakowa i Krymu w jednym wyrazeniu, cho¢ znaj-
duja si¢ one w réznych miejscach i w roznym czasie byly zdobyte, wskazuje na
jakies fakty, zaistniate dawno (cho¢ to pojgcie wzgledne), daleko na potudniu, oce-
niane i postrzegane z perspektywy Sankt-Petersburga. W jezyku polskim kontak-
ty z Turcja podsumowuje gorzka refleksja, natomiast w jezyku rosyjskim pare-
mie dotyczace kontaktéw z Turkami sa nieliczne i nie upamigtniaja, nie wiedzie¢
czemu, wielu zwycigstw nad armig turecka. Sentencje polskie obecnie nie funkcjo-
nuja juz jako zywe przyslowia, natomiast ostatnie z omawianych wyrazen, przy-
blizone naszym czasom przez A. Gribojedowa w latach dwudziestych XIX wieku,
jest aktywne w jezyku rosyjskim do dzis.

Francuzi

Okres rozbioréw nie sprzyjat powstawaniu przystow i powiedzonek, ale cesarz
Francuzow, powolujac do zycia Ksigstwo Warszawskie, zastuzyt sobie na wdzigcz-
no$¢ i pamieg¢ Polakdéw. Znaczenie Napoleona dla Polski podkresla aforyzm: Bog
Jest z Napoleonem, Napoleon z nami, wywodzacy si¢ z naszej epopei narodowej.
Wyrazenie to, z jednej strony, potwierdza znana zasadg, ze Bog prowadzi do zwy-
cigstwa walczacego w stusznej sprawie, z drugiej — wskazuje na poczucie jedno-
sci Polakéw z Napoleonem w walce przeciwko wspolnemu wrogowi. Na uwage
zastuguje réwniez refleksja z okresu upadku autorytetu: Braf i Napolion czasem
po tebinkach, upamigtniajaca jego klgske pod Waterloo. Do sytuacji zaistnialej
w czasie ,,bitwy narodow” w 1813 roku nawiazuje epigramat: Ksiqze Jozef Ponia-
towski tego Niemcow kropil, ale to nieszczescie, zZe sie nam utopit (P-P, s. 78).
Ksiaze utonal w nurtach Elstery, a na terytorium Niemiec jako sojusznik Francu-
z6w walczyt z Niemcami (zob. Niemcy).

Kompletne udokumentowanie w paremiach znajduje wyprawa Napoleona na
Rosje, a przede wszystkim obrona kraju i walka z nieprzyjacielem, najczesciej par-
tyzancka. Zwycigstwo nad armia francuska ilustruje okoto 30 przystoéw, z ktérych
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mozna dowiedzie¢ si¢ o dowodcy: — Ilpuwen Kymyzos bume gppanyyszos (MC,
¢. 36), orozmiarach najwazniejszej bitwy: — Om 6opoounckoil nyuixu noo Mockeot
semnsi Opooscana, o zdarzeniach w teatrze dziatan wojennych: — Omoepencs 6
Mockse, da 3amep3 na bepeszune; Cam cebs coicee ppanyys, cam u nOOMOPO3UL
(AM); 3ameps kax ¢ppanyys; o trudnosciach z aprowizacja: — [ oroomnsiii ppanyys
u 6opoue pao, o sposobie prowadzenia walki: — Joxanwvieaiti ppanyysza euramu,
albo Ha ¢hpanyyza u sunet — pyscee, w tym o postgpowaniu z jeficami: — A4 mebs,
Kax ¢panyysa, scuevem saxonaio. Przystowia obrazuja walke straszna i bezlito-
sna. Niektore z nich zawarte sa w zbiorkach wydawanych w latach sze$c¢dziesia-
tych—siedemdziesiatych XX wieku. Polskie wyrazenia, z wyjatkiem jednego,
obrazujacego wiar¢ w Napoleona, dokumentuja kleski (Waterloo i Elstera). Ocze-
kiwania Polakoéw zwiazane z pasmem zwycigstw Napoleona zdecydowanie prze-
ciwstawiajq si¢ paremiom rosyjskim, dotyczacym tego samego okresu, eksponuja-
cym walke w stusznej sprawie, drwiacym z najezdzcy.

Niemcy

Kontakty polsko-niemieckie udokumentowane w przystowiach siggaja wieku
XI, a walki z Niemcami, prawdopodobnie o Pomorze, upamigtnione zostaty
w rymowance: Bolestaw Krzywousty narobit z Niemcow kapusty. Samo powie-
dzonko jest jednak znacznie mlodsze, odnotowane w wieku XIX i przesmiewcze
W swojej istocie. Natomiast najwazniejsze zwycigstwo w dziejach Polski — poko-
nanie Zakonu Krzyzackiego — znajduje swoj $lad zaledwie w kilku stowach, pod-
kreslajacych wybitno$¢ Wiadystawa Jagietty: Krol Jagietlo bil Krzyzaki i pan
Krupa chciatl by¢ taki, [darmo silisz si¢ nieboze], krupa jaglq by¢ nie moze (OK,
s. 169)*. Przystowia i powiedzonka dotyczace naszych zachodnich sasiadéw rzadko
miewaja konotacje militarne, a przeciez réznego typu zatargdw w naszej historii
nie brakowalo. Brak obrazu konfliktu i wojen musi dziwi¢, a niewiele znaczace
slady wzajemnych kontaktéw na tym polu znajdujemy w dwuwierszu: Niemiec
pyszny i hardy rad widzi krwawe boje, lecz pola nie dostoi, bo sie Polaka boi (P-P,
s. 63). Tego samego wydarzenia dotyczy: Wiecej stracit Maksymilian pod Byczynq
(B, s. 206). Chodzi o Maksymiliana z dynastii Habsburgow, pretendenta do tronu
polskiego, pokonanego w roku 1588. Trudnego do ustalenia okresu dotyczy czte-
rowiersz: Wedtug swego zwyczaju, przyszIli Niemcy do kraju; z dziurami, pludra-
mi, a dzisiaj sq panami (OK, s. 289). Mozna go oprze¢ jedynie na elemencie odzie-

4 Wedtug komentarza J. Krzyzanowskiego we fraszce chodzi jedynie o proces niejakiego Kru-
py z Krzyzakami — instytucja koscielna. Zob. J. Krzyzanowski: Mqdrej glowie dos¢ dwie sto-
wie. T. 1. Warszawa 1994, s. 248.
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zy 1 odnie$¢ z pewna doza prawdopodobienstwa do wieku XVII. Wiek XIX ujaw-
nia polska niech¢¢ do ciemigzycieli — Prusakéw: Ksiqze Jozef Poniatowski tego
Niemcow kropil... (zob. Francuzi). Negatywnego stosunku nie mozna jednak zilu-
strowa¢ zadnym przystowiem, albowiem do czasu I wojny §wiatowej i odzyska-
nia niepodlegtosci w 1918 roku brakowato przystow i powiedzonek, ktore daja
charakterystyki zaborcow. Prawdopodobnie ten wytom w ciagu uwiecznianych
faktow spowodowata skutecznos¢ cenzury®. Druga wojna $wiatowa tworzy stereo-
typ Niemca-hitlerowca, najezdzcy, co bardziej widoczne jest w piosenkach (zaka-
zanych piosenkach), rymowankach, anegdotach, zartach itp. Okres ten kojarzony
jest z osoba Hitlera i upamigtniony w wyrazeniach: Hitler Hache wziql pod pache
(prezydenta Czechostowacji); Stanqgl jak Hitler pod Moskwq ‘utknat w miejscu’
i gwarowe — Mo Hitlera na dupie ‘wrzdd’. Czasami jest to odestanie do odlegte-
go terytorium za sprawa gry stow: Londyn nad Tamizq, gdzie Niemcy nie wlizq.
Rosja w swojej historii, graniczac z Zakonem Kawalerow Mieczowych, a potem
z Prusami, rowniez doswiadczata ktopotéw, spowodowanych blisko$cia Niemcow.
Wilasnie w okresie $redniowiecznego sasiedztwa zaistniat konflikt z Krzyzaka-
mi (1242 r.), w czasie ktorego wielka chwata okryt si¢ ksigze Aleksander Newski.
Bitwa na jeziorze Czudzkim znana jest w historii j¢zyka rosyjskiego jako zedosoe
nobouwe. Okreslenie to uzywane jest takze obecnie w znaczeniu ‘nieszczgsliwy
wypadek, zima, na lodzie’ albo ‘klgska druzyny hokejowe;j’. Wiek X VIII przyniost
caty ciag walk zwany ,,wojna siedmioletnia”, podczas ktorej Rosjanie po raz pierw-
szy zajeli Berlin, co upamigtnia dwuwiersz: Pycckue npycckux bdusaau, pycckue
6 bepnune ovisaru (MC, s. 36). Prawdopodobnie réwniez z tego okresu pocho-
dzi powiedzonko Pycckuii hemyy 3a0an nepyy. Sa to w zasadzie jedyne jezykowe
$lady zbrojnych konfliktow z Niemcami — Prusakami. Prawdopodobnie w XIX
wieku stosunki wzajemne byty na tyle przyjazne, ze obraz Niemca w przystowiach
zebranych przez W. Dala przedstawia t¢ nacje w dos¢ pozytywnym Swietle, cza-
sami tylko zabarwionym lekka kpina z powodu ich odmiennosci. To pozytywne
nastawienie zmienito si¢ w sposob zdecydowany dopiero w czasie 11 wojny $wiato-
wej. Co najwazniejsze jednak, w paremiach wlasciwie nie ma Niemca. Wystepuje
on zaledwie w jednym przystowiu: Haowcun nemey 6edy 6 copox nepgom 200y (MC,
¢. 36). W innym zastepuje go Prusak: bwir npycak, oa nonan énpocax (MC, c. 36),
ale chyba jedynie z powodu gry stow. Dominujacy okazuje si¢ natomiast ¢gpawucm.
W dwoch analizowanych zbiorach paremii (MC i UIII) ¢pawucm wystgpuje 35
razy. W zasadzie wszystkie powiedzonka sa utrzymane w podobnym duchu: 3a
uem awucm wen, mo u Hawien, KaKyo samy @awucm Konau, myoa u nona, Ois
Gawiucmos nyywe 6 ao, yem ¢ Cmanunepad itp. Kontakty z Niemcami uktadaty sig
zatem rozmaicie, ale zastapienie Niemca faszysta pozwolilo na zachowanie naro-

5 Luke te w nieznacznym stopniu wypetniaja m.in.: Encyklopedia humoru i satyry. Warszawa
1890—1891; Encyklopedia humoru i satyry polskiej. Red. A. Ortowski. Warszawa 1914.
¢ Por. www.ruscorpora.ru.
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dowego stereotypu Niemca w nieskazonej postaci’. Potwierdzaja to w dzisiejszych
czasach przyjazne stosunki dwustronne.

Rosjanie (w oczach Polakow)

Polskie zbiorki przystéw, powiedzonek, aforyzméw stanowia niezwykle
ubogie zrédto do prowadzenia badan na temat kontaktow z Rosjanami. Bytnos¢
Polakow w Moskwie w czasie ktorejs z X VII-wiecznych wojen interwencyjnych
potwierdza powiedzonko: Krzosem (krzesiwem) zapalaj, a Moskwe powalaj (OK,
s. 275). Jest to wlasciwie ,,biata plama”. Sytuacje¢ t¢ by¢ moze spowodowata cen-
zura sprawnie dziatajaca w okresie rozbiorow. Okres po II wojnie §wiatowej row-
niez nosi pig¢tno tego typu kontroli. Ocena Rosjan i ZSRR zawarta jest gldéwnie
w anegdotach, ,,kawatach”, dowcipach, trudno ja zatem oficjalnie uchwycic?. Jedy-
nym §ladem konfliktu zbrojnego czaséw II Rzeczypospolitej jest ,,18-ta decyduja-
ca bitwa w dziejach $wiata”, bitwa warszawska 1920 roku. Zwycigstwo J. Pitsud-
skiego zostato w niej — za sprawa daty i zabarwienia ideologiczno-religijnego
— przypisane Matce Bozej. Bitwa znana jest jako cud nad Wistq®. Innych §ladow
dokumentujacych liczne spotkania zbrojne polsko-rosyjskie nie udato mi si¢ zna-
lez¢. Oczywiscie, nie biorg tu pod uwage powstan i réznego typu zachegt do walki,
poniewaz nie dotycza one bezposrednio sytuacji starcia powstancoéw z wojskiem.

Polacy (w oczach Rosjan)

Wigcej na temat oceny dziatan Polakow, ale przez pryzmat rosyjskiego sposo-
bu widzenia $wiata, mozna dowiedzie¢ si¢ z paremii rosyjskich. W. Dal po$wig-
ca Polsce i Lachom 17 przystoéw, pictnujacych glownie zte strony naszego cha-
rakteru. Pewna historyczna motywacje posiadaja jedynie: Oxoe auxonremove (uan
JsIXONembe, NAHWuHa — O TOJBCKOM BIAABIYECTBE) 1 [lpuwiu xazaxu c JJony

7 Dotyczy to wprawdzie Niemcow rosyjskich, ale stereotyp ten niewiele si¢ zmienit od cza-
sow W. Dala. Zob. A. MaraecsH: Mup 5mHoco8 K KOINEKMUBHOM COZHAHUU U NOOCO3HAHUU
pyccroeogopawux. W: Kategorie semantyczne w tekscie. Red. P. Czerwinski, E. Stra$. Katowi-
ce 2007, s. 172.

8 Najlepiej oddaja to publikacje z poczatku nowego wieku, zob. J. Bartminski: Stereotypy
mieszkajq w jezyku. Lublin 2007.

® Zob. M. Wilamowski, K. Wng¢k, L.A. Zyblikiewicz: Leksykon polskich powiedzen hi-
storycznych. Krakow 1998, s. 25.
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0a noeuanu 1ax08 0o domy (ocBoOoxkaeHNEe MOCKBEI OT MONSKOB 1612 1.). Nowe
rosyjskie $wigto upamigtniajace to wydarzenie stanowi w paremiach niewiele
znaczacy fakt. Polacy nie zostali potraktowani — biorac pod uwage wielowieko-
we sasiedztwo — w sposob szczegdlny w przystowiach rosyjskich. Nalezy jedy-
nie domniemywac, ze 11 Rzeczpospolita jest zakamuflowana w powiedzonkach
o panach: Haoicun nan cebe 6edy 6 ocemnaoyamom 200y, Kax ciooa wnu namst
— nonadesanu xcynamwl, ymexaaiu nawel — nockuoanu u wmansl (U111, s. 178).
Tego typu przystowia i powiedzonka zgrupowane sa najczesciej pod hastem walki
o wladze radziecka i przemieszane z innymi, dotyczacymi kleski ,,biatych”.

Na tle przedstawionego materiatu z polskiego punktu widzenia najwyrazniej
rysuja si¢ kontakty z Tatarami i Szwedami. Polska nie miata szczegélnych, god-
nych uwiecznienia, osiagnig¢ w walkach zbrojnych. Na przestrzeni jej dziejow
dominuje smutek klgsk, obecnych w paremiach od XV wieku. Jedynie trzy zwy-
cigstwa: Jagietty pod Grunwaldem, Sobieskiego pod Wiedniem oraz Pitsudskiego
pod Warszawg sg istotnymi wydarzeniami w historii Polski, napawajacymi duma,
ale w przystowiach i powiedzonkach nie poswigca si¢ im szczegdlnie duzo uwagi.
Nie przetrwaty one rowniez do dzi§ w minimum paremiologicznym. Tylko ,,cud
nad Wista”, by¢ moze z powodu dlugiego okresu przemilczania tego wydarzenia
w historii Polski, zyskal teraz zywotnos¢. Jezyk polski w swojej warstwie pare-
miologicznej tych nielicznych zwycigstw nie tylko nie stawi, ale obniza ich rangg
poprzez pospolitos¢ skojarzenia Jagietly z jaglq z krupq (kasza) oraz wskazanie
na watek religijno-chrzescijanski ,,wiktorii wiedenskiej”'’. Motywy angazowania
w walke sit boskich wystepuja w aforyzmie dotyczacym Napoleona, w literackim
opisie obrony Czg¢stochowy, stworzonym przez H. Sienkiewicza i w ,,cudzie nad
Wisty”. Wzmaga to wrazenie deprecjacji czynnika ludzkiego w dokonaniach zbroj-
nych istotnych dla historii Europy.

Rosyjski paremiologiczny obraz $§wiata jest znacznie bogatszy od polskiego,
co mozna tlumaczy¢ tym, ze przez caly wiek XIX jezyk rosyjski mogt si¢ roz-
wijaé bez przeszkod. Nie bez znaczenia jest tez to, ze powiedzonka, przystowia
i aforyzmy w zasadzie nie wychwytuja klgsk. Jedyny motyw pochylenia si¢ nad
ofiarami pojawia si¢ przy okazji bitwy na Kulikowym Polu: He sécez0a nonossim
pebsimanm..., jednak powiedzonko to juz dawno wyszlo z uzycia. Zmiana seman-
tyki okreslenia pol bitewnych (nobouwe Mamaeso i 1edosoe) pozwala na wyeli-
minowanie z tre$ci przystow i powiedzonek stron walczacych oraz akcentowanie
rezultatow starcia. Z paremii przebija duch walki, zwycigstwa, a zarazem eks-
pansji terytorialnej (Krym, Syberia). Za najwazniejsze dla Rosjan, ze wzgledu na
silne dziatanie konsolidujace, nalezy jednak uzna¢ obie wojny w obronie ojczy-
zny (omeuecmesennuie). Potwierdza to najwigksza obfitos¢ powiedzonek odnoszo-

10 Wyprawa J. Sobieskiego przeciw Turkom byta odpowiedzia na prosbg postow cesarskich: Ra-
tuj Wieden i chrzescijanstwo. Potwierdza to istniejace do dzi$§ przekonanie o roli Polski jako obron-
cy chrzescijanstwa.
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nych do czasow napoleonskich i hitlerowskich. Paremie rosyjskie, przedstawio-
ne tu w porzadku prawie chronologicznym w stosunku do wydarzen historycz-
nych, pozwalaja przesledzi¢, w jaki sposob przez wieki ksztattowato si¢ poczucie
dumy narodowej, wywierajace krzepiacy wplyw na samooceng rosyjskiej potegi.
Fakty historyczne otrzymujg wsparcie ze strony jezyka, za sprawa powiedzonek
z Mamajem, Poltawq, Oczakowem, nie méwiac juz o calej masie paremii doby
radzieckie;j.

Jak pisze J.S. Bystron, ,,szybkiej wymianie ulegaja zwroty o watlej tradycji,
natomiast silna tradycja moze przetrwa¢ mimo zmienionych warunkow”!!, Najwy-
razniej tradycja zwycigstw nie jest tak silnie zakorzeniona w mentalnosci polskie;j,
jak w rosyjskiej. Mozna to ttumaczy¢ kompleksami, niska samoocena, ale takze
tragicznymi do§wiadczeniami w dziejach polskiej panstwowosci oraz stereotypa-
mi narodowych zrywow, samych powstancow i heroicznie ginacych wodzow'?.

Zestawienie polsko-rosyjskie pozwala wskaza¢ istotna rol¢ dumy narodowej
w historycznym ksztattowaniu jadra mentalnosci narodowe;j. Jej jakos$¢, wysoki
poziom wplywa na poczucie wewngtrznej sity, co w ostatecznym rezultacie, jak
nalezy sadzi¢, przeklada si¢ na mocarstwowos¢.

' Zob. J.S. Bystron: Przystowia polskie..., s. 5.
12 Wigcej na ten temat zob. Mity i stereotypy w dziejach Polski. Red. J. Tazbir. Warszawa 1991,
s. 9—25.

Opa Crpach

BoopyxeHHbIe KOH(PJIUKTHI 1 HALMOHAJIbHBII MEHTAJINTET MOJISIKOB M POCCUSIH

Pesome

B HacTosiiei paboTe mpeacTaBieHbl pe3ynbTaThl UCCICAOBAaHUN M3 00IaCTH SI3bIKOBOW KapTHHBI
MHUpa U HAMOHAJIBHBIX CTEPEOTHIIOB. AHAIM3Y MOABEPTHYTHI MAPEMHH MOJIBCKOTO M PYCCKOTO SI3bI-
KOB, WJUTIOCTPUPYIOIINE XapaKTePHBIN A1 00eux HalMil crioco0 BOCHPHATHSA OKpYKaroulel aeiic-
TBUTEJIBHOCTH, Ha3bIBaeMbI MeHTanuTeToM. Ocoboe BHUMAaHHE YIENUIOCh HEIOCPEICTBEHHO CBA-
3aHHBIM C BOOPYKEHHBIMH KOH(IMKTaMHU 1MoOeIe U MOPAKEHHIO, MOCKOJIBKY UMEHHO Mmodea BIUseT
Ha YYBCTBO HALIMOHAJILHOM ropaocTH. B cBOIO ouepenb, 3Ta MOCIENHSS CO3MAET OCHOBY Ul pOCTa
CO3HAHUS COOCTBEHHOM CHIIBL, a BIIOCIEACTBHU — JEP>KaBHOCTH.

Pesynbrarel uccnenoBaHus MO3BOJISIOT MPUHATH K BBIBOLY O TOM, YTO MoOena B OOJIBIIMHCTBE
CIIy4aeB OTPAXKACTCSl B PYCCKOM SI3BIKOBOW TPAUIIMHU, HA YTO UMEIOT HEMIOCPEICTBEHHOE BIMSHUE KaK
HCTOPUYECKUE COOBITHS, TaK U CBOCOOpa3Has HACIAXKAAEMOCTh MTOOSKICHHBIM IPOTHBHUKOM.

7 Stowo...
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Ewa Stras

Armed conflicts and the national mentalities of Poles and Russians

Summary

The work presents research findings of the border studies concerning linguistic worldview and
national stereotypes, based on Polish and Russian maxims, both of which illustrate, characteristic for
the nations in question, ways of perceiving reality. Special attention was paid to the issues of victories
and defeats inscribed in the scenario of an armed conflict. For a simple reason that a victory has a direct
influence on the feeling of national pride, which triggers the grow of belief about one’s country power.

The research findings allow to conclude that victories are expressed in Russian linguistic tradition
to a higher degree, which results from both: historical events and a peculiar custom to savour defeating
of the enemy.



