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Marzena Walinska
Uniwersytet Slaski

Zelotypia jako grzech $miertelny:
Antoniego Wegrzynowicza kazanie
o nieuzasadnionej zazdro$ci w malzenstwie

Antoni Wegrzynowicz (1658—1721), zwiazany z Krakowem franciszkanin-
-reformat, profesor zakonny i dlugoletni kaznodzieja, amatorsko zajmujacy sie
réwniez malarstwem, rzezba i rytownictwem', znany jest dzi$ przede wszystkim
historykom Kosciola i teologom. Najlepiej rozpoznana jest jego tworczo$¢ z zakre-
su mariologii?, ale nierzadko spotka¢ mozna takze wysokie oceny jego dorobku ho-
miletycznego. Kazimierz Panus, autor kilku publikacji z zakresu historii wymowy
koscielnej, nazywa Wegrzynowicza jednym z najlepszych i najoryginalniejszych
kaznodziejow-literatow, zwracajac uwagg na jego umiejetnosci pisarskie, w tym
»przejrzysty i bogaty jezyk, bez manieryzmu wilasciwego tamtej epoce™. Zdecy-

! Najpetniejsze informacje biograficzne i bibliograficzne dotyczace Antoniego Wegrzynowicza
zawieraja nastgpujace publikacje: H. Btazkiewicz: Szkola franciszkanska. W: Dzieje teologii ka-
tolickiej w Polsce. Red. M. Rechowicz. T. 2: Od odrodzenia do oswiecenia. Cz. 2: Teologia neo-
scholastyczna i jej rozwdj w akademiach i szkotach zakonnych. Lublin 1975, s. 307—308; Stownik
polskich teologow katolickich. Red. H.E. Wyczawski. T. 4. Warszawa 1983, s. 412—413; K. Pa-
nus$: Zarys historii kaznodziejstwa w kosciele katolickim. Cz. 2: Kaznodziejstwo w Polsce. T. 1: Od
Sredniowiecza do baroku. Krakéw 2001, s. 461. W literaturze przedmiotu podawane sa rézne daty
urodzenia kaznodziei (1650, 1657, 1658), w rzeczywistosci ustalony zostat tylko terminus ad quem,
czyli data chrztu §w. — 17.09.1658 r. (Stownik polskich teologow..., s. 412).

Na temat artystycznych dokonan ksigedza pisat A.J. Btachut: Teolog artysta: mniej znane pla-
styczne zainteresowania o. Antoniego Wegrzynowicza OFMRef. ,,Pietas et Studium” 2009, T. 2,
s. 545—553.

2 Por. W.A. Jougan: Ks. Antoni Wegrzynowicz jako kaznodzieja mariologiczny: szkic homile-
tyczny. ,,Przeglad Koscielny” 1905, T. 8, nr 45—48 (z. 9—12); D. Mastalska: Teologiczny obraz
Maryi w polskich kazaniach Antoniego Wegrzynowicza OFM (1658—1721). Niepokalanow 1994.

3 K. Panu$: Zarys historii kaznodziejstwa..., s. 462. W podobnym tonie wypowiadat si¢ au-
tor pierwszego obszernego szkicu o Wegrzynowiczu: ,,Pominawszy nawet, ze wszystkie te utwory
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dowanie mniejszym zainteresowaniem cieszy si¢ Wegrzynowicz wsrod historykow
literatury, ktérzy zdaja si¢ podziela¢ powsciagliwa oceng jego spuscizny wyrazo-
ng przez Karola Estreichera®. Nazwisko kaznodziei z rzadka odnotowywane jest
w syntezach historycznoliterackich’, pojawia si¢ natomiast w kontek$cie problema-
tyki spolecznej czaséw saskich oraz zagadnien barokowej wyobrazni i symboliki®.

Sposrdd dziet Wegrzynowicza na najwigksza uwagg zastuguja niewatpliwie
kazania w jezyku polskim, bedace owocem 25-letniej pracy kaznodziejskiej oraz
dydaktycznej. Wydane kolejno w latach 1708, 1713 i 1714 tomy przygotowane zo-
staly do druku jako przemys$lana calo$¢ teologiczna, na ktdra ztozyly sig dwa kom-
plementarne zbiory homilii poswigcone siedmiu grzechom gltéwnym i siedmiu
cnotom chrzescijanskim’, reprezentujace typ kazan katechizmowych — zaleca-
nych przez synody, a nalezacych juz woéwczas do rzadkosci®; a takze zbior przepo-

kaznodziejskie sa wcale obszerne, przewyzszaja one nadto inne prace z tejze kategorii wyzyska-
niem jak najskrzetniejszym catej prawie nadwczas dostgpne;j literatury mariologicznej, oryginalnym
i jedynie temu kaznodziei wlasciwym uktadem i uporzadkowaniem materiatu kaznodziejskiego,
wszechstronnym wyczerpaniem tematu a tym samym udatng trescia, zdrowa nauka, dobrym wy-
stowieniem, przystgpnym stylem, popularnym jezykiem, jasnym wyktadem” — W.A. Jougan: Ks.
Antoni Wegrzynowicz jako kaznodzieja mariologiczny..., [Cz. 1], nr 45 (z. 9), s. 186.

4 Por. K. Estreicher: Bibliografia polska. T. 32. Krakoéw 1938, s. 309: ,,Nie odrdzniajg sig te
kazania od innych kazan tej epoki swoim jgzykiem; sa bowiem pisane polszczyzna makaroniczna.
Ten sam w nich rodzaj erudycji: obok tekstow Pisma Sw. egzempla czerpane z drugiej reki”.

5 Wegrzynowicz jest wspomniany w Stowniku literatury staropolskiej (red. T. Michatowska
przy udz. B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Temeriusz. Wroctaw 1990) w artykule hasto-
wym Kaznodziejstwo autorstwa T. Szostek (s. 320). Nie notuja go natomiast m.in.: Bibliografia
literatury polskiej ,, Nowy Korbut”, Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny (red. J. Krzyza-
nowski, C. Hernas), nie wspomina o nim takze najobszerniejszy podrgcznik akademicki (C. Hernas:
Barok, rézne wydania).

¢ Do tworczosci Wegrzynowicza siggali m.in.: J. Sokolski: Staropolskie zaswiaty. Obraz pie-
kta, nieba i czyséca w renesansowej i barokowej literaturze polskiej wobec tradycji Sredniowiecznej.
Wroctaw 1994; R. Ryba: Strdj i grzech — w swietle barokowych egzemplow. ,,Terminus” 2010,
z. 1, s. 135—150. Kazania Wegrzynowicza stanowia obszerny materiat egzemplifikacyjny w ksiaz-
ce Kazimiery Jaworskiej Etos spoteczenstwa polskiego doby saskiej w Swietle owczesnych kazan
(Legnica 1999). Jest to jednak publikacja, ktorej trudno przyzna¢ status naukowe;j i traktowaé jako
wiarygodne zrédto informacji. Autorka interpretuje kazania siedemnastowieczne w sposob wyjat-
kowo naiwny, bez uwzglednienia dostgpnej literatury przedmiotu. Tekst roi si¢ od btgdéw meryto-
rycznych, jgzykowych, stylistycznych, blgdéw w cytatach i ich lokalizacji (dotyczy to takze kazania
Wegrzynowicza na temat zelotypii). Jedyna jak dotad praca monograficzna to niepublikowany dok-
torat Z. Barana: Antoni Wegrzynowicz, barokowy kaznodzieja i literat. Krakow 1990 (promotor:
T. Ulewicz). Autor nie podejmuje problematyki poruszanej w niniejszym artykule.

7 Por.: A. Wegrzynowicz: Kazan niedzielnych ksiega [...], to jest siedm trqb Objawienia
Jana swietego przeciwko siedmiom gtownym grzechom napisane. Ksiega 1. Krakow 1708 (wszystkie
cytaty w artykule podaj¢ wedtug tego wydania, oznaczajac numer kolumny lub strony — w przy-
padku stron nieliczbowanych poprzedzajacych tekst kazan i zawierajacych m.in. przedmowg);
Idem: Kazan niedzielnych ksiega wtora, to jest siedm kolumn domu maqdrosci duchownej albo
poboznosci alias o siedmiu cnotach chrzescijanskich. Krakow 1713.

8 H. Btazkiewicz: Szkola franciszkanska..., s. 406.
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wiadan podejmujacych problematyke ,,czterech rzeczy ostatecznych™. Zapowiedz
tematyki wszystkich trzech ksiag zawiera umieszczona w tomie pierwszym przed-
mowa Do czytelnika, w ktdrej autor uzasadnia podjgcie tego przedsigwzigcia wy-
dawniczego powinnoscia franciszkanina, powotujac si¢ na zaczerpnigte z reguly
braci mniejszych (rozdziat 1X: De praedicatoribus) wskazoéwki dla kaznodziejow:
»Przetoz naprzdd na chwale Boza, a potym dla pozytku dusz droga krwia Chry-
stusowa odkupionych, umyslitem [...] napisa¢ kazania, ileby mozna byto jak naj-
pojetniejsze 1 oraz ktére by przynajmniej wzgledem materyi najpotrzebniejsze,
najpozyteczniejsze zdaly si¢ by¢, a to wedtug pomienionej dyspozycyi od ojca
swigtego Franciszka danej w regule [...]” (s. 14 nlb.). Okreslone przez Wegrzyno-
wicza mianem apokaliptycznych ,,siedmiu trab” grzechy gléwne zostaja w ksig-
dze pierwszej opisane w réznych przejawach i odmianach. Kazanie Przeciwko
zelotypiej albo podejzrzeniu miedzy matzonkami konczy szosta czes¢ (,.trabg”)
zbioru, poswigcong grzechowi zazdro$ci i roznym jej wyrazom, jak: zazdro$§¢
wobec duchownych, podzeganie do niezgody czy rado$¢ z cudzego nieszczgscia.
Na tle pozostalych tytutow kazan zwraca uwage wyraz ,,zelotypia” — nie tylko
wspolczesnie wymagajacy objasnienia, ale takze nieczesto uzywany w dawnym
jezyku polskim. Nie odnotowuja go jako odrgbnego hasta stowniki polszczyzny
XVIi XVII wieku'® ani Stownik jezyka polskiego S.B. Lindego, cho¢ objasniony
zostaje wyraz pokrewny ,,zelotypus” (‘zazdrosnik’)!,, a sam termin ,,zelotypia” po-
jawia si¢ w obrebie innych definicji jako ‘goraca mito$¢™? lub ‘zawis¢ matzenska,
zawistna mito$¢’. Jest to zatem wyraz stabo zadomowiony w jezyku polskim,
przejety z greki za posrednictwem laciny, ale — co ciekawe — w tych jezykach
réwniez niezbyt czgsto wystgpujacy. W literaturze rzymskiej, stanowiacej podsta-
wowe zrodlo tradycji literackiej dla polskich autoréw i czytelnikéw (znajomos¢
greki nie byta powszechna; trudno o potwierdzenie, ze znat ja Wegrzynowicz),
stowo to notowane jest zaledwie kilkakrotnie. Jako reprezentatywne zastosowania
w literaturze klasycznej podaje si¢ dwa miejsca'*: Rozmowy tuskulanskie Cycero-

° A. Wegrzynowicz: Kazan niedzielnych ksigga trzecia albo nauki o czterech rzeczach osta-
tecznych przez catoroczne niedziele roztozone. Krakow 1714.

10 Zarowno Stownik polszczyzny XVI wieku (red. nacz. M.R. Mayenowa, F. Peptowski; od T. 35:
K. Mrowcewicz), jak i ukazujacy si¢ wylacznie online Stownik polszczyzny XVII w. i I potowy
XVIHIw. (dostepny pod adresem: http:/sxvii.pl) nie obejmuja swym zakresem jeszcze ostatniej litery
alfabetu; jednak hasta ,,zelotypia” nie ma na liscie projektowanych.

' S.B. Linde: Stownik jezyka polskiego. Wyd. 2. T. 6. Lwow 1860, s. 1017.

12 Stownik polszczyzny XVI wieku. T. 8. Red. M.R. Mayenowa, F. Peptowski. Wroctaw
1974, s. 22, sv. goracy.

13 S.B. Linde: Slownik jezyka polskiego..., s. 946, sv. zawi$é.

14 Zob. np. hasta w: R. Estienne, J.M. Gesner: Novus linguae et eruditionis romanae the-
saurus. T. 4. Lipsiae 1749, s. 1145; Stownik tacinsko-polski. Red. M. Plezia. T. 5. Warszawa 1999,
s. 671.
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na, gdzie zelotypia jest utozsamiona z zawiscia'®, oraz fragment Historii naturalnej
Pliniusza méwiacy o nimfie, ktéra zmarta z zazdrosci o Herkulesa (,,zelotypia erga
Herculem mortua”)'s.

Najwyrazniej potrzebe objasnienia stuchaczom uzytego w tytule terminu od-
czuwal takze Wegrzynowicz, poniewaz uczynit to juz na poczatku kazania. Exor-
dium jest, zgodnie z oczekiwaniem, komentarzem do perykopy, a jednocze$nie
wprowadzeniem do whasciwego tematu wyktadu. Autor cytuje fragment Ewan-
gelii wedlug sw. fukasza méwiacy o faryzeuszach przygladajacych si¢ Jezusowi
i $ledzacych go (,,Et ipsi observabant eum” — Lk 14, 1) oraz wyjasnia, iz takie
zachowanie wobec drugiej osoby prowadzi do podejrzen, a te z kolei do ztych,
nieprzemyslanych dziatan. Jesli — parafrazuje Wegrzynowicz tekst biblijny — on
podglada ja lub ona jego (,,kiedy to ipse observabat eam albo ipsa observabat
eum” — kol. 458), to konsekwencja moze by¢ niezdrowe i prowadzace do grzechu
uczucie: ,,Jest to osobliwa species invidiae circa obiectum amatum, przyptodek
zazdrosci; zowia to po facinie zelotypia” (kol. 458). Zelotypia to zatem zazdro$§¢
migdzy matzonkami — jedyny przejaw grzechu zazdro$ci opisanego w ,.trabie”
szostej, ktory otrzymat swa wlasna, specjalistyczna nazwe. Doktadna charaktery-
styke zjawiska przeprowadza autor na podstawie nielicznych odno$nych fragmen-
tow biblijnych oraz pozniejszych do nich komentarzy.

Rozdziat 5 Ksiegi Liczb jako jedyny w catym Pismie Swietym poswigcony jest
w caloéci zelotypii, nietraktowanej jednak w kategoriach uczucia czy cechy relacji
migdzyludzkiej, lecz opisanej jako przewidziana prawem procedura postgpowania
z zong oskarzona przez me¢za o niewiernosé. Byt to rodzaj ordaliow, czyli sadu bo-
zego, ktoremu poddawano kobietg w §wiatyni w obecnosci zgromadzenia i w upo-
karzajacych okoliczno$ciach: kaptan zdzierat jej welon, obcinat wlosy i rozdzierat
sukni¢ po pas. Rytuat przewidywat wykorzystanie maki jgczmiennej sktadanej na
oltarzu oraz wody z dosypanym pylem ze §wiatyni, ktora miata wypi¢ oskarzona
przy wtorze przeklenstw miotanych przez kaplana (,,niech zwiotczeja twoje bio-
dra, a fono niech spuchnie” — Lb 5, 21V). Jesli byta winna, czekala ja zastuzona
kara, je$li przeciwnie — wypijala ,,przeklgta wodg” bez zadnych konsekwencji.
Opis konczy si¢ stowami: ,, Takie jest prawo odnoszace si¢ do posadzenia, gdy zona
nie dochowa wierno$ci swojemu me¢zowi i stanie si¢ przez to nieczysta” (Lb 5, 29;
w przektadzie §w. Hieronima, ktory przywotuje Wegrzynowicz, zdanie to zaczyna

15 Zawiscia za§ moim zdaniem jest to, co rozumiemy przez wyraz {nhotvdmia, czyli zmartwie-
nie z powodu tego, ze kto$ inny osiagnat to, czego my$my pragnegli” — Cycero: Pisma filozoficzne.
T. 3: Ksiegi akademickie o najwyzszym dobru i ztu, paradoksy stoikow; Rozmowy tuskulanskie.
Przet. J. Smigaj. Warszawa 1961, s. 646.

1 Pliniusz Starszy: Historia naturalis. Historia naturalna. T. 8. Przet. J. Lukaszewicz.
Poznan 1845, s. 186—187 (ks. 25, rozdz. 37; notabene, wymienione stowniki jgzyka tacinskiego
podaja dwie rozne, btgdne lokalizacje tego cytatu).

17 Cytaty biblijne, o ile nie zaznaczono inaczej, podaje wedtug Biblii Tysigclecia (Pismo Swiete
Starego i Nowego Testamentu. Red. nauk. A. Jankowski. Wyd. 3. popr. Poznan 1990).



164 Marzena Walinska

si¢ od stow: ,,Ista est lex zelotypiae™'®). Cala procedura byta zatem w zamierzony
sposob hanbiaca dla kobiet, co wedtug pdzniejszych komentatoréw miato znieche-
ca¢ me¢zatki do niewiernosci”®. W przypadku, gdy posadzenie byto bezzasadne, co
potwierdzity ordalia, wnoszacy o ukaranie zony mezczyzna nie ponosit zadnych
konsekwencji.

W interpretacji Wegrzynowicza jednak ten fragment przedstawia si¢ zgota ina-
czej. Rozpoczynajacy opis procedury cytat z Wulgaty: ,,Si spiritus zelotypiae con-
citaverit virum contra uxorem” (kol. 464)*°, kaznodzieja poprzedza informacja
o zrodle oraz parafrazuje, dokonujac drobnej, ale istotnej zmiany: ,,Migdzy innemi
starozakonnemi prawami od Pana Boga przez Mojzesza ludowi izraelskiemu poda-
nemi to tez bylo: aby malzonkowie niedowierzajacy sobie stawali przed kaptana,
przynoszac na ofiar¢ pewna miarg jgczmienia” (kol. 463—464). Sugeruje wigc,
ze ordalia mogty dotyczy¢ obydwu stron, czego nie potwierdzaja zadne swiadec-
twa?!, a w dalszej czesci relacji pomija zalecane szczegdty postepowania i konse-
kwencje dla potencjalnie winnej. Zamiast tego zastanawia si¢ nad symbolika maki
jeczmiennej, przywotujac watpliwo§¢ w tym zakresie wyrazona przez $w. Jana
Chryzostoma i odpowiadajac na nig stowami hiszpanskiego jezuity i komentatora
Biblii Diega De Baeca, iz jeczmien jest w wielu krajach potrawa dla zwierzat,
a zatem symbolizuje utrat¢ rozumu wsrod zelotypicznych matzonkow. Natomiast
do Ksiegi Liczb powraca jeszcze pod koniec kazania, ponownie akcentujac, wbrew
Pismu, obopdlna odpowiedzialno$¢ za zwiazek oraz zastgpujac opis ordaliow eu-
femistycznym omoéwieniem: ,,W Starym Testamencie bylo prawo, jakom wyzej
powiedzial, aby tacy matzonkowie chcac si¢ uspokoi¢ udawali si¢ do modlitwy,
do ofiar, do kaptanow” (kol. 468). Taka metodg interpretacji — czy raczej nadin-
terpretacji — Biblii odno$nie do zelotypii stosuje Wegrzynowicz konsekwentnie.

Poswigcony podejrzeniom wynikajacym z zazdro$ci migdzy matzonkami
ustep Ksiegi Liczb jest, jak wspomniano, jedynym dtuzszym fragmentem w Biblii
opisujacym to zjawisko i wykorzystujacym (w tacinskim przektadzie §w. Hiero-
nima) specjalistyczny termin. Wegrzynowicz przywotuje jeszcze dwa fragmenty
z Maqdrosci Syracha, takze dotyczace relacji migdzy mgzczyzna i kobieta, w kto-
rych wykorzystane zostalty wyrazy pokrewne (czasownik ,,zelo, -are” i przymiot-
nik ,,zelotypus, -a”). Obydwie wypowiedzi przedstawiaja kobiete w jednoznacznie
negatywnym $wietle, ale kaznodzieja tagodzi ten antyfeministyczny wydzwigk
starotestamentowego przestania, wskazujac na potencjalng wing zar6wno zony, jak

18 Wulgate cytuje wedtug wspotczesnego wydania: Biblia Sacra Vulgata. Hrsg. von R. We-
ber, R. Gryson. Stuttgart 2007. Zaréwno w przekladzie wspodtczesnym, jak i staropolskim (Pis-
mo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie polskim Jakuba Wujka. Oprac. S. Stys,
W. Lohn. Krakéw 1962) nie pojawia si¢ stowo ,,zelotypia”; w analogicznym miejscu autorzy oddaja
je przez ‘posadzenie’ (BT) lub ‘podejrzenie’ (Wujek).

¥ Por. F. Rozanski: Izraelici — ich religia, obyczaje i zwyczaje. Lwow 1879, s. 104—106.

20 Gdy wigc duch podejrzenia ogarnie meza i zacznie podejrzewaé zong swoja” — Lb 5, 14.
Wyréznienia w cytatach — M.W.

2 Por. F. Rézanski: Izraelici. .., s. 106.
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i meza. Czyni to przez odwotanie si¢ do autorytetu komentatoréw Pisma Swietego,
Ojcoéw Kosciota oraz dzigki odpowiedniemu, wybiérczemu cytowaniu. Rozdziat 9
Madrosci Syracha jest katalogiem przestrog adresowanych do me¢zczyzny i doty-
czacych roztropnego postgpowania z kobietami. We wspodlczesnym wydaniu wers 1
brzmi nastepujaco: ,,Nie podejrzewaj swej zony, bys$ nie nauczyl jej ztego poste-
powania przeciw sobie” (Syr 9, 1). Podobna, dwudzielna konstrukcj¢ maja wersy
kolejne: pierwsze zdanie sktadowe ma charakter imperatywu, natomiast drugie
informuje o potencjalnych konsekwencjach niezastosowania si¢ do tych wskazan??.
Wegrzynowicz natomiast przytacza tylko potowg wersu (,,Ne zeles mulierem sinus
tui” — kol. 459) i wyjasnia, iz jest to przestroga przed wprowadzaniem niedobrej
dla matzenstwa atmosfery ciaglych wzajemnych podejrzen. Powotujac si¢ na Sylva
rerum moralium Leonarda Loredana, przedstawia takie matzenstwo jako negatyw-
ny przyktad postgpowania: ,,Tak si¢ migdzy niemi dzieje, jakoby wtasnie maz byt
lotrem jakim, albo Zona totrynia; jedno drugiemu przystawe, straznika naznacza,
ludzi, ktérzy by $§wiadczy¢ mogli i sadzi¢ migdzy niemi sprowadza: z kim gadat
albo gadata, na kogo pojzrat albo pojzrata, chca wiedzie¢” (kol. 459—461). Wers 1
w pelnym brzmieniu wraz z wlasnym przektadem przywoluje natomiast kazno-
dzieja kilka kolumn dalej w innym kontekscie. Druga czg$¢ cytowanego zdania
(w thumaczeniu Wegrzynowicza: ,,zeby nad toba ztej jakiej sztuki nie wyprawita”
— kol. 464) odnosi si¢ jego zdaniem, popartym autorytetem Corneliusa a Lapide,
do niebezpieczenstwa, jakie podejrzliwy maz moze na siebie sprowadzi¢: uzycia
przez zong trucizny lub innych ,,czartowskich sposobow™ (kol. 464). Jednakze jest
to zarazem ilustracja tezy, ze ,,gniewy, przysiggi, przeklenstwa, gdy si¢ jedno dru-
giemu sprawuje”’, naleza do wspodlnych ,,grzechoéw domowych” (kol. 464).

Drugi cytowany przez autora kazania fragment z Mqdrosci Syracha dotyczy
podejrzliwej zony i jej szkodliwego zachowania: ,,Bol serca i ptacz, niedowierza-
jaca niewiasta. Biczem jest jezyk jej, wszytkim si¢ naprzykrzajacy” (kol. 461)%.
Kontekst nastgpnych wersow w biblijnej ksiedze, traktujacych o ztych zonach
(pijaczce, bezwstydnicy, zonie niegodziwej), nasuwa jednoznaczng interpretacje:
chodzi o oszczerstwa, jakie zona moze rozpowszechnia¢ poza domem, powodujac
uszczerbek na dobrym imieniu me¢za. Watek ten rozwija kaznodzieja nieco dalej,
moéwiac o sposobach ,,biczowania jezykiem”, co oznacza z jednej strony ,,hatas,
zgielk w domu”, z drugiej za§ — plotki, za ktérymi idzie ,,sromota, niestawa” (kol.
463). Jednak najistotniejsze sa konsekwencje dla zwiazku, a wina solidarnie lezy
po obydwu stronach, o czym §wiadczy komentarz do zacytowanego fragmentu
z Biblii:

22 Por.: ,,Nie zaprzedawaj kobiecie swej duszy, by sie nie wyniosta nad twoja wladze. Nie wy-
chodz na spotkanie kobiety rozpustnej, by$ nie wpadt w jej sidta” — Syr 9, 2—3.

3 Zgryzota serca i smutkiem jest kobieta zazdrosna o kobiete, a to jest bicz jezyka, co wszyst-
kich dosigga” — Syr 26, 6.
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Z tych stow dochodze, ze wedtug ciata mowiac, podejzrzenia migdzy mat-
zonkami szkodza im obojgu na sercu, a zatym na zdrowiu i zyciu, szkodza
i na stawie. Szkodza na sercu, dla ustawicznego smutku i gryzienia si¢
jednego na drugie. Dolor cordis et luctus, mulier zelotypa. [...] Zaprawdg
niedowierzajacy sobie matzonkowie jakoby ustawicznie w zatobie chodza:
bo w takim domu wszytko smutno, wszytko stekaja, na serce narzekaja,
wiasnie gdyby trupa w domu mieli.

kol. 461

W roli autorytetu autor przywotuje tym razem §w. Jana Chryzostoma, ktory
w rozprawie De virginitate dowodzil, ze nadmierna i nieuzasadniona podejrzli-
wo$¢ meza jest powodem wielkiego nieszczescia zony.

Wida¢ zatem wyraznie, ze interpretacja biblijnych fragmentéw odnoszacych
si¢ do zelotypii w takim duchu, aby w rownym stopniu obciazy¢ odpowiedzialnos-
cig meza i zong, pojawia sig juz w wypowiedziach Ojcow Kosciota i komentatorow
Pisma Swietego; Wegrzynowicz odpowiednie je wykorzystuje i tak dobiera ar-
gumenty, aby podkresli¢ to swoiste rownouprawnienie wobec zjawiska zazdro$ci
matzenskiej i wynikajacych z tego konsekwencji. Wiadomo jednak, ze najwigksza
sif¢ perswazyjna w sztuce kaznodziejskiej miaty nie argumenty z autorytetu, lecz
egzempla**. Warto wigc sprawdzié¢, jak problem zelotypii zostal przedstawiony
w wykorzystanych przyktadach. Oryginalny, autorski uktad kazan Wegrzynowi-
cza oznaczal podzial kazdej mowy na trzy czg$ci, przeznaczone kolejno na: nauke
katechizmowa (pars casistica seu moralis), dowodzenie i obrazowanie (pars dog-
matica) oraz — w czg¢$ci ostatniej — podanie sposobdw na wykorzenienie grzechu
(pars mystica)®. Egzempla, ktorych wagg autor doceniat, poniewaz — jak czytamy
w przedmowie — to je ,,najlatwiej pojmuja i pamigtaja prosci ludzie” (s. 15 nlb.),
miaty znajdowaé si¢ w cze$ci drugiej po zilustrowaniu problemu odpowiednim
przyktadem (,,figura”) z Pisma Swietego. Nie byta to jednak zasada konsekwen-
tnie przestrzegana: w omawianym tekscie opowiesci te pojawiajq si¢ i w drugiej,
1 w trzeciej czesdci, a wspomniany, do$¢ oryginalny zreszta, przyktad biblijny —
migdzy trzecim a czwartym egzemplum. Jego zwiazek z tematem kazania opie-
ra si¢ na figurze etymologicznej taczacej nazwe miejscowosci (Kana Galilejska)
z hebrajskim przymiotnikiem ,,kanaj”, oznaczajacym ‘zazdrosny’, ‘zarliwy’. Po-
wolujac si¢ na komentarz Sebastiana Barradiusa, Wegrzynowicz odczytuje ukryte
znaczenie nazwy miejscowej: ,,To miasto Cana pospolicie si¢ zwalo Zelus: jakoby
zarliwo$¢” (kol. 466), i dodaje, ze w tacinskim przektadzie Ewangelii celowo ,,nie

2 Por. M. Brzozowski: Teoria kaznodziejstwa (wiek XVI—XVII). W: Dzieje teologii katolic-
kiej w Polsce. Red. M. Rechowicz. T. 2: Od odrodzenia do oswiecenia. Cz. 1: Teologia humani-
styczna. Lublin 1975, s. 402; T. Szostek: Obraz swiata w egzemplach Sredniowiecznych. W: Po-
granicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza. Red. T. Michatowska. Wroctaw 1989,
s. 233—246.

2 Por. W.A. Jougan: Ks. Antoni Wegrzynowicz jako kaznodzieja mariologiczny..., [Cz. 1],
s. 189.
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wypomniano drugiego jego [tj. miasta — M.W.] nazownika” (kol. 466—467), aby
nie sugerowac, ze matzonkom grozi w przysztosci zelotypia?®. Wesele, na ktoérym
»Pan Jezus gospodarowal” (kol. 467), gwarantowato bowiem blogostawienistwo
dla zwiazku matzenskiego i ochrong przed tego typu grzechami.

O wiele bardziej jednoznaczne w wymowie 1 przemawiajace do wyobrazni
odbiorcy sa w tym kazaniu egzempla zaczerpnigte ze zbioréw $redniowiecznych
i nowozytnych. Wéréd siedmiu wykorzystanych przyktadéw znajduja si¢ zaréwno
obszerniejsze opowiadania, jak i historie zrelacjonowane w jednym zdaniu. Wigk-
szo$¢ z nich Wegrzynowicz opatruje marginaliami wskazujacymi na zrodta— choé
autentyczno$¢ niektérych mozna kwestionowac, o czym dalej — poza historiami
popularnymi, ktére prawdopodobnie byly znane odbiorcy z hagiografii i rozpo-
wszechnione w praktyce kaznodziejskiej. Do takich nalezy opowie$¢ o §w. Janie
Nepomucenie, zrzuconym do Wettawy na polecenie krola czeskiego Wactawa 1V,
poniewaz nie chcial wyjawié¢ tajemnicy spowiedzi krolowej, podejrzewanej przez
meza o niewierno$¢. Na podobnej zasadzie kaznodzieja cytuje powiedzenie przy-
pisywane wowczas krolowi Alfonsowi V Aragonskiemu, a w pdzniejszych cza-
sach funkcjonujace jako zwrot przystowiowy: ,,na uchronienie si¢ od podejzrenia
ztego w malzenstwie dobry sposob jest: uxor caeca, maritus surdus, $lepa zona
a gluchy maz” (kol. 468)*. Wszystkie ezgempla ilustruja teze o zgubnych konse-
kwencjach zelotypii — decyzjach podjetych na podstawie nieuzasadnionych po-
dejrzen, najczesciej oznaczajacych zbrodni¢ w afekcie. Najciekawsze jest jednak
to, ze negatywnymi bohaterami opowiesci sa w szesciu przypadkach na siedem

26 Interpretacja tekstu biblijnego na podstawie pojedynczego stowa (conceptus a consideratione
verbus in se), a tak jest w tym przypadku, byta najbardziej rozpowszechnionym typem egzegezy
praktykowanej w kaznodziejstwie XVII w. — por. W. Pawlak: Koncept w polskich kazaniach
barokowych. Lublin 2005, s. 132—144.

27 Wspblczesnie odnotowuje si¢ dwie wersje tego powiedzenia: ,,dobrze czasem, gdy maz §le-
py, a zona gltucha” (Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich. T. 2. Oprac. zesp.
pod kier. J. Krzyzanowskiego. Warszawa 1969, s. 430, sv. maz); ,,najzgodniejsze matzenstwo,
gdy maz Slepy, a zona gtucha” (ibidem, s. 382, sv. matzenstwo). Zwrot ,,a deaf husband and a blind
wife are always a happy couple” funkcjonuje jako przystowie takze w jezyku angielskim, natomiast
w pismiennictwie francuskim analogiczny tekst opisywany jest rowniez jako cytat autorstwa Mi-
chela de Montaigne’a z trzeciego tomu Prob: ,,Dobre pono¢ miat pojgcie ten, ktory mowil, iz »dobre
stadto mozna by ztozy¢ chyba z zony $lepej i gluchego mgza«” (M. de Montaigne: Proby. T. 3.
Przel. T. Zelenski (Boy). Oprac. Z. Gierczynski. Warszawa 1985, s. 113). Byé moze zatem
juz w XVI w. byto to powiedzenie obiegowe, cho¢ w wielu miejscach odnotowuje si¢ Alfonsa Ara-
gonskiego jako autora tych stow, przede wszystkim w jego popularnych biografiach (poczynajac
od: A. Panormita (Beccadelli): De dictis et factis Alphonsi Regis Aragonum libri quatuor [...].
Basileae 1537, s. 71) oraz w réznych dzielach o charakterze kompilacyjnym. Wegrzynowicz mogt
zna¢ skrocona edycje ksiazki Beccadellego z 1646 r. (w opracowaniu Johannesa Santesa) lub, co
bardziej prawdopodobne, zaczerpnaé t¢ informacjg z jednego z kompendiow przeznaczonych m.in.
jako pomoc dla kaznodziejow, w ktorych stowa hiszpanskiego wladcy cytowane sa w rozdziatach
poswigconych matzenstwu, zonom czy wreszcie samej zelotypii, jak np. w: J.I. Claus: Spicilegium
universale sacro-profanum [...]. Augsburg 1762 (s. 362: ,,Alphonsus Aragonum Rex hoc remedium
praescribit, ut uxor sit caeca et maritus fiat surdus”).
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mezezyzni. Tylko pierwsze egzemplum opowiada o kobiecie, ktéra powziawszy
pochopne przekonanie o skrywanej winie m¢za na podstawie tego, ze czgsto czy-
tal psalmy pokutne, ,,z smutku wielkiego sama sobie $mier¢ zadata” (kol. 463).
Kolejne historie zawieraja opis dramatycznych wydarzen, ktorych sprawcami byli
zazdro$ni megzowie. Jest wérdd nich opowiadanie o Ludwiku Bawarskim, ktory
zabit swoja mtoda zong oraz kilka osdb ze stuzby, a spowodowata to omytkowa za-
miana listow i fatlszywe domysty o zdradzie. Inny, zobaczywszy u stugi tasiemke,
ktora wezesniej podarowal malzonce, wymusit na tejze nieprawdziwe zeznania,
a nastgpnie ,,nocy jednej zong jeszcze cigzarna zabil, a przy niej lezace dziecig
czteroletnie; potym list do magistratu napisawszy, w ktorym wyrazit przyczyne
uczynku swego, sam z wierzchu kamienice skoczyl, a na sobie zostawit przyktad,
jako zelotypia jest grzechem prowadzacym do zlej $mierci, a zatym przyczyna
wiecznego potepienia” (kol. 467). Wreszcie pod koniec kazania Wegrzynowicz
przytacza do$¢ makabryczne egzemplum o karze, jaka ms$ciwy maz wymierzyt
domniemanej wiarotomeczyni: zamordowat rzekomego kochanka, a glowe zabite-
go kazat jej nosi¢ zawieszona na szyi. Ta historia skonczyta si¢ szczgsliwie dzigki
wstawiennictwu swigtego oraz modlitwom poszkodowane;j:

[...] trafit raz na obiad s. Udalricus biskup i baczac tak straszliwe widziadto,
przyczyng tez zrozumiawszy, gdy od onych suspicyj nie mégt odwies¢ hra-
big, sprawit to modlitwa swoja u Boga, ze glowa ona martwa przeméwita;
i owszem, gdy do wykopanego z ziemie ciala przyniesiona byla, przyrosta
znowu i cztowiek od roku zabity ozyl, §wiadectwo dajac o niewinnosci hra-
biny onej, ktdra caty rok cierpliwie znoszac ohydg¢ tzami swemi wyptakala
to na Panu Bogu.

kol. 469

Czaszka zabitego jako memento jego ztych czynow to motyw znany Srednio-
wiecznym egzemplom, pojawia si¢ on migdzy innymi w zapisanej w Gesta Roma-
norum historii majacej dowies¢ mylnosci pozoréow: przygodny kupiec zazdrosci
ksigciu bogactwa, ale szybko okazuje si¢, ze ten jest w istocie cztowiekiem nie-
szczg§liwym, podobnie jak cala jego rodzina, w tym Zona, ktéra codziennie pi¢
musi z kielicha sporzadzonego z czaszki zabitego kochanka?.

Ze wszystkich przytoczonych przyktadow tylko w jednym obeszlo si¢ bez ofiar,
prawdopodobnie dlatego, ze uczucie nieuzasadnionej zazdro$ci dotkngto postacie
bedace uosobieniem cnot chrzescijanskich, a nawet zyjace w nieskonsumowanym
matzefistwie. Sw. Kunegunda, posadzona przez meza — cesarza §w. Henryka II

28 Wersja polska w: Gesta Romanorum. Dzieje rzymskie. Przel. P. Hertz. Warszawa 2001,
s. 43—44 (egzemplum nr 56); por. J. Golinski: Peccata capitalia. Pisarze staropolscy o naturze
ludzkiej i grzechu. Bydgoszcz 2002, s. 191—192; T. Szostek: Exemplum w polskim sredniowieczu.
Warszawa 1997, s. 123—127. Badaczka podaje przyktad historii zawierajacej podobny motyw (cho¢
bez watku zazdro$ci) z Historii Longobardow Pawta Diakona.
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— o cudzolostwo, dowiodta swej niewinno$ci dopiero po przejsciu przez sad bozy
polegajacy na probie rozpalonego zelaza.

O ile zatem sposob egzegezy biblijnych wypowiedzi o zelotypii wskazuje na
intencje¢ zréwnania matzonkéw wobec grzechu zazdrosci, o tyle wykorzystane
przyktady dowodza, ze faktycznymi ofiarami tego wynaturzenia sa tylko kobiety
doswiadczajace przemocy ze strony ogarnigtych szalem zazdro§ci mezow-zeloty-
pow. Taka teza nie zostaje explicite sformulowana, a przypisywanie ksigdzu We-
grzynowiczowi postawy feministycznej bytoby oczywiscie naduzyciem. To raczej
kwestia obrazu $wiata, jaki wylanial si¢ ze §redniowiecznych i z p6zniejszych eg-
zemplow.

Pozostaje pytanie o stopien autentycznos$ci kaznodziejskich wywodow. W sta-
ropolskich kazaniach, a takze w przewodnikach dla spowiednikoéw?’, nieraz porusza
si¢ problem stosunkow matzenskich, zazdrosci czy — najczesciej — postgpowania
zlej zony. Jednak tylko w dziele Wegrzynowicza problem zazdroSci matzenskiej
zostaje podniesiony do rangi osobnego zagadnienia opatrzonego specjalistyczna
nazwa’. Tekst z szostej ,.traby” wydaje si¢ wigc oryginalny, przynajmniej na tle
polskiego kaznodziejstwa, cho¢ w argumentacji We¢grzynowicz wykorzystuje roz-
norodne zrédta, realizujac tym samym model kazania powszechny w jego epoce.
Inkrustowanie przepowiadan duzg liczba odwotan, majacych potwierdza¢ wszech-
stronna erudycj¢ autora, bylo bowiem nieodtaczna cecha barokowego kaznodziej-
stwa’'. Ogromna réznorodno$¢ wykazywanych zrodet czgsto jednak byta misty-
fikacja uczyniona w celu zadziwienia odbiorcy i podniesienia warto$ci wlasnego
tekstu (zjawisko nie dotyczylo wylacznie kazan). Jak pokazal Wieslaw Pawlak,
rzeczywistym zrodlem cytatéw i przykladow wykorzystywanych przez wielu ba-
rokowych pisarzy i kaznodziejow byly o6wczesne kompendia wiedzy*?. Nie odma-
wiajac Wegrzynowiczowi oczytania i sumiennej lektury stuzacej przygotowaniu
homilii, trzeba zauwazy¢, ze i on chcial zaprezentowaé si¢ odbiorcy jako autor
bardziej ,,uczony”. Kaznodzieja, jak juz wspominano, wielokrotnie powotuje si¢
na autorytet Ojcow Kosciota oraz duchownych sobie wspotczesnych, cytujac ich
dziela badz referujac poglady. Poza wymienianymi wcze$niej sa to rowniez: Juan
de Sylveira (siedemnastowieczny karmelita, autor komentarzy do Biblii), Giuseppe
Mansi (autor traktatu De invidia), Lukasz Wadding (zastuzony kronikarz Zako-

¥ Por. np. M.J. Nowakowski: Przewodnik mifosierny w drodze najniebezpieczniejszej idq-
cych [...]. Krakow 1747, s. 59, 64.

3 Przy ogromie wciaz jeszcze nie do konca zbadanych zbioréow kaznodziejskich XVI—XVII w.
nalezy oczywisScie to stwierdzenie opatrzy¢ zastrzezeniem: nie ma takiego tekstu wsrdd tych zna-
nych autorce.

31 Por. M. Brzozowski: Teoria kaznodziejstwa..., s. 401.

32 W. Pawlak: ,,O pewnym sposobie naszych literatéw, ze przy niewielkim czytaniu mogq sie
tatwo wielkiemi erudytami pokazac”. Kompendia jako zrodto erudycji humanistycznej. W: Staropol-
skie kompendia wiedzy. Red. IM. Dacka-Gorzynska, J. Partyka. Warszawa 2009, s. 45—72;
problem ten podejmuje badacz réwniez w swojej najnowszej ksiazce: De eruditione comparanda in
humanioribus. Studia z dziejow erudycji humanistycznej w XVII wieku. Lublin 2012, s. 316—335.
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nu Braci Mniejszych), Jakub Marchant (autor Hortus pastorum)®. Odwotania do
zrodet odnotowuje Wegrzynowicz w tekscie gldéwnym lub (czg$ciej) w margina-
liach, podajac najczgsciej tylko nazwisko autora, czasem takze tytut dzieta, a na-
wet szczegdlowa lokalizacje (ksigge, rozdzial). Jednak nie wszystkie wskazane
pozycje zacytowane zostaly z pierwszej reki, czes$¢ z nich kaznodzieja przywotuje
za posrednictwem kompendium, cho¢ nie jest to popularne wydawnictwo typu en-
cyklopedycznego, lecz publikacja o charakterze specjalistycznym, przeznaczona,
jak glosita formuta tytutowa, do uzytku przez teologdéw, kaznodziejow, katechetow
efc., gromadzaca w czterech obszernych tomach dowody Boskiego dzialania na
Ziemi: Mundus theoreticus divinorum iudiciorum Georga Stengla.

W tomie II tego obszernego i erudycyjnego dzieta znajduje si¢ rozdziat 36
zatytulowany Quanta ex zelotypiae et irae vitio, praesertim in matrimoniis, mala
oriantur?®* (,,Jak wielkie zto powstaje z btedu zelotypii i gniewu, zwlaszcza w mat-
zenstwie?”), z ktorego obficie korzysta Wegrzynowicz. Na zrédto to wskazuje sam
kaznodzieja, jednak oznacza tylko trzy fragmenty przejgte ze Stengla, a w rze-
czywistosci jest ich co najmniej siedem. Opatrzone odpowiednim odsylaczem sa
egzempla: o kobiecie, ktora popetnita samobodjstwo z zazdroSci, o zbrodniach Lu-
dwika Bawarskiego oraz o udanej interwencji §w. Udalryka; tymczasem z Mundus
theoreticus przejete zostaty réwniez historie o §$w. Kunegundzie i o tasiemce jako
podstawie podejrzenia — ta druga wraz z nota marginalna odsytajaca do histo-
rii zapisanej pod rokiem 1528 w Commentarius brevis rerum in orbe gestarum
Laurentiusa Suriusa. Obszerne komentarze $w. Jana Chryzostoma w przektadzie
tacinskim do Ksiegi Liczb 1 Mqgdrosci Syracha, oznaczone na marginesie odsyta-
czami lokalizacyjnymi do pism De virginitate i Oratio adversus Judeos, sa w isto-
cie in extenso cytowane za Stenglem; podobnie jak cytat z listu §w. Hieronima
zaczynajacy si¢ od stow: ,,Crebra munuscula” (czgste podarunki), méwiacy o jed-
nej z przyczyn wzajemnych podejrzen (obok innych nieroztropnych gestéw: ,,zar-
cikdw z kim inszym, niepotrzebnego w cudzym domu przesiadania” etc. — kol.
468). Opisujacy starotestamentowe prawo zelotypii rozdzial Ksiegi Liczb takze zo-
staje w Mundus theoreticus zacytowany i opatrzony komentarzem, trudno jednak
orzec — z uwagi na wyjatkowy charakter tekstu, z przyczyn oczywistych znanego
kaznodziejom — czy w tym przypadku jest to zapozyczenie, czy tylko zbiezno§¢
mysli. Wydaje si¢ natomiast prawdopodobne, ze Wegrzynowicz zainspirowal si¢
niektoérymi tezami z Mundus theoreticus, ktore nastgpnie uzupeinit wtasna ar-
gumentacja, jak na przyktad negatywne oddzialywanie zelotypii na dusze i ciata
malzonkéw czy wskazanie gwattownej mitosci jako Zrddta matzenskiej zazdrosci.
Niemniej jednak sposob, w jaki polski autor wykorzystuje kompendium Stengla,
dowodzi jego sprawnosci pisarskiej i umiejetno$ci wyboru takich fragmentéw, aby

3 O pisarzach, na ktorych najczesciej powotuje sie Wegrzynowicz, pisze W.A. Jougan: Ks.
Antoni Wegrzynowicz jako kaznodzieja mariologiczny..., [Cz. 1], s. 195, 196.

3% G. Stengel: Mundus theoreticus divinorum iudiciorum [...]. T. 2. Coloniae Agrippinae 1686,
s. 143 (caty rozdz. 36 poswigcony zelotypii znajduje si¢ na stronach: 143—150).
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utworzy¢ z nich nowy, spojny tekst. Poswigcony zelotypii rozdzial z Mundus the-
oreticus to obszerny traktat moralny, podzielony na 14 podrozdziatéw, ktérych
tytuty zostaja wymienione przed tekstem wlasciwym, odzwierciedlajac tym sa-
mym dispositio wywodow: od definicji zjawiska, poprzez przyktady i komentarze
do nich, az do podania ,,Srodkéw zapobiegawczych” (,,remedia zelotypiae™); nota-
bene, i tu mozna dostrzec pewna zbiezno$¢ z uktadem kompozycyjnym polskiego
kazania. Wegrzynowicz z calego dostepnego w tekscie Stengla materiatu wybiera
poszczegdlne elementy, modyfikujac je i adaptujac do dyskursu kaznodziejskie-
go. Znacznie skraca przejmowane cytaty (na przyktad ze $w. Jana Chryzostoma),
a w wykorzystanych egzemplach pomija nieistotne pod wzglgdem perswazyjnym
szczegoty 1 wydarzenia. Historia Ludwika Bawarskiego, ktory zamordowat swoja
zong, okazuje si¢ mozliwa do identyfikacji dopiero dzigki lekturze dzieta Sten-
gla, ktory podaje doktadne informacje na temat gtdéwnych bohateréw: Ludwika II
Wittelsbacha oraz Marii, corki ksigcia Brabancji Henryka II; cato$¢ opatrzona zo-
staje marginaliami. Jeszcze wigkszych modyfikacji dokona¢ musiat kaznodzieja
w przypadku egzemplum o §w. Udalryku, ktére w Mundus theoreticus stanowi
podstawe odrebnego rozdzialu omawiajacego interwencje Boska w obronie 0sob
niewinnych, zostaja w nim zatem zaakcentowane zupetnie inne kwestie niz prob-
lem zelotypii*. Historia zostaje dostosowana do charakteru kazania i odpowiednio
uproszczona oraz, podobnie jak w wypadku pozostatych przyktadow, uzupetniona
argumentacja pochodzaca z innych zrédet.

Nie bez znaczenia jest takze typ informacji, ktore Wegrzynowicz pomija.
W dziele Stengla, ale tez w innych éwczesnych kompendiach wiedzy, zelotypia
jest bowiem opisywana nie tylko z perspektywy religijnej. Autor Mundus theore-
ticus zaczyna opis zjawiska zazdrosci o druga osobe od przykladéw mitologicz-
nych: Penelopy, Heleny i Junony, t¢ ostatnia opisujac jako symbol swarliwej zony?°.
W dalszych czg$ciach traktatu cytuje obok Biblii i autorow kos$cielnych réwniez
Eurypidesa, Katullusa i Owidusza. W najpopularniejszych siedemnastowiecznych
florilegiach, jak na przykltad Magnum theatrum vitae humanae Wawrzynca Be-
yerlincka czy Polyanthea nova Josepha Langa, podstawowy material ilustracyjny
pochodzi z literatury klasycznej i mitologii, odsylajac czytelnika do niezliczonych
historii mitosnych, na ogot zreszta pozamatzenskich, w ktorych pojawit si¢ watek
zazdrosci®. Sigganie do tradycji i literatury klasycznej jako zrdédla przyktadow

3 G. Stengel: Mundus theoreticus divinorum iudiciorum [...]. T. 3. Coloniae Agrippinae 1686,
s. 131—135 (rozdz. 34).

% G. Stengel: Mundus theoreticus divinorum iudiciorum [...], T. 2, s. 144, 148.

37 Por. np. L. Beyerlinck: Magnum theatrum vitae humanae. T. 7. Lugduni 1665, s. 329—332;
D. Mirabellius, J. Lang et al.: Florilegium magnum, seu polyanthea floribus novissimis sparsa.
Argentorati 1645, kol. 3190 [wlasc. 3199]—3201. W cytatach z literatury antycznej wyraz ,,zeloty-
pia” sig¢ nie pojawia, co potwierdza swoisty paradoks wynikajacy z poréwnania czg¢stotliwosci wy-
stgpowania samego terminu do obfitosci materiatu egzemplifikacyjnego. Zar6wno Wegrzynowicz,
jak 1 autorzy kompendiow siggngli wige do rzadkiego wyrazu opisujacego niezwykle popularne
zjawisko.
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i argumentow byto w barokowym kaznodziejstwie dopuszczalne i sam Wegrzyno-
wicz niejednokrotnie powolywat si¢ na autoréw starozytnych, a nawet przytaczat
opowieséci mitologiczne. Jednak w tym kazaniu przyjat konsekwentnie perspek-
tywe religijna, podobnie zreszta jak nie wdawat si¢ w dywagacje na temat istoty
zazdro$ci, ktora przez filozoféw bywata postrzegana ambiwalentnie: pejoratywnie
oceniane zjawisko zawisci (zazdrosci o cudze dobra czy powodzenie) przeciw-
stawiano umotywowanej psychologicznie checi posiadania uczucia drugiej osoby
na wylacznos¢ — ,,gorliwosci”, ktora jest przeciez cecha Stworcy, okreslanego
w Starym Testamencie jako ,,Bog zazdrosny”*. Tymczasem Wegrzynowicz uka-
zuje wylacznie negatywne aspekty tego uczucia, co podkresla doborem przykta-
dow (w zadnym innym kazaniu z szostej ,,traby” nie ma takiego nagromadzenia
okrucienstw w egzemplach) i odpowiednim dowodzeniem, wykorzystujacym ar-
gument a fortiori: przytoczywszy opini¢ autorytetow na temat grzechu zazdrosci,
dodaje bowiem: ,,Co jezeli twierdza doktorowie §wigci o zazdro$ci w pospolitosci,
daleko bardziej si¢ to ma o zazdrosci z mito$ci zbytecznej pochodzacej” (kol. 466).
Zazdro$¢ jest zatem wylacznie ,,przyczyna wiecznego potepienia do piekta” (kol.
466), a zelotypia stanowi jej najgorsza odmiang.

¥ W takim znaczeniu przymiotnik ten pojawia si¢ w Pwt 4, 24: ,,On jest Bogiem zazdrosnym”
oraz Wj 34, 14: ,Nie bedziesz oddawat poktonu bogu obcemu, bo Pan ma na imi¢ Zazdrosny: jest
Bogiem zazdrosnym”. Por. J. Golinski: Peccata capitalia..., s. 186—190; D. Fouilloux i in.:
Kultura biblijna. Stownik. Przet. M. Zurowska. Red. nauk. W. Chrostowski. Warszawa 1997,
s. 279, sv. zazdrosny.

Marzena Walinska

Zelotypia comme péché mortel : le sermon d’Antoni Wegrzynowicz
sur la jalousie injustifiée dans le mariage

Résumé

Le recueil de Kazania niedzielne... (1708) d’Antoni Wegrzynowicz est consacré aux sept péchés
capitaux. Un des types de jalousie, qui est devenu le sujet d’un des sermons, est la zelotypia, c’est-a-
dire la jalousie entre les époux. Wegrzynowicz interpréte des fragments de la Bible, concernant ce
phénoméne, en s’appuyant sur Iautorité des Péres de I’Eglise et autres écrivains Chrétien, en faveur
des femmes, tout en soulignant que la responsabilité de la relation repose sur les deux époux. Les
exempla, constituant une grande partie de I’argumentation, démontrent des conséquences tragiques
de la jalousie : les meurtres commis par des maris a cause de fausses suspicions.

Le sermon de Wegrzynowicz comprend des références aux nombreuses sources, notées sur des
marges, dont la plus importante est un compendium théologique du XVII® siecle Mundus theore-
ticus... de Georg Stengel, qui contient un chapitre consacré a la zelotypia. Le prédicateur polonais
utilise habilement ce texte, en y puisant des informations et des citations choisies, dont le résultat est
un sermon originel et intéressant avec un titre frappant (le mot « zelotypia » ne fonctionnait jamais
dans la langue polonaise courante).
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Zelotypia as a Mortal Sin: Antoni Wegrzynowicz’s Sermon
on the Unfounded Jealousy in Marriage

Summary

A collection of Kazania niedzielne... (1708) by Antoni Wegrzynowicz is devoted to seven dead-
ly sins. A separate sermon the author dedicated to zelotypia — a form of jealousy occuring between
spouses. Fragments of the Holy Bible, which refer to that phenomenon, Wegrzynowicz interprets in
favour of women, using the claims and the authority of the Chuch Fathers and other Christian writ-
ers, and emphasising the fact that responsibility for a relationship has to be shared by both spouses.
Examples which illustrate tragic consequences of zelotypia: i.a. murders committed by husbands on
the basis of false suspicions, constitute an important part of the argument.

The sermon by Wegrzynowicz includes references to many sources, noted on the margins, of
which the most important one is the 17"-century theological compendium Mundus theoreticus... by
Georg Stengel, containing a chapter devoted to zelotypia. The Polish preacher aptly uses this text,
deriving selected information and quotes from it, which results in an original and interesting sermon
of a very intriguing title (the word “zelotypia” never functioned in everyday Polish speech).
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