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NORBERT KORDEK

Z1ozonos¢ pisma na przykladzie znakow chinskich

Abstract (Complexity of Script on the Example of Chinese Characters). This paper dis-
cusses two methods of measuring the graphical complexity of script, focusing on the Chinese
characters. Main purpose is to establish the validity of the compositional (Altmann 2004) and
intersectional (Peust 2006) methods for the analysis of Chinese script. The interpretation of the
graphical elements of Chinese characters in the compositional method and the modification
of the rules of calculation in the intersectional method will be proposed. The comparative
analysis of the values of complexity obtained for the sample set of characters by the two
methods with the number of stokes and basic strokes will also be introduced.

Abstrakt. Tematem artykutu jest krytyczne przedstawienie dwoch metod obliczania ztozono-
$ci graficznej znakdw pisma, ze szczegdlnym uwzglednieniem znakéw chinskich. Glownym
celem jest wstgpna weryfikacja adekwatnosci metody kompozycyjnej Altmanna (Altmann
2004) i intersekcyjnej Peusta (Peust 2006) do analizy pisma chinskiego. Zaproponowana
zostanie interpretacja elementow graficznych znakéw chinskich w metodzie kompozycyjne;j
oraz modyfikacja regul obliczania ztozonoSci intersekcyjnej. Przedstawiona rowniez bedzie
analiza poroéwnawcza wynikow uzyskanych za pomoca wspomnianych metod na probie
znakow z liczba kresek 1 kresek podstawowych w znakach.

Jezykoznawstwo kwantytatywne zyskuje w ostatnich latach na znaczeniu, oferujac
unikatowa perspektywe wielu zjawisk jezykowych, nawet tych lepiej poznanych. Jednag
z propozycji badawczych, ktore ciagle czekaja na rozwinigcie i szersze wyniki badan,
jest przedstawiona przez G. Altmanna (2004) metoda parametryzacji i kwantyfikacja
stopnia ztozonosci graficznej pisma. Jak dotad, za wyjatkiem modyfikacji zapropo-
nowanej przez Peusta (2006), pomyst badania pisma pod wzgledem zlozonoS$ci nie
doczekat si¢ implementacji badawcze;j.

Celem niniejszego artykulu jest ocena przydatnosci obu wspomnianych propozycji
do analizy pisma chinskiego i zaproponowanie zmian prowadzacych do uwzglednienia
jego specyfiki.
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1. Metody pomiaru zlozonos$ci pisma

W zatozeniu pomystodawcy metoda obliczania zlozono$ci graficznej powinna
wychwytywac i wyraza¢ w skwantyfikowany sposob réznice w stopniu ztozonos$ci zna-
kow. W wigkszosci wypadkow rdznice takie sa intuicyjnie wyczuwalne. Dla przyktadu,
nastepujacy ciag znakow charakteryzuje sig rosnacym stopniem ztozonosci: I, L, R, B,
¥ Altmann zaproponowal warunki, jakie powinna spetnia¢ poszukiwana metoda':

— stosowalna do dowolnego rodzaju pisma;
— prosta w uzyciu;
— dostosowywalna do specyfiki indywidualnych rodzajow i stylow pisma.

Metoda obliczania stopnia zlozono$ci pisma powinna by¢ zatem uniwersalnym
narzedziem badawczym, ktorego stosowalno$é jest niezalezna od typow, rodzajow
1 stylow pisma — innymi stowy daje porownywalne wyniki dla dowolnego typu pisma
alfabetycznego (np. facinskiego i cyrylicy), sylabicznego czy ideograficznego, wlaczajac
rozne rodzaje i style czcionek komputerowych oraz pisma odrgcznego.

1.1. Metoda kompozycyjna’
Zaproponowana przez Altmanna metoda pomiaru oparta jest na dwoch komponen-
tach — zestawie wartosci liczbowych przyporzadkowanych réznym typom elementéw

konstytuujacych graficzne znaki pisma:

Tab. 1. Rodzaje elementow graficznych i ich wartosci liczbowe?

Punkt dowolnego Linia prosta dowolnej Luk dowolnego
rozmiaru dhugosci i kierunku rozmiaru i kierunku
Wartos¢ 1 2 3
Przyklady cap —/|\! Y)Inl)locun

oraz zestawie warto$ci liczbowych przyporzadkowanych réoznym typom potaczen
tychze elementow:

' Altmann 2004: 68.
2 Terminy ‘kompozycyjna’ oraz ‘intersekcyjna’ sg zapozyczone z: Peust (2006).
3 Ibid, s. 69.
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Tab. 2. Rodzaje potaczen elementoéw graficznych i ich wartos$ci liczbowe?

Kontakt ciagly Kontakt dotykowy Przecigcie
Wartos¢ 1 2 3
Przyktady O~ _lJ FTJ'(A X + %

Wyrazona numerycznie ztozono$¢ znaku obliczana jest przez zsumowanie ele-
mentow kazdego z powyzszych typdw, ktore tworza dany znak. Ponizej przytoczone
sa obliczenia Altmanna dla wybranych liter alfabetu niemieckiego:®

Tab. 3 Obliczenia ztozonosci znakow kompozycyjna metoda Altmanna

Elementy Potaczenia Lacznie
A 222 222 12
A 333 22 13
0] 33 11 8
0] 3311 11 10

1.2. Metoda intersekcyjna

Metoda ta zostata opracowana przez Peusta (2006) jako kontrpropozycja dla
metody kompozycyjnej. Przyczynami wysunigcia nowej propozycji sa wg Peusta he-
terogeniczno$¢ oraz arbitralno$¢ kryteriow sformutowanych przez Altmanna. ®* Nowa
propozycja jest w zamierzeniu mniej arbitralna, prostsza w zastosowaniu i opiera
si¢ na jednej tylko wlasnosci:

4 Ibid.
S Ibid.,s. 70.
¢ Peust 2006: 11.
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Reguta 1.7: Zlozonosé znaku to maksymalna liczba punktow przeciecia, ktore mozna
osiqgnqc¢ za pomocq linii prostej.

Jak wida¢, reguta jest prosta. Brakuje przyjetych wartosci dla arbitralnie wy-
roznionych typow sktadnikéw znaku, jak to miato miejsce w wypadku metody
kompozycyjnej. Sam proces obliczania ztozonosci réwniez jest do$¢ prosty:

A a

Ztozonos¢ powyzszych liter wynosi kolejno 3 i 4.

Peust wykazuje, ze jego metoda lepiej oddaje intuicje dotyczace ztozonosci gra-
ficznej znakow poprzez przyktadowe ciagi znakow o rosnacej ztozonosci, podczas gdy
zastosowanie metody kompozycyjnej daje niekiedy rezultaty sprzeczne z intuicja.

System Peusta wydaje si¢ funkcjonowac dla stosunkowo nieskomplikowanego
rodzaju pisma, jakim jest pismo oparte na alfabecie facinskim. Peust, §wiadomy pro-
blemow, jakie moga sprawic¢ bardziej skomplikowane rodzaje znakéw, podaje regule,
ktora pozwala rozwiazaé jeden z probleméw powazniejszych. Oto przyktad z pisma
koreanskiego®:

=) o]
= =

Nawet pobiezne przyjrzenie si¢ zapisowi obu sylab pozwala stwierdzi¢, ze gra-
ficznie 16Znig si¢ one jedynie aranzacjq przestrzenng tych samych elementow jamo.
Intuicyjnie zapisy te nie r6znia si¢ miedzy soba ztozono$cia, ale obliczenia z zasto-
sowaniem reguly 1. nie wychwytuja tego faktu — pojedyncza linia przecinajaca oba
znaki daje odpowiednio 5 i 4 punkty przecigcia. Jako rozwiazanie Peust proponuje
nastepujaca regute:

Reguta 2.%: Zlozonos¢ zbitki graficznej niepolqczonych z sobq elementow nie jest
obliczana za pomocq pojedynczej linii prostej. Ztozonos¢ takiego znaku zdefinio-
wana jest jako suma ztozonosci poszczegolnych elementow.

Przy takim potraktowaniu struktury znakow otrzymamy identyczny wynik dla
obu zapiséw — w pierwszym wypadku nie ma znaczenia, czy uzyta zostanie jedna
linia czy osobna dla kazdego elementu jamo, w drugim wypadku otrzymany wynik
rowny bedzie temu, ktory uzyskujemy dla pierwszego zapisu:

7 Ibid.
8 Ibid.
> Ibid.,s. 15.
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tg zYozono$¢ wynosi 5

Reguta 2. stanowi rozwigzanie rowniez dla analizy pisma chinskiego. Niestety, Peust nie
poswiecit mu wiele miejsca, ograniczajac sie jedynie do kilku przyktadow'®, a wydaje
si¢, ze znaki chinskie stanowia wyzwanie, ktore wykracza poza powyzsze reguty
w przedstawionej formie. Dalsza czg$¢ artykutu po§wigcona bedzie analizie zto-
zonosci pisma chinskiego.

2. Zlozonos$¢ pisma chinskiego

W tradycji nauki o chinskich znakach istnieja uznane sposoby okreslania stopnia ich
ztozonosci. Najczesdciej stosowanym kryterium jest liczba kresek, za pomoca ktérych
znak jest zapisany. Kategorie ztozonosci, ktoérych wyktadnikiem jest liczba kresek,
stuza co prawda innym celom niz badanie ztoZzono$ci samej w sobie — np. klasyfikacji,
porzadkowaniu i sortowaniu znakow do celéw leksykograficznych, ale niewatpliwie
jest to przy okazji kategoryzacja pod wzgledem stopnia ztozonosci. Metoda liczenia
kresek stosowana w chinskiej leksykografii i np. nauce pisania oraz kaligrafii opiera si¢
na nieprzerwanym kontakcie instrumentu piszacego z materiatem, na ktérym sig pisze.
Od razu nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu na oczywiste zréznicowanie skomplikowania
kresek liczonych w ten sposdb bardziej miarodajne bgdzie odwotanie si¢ do tzw. kresek
podstawowych, ktore sa elementami kresek bardziej ztozonych!!.,

Metoda liczenia kresek jest niezalezna od réznic w formie znakdéw, wynika-
jacych z uzytej czcionki czy tez z réznic w stylach pisma odrecznego. Metody
kompozycyjna i intersekcyjna sa wyjatkowo wrazliwe na tego typu réznice. Moz-
na powiedzie¢, ze wyniki analiz przeprowadzonych za ich pomoca odnosza si¢
jedynie do np. danego rodzaju czcionki, a w wypadku pisma odrecznego wrecz
do pojedynczych znakdéw. Nie oznacza to, ze metody te sa wadliwe, a jedynie, ze
nalezy zdawac sobie sprawg, jak interpretowac¢ wyniki analiz. Przyktadowo, znak
& dian moze by¢ wyswietlony na ekranie komputera badz przedstawiony w druku
za pomoca roéznych glifow w zaleznosci od uzytej czcionki:

==

==
E@;(Simsun) EEL(PMingLiU)

1" Jbid., s. 14-15.
" Zagadnienie rozréznienia typéw kresek ma duze znaczenie dla omawianych tu proble-
moéw. Jednak ze wzgledu na ograniczenie objgtosci tekstu nie bedzie szerzej rozwinigte.
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Cze$¢, ktora znaki wyraznie si¢ roznia, w pierwszym z nich nalezy interpretowac
jako 4 linie proste (warto$¢ kompozycyjna 8), w wypadku drugiego mozliwa jest
interpretacja uwzgledniajaca dwa tuki, lini¢ prosta oraz punkt (wartos¢ kompozycyjna9),
cho¢ inna interpretacja tez jest zapewne mozliwa. W powyzszym przyktadzie roznice w
formie nie wptywaja na wyniki uzyskane metoda intersekcyjna. Przyktadem, w ktorym
zmiany formy wynikajace z uzycia roznych czcionek wpltywaja na wyniki uzyskane
za pomoca obu metod, sa glify reprezentujace grafem gui ‘zotw’:

E ,
=h | =
HE, (Simsun) S{X| (PMingLiU)

W tym wypadku réznica wystegpuje nie tylko w ksztalcie elementdw, ale rowniez
ich rodzaju oraz liczbie'?. Pismo odreczne wykazuje w tym wzgledzie jeszcze
wigksze zréznicowanie.

Wyniki obu metod sa wigc ograniczone do danego stylu pisma. Z drugiej strony,
moga by¢ bez ograniczen stosowane do dowolnego stylu, rodzaju czy systemu.
Liczba kresek jest uznang i precyzyjna metodq obliczania ztozonos$ci chinskich
znakow. Jest zdecydowanie mniej wrazliwa na zmiany ksztattu znakow, ale ma
zastosowanie wylacznie do znakéw chinskich.

Zastosowanie obu metod do analizy pisma chinskiego stawia dwa osobne
zestawy problemow do rozwigzania. Zostang one pokrotce omoéwione, osobno dla
kazdej z metod.

2.1. Obliczanie stopnia zlozono$ci znakéw chinskich

Przedstawienie probleméw zwiazanych z zastosowaniem obu metod do obliczania
ztozono$ci znakdw chinskich ma charakter przyktadowy oraz zwigzty, nicomal hastowy.
Zaproponowane rozwiazania sita rzeczy dotycza tylko podanych przyktadow i stanowia
jedynie propozycje. Dla dodatkowego uproszczenia dyskusji pod uwage nie sa brane
problemy z pismem odrgecznym.

2.1.1. Metoda kompozycyjna a pismo chinskie

Whasnosci graficzne pisma chinskiego sprawiaja, ze bezposrednie zastosowanie
metody Altmanna napotyka na przeszkody natury interpretacyjnej. Innymi stowy, ko-
nieczne okazuje si¢ podejmowanie mniej lub bardziej arbitralnych decyzji co do typu
elementow tworzacych znak oraz liczby potaczen.

Pierwszy rodzaj problemow interpretacyjnych dotyczy przyporzadkowania typow
kresek stosowanych w pismie chinskim do typow elementéw w metodzie kompozycyj-

12 Warto zauwazy¢, ze w tym wypadku glify roznia si¢ tez liczba kresek.
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nej. W zasadzie tylko dwa rodzaje kresek nie nastreczaja problemow interpretacyjnych:
pozioma— (& héng)"* i pionowa | (22 shil). Pozostale — tak podstawowe, jak i zto-
zone, stanowia badz to zasadniczy problem interpretacyjny, badz zalezny od stylu
czcionki albo wymuszony przez ksztatt catego znaku. Zasadniczy problem stwarzaja
np. kreska nazywana tradycyjnie kropka ™ (B dicn), ktéra graficznie moze by¢é
interpretowana rowniez jako tuk, czy tez kreska ztozona pionowa+haczyk | (Z
shugou), ktéra moze by¢ interpretowana jako pojedynczy tuk, albo dwa elementy
z punktem potaczenia: dwie proste, prosta i kropka, a nawet prosta i luk. Wydaje
sig, ze traktowanie tradycyjnej ‘kropki’ jako punktu w metodzie kompozycyjnej (za
wyjatkiem wypadkow, kiedy jest ona typograficznie rozciagnigta i zdecydowanie
bardziej przypomina tuk) jest rozwiazaniem najprostszym i intuicyjnie wtasciwym.
Podobne argumenty przemawiaja za traktowaniem kreski pionowa+haczyk jako
tuku. Przyktadem probleméw wynikajacych ze stosowania roznych czcionek moze
by¢ kreska wznoszaca (32 t7), ktora jest dolnym elementem w grafemach'*:

~ ~ > A N A
DA I
/ {

Na pierwszy rzut oka wida¢, ze mozliwa jest cata gama interpretacji.

Inny problem interpretacyjny stanowi liczba potaczen. Wydawatoby sig, ze prosta
formuta x-1 (gdzie x jest liczba aczacych si¢ elementow) jest niezawodnym i nie-
kontrowersyjnym sposobem obliczania liczby potaczen w kazdej sytuacji. Wtasnos$ci
graficzne znakow chinskich powoduja jednak, Ze o ile w wigkszosci wypadkow for-
muta ta jest jednoznacznie wiasciwa, to w co najmniej dwoch rodzajach wystapien
wymagaja podjecia dos¢ arbitralnej decyzji. Pierwszy z nich wynika z duzego stopnia
przypadkowos$ci kontaktu elementow. Nie wszystkie elementy struktury chinskich
znakow 1 zalezno$ci przestrzennych migdzy jego komponentami sg uregulowane for-
malnymi zasadami. Dotyczy to rowniez zakazoéw badz nakazow wzajemnego kontaktu
(dotyk, przecigcie) migdzy elementami. Czgsto maja one charakter dowolny i przez to

‘przypadkowy’. W przyktadzie punkty wskazane strzatkami to miejsca, gdzie kontakt
badz jego brak jest kwestia nieuregulowana zasadami kompozycji:

N X
Ly

Tego rodzaju wypadki zasadniczo sa tatwe do rozwiazania. Poniewaz metoda
kompozycyjna i tak opisuje jedynie dany styl pisma, wigc niezaleznie, czy kontakt jest
wymuszony czy nie, obliczenia ztozono$ci powinny oddawac¢ faktyczny stan rzeczy.

13 Chociaz nawet i ta w wypadku niektorych czcionek moze ulec wygigciu do stopnia przy-
pominajacego tuk.
14" Dla $cistosci — nie sa to samodzielne znaki pisma chinskiego, ale ich elementy sktadowe.
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W powyzszym wypadku wida¢ jeden kontakt. Bardziej zlozony problem stanowia
polaczenia 3 elementdw, z ktdrych przynajmniej 2 sa juz potaczone w ramach innego
elementu tworzacego kompozycyjna catos¢, np.:

1

Z czysto ilosciowego punktu widzenia we wskazanym miejscu tacza si¢ 3 elementy.
Powinny by¢ zatem liczone 2 potaczenia. Mozna jednak sytuacje takie interpretowaé
jako punkt potaczenia dwoch komponentéw znaku — w tym wypadku 7 i H, z kto-
rych jeden w miejscu polaczenia ma juz potaczenie. Wydaje sig, ze decyzja o wyborze
interpretacji jest tu catkowicie arbitralna. Nie ma zadnych innych czynnikéw uza-
sadniajacych taki, a nie inny wybdr. Moze za wyjatkiem prostoty rozwiazania, ktora
sugerowataby 1 polaczenie we wskazanym miejscu.

2.1.2. Metoda intersekcyjna a pismo chinskie

Prosta w zatozeniach metoda intersekcyjna ignoruje typ elementow tworzacych
znaki pisma. Z tego powodu problemy opisane powyzej jej nie dotycza. Jak si¢ okazuje,
znaki chinskie stanowia wyzwanie i wobec tej metody. Wydaje si¢, ze dwie zasady
zaproponowane przez Peusta spetniaja zatozong funkcje w wypadku:

—  wyjatkowo prostych znakéw (np. A , =, F , L));
—  znakoéw zlozonych o wyraznie rozdzielonych prostych komponentach (np. #X ,
1=, ).

W pozostatych wypadkach reguly raczej nie przynosza zamierzonych wynikow
obliczen ztozono$ci, co zostanie zilustrowane kilkoma przyktadami. Niedostatki regut
w oryginalnej formie najlepiej wida¢ przy znakach o mniej lub bardziej skomplikowanej
strukturze, bez wyraznego podziatu na komponenty:

AT 5 11 A= O T O - {

Na pierwszy rzut oka wida¢, ze punkty przecigcia z pojedyncza linia, ktora reguty
kaza tu zastosowac, moga oddac¢ jedynie czg$¢ struktury znakow i, co za tym idzie,
stopnia ich ztozono$ci. Nawet w znakach prostych, gdzie reguly metody intersekcyjnej
zdaja si¢ spetniac¢ swoja funkcje:

L

lub
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Z drugiej jednak strony, fatwo zauwazy¢, ze tak poprowadzone przecigcie oddaje
doktadnie potowe struktury przyktadowego znaku. Sa zatem przestanki, by sadzié, ze
ponizszy sposob jest bardziej adekwatny:

Z

N 7
14
7

Dodatkowa przestanka $wiadczaca o tym jest analiza znakow — i . Ztozonos¢
wszystkich trzech znakoéw, obliczona za pomoca regut Peusta, wyniesie 2. Za pomoca
zaproponowanych tu zmodyfikowanych regut odpowiednio 4., 2. i1 3., co doktadnie
oddaje intuicyjne roznice migdzy nimi.

Ogolna idea kryjaca sig za reguta 2. jest niezbedna. Nieuzasadnione jednak wydaje
si¢ definiowanie struktury znakéw (ktére mozna analizowac za jej pomoca) przez ‘nie-
polaczone’ komponenty. Konieczne jest przeformulowanie reguty 2. w taki sposéb, by
obejmowata rowniez znaki, jak powyzsze. Przy zupetnym braku lub niejasnym podziale
na poszczego6lne komponenty uwzglednione by¢ powinny jednokrotnie wszystkie
znaczace fragmenty kompozycji i struktury znakéw. Ta do$¢ intuicyjna reguta (ktora,
jak si¢ wydaje, moglaby by¢ jedyna regula) nie begdzie tu zdefiniowana precyzyjniej.
Objasniona zostanie na przyktadzie i nastgpnie zastosowana do analizy probki znakow
chinskich (tab. 4.). Znak & jest jednym z najbardziej skomplikowanych znakéw pisma
chinskiego, w ktorym nie wyr6znia si¢ komponentéw w sensie tradycyjnym. Co prawda
mierzenie ztozono$ci znaku nie opiera si¢ na tradycyjnej dekompozycji znakow, ale
pomimo tego jest to dobry przyktad do zilustrowania rozszerzonej zasady pomiaru:
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Wszystkie fragmenty struktury znaku zostaty uwzglednione jednokrotnie. Ztozo-
no$¢ mierzona w opisany sposdéb wynosi 20. Maksymalna liczba punktéw przecigcia
z pojedyncza linig prosta wynosi 10 — rdznica jest znaczna. Ten sposob obliczania
ztozonosci intersekcyjnej przynosi bardziej miarodajne wyniki, ale kosztem czg$ciowej
utraty prostoty i zwigkszenia arbitralno$ci.

2.2. Porownanie metod

Poniewaz nauka o znakach chinskich oferuje uznane i1 sprawdzone metody ba-
dania stopnia skomplikowania znakdw, uzasadnione jest ich porownanie z metodami
omawianymi w tym artykule. Ze wzgledu na wstgpny charakter prowadzonych tu
rozwazan oraz ograniczenie miejsca porownanie oparte bedzie na bardzo niewielkiej,
niereprezentatywnej probcee chinskich znakow. Znaki zostaly wybrane do analizy na
podstawie liczby kresek — po dwa znaki dla kazdej kategorii ilo§ciowej w przedziale
od 4 do 17 kresek. Wyniki analizy sa przedstawione w tab. 4.

Analiza poréwnawcza ma dwa podstawowe cele:

— okreslenie zaleznoSci ilosciowych migdzy wynikami uzyskanymi za pomoca roz-
nych metod,;
— zbadanie zwiazku mi¢dzy wzrostem ztozono$ci mierzonym w liczbie kresek.

Tab. 4. Miary ztozonosci znakow chinskich

Znak Typy Typ Laczna Ztozono$¢  Liczba Liczba
elementéw potaczen  zlozono$¢  intersek-  kresek kresek
kompozy- cyjna podsta-
cyjna wowych
FH 2(2)+2(3) 1(2)+2(3) 18 4 4 4
2(2)+2(3) 12)+2(3) 18 4 4 5
x 1(1)+4(2) 2(2)+3(1) 16 5 5 5
3T 2(D)+2(2)+2(3)  2(2) 16 6 5 7
= 6(2) 7(2)+1(3) 29 6 6 6
54 1(D+2(2)7+H4(3)  3(2)+2(3) 29 7 6 9
3K 12+ 2(1)+4((3)  3(2)+3(1) 25 7 7 7
g 1(1)+8(2) 4(2) 25 8 7 8
3 7(2)+3(2) 8(2)+3(1) 39 9 8 10
10(2) 11(2)+3(2) 48 10 8 10
2 6(2)+4(3) 3(2)0+4(3) 42 11 9 11
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Znak Typy Typ Laczna Ztozonos¢  Liczba Liczba

elementow polaczen  zlozono§¢  intersek-  kresek kresek

kompozy- cyjna podsta-

cyjna wowych
B 3(1)+6(2)+3(1)  8(2)+3(1) 37 1 9 12
5 9(2)+3(2) 10(2)+3(1) 47 12 10 11
H 7Q2)+4(3) 6(2)+3(3) 47 12 10 14
iiid 8(2)+4(3) 8(2)+2(3) 50 13 11 13
i 1()+9(2)+33)  6(2)+2(3) 46 15 1 15
7 1()+112)+2(3)  3(3) +8(2) 54 15 12 15
” 11(2)+3(3) 6(2)+9(3) 70 16 12 16
& 1(1)+12(2)+2(3)  8(2)+3(3) 56 13 13 15
- 2(1)+112)+3(3)  14(2)+3(3) 70 18 13 18
Vo 6(1)+5(2)+53)  10(2) 51 16 14 16
¥ 2A1H1202)+2(3)  11Q2)+5(3) 69 16 14 16
% 2492)+53)  13(2)+2(3) 67 17 15 17
Bt S()+11Q2)+1(3)  13(2) 56 17 15 18
it 1(1)+14(2)+2(3)  14(2)+7(3) 84 19 16 17
5% 4(1)H7Q)+6(3)  7(2)+2(3) 56 19 16 19
% 2(1)+102)+6(3)  11(2)+5(3) 77 18 17 18
fik L(D)+11(2)+9(3)  19(2)+3(3) 97 24 17 25

Zaktadajac, ze liczba kresek podstawowych jest miarodajnym wyktadnikiem
ztozonosci, a przy tym jest blizsza koncepcji ztozonosci Altmanna niz liczba kresek,
korelacja wynikéw uzyskanych omawianymi metodami z ich liczba moze by¢ pod-
stawa weryfikacji tych metod. Ponizszy wykres przedstawia zestawienie krzywych
uzyskanych dla poszczegdlnych wartos$ci ztozonosci.
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Rysunek 1. Korelacja wartosci ztozono$ci uzyskanych roznymi metodami
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Jak wida¢, krzywe dla liczby kresek podstawowych oraz ztozonosci intersekcyjne;j,
liczonej zmodyfikowana metoda, sa mocno skorelowane. Wartosci kompozycyjne sa
bardziej niezalezne od liczb kresek podstawowych, ale tendencja wzrostowa wraz
ze wzrostem liczby kresek jest zachowana — wydaje sig, ze obie metody oddaja sto-
pien ztozono$ci znakdéw chinskich. Weryfikacja powinna zosta¢ przeprowadzona na
wigkszej liczbie znakdéw. Reprezentatywna proba pozwolitaby tez na sformutowanie
ogolniejszych zaleznosci migdzy liczba kresek (podstawowych, ale nie tylko) i cechami
strukturalnymi znakow a ztozono$cia kompozycyjna i intersekcyjng. Innym sposobem
weryfikacji moze tez by¢ porownanie zmian ztozonosci znakow po ich uproszczeniu
(par znak tradycyjny — znak uproszczony). Wigksza ilo§¢ danych umozliwitaby tez
obliczenie wartosci $rednich dla catej proby oraz poszczegoélnych kategorii liczby
kresek 1 porownanie ich z soba.
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