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ABSTRACT. The article aims to present Wojciech Kéc¢ka as one of the major advocates of modem research
methods of spatially and stratigraphically complex early Medieval sites.

Miniona 95-rocznica urodzin Wojciecha Kécki sktania do ponownego wszech-
stronnego przyjrzenia sie Jego dzietu. Jako miody cztowiek przybyt On do Poznania,
aby tu studiowac prehistorie oraz rownolegle antropologie. Z tej ostatniej dziedziny
pisat prace magisterska, ktora stata sie gtdwnym przedmiotem jego zainteresowan,
aczkolwiek-paradoksalnie-wiekszg czes¢ swojej dziatalnosci naukowej poswiecit
archeologii. Ten okres studiow na Uniwersytecie Poznanskim i nastepne lata, gdy
uzyskat stanowisko asystenta kontraktowego w Instytucie Prehistorycznym Uni-
wersytetu Poznanskiego, sprawity ze mtody tuzyczanin zwigzat swoje dalsze losy
z Polska (obywatelstwo polskie uzyskat w 1939 r.), tu zatozyt rodzine i mozna po-
wiedzie¢, ze zatozyt réwniez ,,dynastie” badaczy w dziedzinie archeologii i antropo-
logii. Aczkolwiek w 1939 r. nic nie byto jeszcze przesadzone.

Wiele napisano o gtéwnych osiagnieciach naukowych Wojciecha Kocki, uwy-
puklajac przede wszystkim Jego prace dotyczace problematyki struktury antropo-
logicznej Stowianszczyzny Zachodniej oraz etnogenezy ludéw Europy; tematyka
ta byta szczeg6lnie zywa w okresie Jego studiow i bezposrednio po Il wojnie. Pod-
kreslano przy tym, iz wniost On istotny wkiad w koncepcje i metody tych dociekan,
a wyniki Jego badan, odbiegajace od dotychczasowych ustalen, wzbudzity ozywio-
ng dyskusje wsrod badaczy. Na podkreslenie zastuguje tez interdyscyplinarne podej-
Scie do opracowywanych zagadnienl W cieniu tych dokonan, uwiefAczonych synte-

1Malinowski 1983;Zak 1983.
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tyczng pozycjg opublikowang w 1958 r., pozostajg niewatpliwie badania Wojciecha
Ko6cEki nad wezesnym $redniowieczem. Nie mozemy tu wskazac jakiego$ wiekszego
dzieta z tego zakresu, cho¢ mozna by zanotowac pierwsze podsumowanie badan
nad grodem w Gnieznie2 W poréwnaniu z osiggnieciami w dziedzinie antropologii,
prace Wojciecha Kéc¢ki poswiecone problematyce stricte archeologicznej, a zwtasz-
cza dotyczace wczesnego Sredniowiecza, jak gdyby schodzity na plan dalszy, byty
cytowane, wymieniane, ale nie poswiecano im szczeg6lnej uwagi. Zaczeta w latach
przed Il wojng $wiatowg, a szczegdlnie ozywiona w latach 50.-60. XX w. dziatal-
no$¢ wykopaliskowa Wojciecha KAc¢ki na obiektach z tego czasu nie znalazia bo-
wiem wiekszego wyrazu w Jego pismiennictwie naukowym, gdzie znajdujemy pra-
wie wylkacznie artykuty sprawozdawcze i czeSciowe opracowania materiatow.

A przeciez warto pamietac, ze wkasnie Wojciech Kécka nalezat do tej nielicznej
grupy miodych badaczy, dobrze przygotowanych do podjecia wyzwania, ktérym dla
polskiego srodowiska archeologicznego staty sie po Il wojnie $wiatowej badania
nad poczatkami parstwa polskiego. Byt niewatpliwie jednym z gtéwnych promo-
toréw nowoczesnej metodyki i techniki badan na skomplikowanych stanowiskach
wielowarstwowych. Brat bowiem od samego poczatku, jeszcze jako student, udziat
w badaniach ekspedycji wykopaliskowej w Biskupinie, ktéry stat sie prawdziwym
poligonem nowoczesnych badan wykopaliskowych. Zastosowano tam od poczatku
elementy metodyki i techniki wykopaliskowej, niewatpliwie nowatorskiej w tym
czasie, gdyz wiekszo$¢ prac badawczych to byty niewielkie rozkopywania cmen-
tarzysk. Na szerszg skale owa metodyka wykopaliskowa byta wdrazana i stopnio-
wo upowszechniana dopiero po Il wojnie $wiatowej, w latach badain milenijnych,
gdy archeologowie musieli zmierzy¢ sie z bardziej skomplikowanymi przestrzennie
i w ukiadzie stratygraficznym stanowiskami. W Biskupinie przyjeto od poczatku
stabilne wyznaczniki w poziomie i pionie w postaci siatki arowej i odnoszenia po-
miaréw gtebokosciowych do stabilnych punktéow pomiarowych. Z tymi wyznacz-
nikami wigzata si¢ dokumentacja graficzna, wykonywana w skali 1:10 z zastoso-
waniem zrysow w skali 1:100 i w razie potrzeby rysunkéw wiekszych fragmentow
badanego stanowiska w skali 1:20, a takze rekonstrukcji i modeli budowli, co byto
wykonywane przez znakomitych grafikdw, ktorych czes$¢ zwigzata sie pozniej na
state z archeologigd Charakterystyczng cecha badan biskupinskich stata sie zwiasz-
cza fotografia dokumentacyjna obiektéw nieruchomych, a szczeg6lnie elementéw
ruchomych. Wobec odkrywania doskonale zachowanych wiekszych potaci zabudo-
wy drewnianej osady biskupinskiej, otoczonej réwnie czytelnymi umocnieniami,
wiasnie odpowiednie ich udokumentowanie fotograficzne stato sie sprawg wielkiej
wagi. | tu bezposrednio stykamy sie z dziatalnoscia studenta, a nastepnie mgr. Woj-
ciecha Koczki (tak w spolszczonej formie cytowano jego nazwisko w kolejnych
sprawozdaniach biskupinskich). Zastynat on od poczatku jako znakomity fotograf,

2K6¢ka 1939.
3Kostrzewski 1936; Kurnatowscy 2005; Grossman 2005.



WOJCIECHA KOCKI WKLAD W BADANIA NAD WCZESNYM SREDNIOWIECZEM 25

peten inwencji w tej dziedzinie. Jego dzietem byty bowiem stawne do dzi$ fotografie
wielkich potaci odkrywanych pozostato$ci grodu biskupinskiego. Taka zdawatoby
sie dzi$ normalna praktyka, wykonywanie z samolotu czy helikoptera zdje¢, w tym
czasie byta niewatpliwie nowoscig ktdra przyczynita sie do tego, ze do dzi$ polska
archeologia kojarzy sie, zwlaszcza dla 0s6b stabo zwigzanych z tg dziedzing, prze-
de wszystkim z Biskupinem. W 1936 r. Wojciech Koéka nakrecit tez pierwszy film
z prowadzonych prac wykopaliskowych, ponadto podjat préby z fotografig ,,barwo-
czutg”4 Zbigniew Bukowski przytacza opowie$¢ Wojciecha Koc¢ki o tym, jak wie-
lometrowej dtugosci samowyzwalacz, niezbedny przy wykonywaniu zdje¢ z balonu,
przemycit z Niemiec, gdzie tego typu urzadzenie znajdowato sie na liscie przedmio-
tow o charakterze militarnym, ktérych wywozi¢ nie byto wolno5.

Ta strona aktywnosci Wojciecha Koc¢ki najbardziej zapisata sie w pamieci uczest-
nikéw badan biskupiriskich. Ale mozna sadzi¢, ze pilny student, a nastepnie absol-
went antropologii, w ktorej wowczas miaty juz duze znaczenie metody statystyczne,
zatem zastosowanie matematyki byto na porzadku dziennym, opisane wyzej, wpro-
wadzone w Biskupinie elementy nowatorskiej techniki wykopaliskowej, zwtaszcza
ustabilizowanie w poziomie i w pionie odkrywanych pozostatosci nieruchomych
i ich zawartosci, oraz rézne sposoby ich dokumentowania, przyswoit sobie bez wy-
sitku i co wazne - przeniést je na inne badane przez siebie stanowiska o réwnie
skomplikowanym charakterze. Ponadto, co rowniez miato p6Zniej ogromne znacze-
nie, zainicjowana w Biskupinie na duzg skale r6znorodna wspotpraca interdyscypli-
narna, niewatpliwie silnie przemawiata do studiujgcego z réwnym zapatem zaréwno
prehistorie jak i antropologie Wojciecha K6¢ki.

Pare lat po tego rodzaju wielokierunkowym przygotowaniu w Biskupinie Woj-
ciech Kdcka stangtjuz wobec nastepnych zadan, z ktdrymi przyszto mu sie zmierzy¢
w duzym stopniu samodzielnie. Najpierw byto to Gniezno. Rozmaite zawirowania
wokot badan na tym kluczowym dla naszych dziejow stanowisku sprawity6, ze mu-
siat on najpierw w 1937 r. (dojezdzajac codziennie z Biskupinal) wspdtuczestni-
czy¢, aw czerwcu 1937 r. w trybie pilnym i nastepnie w 1938 r. przeja¢ kierowni-
ctwo prac wykopaliskowych.

Wykopaliska w Gnieznie obejmowaty do$¢ duzy obszar na terenie ogrodu pre-
pozytalnego. Zgodnie z przyjetgjuz praktyka wykonano plan tego obszaru z siat-
kg arowg i do niej odnoszono catg dokumentacje. Tom podsumowujgcy wyniki ba-
dan, zatytutowany Gniezno w zaraniu dziejéw w Swietle wykopalisk, zredagowany
przez Jozefa Kostrzewskiego, ukazat sie jeszcze przed wojngw 1939 r. Zapoznajg-
cy sie z tym tomem czytelnik zauwaza od razu doskonatg jako$¢ zamieszczonych
tam zdje¢ dokumentacyjnych, co nie dziwi, jak wspomina bowiem we wstepie Jo-
zef Kostrzewski, byly one dzietem Wojciecha K&¢ki i wspotpracujacego z nim juz

4Bukowski 2005.
5Bukowski 2005, s. 75.
6Kostrzewski 1939,s. VIl in.; Hensel 2003.
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w Biskupinie M. Herm-Zwierzchowskiego. Ale réwniez dokumentacja rysunkowa
jest przejrzysta i nawet po wielu latach nadaje sie do wykorzystania i ponownej ana-
lizy. W tym tomie zasadniczy artykut, przedstawiajacy catg sytuacje stratygraficzng
badanego odcinka, wraz z prébami synchronizacji i rekonstrukcji umocnien i zabu-
dowy, jest pidra Wojciecha Kéc¢ki7. Pamietajmy, ze byto to dzieto mtodego magistra.
Znajdujemy w tym artykule wiasciwie wszystkie potrzebne informacje wraz z odpo-
wiednig dokumentacja, jasny obraz stratygrafii i pierwsze préby rekonstrukcji watu
obronnego i zabudowy grodu. Dzisiaj inaczej widzimy zaréwno chronologie kolej-
nych pozioméw badanej czesSci grodu gnieznieAskiego, jak i funkcje tzw. palisad
i ich relacje do wiasciwych umocnien i poziomoéw zabudowy. Wynika to oczywiscie
z postepu badan w minionych prawie 70 latach. Zasadnicze jednak ustalenia straty-
graficzne byly prawidtowe i stanowig do dzi$ podstawe nowych uje¢. Nie musimy
dodawac, ze wypracowana juz w Biskupinie wspétpraca interdyscyplinarna byta
realizowana réwniez w trakcie tych badan w Gnieznie, co znalazto tez wyraz we
wspomnianej publikacji.

W 1939 r. Wojciecha Kocke widzimy w Poznaniu, gdzie wspdtpracuje z Wi-
toldem Henslem w badaniach na Ostrowie Tumskim. Okres wojny udato mu sie
szczesliwie przezy¢ w tzw. Generalnej Guberni, gdzie imat sie rozmaitych zajec,
nie stronigc tez od zaangazowania w podziemne szkolnictwo. Po zakorficzeniu woj-
ny udat sie na Luzyce i tam do korfica 1946 r. dziatat w ruchu na rzecz autonomii ro-
dzinnego kraju. Usitowania te jednak sie nie powiodly i to sprawito, iz powrocit do
Polski, do dziatalnosci naukowej w swych obu specjalnosciach.

W styczniu 1947 roku Wojciech Kdcka osiadt we Wroctawiu i tam wihaczyt sie
w budowe polskiego o$rodka naukowego i niebawem w badania zwigzane z nauko-
wym przygotowaniem tysigclecia panstwa polskiego. W 1949 r. podjat badania wy-
kopaliskowe we Wroctawiu na Ostrowie Tumskim. Warto przypomniec, iz tak dzi$
powszechnie znany fakt, ze grdd wroctawski znajdowat sie wtasnie na Ostrowie Tum-
skim, nie byt bynajmniej jeszcze oczywisty w tym czasie. Takg lokalizacje uprawdo-
podobnity odkrycia w Poznaniu, ale we Wroctawiu nalezato jg jeszcze udowodnic.
I badania Wojciecha Koc¢ki walnie sie do tego przyczynity. Juz po pierwszych latach
badan zaproponowat on pierwszg rekonstrukcje wielocztonowego grodu wroctaw-
skiego i cho¢ do dzi$ badacze spierajg sie o ksztatt grodu w kolejnych fazach jego
egzystencji8 co wynika miedzy innymi z op6znien w catosciowej analizie odkrytych
pozostatosci, ta pierwsza, zaproponowana w 1955 r.9 wcigz jest brana pod uwage.

Dziatalnos$¢ badawcza Wojciecha Kocki we Wroctawiu charakteryzuje sie tymi
wszystkimi cechami, ktore mozna byto juz zaobserwowa¢ w Jego dokonaniach
przed wybuchem wojny - doskonato$¢ dokumentacyjna, zwiaszcza utrwalana fo-
tograficznie, ale rowniez graficznie, daznos¢ do umieszczenia odkrywanych szcze-

7Ko6c¢ka 1939.
8Jaworski, Rzeznik 1998; Mozdzioch 2000b; 2004; Rzeznik, Zurek 2001.
9Kdcka, Ostrowska 1955, tabi. 63,64.
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gotow w szerszym kontekscie, co zaowocowato sporzadzaniem nie tylko fotogra-
fii wiekszych odcinkdéw, ale, co jest warte szczegdlnego podkre$lenia, zwilaszcza
w wypadku rozrzuconych wykop6w badawczych w warunkach terenu zabudowane-
go - sporzadzaniem zryséw odkrywanych fragmentow konstrukcji, to z kolei umoz-
liwiatlo wspomniang pierwszg prébe wytyczenia przebiegu walu. Ta istotna cecha
warsztatu badawczego Wojciecha Ko6cki, niewatpliwie wyniesiona z Biskupina, gdy
fotografujac z balonu obejmowat caty obszar badany, co pozwalato zobaczy¢ po-
szczegOlne elementy w catym kontekscie, korzystnie wyrdzniata go z grona badaczy
okresu milenijnego, ktorzy nie potrafili ,,wyj$¢ z wykopu”, aby zobaczy¢ badany od-
cinek w kontekscie catego stanowiska, a przynajmniej jakiego$ jego cztonu - zresz-
tgq do dzi$ nie zawsze jest to przezwyciezane, wcigz zdarza sie czyta¢ sprawozdania
z badan, gdzie wszelkie odkrycia opisywane sg skrupulatnie w ramach kolejnych
wykopow. Inna niezmiernie wazna i do dzi$ nie zawsze wykorzystywana w prakty-
ce cecha warsztatu naukowego Wojciecha K6¢ki to wyrazna, Swiadomie stosowana
hierarchia w postepowaniu badawczym - wszelkie elementy narzucane przez bada-
czy na badany odcinek stanowiska, w celu uporzadkowania przebiegu badan tere-
nowych, zatem zw#aszcza siatka i punkty pomiarowe w pionie i w poziomie byty
podporzadkowane odkrywanym naturalnym uktadom archeologicznym i te ostatnie
byty nadrzedne w procesie badawczym.

Metoda ta zostata wytozona wyraznie w niewielkiej publikacji, opracowanej
wspdlnie z Elzbietg Ostrowska i ogtoszonej w 1954 r. w Zapiskach Archeologicznych
(nr 5), zatytutowanej: ,,Uwagi do zagadnie metodyki wykopalisk”. W polemice z te-
zami W. Hotubowiczal) ktéry lansowat tzw. ,,zespoly wykopaliskowe™ pochodzace
z wydzielanych w trakcie badan dziatek o powierzchni Im2i grubosci 10 cm, autorzy
wykazywali, ze z reguly rozbijajg one naturalne uktady konstrukcji i innych pozo-
statosci nieruchomych wraz z wigzacymi sie¢ z nimi znaleziskami ruchomymi, ktdre
okreslili w opozycji do terminu proponowanego przez Hotubowicza jako ,,zespoty
archeologiczne”. Podkreslili przy tym, ze zwilaszcza na stanowiskach wielowarstwo-
wych owe ,,zespoty wykopaliskowe” powoduja wrecz zaktdcenie naturalnego ukfadu
stratygraficznego, co zostato zilustrowane przekonujgcymi rycinamill

Nalezy zatlowa¢, ze ta konkretna sprawa nie stata sie na dtuzej przedmiotem szer-
szej refleksji i dyskusji w gronie archeologéw badajacych stanowiska wielowarstwo-
we, aczkolwiek poczatkowo dyskusji na te tematy nie brakowato12 Niekiedy bo-
wiem swoista fascynacja archeologéw techniczng strong metodyki archeologicznej,
jak zwiaszcza arowa siatka pomiarowa, powodowata stosowanie tejze bez niezbed-
nej refleksji metodycznej. | na przyktad niekiedy nawet na stanowiskach o zachowa-
nych i czytelnych przebiegach umocnien obronnych przekroje przez nie wytyczano

10Hotubowicz 1950-1951.

I Kécka, Ostrowska 1954, ryc. 1-3.

2 Hotubowicz 1948; Jazdzewski 1948-1949; Zurowski 1948-1949; Hensel
1949; Dembinska 1954
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kierujac sie siatkg arowg orientowang z reguty wedtug stron Swiata, co powodowato
uzyskiwanie ukosnych cie¢ przez wat, powodujgcych nastepnie okreslone trudnosci
interpretacyjne, ze nie wspomnimy o kuriozalnych przypadkach kontynuowania przez
pare sezondw wykopu usytuowanego nie w poprzek, lecz wzdtuz watu. Podobne trud-
nosci powodowat egzekwowany niekiedy wymaog uzyskiwania poziomej powierzchni
wykopu w warunkach réznego zalegania warstw kulturowych. W tym S$wietle jasno
wylozony w cytowanym wyzej artykule, a ponadto konsekwentnie stosowany w prak-
tyce badawczej, poglad na temat nadrzednosci naturalnych uktadoéw archeologicz-
nych, powinien sta¢ sie punktem wyjscia szerszej dyskusji metodycznej.

Tytutem ilustracji waznosci takiego witasnie podejscia do metodyki wykopali-
skowej odwotam sie do swojego doswiadczenia. W roku 1957 mialam moznos¢
uczestniczy¢ przez pare tygodni w badaniach wykopaliskowych stawnego juz sta-
nowiska wielkomorawskiego w Mikul€icach. Po przybyciu na miejsce najbardziej
zafascynowat mnie widok przeorientowywania catej siatki arowej z wyraznym od-
chyleniem od stron $wiata. Spowodowane to zostato odkryciem pozostatosci Swiga-
tyni chrzes$cijanskiej zorientowanej z takim wiasnie odchyleniem. Podjeto ten trud,
aby unikng¢ ukos$nych linii przekrojéw rowow fundamentowych i spodziewajac sie,
ze rowniez oczekiwane pochdwki wokdt Swigtyni beda sytuowane zgodnie z jej
osig. W Polsce w tym czasie orientacja siatki arowej wedtug stron Swiata byta wcigz
obowigzujgca reguta.

Jak wspomniatam, analiza pozostatosci archeologicznych grodu wroctawskiego
wcigz jest prowadzona. O wysokim standardzie strony dokumentacyjnej badan na
wroctawskim Ostrowie Tumskim w latach 1949-1963, wprowadzenie ktérego bez
wahania przypisa¢ mozemy Wojciechowi Kdécce, $wiadczy dowodnie i to, ze Stawo-
mir MozdziochBpo wielu latach zdotat na podstawie ponownej analizy dokumentacji,
uwzgledniajac dane poréwnawcze a takze nowe wyniki dendrochronologii, ujawnic¢
pozostatosci Swiatyni poganskiej o wyraznych nawigzaniach pdtnocno-zachodnio-sto-
wianskich. Z dokumentacji i opisow w dzienniku wykopaliskowym zaczerpnat wszyst-
kie potrzebne do takiej przekonujacej interpretacji elementy. Poswiadcza to wyraznie,
ze badacz pozostawiajgcy po swoich badaniach wykopaliskowych tego typu doku-
mentacje terenowa, jest w petni Swiadomy, iz aktualne mozliwosci interpretacyjne za-
wsze sg z réznych powoddow ograniczone, a wiasciwa dokumentacja terenowa powin-
na by¢ mozliwie petnowartosciowym zrodtem dla pézniejszych analiz i studidéw. |tego
nalezatoby zyczyc¢ takze dzisiejszym badaczom terenowym.
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WOIJICIECH KOCKAS BEITRAG ZUR ERFORSCHUNG DES FRUHMITTELALTERS
IN POLEN

Zusammenfassung

Im Aufsatz wird der bedeutende Anteil W. Kécékas bei den Forschungen zum Friihmittelalter in
Polen vorgestellt, der in den dreiBiger Jahren des 20. Jhs. begann und nach dem 2. Weltkrieg aufgrund
der Forschungen zu den Anfangen des polnischen Staats besonders grofi war, ais W. Ké¢ka in solchen
Zentren, wie Gniezno, Poznan und Wroctaw, wirkte. Es wird besonders seine Rolle ais einer der Haupt-
initiatoren modemer Forschungsmethodik in raumlich und stratigraphisch komplizierten Gelande he-
rausgearbeitet. Hervorgehoben zu werden verdient seine bewuBte Anwendung einer wissenschaftlich-
methodischen Hierarchie (was auch in einem speziellen Aufsatz formuliert wurde): Alle vom jeweiligen
Ausgraber verwendete Elemente der Untersuchung mit dem Ziel der Ordnung des Grabungsverlaufs, vor
allem MeBnetz und MeBpunkte, miissen den natirlichen, freigelegten Anordnungen untergeordnet und
letztere immer Werkzeug im UntersuchungsprozeB sein. Daraus ergibt sich auch ein natirliches Streben
danach, das erforschte Fragment in groBerem funktionalem Zusammenhang zu sehen und dem solite
eine entsprechende zeichnerische und fotographische Dokumentation dienen.
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