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Aportaciones de Herodoto de Halicarnaso al conocimiento de
la construccion en la Antigiiedad

Evitar que con el tiempo cayeran en el olvido las gran-
des y maravillosas hazanas realizadas tanto por los
griegos como por los barbaros.

La obra de Herodoto de Halicarnaso, que —carente
de un titulo original— la historiografia ha venido a
denominar Los nueve Libros de la Historia!, o sim-
plemente Historias® es uno de los textos mas renom-
brados de la Antigiiedad, siendo considerado una
fuente de informacién imprescindible para el conoci-
miento de la Historia de este perfodo. Todo ello, por
incluir entre las copiosas noticias de sus viajes e «in-
vestigaciones» (como el autor las llama en el proe-
mio del texto) innumerables datos, imparcialmente
tratados, relativos a pueblos tan distantes como Egip-
to, Babilonia, Persia o la Magna Grecia, diseminados
en un texto cuyo tema principal es el conflicto entre
Grecia y Asia desde tiempos miticos hasta la derrota
de Jerjes. Mucho se ha escrito sobre esta cuestion y
sobre otros aspectos de la obra: su autoria, origenes,
datacién, finalidad, estructura, fundamentos y carac-
teristicas literarias, perduracién y proyeccioén so-
cial,.... Sin embargo, hasta la fecha se han eludido
consideraciones de conjunto como las que se preten-
den abarcar en estas pdginas: qué aportaciones se
pueden extraer de la obra relativas a los métodos y
los materiales constructivos de los diferentes pueblos
que el autor refiere en su obra y qué tipo de cuestio-
nes fueron las que mds le llamaron la atencién; en
qué medida tales referencias fueron fruto de la obser-
vacién y de la contemplacién directa o, por el contra-
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rio, se basaron en la tradicidn oral, para asi poder de-
terminar, como tdltima cuestidn, el grado de fiabili-
dad que sus comentarios ofrecen.

Esta comunicacién se organizard en tres grandes
bloques: en el primero, se recogerdn las razones que
otorgan la importancia a esta obra; en el segundo, se
estudiard la estructura de los comentarios sobre cons-
truccién que Herodoto recoge, para dedicar el tercero
y tltimo a un comentario critico de las referencias
sobre cada cultura, analizando las razones de sus pre-
sencias y carencias.

APORTACIONES DE LA OBRA. GENERALIDADES

Durante siglos, las tnicas referencias escritas direc-
tas de los métodos de construccién de la Antigiiedad,
han sido las incluidas por los viajeros cldsicos en sus
textos; asf ha sido al menos hasta el siglo XIX con la
aparicién de los primeros viajeros decimonénicos y
el inicio de los estudios sobre lenguas histdricas, que
posibilitaron el andlisis de textos originales de cada
una de las civilizaciones sobre diversos soportes. En-
tre ellos, los de Estrabén, Herodoto de Halicarnaso,
Diodoro de Sicilia, Plinio el Viejo, Eratdstenes de
Alejandrfa,...

Pero ;qué es lo que hace tan especial el texto de
Herodoto? El estudio detallado de Los Nueve Libros
de la Historia de Herodoto de Halicarnaso, conside-
rado en contraposicion a los textos de otros viajeros
peripagéticos de la Antigiedad, nos permite sinteti-



zar en cuatro las circunstancias que hacen particular-
mente interesante esta obra: la singularidad de los
datos aportados, la universalidad de las referencias,
la imparcialidad en el tratamiento de la informacién
(que nos asegura la fiabilidad de la informaci6n
transmitida) asi como las escasas alteraciones reali-
zadas a lo largo de la Historia sobre el texto original
(que, en este caso, garantiza la fiabilidad de la infor-
macion recibida).

La singularidad de los datos aportados

Una de las principales aportaciones de Herodoto es
que algunas de las referencias que incorpora en su
texto de procesos o procedimientos constructivos
constituyen la dnica (o una de las escasas) fuente/s
de informacién sobre tal cuestién, por lo que gra-
cias a la alusién de Herodoto su recuerdo no ha
quedado irremediablemente perdido. Muchos de los
comentarios de Herodoto no tienen similar, resul-
tando especialmente singulares los que se refieren a
la construccién de las pirdmides. En cierto modo,
esta singularidad se pierde para la informacion que
el autor ofrece sobre la etapa neobabilénica, ya que
datos parecidos a los que Herodoto incluye, se reco-
gen en obras de autores como Estrabdn, Erat6stenes
de Alejandria y, muy especialmente, Diodoro de Si-
cilia en su Historia Natural (libro 111, 7.2-13), si
bien todos ello posteriores en el tiempo y, a excep-
ci6én de Diodoro de Sicilia, con una mayor carga de
fantasfa.

La universalidad de las referencias

En coherencia con el ambicioso plan de Herodoto de
abarcar de forma imparcial referencias histéricas de
todos los pueblos conocidos en la época, de Europa,
Asia y Africa, por pequefios que éstos fueran, las alu-
siones a la actividad constructiva de la época se re-
fieren a zonas muy variopintas y distantes del Medi-
terraneo Occidental, incluso de puntos de Asia,
Africa y Espafia, donde Herodoto realizé sus incur-
siones. Asia Menor, de donde hoy se acepta que el
autor era originario®, Egipto, la Magna Grecia, Babi-
lonia,... Pese a todo, la universalidad no llega a
conseguirse; asi, de Mesopotamia, a pesar de que el
autor prometia hablar de otros loggoi (I, CVI)?, como
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«los loggoi asirios» (I, CLXXX1V), entre ellos Nini-
ve, se limita a analizar Babilonia, aunque llega a ol-
vidar edificaciones hoy consideradas tan emblemati-
cas como los Jardines Colgantes que, situados al NE
del Palacio Real fueron una de las Siete Maravillas
de la Antigiiedad y que por el contrario si describiera
Diodoro de Sicilia.

La imparcialidad en su tratamiento: la fiabilidad
de la informacion transmitida

Aunque el deseo de Herodoto de plantear la informa-
cién de una forma imparcial en cierta medida asegu-
raba la fiabilidad de la informacidn, actualmente s6lo
se aceptan algunos de los datos aportados por el au-
tor, siendo otros, por el contrario, totalmente dese-
chados. De hecho, su credibilidad no es constante a
lo largo de Ia obra sino que depende de otros factores
como la fuente de informacion, o el cardcter, descrip-
tivo o cuantitativo, del dato aportado.

La informacién aportada por Herodoto combina
dos fuentes de informacién: de un lado, la observa-
cién directa y la experiencia personal, y, de otro, la
transmision oral, si bien el cario no suele mencionar
—por lo general— cudles han sido sus fuentes de in-
formacién cuando algo lo contaba de oidas; cuanto
mds, indica que procede de «autores griegos», sin in-
dicacién expresa de quiénes, por ejemplo cuando re-
fiere el paso de las tropas del rey Creso por el rio Ha-
lis, que Herodoto vincula a una importante obra de
ingenierfa consistente en la desecacién de su cauce
fluvial. Por tanto, Herodoto recopila datos de diverso
grado de fiabilidad, resultantes de una transmision,
directa unos, e indirecta otros.

Los datos actualmente aceptados por la historio-
grafia corresponden a aquellas construcciones en las
que la fuente de informacién empleada por el autor
fue o pudo ser la propia observacion directa y su ex-
periencia personal; el propio cario apuntaba las ven-
tajas de la observacién directa frente a la transmisién
oral, cuando, en ocasiones, distinguia la procedencia
de las referencias, sin duda marcado por el concepto
de la Historia que ya encontramos en los historiado-
res jonicos precedentes.

No se trata de un prejuicio a priori, puesto que no
siempre el autor indica que la informacién resulta de
su propia observacién, sino que en algunos casos la
meticulosidad en el tratamiento de ciertas construc-
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ciones existentes en su época (como el ziggurat de
Babilonia) hace pensar que pudo llegar a contem-
plarlas; en cualquier caso, siempre quedard la incerti-
dumbre de si estuvo o no en un lugar determinado y,
por tanto, el grado de fiabilidad de la informacién
transmitida.

Su fiabilidad se acrecienta si consideramos que, en
ocasiones, demostrando una tolerante actitud, presen-
ta varias versiones de un mismo hecho, contrapo-
niendo sus propias versiones a otras que estima me-
nos racionales, y de las que sus objeciones —a
veces— no pasan de ser inseguras y simplistas. En lo
que a obras de construccion e ingenierfa se refiere no
faltan ejemplos de planteamientos divergentes, que
en esta comunicacion detallaremos: por ejemplo, so-
bre la realizacién o no de una obra de desecacién del
rio Halis para el paso de las tropas del rey Creso’;....
Sin embargo, no faltan contradicciones (e incluso re-
peticiones) en el texto, posiblemente fruto de una re-
ordenacién posterior de la obra, a la que falt6 una re-
visién final.

El cardcter del dato (descriptivo o cuantitativo)

La mayor parte de los datos ofrecidos por Herodoto
son cualitativos; sélo aporta informacién numérica
en lo que se refiere al nimero de obreros que trabaja-
ron en la construccién de la pirdmide de Keops, la
duracién del proceso,... Por el contrario, existen
otros autores que son mucho més precisos y mds da-
dos a ello, como Diodoro de Sicilia que aporta infor-
macion sobre las dimensiones del puente de Babilo-
nia. La mayor parte de las cifras que Herodoto
refiere son hoy cuestionadas.

La fiabilidad de la informacion recibida

En general, puede afirmarse que el texto que nos ha
llegado mantiene el grado de fiabilidad inicial puesto
que a lo largo de la Historia, el texto original no se
ha visto alterado sustancialmente a diferencia de Los
Diez Libros de Arquitectura de Vitruvio. La fiabili-
dad de la informacién transmitida, como antes se ha
referido, unida a la fiabilidad de la informacidn reci-
bida contribuyen a la valoracién del texto de Herodo-
to como fuente de informacién para el conocimiento
de 1a construccidn en la Antigiiedad.
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ESTRUCTURA DE LA INFORMACION APORTADA

Las referencias constructivas recogidas en el texto de
Herodoto aparecen dispersas en la gran cantidad de
relatos, acontecimientos y descripciones geograficas
y etnogrificas que el autor expone en cada loggoi, y
que —a su vez se estructuran en 9 libros, cada uno
de ellos de ellos intitulados con el nombre de una
musa: Clio (I); Euterpe (II); Talia (1II); Helpémene
(IV); Terpsicore (V), Erato (VI); Polimnia (VII);
Urania (VIIl) y; Caliope (IX). Precisamente, el inte-
rés de estas paginas estriba en aunar todas estas re-
ferencias, dotdndolas al tiempo de su correspondiente
aparato critico.

Las alusiones a estos pueblos, y en consecuencia a
sus métodos constructivos no siguen pues un orden
cronolégico sino que obedecen al de los viajes del
autor, condicionado por las circunstancias bélicas del
momento. Asf, a las primeras referencias que son
griegas, destacando las que se refieren a Atenas, de
la que demuestra un buen conocimiento, y desde la
que debid recorrer Grecia Continental y constantes
referencias a numerosas islas del Egeo y a su costa,
zonas éstas que debid conocer en su juventud. Esta-
ran seguidas por las persas (obtenidas tras la Paz de
Calias, 448 a.C.), y tras las victorias de Ciro, Darfo y
Cambises, las babilénicas, egipcias, escitias y libias.
Son bien conocidas sus referencias a Egipto a donde
viajé después del afio 449 (en realidad, algunos his-
toriadores piensan que realizé dos viajes), pafs en el
que no debié de estar mas de cuatro meses seglin se
ha podido demostrar por alusiones a las crecidas del
Nilo. No faltaron viajes por oriente, aunque éstos re-
sultan mds diffciles de tallar, por la Magna Grecia y
quizds por las colonias griegas de Francia y Espaiia,
que probablemente visitara desde Turios, ciudad en
la que —segiin la tradicion— murié probablemente
entre los afios 429 y 424.

No obstante, y a pesar de la dispersién de referen-
cias constructivas a lo largo de la obra, se observa
una cierta acumulacién de ellas, en los dos libros pri-
meros, que, en general, son mucho mds descriptivos,
que los restantes, que, por el contrario, resultan mas
narrativos, cifiéndose el relato a partir del libro V a
las Guerras Médicas. Por ejemplo, ya en el Libro III
(Talia) s6lo se recogen dos noticias relativas a el
acueducto de Corys (capitulo IX) y Samos (capitulo
XXIV).
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REFERENCIAS CONSTRUCTIVAS
Sobre la construccion griega

Como ya hemos comentado, las referencias a la
construccion griega aparecen fundamentalmente en
el libro 1, Clio. En éste, se aluden la invencién de la
soldadura (que Herodoto atribuye al orfebre Glauco,
natural de Chio® la utilizacién de fibricas revestidas
por ladrillos de oro (generalmente «blanquecinos» y
excepcionalmente acrisolados, que por las dimensio-
nes aportadas (tres y seis palmos) debian conformar
una fdbrica a soga y tizén (I, XXXV) y del vidrio (I,
XXXV).

Sin embargo, la informacién mds detallada se vin-
cula directamente a las actuaciones del rey Creso, en
concreto a la desecacion del rio Halis (I, LXXV), a la
construccién del timulo de Alyate, su padre (I,
XCIII). La desecacion del cauce del rio Halis, una
auténtica obra de ingenieria en opinién de Herodoto,
—segln el autor, que se apoya en algunos autores
griegos, sin llegar a concretar en quiénes— se debid
a Thales de Mileto, «que se hallaba en el campo»,
para que las tropas del rey Creso cruzaran el rio Ha-
lis. Segtn Herodoto, procedi6 a la desecacién del
cauce «para que el rio que corrfa a la izquierda del
ejército corriese también a la derecha. Dicen que mas
arriba de los reales hizo abrir un cauce profundo, que
en forma de semicfrculo cogiese al ejército por la es-
palda, y que asf extrajo una parte del agua, y volvié a
introducirla en el rio por mds abajo del campo, con lo
cual, formédndose dos corrientes, quedaron ambas
igualmente vadeables. Pero a Herodoto no parece
conformarle esta explicacién: «y ain quieren algunos
que la madre antigua quedase del todo seca, con lo
que yo no me conformo, porque entonces ;/c6mo hu-
bieran podido repasar el rio cuando estuviesen de
vuelta?»(I, LXXV).

Sobre la construccién del Tumulo de Alyate, padre
de Creso, del que en época de Herodoto atn se con-
servaba la base, grandes bloques ciclépeos, sabemos
gracias al autor que la parte desaparecida era de tie-
rra; pero ademds de aportar sus dimensiones (seis es-
tadios y dos pietros o yugadas de longitud y trece yu-
gadas de anchura), el autor refiere cémo fue
construido fundamentalmente (segin él mismo dedu-
ce de sus dimensiones) por unas mujeres y también
contando con la participacién de diferentes gremios
(«de la plaza y de los artesanos»), quedando constan-
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cia mediante inscripciones de qué parte fue construi-
da por cada uno de ellos (I, XCIII).

Sin embargo, dispersas en otros libros aparecen re-
ferencias a pueblos y ciudades griegas del Pelopone-
so y de Asia Menor. Asi, en el Libro III (Talia) dedi-
ca parte del capitulo LX a la construccion del
Acueducto de Samos, en una de las dos finicas re-
ferencias constructivas de dicho capitulo’. Hoy sabe-
mos que este acueducto fue construido en el afio 530
a.C. si bien la historiografia tradicional lo considerd
durante mucho tiempo el primer acueducto de la His-
toria de la Construccién®. Segiin Herodoto, era una
de las tres obras mds importantes de esta poblacién:
«Este es uno de los tres monumentos de Samos. El
otro es su muelle, terraplén levantado dentro del mar,
que tendra 20 orgias de alto y mds de dos estadios de
largo. El tercero es un magnifico templo, el mayor
realmente de cuantos he alcanzado a ver hasta ahora,
cuyo primer arquitecto fue Reco, natural de Samos e
hijo de Files» (I1I, LX).

Explica detalladamente el proceso constructivo de
este acueducto subterrdneo y sus dimensiones, al
tiempo que indica que fue construido por Eupalino
«el magerense»: «Por las entrafias de un monte que
tiene 150 orgias de altura abrieron una mina o cami-
no subterraneo, al cual hicieron dos bocas o entradas.
Empezaron la obra por la parte inferior del monte y
el camino cubierto que alli abrieron tiene de largo
siete estadios ocho pies de alto y otros tantos de an-
cho. A lo largo de la mina excavaron después un
acueducto de 28 codos de profundidad y de tres pies
de anchura, por dentro del cual corre acanalada en
sus arcaduces el agua que, tomada desde una fuente,
llega hasta la misma ciudad. El arquitecto de este
foso subterrdneo, que sirviera de acueducto, fue Eu-
palino el magarense, hijo de Naustrafo» (III, LX).

En los libros V (Terpsicore), V1 (Erato) y VII (Po-
limnia) se recogen de forma dispersa y en menor nd-
mero que en otros libros, una no por ello menos inte-
resantes, referencias a construccién en este caso, de
pueblos en contacto con la poblacién griega conti-
nental o de Asia Menor. Por ejemplo, los templos
construidos en Atenas por los gerifeos (V, LXI), en-
tre ellos el de Ceres Acaica, o las casas de Sardes,
construidas —segun el autor— con cafias (y algunas
con adobe) y cubierta bardada (V, CI). Especialmen-
te interesante es el pasaje recogido en el Libro V,
Herodoto recoge la primera mencién escrita que se
conserva sobre una construccion palafitica, al aludir
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las casas levantadas en la laguna. ... El autor referen-
cia los pilotes de madera que, anclados en el lecho
del rio, sostienen la edificacidn, la plataforma («ta-
blado») sobre la que se alza la vivienda y la pasarela
(«puente») que une la plataforma con la zona de tie-
rra. Segiin Herodoto en la construccidén de estas pe-
culiares viviendas intervinieron todos los miembros
del poblado si bien sus necesarias reparaciones eran
encomendadas a las mujeres de esta sociedad: «En
medio de dicha laguna se ven levantados unos anda-
mios o tablados sostenidos sobre unos altos pilares
de madera bien trabados entre si, a los cuales se da
paso muy estrecho desde tierra por un solo puente.
Antiguamente todos los vecinos ponian en comtn los
pilares, y travesafos sobre que carga el tablado; pero
después, para irlos reparando, se han impuesto la ley
de que por cada una de las mujeres que tome un ciu-
dadano ( y cada ciudadano se casa con muchas muje-
res ) ponga all{ tres maderos, que acostumbran aca-
rrear desde el monte llamado Orbelo. Viven, pues, en
la laguna, teniendo cada cual levantada su choza en-
cima del tablado donde residen, y habiendo en cada
choza una puerta pegada al tablado que da a la lagu-
na...»’.

En el libro VIII, Polimnia, analiza la construccién
del puente sobre el Helesponto, sobre el proceso de
excavacion (VI XXI-XXVI).

Sobre la construccion mesopotamica. Babilonia

Si bien Herodot» (0 nos anuncia el tratamiento de
importantes focos mesopotdmicos, entre ellos de Ni-
nive, una de las tres capitales asirias, sus referencias
a la construccién mesopotdmica (y, en general a sus
diferentes culturas), recogidas en el libro I (Clio), se
limitan al periodo neobabilénico, concretamente al
reinado de Nabucodonosor, al que corresponden las
intervenciones constructivas mas importantes de
esta fase. En cualquier caso, las indicaciones del au-
tor sobre las actuaciones constructivas del monarca,
que el autor llama Semirdmis, constituyen una fuen-
te de informacién imprescindible sobre las construc-
ciones de este periodo, que se conocen fundamen-
talmente'® gracias al propio relato del monarca y a
las referencias de Estrabdn, Eratéstenes de Alejan-
drifa y, muy especialmente, de Diodoro de Sicilia en
el libro IIT de su Historia Natural ' quien al descri-

bir Babilonia alude a las técnicas empleadas para la
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construccién de la cuidad, basindose en fuentes an-
teriores, hoy perdidas, que él llegé a consultar. Sin
embargo, Diodoro de Sicilia es mucho mds fantasti-
co que Herodoto.

Sobre materiales y técnicas constructivas

Herodoto no describe con cardcter generalista técni-
cas constructivas mesopotamicas si bien este tipo de
informacién y las referencias a la construccion neo-
babil6nica que aparecen en el texto vienen vincula-
das a la descripcién de las edificaciones de mayor in-
terés de la ciudad, diseminadas en pérrafos en los
que se combina con informacion de cardcter descrip-
tivo, a veces meramente arquitecténico o incluso ur-
banistico; en cualquier caso, estin especialmente
marcadas en algunos pasajes de su obra, entre ellos,
el ziggurat de la ciudad, advocado al dios Marduk,
algunas construcciones hidrdulicas, como la red de
canales, zanjas y diques, el puente de Babilonia y la
muralla de la ciudad, siendo éste uno de los pasajes
que mayor interés presenta en este sentido.

Sus alusiones constructivas se refieren a la utiliza-
cién de ladrillos, a la costumbre de armar las fabri-
cas, incorporandoles carrizo, y al betiin, un material
habitual en Mesopotamia, a su uso y a la presencia
de diferentes pozos en el pafs. En concreto, en el pa-
saje dedicado a la muralla de Babilonia, presta una
especial atencién a «c6mo se hizo la muralla y en
qué se empled la tierra sacada del foso». Refiere la
realizacién de ladrillos, y, con cierta extrafieza, la
utilizacién de un mortero de betiin, en este caso en su
vertiente liquida —como el propio autor apunta— y
la incorporacién de carrizos para armar la fabrica:
«La tierra que sacaban del foso la empleaban en for-
mar ladrillos, y luego que estos tenian la consistencia
necesaria los llevaban a cocer a los hornos. Después,
valiéndose, en vez de argamasa, de cierto betdn ca-
liente, iban ligando la pared de treinta en treinta filas
de ladrillos con unos cestones hechos de cafia, edifi-
cando primero de este modo los labios o bordes del
foso, y luego la muralla misma» (I, CLXXIX).

Tampoco faltan otro tipo de consideraciones de
cardcter general que aporta al describir alguna de es-
tas construcciones. Por ejemplo, al dar las medidas
de la muralla de Babilonia, indica que el codo real es
«tres dedos mayor del codo comin y ordinario» (I,
CLXXIX).
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Como hemos indicado, no faltan en la obra de He-
rodoto referencias al betin, recogiendo este autor
alusiones sélo comparables, en nimero, cantidad e
informacién, a las que ofrece Estrabon, y en menor
medida Eratéstenes, segin indica el mismo autor.
Las alusiones que Herodoto hace al betdn aparecen,
por ejemplo, al referir la muralla de Babilonia en el
capftulo CLXXIX.

Ello no resulta extrafio en tanto una de las particu-
laridades de la construccién en la Mesopotamia his-
térica fue el empleo del betin, material abundante en
la region, con una doble funcionalidad: como aislan-
te y como argamasa. Ambos usos, que ya se daban al
betiin en Mesopotamia desde los comienzos de la
época sumeria habfan perdurado a lo largo de las di-
ferentes culturas que poblaron la region, si bien en-
contraron en ¢l periodo neobabilénico una frecuencia
mayor. De hecho, la existencia en toda Mesopotamia
una gran cantidad de pozos de bettin, hizo que ya cal-
deos, casitas y asirios lo emplearon como argamasa e
incluso para revestir paramentos exteriores, jugando
con los contrastes del color negro del betin y del
blanco de la cal. En cualquier caso, para las culturas
que precedieron a la neobabilénica su uso como ar-
gamasa fue s6lo excepcional, prefiriéndose un morte-
ro bastante pobre, con barro muy fluido, que en oca-
siones (como en el ziggurat casita de Dur Kurigalzu)
era de barro bituminoso. Si lo emplearon para encas-
trar revestimientos de arcilla cocida sobre otras su-
perficies. Ni siquiera los asirios, que emplearon una
mayor diversidad de morteros lo generalizaron, ha-
biendo de esperar al reinado del monarca neobabil6-
nico Nabucodonosor para que el betiin asfiltico se
empleara de modo habitual, lo que desde su muerte,
no volverd a suceder hasta los siglos XIX y XX. Fue
comiin el uso del betin como impermeabilizante Con
estas ultimas palabras, Estrab6n se referfa al uso del
betiin como impermeabilizante; con cierta regulari-
dad (cada ocho o nueve hiladas de adobe) colocaban
sobre una capa de barro bituminoso un lecho de este-
ras de carrizo (phragmites communis, una graminea
que crece en las riberas cenagosas, abundante en la
regién e imputrescible), y a veces hojas de palmera
entrelazadas, impregnadas en betun.

A Herodoto, al igual que a Estrabén’, Ie llama po-
derosamente la atencién la abundancia de betiin que
produce la zona, comentando —también como Estra-
bén— que la ciudad de Hit era la principal fuente de
aprovisionamiento de Babilonia (aunque Estrabén
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especificaba que lo era de betin seco. En palabras de
Herodoto: «Hay una ciudad llamada Is (Hit) a ocho
dias de viaje de Babilonia, donde fluye un pequefio
rio, llamado asimismo Is, el cual es tributario del E-
frates; y del manantial de este rio brotan con el agua
muchas gotas de betdn, el cual se trajo de alli para la
muralla de Babilonia»”.Sin embargo, Herodoto no
hace referencia a las dos variantes de betin, la s6lida
y la liquida (que autores como Estrabén referirdn
como seca y napha, respectivamente)’?, aunque al
referir la construccion de la muralla de Babilonia,
explica con cierta extraieza, la utilizacion de un
mortero de betiin, en este caso en su vertiente liquida
—como el propio autor apunta (I, CLXXIX). Como
ya hemos indicado, el pasaje dedicado a la construc-
cién de la muralla de Babilonia serd uno de los que
mayor interés presente como descripcion de las téc-
nicas constructivas del pueblo neobabil6nico.

Sobre edificaciones de Babilonia

Como se ha indicado, el cario dedica pasajes a edifi-
caciones significativas de la ciudad como el ziggurat
de Marduk, algunas construcciones hidrdulicas,
como la red de canales, zanjas y diques, el puente de
Babilonia y la muralla de la ciudad. Sin embargo, a
diferencia de Diodoro de Sicilia, Herodoto no referia
algunas construcciones emblemdticas de la ciudad,
entre ellas el pasaje subterrineo, abovedado y reali-
zado con ladrillo cocido e impermeabilizado con be-
tin, que comunicaba el Palacio Real de Nabucodo-
nosor con el exterior en prevision de cualquier
peligro's, que, sin embargo, Diodoro de Sicilia si lo
describia o como los jardines Colgantes de Babilo-
nia, situados al NE del Palacio Real, que fueron con-
siderados una de las Siete Maravillas de la Antiglie-
dad y que Diodoro referia como una construccién
abovedada en ladrillo cocido y aportando sus dimen-
siones y la duracién de la construccién’.

Sobre el ziggurat de Marduk

La descripcién que Herodoto hace de la ciudad de
Babilonia se centra en la descripcién de su ziggurat,
que sabemos estaba advocado al dios titular Marduk,
recogida en el capitulo CLXXXI del Libro 1. Es por
tanto probable que, existiendo atin en época del grie-
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go, éste lo llegara a contemplar, siendo esa la razén
de 1a meticulosidad en su tratamiento. De hecho, el
autor refiere su emplazamiento privilegiado en el
conjunto urbano, la planta del edificio, su maciza
construccion, el sistema de acceso, los revocos de
sus paramentos, ...

Refiere su planta cuadrada y dos estadios de lado,
y la presencia en su interior de un edificio escalona-
do, el ziggurat, sin bien no llega a utilizar este térmi-
no. Indirectamente, al calificar esta torre como maci-
za, Herodoto refiere el modo de construccién de esta
fabrica, tal como hoy sabemos que eran los ziggurats
mesopotamicos, macizos, a diferencia de los elami-
tas, constituidos por pasillos abovedados en su inte-
rior. Segtin Herodoto, se elevaban ocho pisos dife-
rentes («hasta llegar al nimero de ocho torres»),
existiendo tantos pisos como planetas; asi mismo, in-
dicaba que el primer piso del ziggurat tenfa un esta-
dio de altura y otro de espesor, y que el acceso se re-
alizaba a través de una escalera exterior dispuesta
«alrededor de todas ellas (las torres)... (existiendo)
en la mitad de las escaleras un rellano con asientos,
donde pueden descansar los que suben». El autor fi-
nalizaba aludiendo la presencia del santa sanctorum
sobre el dltimo piso: «en la ditima torre se encuentra
una capilla, y dentro de ella una gran cama magnifi-
camente dispuesta, y a su lado una mesa de oro» y
que los diferentes pisos de la edificacién se pintaban
con los colores simbdlicos de los astros en el siguien-
te orden: blanco, negro, pirpura, azul, rojo, reservin-
dose el plata y el oro para los dltimos pisos.

El dato que ofrece el viajero sobre las ocho plantas
del edificio se contradice con la informacién aporta-
da por alguna tablilla cuneiforme generada por la
gestion del templo, en la que se refiere la existencia
de tres pisos: el primero de 100 m?, X 35 m. el se-
gundo de 80 m?. x 20 m. y el tercero de 65 m>. x 7 m.
Esta disparidad ha contribuido a la diversidad de in-
terpretaciones; asi por ejemplo, Koldewey considera
que sélo debi6 tener dos plantas.

Sobre la disposicién urbanistica de Babilonia

Las referencias a la distribucién urbanistica de Babi-
lonia estdn dispersas, en el Libro I, en los capitulos
CLXXX y CLXXXI. Por ejemplo, en el pasaje dedi-
cado a la descripcién del ziggurat de Marduk (Libro
I, CLXXXI) explica c6mo la ciudad estaba cenida
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por un doble muro, el interior mds estrecho, estaba
dividida en dos partes («cuarteles»), cada uno con un
alcdzar propio. «En el uno estd el palacio real, rodea-
do de un muro grande y resistente, y en el otro un
templo de Japiter Belo, con sus puertas de bronce».
En el mismo libro, pero en el otro capitulo, recoge
algunos datos sobre la organizacién de la ciudad (,
CLXXX), por ejemplo, que sus casas eran de tres y
cuatro plantas de altura, y que la estructura urbanisti-
ca partia de un trazado reticular teniendo como punto
de referencia el rfo, de modo que desde todas y cada
una de las calles transversales a éste la poblacién de
los correspondientes barrios tenfan acceso a las mar-
genes del rio a través de puertas de bronce: «La ciu-
dad, llena de casas de tres y cuatro pisos, estd cortada
por unas calles rectas, asi las que corren a lo largo,
como las transversales que cruzan por ellas yendo a
parar al rio. Cada una de estas ultimas tiene una
puerta de bronce en la cerca que se extiende por las
mérgenes del Eufrates; de manera que son tantas las
puertas que van a dar al rio, cuantos son los barrios
entre calle y calle». Toda la ciudad estaba rodeada de
una muralla, realizada con ladrillos: «L.a muralla, por
entrambas partes, haciendo un recodo llega a dar con
el rio, y desde allf empieza una pared hecha de ladri-
llos cocidos, la cual va siguiendo por la ciudad aden-
tro las orillas del rio».

Sobre la infraestructura hidrdulica de la ciudad

Gran parte de los comentarios del Libro [ (Cliv) de
Herodoto sobre construccion babilénica, en concreto
de los capitulos CLXXXIV y CLXXXV, estan dedi-
cados a las obras de infraestructura hidrdulica de la
que Nabucodonosor (Semiramis) doté a la ciudad.
Entre ellas, la red de diques, canales (I, CLXXXIV)
y acequias al Norte del pafs, aprovechando que alli el
cauce del rio era recto (I, CLXXXYV), estas dltimas
en un numero de 180, segin apuntard en otra parte
del texto: «...sefiald con unos cordeles ciento ochen-
ta acequias, todas ellas dirigidas de varias mane-
ras...». También describe cémo el monarca ordené la
construccion de diques y terraplenes para contencion
de las riadas del Edfrates para evitar que el rio «inun-
dase, como anteriormente, los campos» y en los pro-
pios margenes de la ciudad de Babilonia. En ambos
capitulos, el autor elogia la grandeza de estos traba-
jos, «dignos de admiracidn»; asi refiere «que asom-
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bra la grandeza y la elevacién de estos diques» (I,
CLXXXIV). Indica que en diversos puntos de su
cauce, se cort6 la corriente del Eifrates para que «la
corriente del rio, cortada con varias vueltas, fuese
menos rdpida y la navegacién para Babilonia mds
larga...».

En los capitulos CLXXXV y CLXXXVI, Herodo-
to refiere cémo el rey realizé simultineamente tres
importantes operaciones de infraestructura hidrduli-
ca. De una parte, ante las necesidades de abasteci-
miento urbano, construyé en las proximidades del rio
un pantano que se realizé con «enormes piedras»,
«asegurandose las orillas con tierra procedente de la
misma excavacion»; si bien su fin Gltimo era almace-
nar el agua del rio en caso de inundacién, para asegu-
rar el abastecimiento de la poblacién y disminuir la
posibilidad de que la riada ocasionara destrozos, en
principio el pantano permitirfa almacenar (provisio-
nalmente) el caudal del Eidfrates durante las obras
que el mismo rey iniciara de construccién de un
puente una vez desecada la antigua madre del rio.
Asi referia Herodoto: «Hizo cortar y labrar unas pie-
dras de extraordinario tamafio, y cuando estuvieron
ya dispuestas y hecha la excavacion, torcié y encami-
né toda la corriente del rio al lugar destinado para la
laguna. Mientras ésta se iba llenando, secabase la
madre antigua del rio... Después que con la venida
del rio se llend la laguna y estuvo concluido el puen-
te, restituy6 el Eufrates a su antiguo cauce; con lo
cual, ademds de proporcionar la conveniencia del ve-
cindario, logré que se creyese muy acertada la exca-
vacion del pantano».

Diodoro de Scilia no referira este pantano, pero si
el depésito que Nabucodonosor mandé construir en
ladrilio cocido e impermeabilizado con betiin: «Des-
pués de esto, Seramis escogid el punto mas bajo de
Babilonia y construyé un depésito cuadrado de tres-
cientos estadios de largo en cada lado: construido de
ladrillo cocido y de bettin, con una profundidad de
treinta y cinco pies»’’.

En segundo lugar, para evitar que ante una riada la
ciudad se pudiera inundar, Nabucodonosor mandé
reforzar las orillas del rio con muros de ladrillo coci-
do en aquellos tramos en los que el Edfrates atrave-
saba Babilonia, los cuales eran accesibles a la pobla-
cidn, ya que desde cada calle, cerradas por puertas,
podia bajarse a las mérgenes.

Nabucodonosor ordené que, paralelamente, en las
proximidades del centro de la ciudad, se construyera
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un puente para unir los dos cuarteles en los que ésta
se dividfa, la mitad oriental, mayor y mds antigua
(donde se encontraba el Santuario de Marduk y el
Palacio Real), con la Occidental, estando separadas
ambas en algunos tramos por hasta cien metros. Se-
gin Herodoto: «En el tiempo que duré esta opera-
cién, mandé hacer dos cosas: edificar en las orillas
que corren por dentro de la ciudad y a las cuales se
baja por las puertas que cada calle tiene, una margen
de ladrillos cocidos, semejantes a las obras de la mu-
ralla, y construir un puente, en medio poco mds o
menos de la ciudad...», Los sillares de sus pilas pé-
treas, «con las piedras labradas de antemano» unién-
dolas entre si con hierro y plomo» afirmacién por la
que sabemos que ya en el siglo VI a.C. los babilonios
empleaban grapas de sillerfa con plomos vertidos en
Ias juntas para evitar la oxidacién, procedimiento que
se convertirfa en habitual en el mundo griego clasico
y que se mantendria durante siglos a lo largo de la
Historia. El piso era de madera y desmontable duran-
te la noche para evitar los robos: «Sobre las pilastras
de esta farica se tendia un puente hecho de unos ma-
deros cuadrados, por donde se daba paso a los babi-
lonios durante el dia; pero se retiraban los maderos
por la noche para impedir muchos robos, que se pu-
diesen cometer por la facilidad de pasar de una parte
a otra». No era ésta una singularidad del puente de
Babilonia; de hecho, el de Khorsabad o Dur Sagina
que unfa las dos mitades fortificadas en que la ciudad
asiria estaba dividida, también se desarmaba durante
la noche para evitar que ambas mitades quedaran in-
comunicadas en caso de un ataque enemigo.

Siglos mds tarde, Diodoro de Sicilia completaria
esta informacién ofreciendo algunos datos cuantitati-
vos y descriptivos que no ofrecfa el texto de Herodo-
to, que nos permiten afirmar que el testimonio de
Diodoro de Sicilia, en lo que respecta al puente de
Babilonia, es mucho més preciso que el de Herodoto
de Halicarnaso. Asi, aunque vuelve a reiterar cuestio-
nes ya recogidas por Herodoto, como el sistema de
unién de los sillares de las pilas, Diodoro indicaba
que se construyd en el sitio mas estrecho del rio; ade-
mas, aportaba el dato de su longitud (cinco estadios),
aludia el proceso de cimentacion, «colocando los pi-
lares cuidadosamente, de forma que se hundiesen
doce pies en su lecho», la existencia de tajamares cir-
culares en las pilas, en el lado de 1a corriente del rio
y concretaba los tipos de maderas empleados en el
piso del puente, realizado con vigas de cedro y ciprés
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y, excepcionalmente, con troncos de palmera. Diodo-
ro si se referfa al amplio muelle, de ciento sesenta es-
tadios de largo, que completaba el conjunto'® .

Sobre la muralla de Babilonia

En los capitulos CLXXVIII y CLXXIX, Herodoto in-
cluye referencias a la muralla de la ciudad de Babilo-
nia, no sin antes afirmar que las fortificaciones neoba-
bildnicas eran «las mds perfectas de cuantas ciudades
conocemos» (I, CLXXXVIII). Asi, aporta datos sobre
la construccidn de la muralla, asi como del «profundo
y ancho foso, lleno de agua y cincuenta codos reales
de ancho y de alto hasta doscientos» que la rodeaba,
indicando que se levanté con adobes realizados con
«tierra sacada del foso», posteriormente cocidos en
homos, dispuestos en fabricas armadas con esteras de
carrizo para su nivelacién (en este caso, cada treinta
hiladas) y trabadas con mortero de bettn liquido, evi-
denciando en esta Gltima cuestién su extrafieza: «La
tierra que sacaban del foso la empleaban en formar la-
drillos, y luego que estos tenfan la consistencia nece-
saria los llevaban a cocer a los hornos. Después, va-
liéndose, en vez de argamasa, de cierto betin caliente,
iban ligando la pared de treinta en treinta filas de la-
drillos con unos cestones hechos de caiia, edificando
primero de este modo los labios o bordes del foso, y
luego la muralla mismax.

Aunque como indica el propio autor le interesa es-
pecialmente «cémo se hizo la muralla y en qué se
empled la tierra sacada del foso», no faltan sin em-
bargo, referencias a la planta de esta muralla, alu-
diendo a los habitaculos existentes entre los dos lien-
zos de muralla, cuyas dimensiones venian
determinadas por los vehiculos de transporte, v a las
cien puertas de bronce que ésta tenia: «En lo alto de
ésta fabricaron por una y otra parte unas casillas de
un solo piso, las unas enfrente de las otras, dejando
en medio el espacio suficiente para que pudiese dar
vueltas una carroza. En el recinto de los muros hay
cien puertas de bronce, con sus quicios y umbrales
del mismo metal».

Sobre la construccién persa

Siendo la guerra con los persas el punto de partida
del texto de Herodoto, no podian faltar alusiones a la
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construccién persa, si bien se limita a una referencia
a la ciudad de Ectabana en el capitulo XCVIII del Li-
bro 1 (Cliv), una «plaza fortificada construida por los
medos y de un palacio «grande y fortificado» (I, XC-
VIII) «digno de la majestad del Imperio», ciudad ésia
que posteriormente, en época de Herodoto, se cono-
cerfa como Ectabana. El autor, describe su recinto
amurallado, emplazado en una colina redonda y do-
tado de siete lienzos almenados, circulares y concén-
tricos, iguales en altura, de una fabrica «de gran per-
feccion». Lo iguala en cuanto a sus dimensiones con
las del recinto ateniense. Refiere que las almenas de
los diferentes cercos variaban de color, siendo de
fuera a dentro blancas; negras; rojas; azules, amari-
las, plateadas y doradas.

No obstante, en el libro 1V, Melpémene, incluye
algunas referencias al rey Darfo y al pueblo persa. La
falta de referencias a construcciones religiosas no ha
de extrafiarnos en un pueblo que no edificé templos,
puesto que sus ofrendas las realizaba a cielo abierto,
en grandes piras que como Herodoto indica se deno-
minaban altares de fuego (1V, LXII). Asimismo, co-
menta la construccion del puente de barcas sobre el
Ponto, en el Bosforo, realizado por Mandrocles, na-
tural de Samos (IX, LXXXIX), a quien Herodoto ca-
lifica como «ingeniero o arquitecto», evidenciando
asf la dualidad de funciones —y por tanto de califica-
tivos— de los profesionales de la construccién en la
Antigiiedad. La construccion del puente fue genero-
samente pagada por parte del monarca «a razén de
diez por uno», por «...lo bien construido que le pare-
cid el puente de barcas», para que sus tropas pudie-
ran atravesar el Bdsforo. Herodoto refiere as{ el pri-
mer puente de barcas de la Historia del que se tiene
constancia.

También refiere como Dario levanté en el Bésforo
sendas columnas de méarmol blanco, grabando en una
con letras asirias y en otra en letras griegas el «nom-
bre de todas las naciones que su ejército conducia»,
columnas que segiin Herodoto después «cargaron los
bizantinos... y llevandolas a su ciudad, se valieron de
ellas para levantar el ara de Diana Ortosia, exceptuan-
do solamente una piedra llena de caracteres asirios,
que fue dejada en Bizancio en el templo de Baco».
Herodoto identificaba dicho puente, segin «mis con-
jeturas» con el que estaba en medio de Bizancio y
«del templo de Jupiter situado en aquelia bocax.

Herodoto le llamaron la antencién las casas de los
ndmadas, «unas cabaiias hechas de varillas de gamon
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(planta lildcea) entretejidas con juncos»,... «para ser
trasladadas de un lugar a otro» (IV, CXC).

Sobre la construccion egipcia

Hacia el afio 450 a.C. Herodoto visité Egipto. En el
libro II, Euterpe (musa de la musica), el griego reali-
za una profunda descripcién de la vida cotidiana de
los egipcios, haciendo especial hincapié en la forma
de ser de sus habitantes, sus costumbres, su religion,
etc. un relato el suyo por el que se han podido re-
construir algunos aspectos significativos de la vida
de este pueblo de los que solamente teniamos cons-
tancia a través de las diferentes pinturas de las tum-
bas. Su testimonio lo basé fundamentalmente en la
transmisién oral. El mismo, en su segundo libro, en
el capitulo CXXIII dice en qué contexto deben ser
evaluadas sus crénicas: «... si alguno hubiere a quien
se hagan creibles esas fabulas egipcias, pues no salgo
fiador de lo que cuento, y s6lo me propuse por lo ge-
neral escribir lo que otros me referfan»...

Herodoto ofrece noticias sobre diversas tipologias
constructivas egipcias correspondientes a las diferen-
tes etapas de la Historia de Egipto, si bien, evidente-
mente, el autor no establece la distincién en la perio-
dificacién que actualmente se sigue. Incluso, la
denominacidn de los monarcas que Herodoto dice ha-
ber encargado tales construcciones presentan de-
ficiencias terminoldgicas, resultando en algunos casos
dificiles de identificar; habla de Meris, Ramsés, . ..

a. Noticias sobre construcciones anteriores a Keops

Aunque escasas, y con evidentes problemas termino-
16gicos, Herodoto, incluye algunas alusiones a dos
reinados antetiores al de Keops, al que dedica una
mayor atencién; los de Meris (capitulo Cly CVIII) y
Ramsés.

El primero al que se refiere es Meris, a quien iden-
tificamos con el faraén Zoser, a quien en opinién de
Herodoto «tantos fueron los monumentos que (a Me-
ris) se (le) deben, cuando ni uno solo dejaron los de-
mds» (II, CVII); no ha de extrafiarnos esta afirma-
cién debiéndose a este faradn el inicio de la
construccién monumental en piedra en la Historia de
la Construccion egipcia con la obra del complejo fu-
nerario de la pirdmide escalonada de Sakara realiza-
da por Imhotep. De éste refiere que levanté numero-
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sas obras publicas para el control fluvial, dedicdndo-
se en especial a «abrir los fosos y canales que al pre-
sente cruzan Egipto»... «... para proveer de agua sa-
ludable a sus vasallos... faltos de agua corriente al
retirar el Nilo su avenida». En varios momentos, He-
rodoto indica que el monarca empleé mano de obra
esclava no sélo en la construccién de dichos canales
sino del que denomina templo de vulcano (11, CVIID),
que ha de ser el templo funerario incluido en el téme-
nos de la pirdmide escalonada. De éste, destacaba es-
pecialmente su portico de acceso monumental, en
cuya descripcién, por primera vez Herodoto aplica
un término griego que ain hoy sigue empledndose,
los propileos:

...pues éste hizo muchas obras publicas edificando en
el templo de Vulcano los propileos o porticos que miran
al viento Béreas, mandando excavar una grandisima la-
guna cuyos estadios de circunferencia referiré mas aba-
jo y levantando en ellas unas piramides, de cuya magni-
tud daré razén al hablar de la laguna...(II, CI).

Dice que el rey Meris emple6 mano de obra escla-
va (por ejemplo, para trasladar los bloques de mar-
mol «que en €l hay de una grandeza descomunal» al
templo de Vulcano).

Asimismo, Herodoto incluye referencias al faraén
Ramsés (a su reinado y a su actividad constructiva) en
los capitulos CXXI y CXXIV de su obra. Actualmente
sabemos que el predecesor en el trono de Keops fue
Snefru; sin embargo, Herodoto indica que fue Ramsés,
a quien atribuye un periodo de florecimiento y justicia,
«permaneciendo las leyes en su vigor y viviendo la
nacién en el seno de la justicia, de la abundancia y de
la prosperidad; pero Quéope, que le sucedid en el tro-
no, eché a perder un Estado tan floreciente» (II, CX-
X1V). De su intensa actividad constructiva, Herodoto
destacarfa especialmente los propileos del templo de
Vulcano («...Rampsés, quien dejé como monumentos
de su reinado los propileos que se ven en el templo de
Vulcano a la parte de poniente»...)(II, CXXI). Habla
de construcciones subterrdneas y de un monumento de
nueva invencién («Mandé fabricar una larga habita-
cién subterrdnea, con el pretexto de dejar un monu-
mento de nueva invencion...»).

b. Noticias sobre la construccién de las pirdmides

Como ya hemos indicado, en el Libro II, Euterpe, a
partir del capitulo VII, Herodoto empieza a hablar de
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las pirdmides. Fundamentalmente, el historiador ha-
bla de las pirdmides del Imperio Antiguo, ofreciendo
interesantes datos sobre las que hoy conocemos
como piramides de Gizeh, aunque si bien la descrip-
cion de la meseta sido uno de los pasajes mds co-
mentados, no lo es menos el fragmento en el que
hace alusion al célebre laberinto. Herodoto atribuyd
Ia construccion de la primera pirdmide a Keops, la de
la segunda a Kefrén y la de la tercera a Micerinos,
nombres helenizados que la arqueologia ha identifi-
cado como Khutfu, Khafa y Menkaura. Tras emplazar
las canteras, («...en ella estdn las canteras que se
abrieron para las pirdmides de Menfis. Al otro lado
de Egipto, confinante con la Lidia, se dilata otro
monte pedregoso, donde estan las pirdmides...» (I1,
VII), refiere diferentes pirdmide, si bien dedica un
especial énfasis a la de Keops, que hoy conocemos
como la Gran Pirdamide.

La pirdmide de Keops

Herodoto dedica una especial atencién al reinado de
Keops, y concretamente —como es l6gico— en su
pirdmide, que contempld hacia el afio 440 a.C. De
ella, refiere la duracién de su proceso constructivo, la
cantidad de bloques empleados en la obra, el proce-
dimiento de transporte de las piedras,...

Interés historiogrifico del pasaje

Desde un punto de vista historiogratico, el interés del
pasaje que Herodoto dedica a la pirdmide de Keops
es triple. En primer lugar, es uno de los mds conoci-
dos de su obra y, por su amplia difusién, uno de los
mds aludidos por la historiografia a lo largo de la
Histonia, si bien, en ocasiones, cayendo en interpreta-
ciones erréneas. En segundo término, se convirtié en
el primero, entre los grandes estudiosos cuyos nom-
bres y obras han llegado hasta nosotros en comentar
sus enigmdticos signos.

Ademads, su testimonio es el mds completo y deta-
llado de los de 1a Antigiiedad si bien no fue el tnico,
pues de hecho, a través de las referencias de otros au-
tores'” (por ejemplo de Plinio el Viejo —quien cali-
ficaria la obra de una loca y estipida exhibicion de la
riqueza real— se sabe que otros muchos escritores
plasmaron datos y opiniones sobre ella en obras —
salvo fragmentos aislados— hoy perdidas, entre
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otros, BEukemerus, Duris de Samos, Aristdgoras, An-
tistenes, Demetrio de Fanelén, Demdstenes, Artemi-
doro de Efeso, Dionisio de Halicarnaso, Alejandro
Polihistor, Butoridas, Apién y Dionzelo. De este
modo, fueron contadas las cuestiones en las que estos
autores le superaron, destacando especialmente sus
afirmaciones sobre las cdmaras subterrdneas de la pi-
ramide y el pozo de acceso que, como posteriormen-
te las de Plinio, resultarian bastante vagas en relacion
a la de incluida por Estrabén en el afio 24 a.C. en su
Geografia®, quien llega a aportar datos sobre las me-
didas de la siringa (galeria), tan cercanos a los que
posee que hacen pensar que el autor conocié la ver-
dadera entrada si bien durante mucho tiempo se con-
sideré que el califa Abdullah Al Mamin, que reind
en la primera mitad del siglo IX, especialmente inte-
resado en la Gran Pirdmide, tue el primero en entrar
en ella.

Aportaciones del autor

Las aportaciones de Herodoto son muchas dada la
multiplicidad de datos que ofrece sobre la obra: asi,
es el primero que refiere la finalidad funeraria de la
edificacion, la duracién del proceso constructivo, ...

Sobre la finalidad funeraria de la edificacion

Herodoto fue el primero en afirmar algo hoy eviden-
te —el cardcter funerario de esta construccién— ba-
sdndose en testimonios orales, si bien indicarfa que el
faradén Keops nunca fue enterrado alli. Siglos des-
pués, Diodoro de Sicilia, referiria también que éste,
como Kefrén, no fueron enterrados en sus correspon-
dientes pirdmides por el temor al ultraje por una po-
blacién tan castigada. Los egiptdlogos llegaron a
aceptar la teoria de que la Gran Pirdmide fue cons-
truida por Keops apoydndos, tnicamente, en ambos
testimonios, a pesar de que la prueba irrefutable para
la arqueologia oficial de que era la tumba de Keops
vino con el hallazgo del cartucho del faraén en la
quinta cdmara de descarga, estudiados por Samuel
Birch, experto en jeroglificos del Museo Britdnico.
Por la Estela del Inventario, una antigua inscricién
jeroglifica que se halla en el Museo del Cairo, sabe-
mos que era un templo construido por Keops advoca-
do a Isis y que Keops se hizo enterrar junto a ella en
una pirdmide menor, seguramente la misma «isla re-
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gada con agua del Nilo» que mencion6é Herodoto
como «tumba del faradn».

Sobre la mano de obra y la duracion del proceso
COnStructivo

En el clapitulo CXXIV, Herodoto se refiere a la
mano de obra empleada en la construccién de la pird-
mide y aporta una serie de datos sobre la duracién de
sus obras asf como de la de 1a calzada que daba acce-
so a la pirdmide. Tres mil hombres esclavos trabaja-
rian durante tres meses en la construccién, involu-
crdndose a una serie de obreros que transportaban la
piedra necesaria:

«Primeramente, cerrando los templos, prohibié a
los egipcios sus acostumbrados sacrificios; ordend
después que todos trabajasen por cuenta del publico,
llevando unos hasta el Nilo la piedra cortada en el
monte de Arabia, y encargdndose otros de pasarla en
sus barcas por el rio y de transportarla al otro monte
que llaman de Libia.

En esta fatiga ocupaba de continuo hasta tres mil
hombres, a los cuales de tres en tres meses iba rele-
vando y s6lo en construir el camino para conducir di-
cha piedra de silleria hizo penar y afanar a su pueblo
durante diez afos enteros; lo que no debe extrafiarse,
pues este camino, si no me engafio, es obra poco o
nada inferior a la pirdimide misma: cinco estadios de
largo, diez orgias de ancho y ocho de alto en su ma-
yor elevacién, y construido de piedra no sélo labra-
da, sino esculpida ademds con figuras de varios ani-
males. Y en los diez aflos de fatiga empleada en la
construccién del camino no se incluye el tiempo in-
vertido en preparar el terreno del collado donde las
pirdmides debian levantarse, y en fabricar un edificio
subterrdneo que sirviese para sepulcro real, situado
en una isla formada por una acequia que del Nilo se
deriva.

En cuanto a la pirdmide, se gastaron en su cons-
truccién veinte afios: es una fabrica cuadrada de ocho
pletros de largo en cada uno de sus lados y otros tan-
tos de altura, de piedra labrada y ajustada perfecta-
mente, y construida de piezas tan grandes que ningu-
na baja de los treinta pies» (II, CXXIV).

Herodoto dice que en la construccion de esta pird-
mide se emplearon veinte afios, si bien no indica el
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tiempo que, anualmente, una persona debia dedicar a
estas labores ni si la construccién se interrumpiria en
algin momento del afio. Esta afirmacién, que la his-
toriograffa ha venido reiterando es actualmente cues-
tionada, estimdndose que la duracién de la construc-
cién debié ser mayor.

Como ya se ha referido, a pesar de que durante
mucho tiempo se han repetido las afirmaciones basa-
das en los datos numéricos aportados por Herodoto,
actualmente éstos son hoy cuestionados tanto los que
se refieren a la duracién del proceso constructivo
(veinte aiios, segin el autor) como a la cantidad de
obreros que participaron su construccién. Sin embar-
g0, por no precisar de un alto grado de tecnologfa, si
parece ser correcta la apreciacion numérica que He-
rodoto da sobre los diez afios que, paralelamente a la
construccion de la siringa, se tardé en construir la
rampa o calzada que une la Gran Pirdmide con el le-
cho que tuvo el Nilo, cuya extension viene a ser de
900 m. por unos 12 m. de ancho, en total unos
10.000 metros cuadrados.

Con respecto a los veinte afios que tard6 luego en
counstruirse la piramide, el Dr. Zahi Hawass, director
de excavaciones de la Meseta de Gizeh, partiendo de
recientes descubrimientos e indicios hallados en al-
gunas tumbas de obreros de las pirdmides, que apun-
tan que los obreros sélo debieron trabajar cuatro me-
ses cada afio®, considera imposible que este nimero
de obreros pudiera colocar 125.000 bloques de pie-
dra anuales®?, 30.000 bloques al mes o 1.000 bloques
por dia, valorando la jornada laboral de los obreros
de la época de unas doce horas. Segin sus calculos,
la afirmacién de Herodoto implicaria que en 40 se-
gundos un equipo de hombres (que desconocian en
hierro y la rueda), serfan capaces por cada bloque de
seleccionar la piedra en la cantera, cortar el bloque,
transportarlo varios kilémetros, cruzar el Nilo, izarlo
a cientos de metros y colocarlo milimétricamente.

Otros estudiosos han cuestionado, igualmente,
pero desde diferentes puntos de vista, las aportacio-
nes de Herodoto. Asi, en opinién de Delgado, resulta
improbable que en tan sélo veinte afios se edificara
una construccién de dos millones y medio de metros
ctibicos de piedra (la pirdmide de Keops, si bien la
cantidad es aproximada a la de Kefrén) cuando, se-
gun el ingeniero Jomard, miembro de la expedicién
francesa de Bonaparte, y como posteriormente corro-
boraria el arquedlogo Lauer, durante los dltimos
1.500 afios de la historia cldsica egipcia, correspon-
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dientes al Imperio Nuevo, las dinastias posteriores y
el periodo ptolomaico, se usaron cuatro millones de
metros cdbicos de piedra. Ademds, hay que conside-
rar que solamente la primera de estas gradas, de las
204 que tuvo, tiene casi 54.000 metros cuadrados; re-
sulta incomparable respecto a la duracién de la cons-
truccion de la rampa, teniendo en cuenta que ésta no
alcanzd la perfeccion de la Gran Pirdmide.

Sobre los medios auxiliares empleados en el proceso
CORSIructivo

En su pasaje, Herodoto refiere que en la construccion
de las pirdmides se emplearon unas méquinas de ma-
dera, asunto sobre el cual el autor no deja especial-
mente claro si se trat6 de una misma mdquina reutili-
zada en sucesivas ocasiones o si se utilizaron
simultineamente diferentes ejemplares. El pasaje es
el siguiente:

«La pirdmide fue adicionada en forma de pelda-
nos. Iniciada la construccion de esta forma, se eleva-
ron del suelo las otras piedras, y ayuddndose con ma-
quinas construidas mediante cortas piezas de madera,
fueron colocadas sobre la primera hilera. Cuando una
piedra llegaba a tal sitio, 1a cogia otra miquina que
descansaba sobre esta primera hilada; seguia ascen-
diendo con la ayuda de esta primera miquina, ya que
habia tantas maquinas como hiladas. Quizas también
los obreros dispusieran de una séla maquina, fécil,
por su ligereza, de ser transportada de una a otra hila-
da, tan pronto como la piedra habfa sido retirada. Ex-
plico la cosa de dos maneras distintas, tal y como la
he oido contar. Inmediantamente, comenzaban a re-
vestir y perteccionaban lo alto de la pirdmide; de all{
descendian a las zonas vecinas y, finalmente, a las
inferiores y a las que estaban a ras del suelo».

Las interpretaciones que se han realizado hasta la
fecha sobre dicho pasaje han sido tres: la historiogra-
ffa tradicional tradujo el término griego mechane em-
pleado por Herodoto con la acepcién moderna de
maquina, si bien destacados egiptélogos vienen de-
fendiendo una interpretacion radicalmente diferente
basada en una correcta traduccién del término como
cosas inventadas, o fabricadas» y que por tanto po-
drfa interpretarse como un molde.
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Teorias alternativas de la historiografia tradicional

1. Hipétesis de las méaquinas reforzadas. Hasta co-
mienzos del siglo XX, las palabras de Herodoto
se interpretaron como maquinas de madera, las
primeras de la Historia de 1a Construccion; asf,
en grabados del proceso constructivo de la pird-
mide aparecen multitud de miquinas de madera
cuya estructura se reforzaria con elementos meta-
licos para soportar el peso de los bloques pétreos.

2. Hip6tesis de Croon: teorfa del chadoof o del ele-
vador oscilante. En 1925, el ingeniero aleman
Croon expuso su teoria de que las médquinas refe-
ridas por Herodoto debian ser similares al chado-
of que en la zona, y desde tiempo inmemorial, se
emplearon para extraer agua de los pozos. Se tra-
tarfa de unas mdquinas muy simples, basadas en
el principio de la palanca.

3. Hipdtesis de Lauer: teoria de los trineos de trans-
porte. Inmediatamente a la propuesta de Croon,
el arquedlogo Lauer expuso su teorfa, hoy acep-
tada, de que para la construccién de las pirdmi-
des se construyeron rampas progresivamente a
los avances de la propia obra y a sus necesidades.
Lauer se basaba no sélo en la evidente imposibi-
lidad de elevar los bloques pétreos de Ia pirdmide
con las mdquinas que Croon planteaba (muchos
bloque pesaban mds de mil toneladas) sino tam-
bién en la constancia de restos de arranques de
rampas en diveros edificios de la cultura egipcia.
Por ello, Lauer interpretaba que las maquinas re-
feridas por Herodoto debian ser los trineos de
madera sobre los cuales los egipcios colocaban
las piedras y que eran arrastrados sobre rollizos
de madera y un suelo lubrificado para asi favore-
cer la traccién. De estos trineos ya existian re-
ferencias graficas.

Teoria de la egiptologia actual. Hipétesis de
Davidovits de los encofrados para piedra artificial

Desde el II Congreso de Egiptologia, celebrado en
Grenoble (Francia) en 1979, algunos conocidos egip-
t6logos vienen especulando sobre la posibilidad de
que en este pasaje, con la palabra griega mechane
Herodoto refieriera los moldes necesarios para pro-
ducir piedra artificial. Asi, en Grenoble, el doctor
Klemm, experto en Petrologia, una vez analizadas
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veinte muestras de la Gran Pirdmide, avanzé que se
trataba de piedra artificial basdndose en que todas las
muestras analizadas presentaban diferente consisten-
cia, que a su vez diferfa de una zona a otra de una
misma piedra, y en que las rocas de la pirdmide con-
tenfan un porcentaje de humedad superior al de la
piedra natural.

El libro Las Pirdamides, un enigma resuelto, publi-
cado en 1988 en Estados Unidos por importantes
egiptélogos, insistia en esta cuestién. El dr. Joseph
Davidovits y la dra. Margie Morris?* exponian los re-
sultados de los andlisis quimicos y microscopicos
efectuados en las rocas de Gizeh y diversas fotografi-
as en las que se podian apreciar la presencia de pelos,
ufias, fibras téxtiles y burbujas de aire en la estructu-
ra de las rocas calizas de la Gran Pirdmide, que datan
de hace cincuenta millones de afios, formadas duran-
te el segundo perfodo de la Era Terciaria.

Esta hipétesis ofrecfa una nueva explicacién a dos
testimonios de época que ya eran conocidos. El pri-
mero, la Estela de Famine®, en la cual, desde la co-
fumna 11 a la 18, Imhotep enumera las rocas y mine-
rales de la regién de Elefantina y en las 18 y 20 se
describe el suefio de Zoser en el que el dios Khum da
al rey una lista de minerales y productos quimicos
para fabricar bloques aglomerados con los que cons-
truir templos. El segundo de ellos, una de las escenas
murales de la tumba de Rekhmara (Gurna, Luxor) en
la que se representa una escena cotidiana del Antiguo
Egipto, tradicionalmente considerada como la fabri-
cacion de adobes, y en la que varios obreros llevan
sacos de un producto y lo arrojan en moldes que
posteriormente fraguan haciendo ladrillos o, como
Davidovits exponia, bloques de piedra artificial.

Sobre los gastos generados por la construccion de
la pirdmide

En el capitulo CXXV, el pasaje de las mdquinas se
continda con este otro en el que se refiere la cantidad
gastada en rdbanos, cebollas y ajos para dar a comer
a los trabajadores, ascendiendo, exactamente, a 1.600
talentos de plata:

En la pirdmide estd anotado con letras egipcias cuanto
se gasto en rdbanos, en cebollas y en ajos para el con-
sumo de peones y oficiales; y me acuerdo muy bien
que al leérmelo el intérprete me dijo que la cuenta as-
cendia a 1.600 talentos de plata. Y si esto es asi,  a
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cudnto dircmos que subirfa el gasto de herramientas
para trabajar, y de viveres y vestidos para los obreros,
y mds teniendo en cuenta no sélo el tiempo menciona-
do que gastaron en la fabrica de tales obras, sino tam-
bién aquél, y a mi entender debio ser muy largo, que
emplearian asi en cortar la piedra como en abrir la ex-
cavacion subterranea? (I, CXXV).

Las inscripciones a que se refieren las crénicas es-
tuvieron realizadas sobre el revestimiento exterior, al
que se aplicé un revoque de pintura a base de yeso,
piedra molida y hematites rojas, que hizo a la pirdmi-
de tener un color anaranjado o rojo; sobre estas pare-
des pulimentadas, se inscribieron los caracteres y
que, lamentablemente, no se han conservado, per-
diéndose por efecto del mismo expolio que afecté al
revestimiento.

El testimonio de Herodoto se considera ridiculo y
falta de coherencia, lo que no resulta extraiio dado
que el autor seria incapaz de leer los jeroglificos®,
Hay otra referencia, marcada en este caso por la con-
sideracién que durante siglos se tuvo de Keops como
tirano:

...Viéndose ya falto de dinero, llegé Keops a tal extre-
mo de avaricia y bajeza que, en piblico lupanar prosti-
tuyé a una hija, con orden de exigir en recompensa de
su torpe y vil entrega cierta suma... pidiendo a sus
amantes que le costearan una piedra para su edificio...

Sobre la estructura interior de la pirdmide

Herodoto no llegé a entrar en la pirdmide. Es por
ello, que no ofrece informacién sobre su estructura
interior; tan sélo mencionaba una cdmara o recinto
anegado por un canal derivado del rio, que formaba
una isleta donde, segiin se contaba, estaba enterrado
el faraén*. El coronel Vyse, partiendo del testimonio
de Herodoto, profundizé mis alld de la cdmara subte-
rrdnea de la pirdmide; de hecho, al oriente de esta
sala, se abre un pozo cuadrado de 2 m. de lado, que
originalmente no llegaba a los tres metros de profun-
didad y en el que el coronel profundizé mas buscan-
do la cdmara referida por Herodoto.

Otras pirdmides

En los capitulos CXXVII y CXXXIV, Herodoto in-
cluye referencias a las piramides de Kefrén y de Mi-
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cerinos, respectivamente, si bien menos detaladas
que la de Keops:

«Muerto Quéope después de un reinado de cin-
cuenta afios, segin referfan, dejé por sucesor de la
corona a su hermano Quefrén, semejante a €l en su
conducta y gobierno. Una de las cosas en que preten-
dié imitar al difunto fue en querer levantar una pird-
mide, como en efecto levantd, pero no tal que llegase
en su magnitud a la de su hermano, de lo que yo mis-
mo me cercioré habiéndolas medido entrambas. Ca-
rece aquélla de edificios subterrdneos, ni llega a elia
el canal derivado del Nilo que alcanza a la de Quéo-
pe, y corriendo por un acueducto allf construido, for-
ma y bafa una isla, dentro de la cual dicen que yace
este rey. Quefrén fabricé la parte inferior de su co-
lumna de marmol etiépico vareteado, si bien la dejé
cuarenta pies mds baja que la pirdmide mayor de su
hermano, vecina a la cual quiso que la suya se erigie-
ra, hallandose ambas en un mismo cerro, que tendrd
unos cien pies de elevacion. Quefrén reind cincuenta
y seis afios» (11, CXXVID).

«No dejd, sin embargo, Micerino de levantar su
pirdmide, menor que la de su padre, de mas de veinte
pies; la fabrica es cuadrada, de marmol etiépico hasta
su mitad y de tres pletros en cada uno de sus lados»
(IT, CXXXIV).

En otros capitulos (CXXXVI) hay referencias a pi-
rdmides de adobe que hoy sabemos datamos en ¢l
Imperio Medio Egipcio” (JI, CXXXVI).

Otras construcciones

A pesar de que la tipologia de interés prioritario para
Herodoto fue la pirdmide, dedicé algunos pasajes a
obras piiblicas (en concreto la ampliacién que el etio-
pe Sabacdn hizo de la red de canales construida por
Sesostris (11, CXXXVID) y los diques que este mona-
ca levanté (II, CXL), la capilla o nicho de Latona
(IL, CLV), los obeliscos (11, CLXX), los Propileos de
Amais en Sais (lI, CLXXV), aportando de esta ultima
construccién datos numéricos sobre el transporte de
los bloques, y en especial el laberinto, que supuesta-
mente construyera Amenenhat III en el Imperio Me-
dio, al que se refiere en el capitulo CXLVIII del Li-
bro II (Euterpe)(Il, CXLVIII), como un edificio de
compleja distribucion, que por su importancia y
magnitud comparaba con los magnificos templos de
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Efeso y Samos, ofreciendo de él una descripcién
muy similar a la de Estrab6on (17,1,3-17,37,1-
17,1,42). Diodoro de Sicilia (1,51,5-1,61,1-1,66,2) y
de Plinio el Viejo (36,19).Segtin Herodoto:

«(Unos reyes de Egipto) Decidieron también dejar
en comdn un mMonumento CONMemMOorativo suyo y,
una vez tomada esa decision, ordenaron la construc-
cién de un laberinto, que se halla algo al sur del lago
Moréis, aproximadamente a la altura de la ciudad
que se llama Cocodrilépolis; (...) Ya las pirdmides
eran, sin duda, superiores a toda ponderacién y cada
una de ellas equiparable a muchas y atn grandes
obras, pero la verdad es que el laberinto supera inclu-
so a las pirdmides.

Tiene doce patios cubiertos, seis de ellos orienta-
dos hacia el Norte y los otros seis hacia el Sur, todos
contiguos, cuyas puertas se abren unas frente a otras,
y rodeados por un mismo muro exterior. Dentro hay
una doble serie de estancias —unas subterrdneas y
otras en primer piso sobre las anteriores-, en nimero
de tres mil; mil quinientas en cada nivel. Pues bien,
nosotros personalmente pudimos ver y recorrer las
estancias del primer piso y de ellas hablamos por
nuestras propias observaciones; de las subterrdneas,
en cambio, tuvimos que informarnos verbalmente,
pues los egipcios encargados de ellas no quisieron
ensefidrnoslas bajo ninglin concepto, aduciendo que
allf se encontraban los reyes que ordenaron el inicio
de las obras de este laberinto y las de los cocodrilos
sagrados (...) (Las salas de arriba) despertaban un
desmedido asombro mientras se pasaba de un patio a
las estancias, de las estancias a unos pérticos, de los
porticos a otras salas y de las estancias a otros patios.
El techo de todas estas construcciones es de piedra,
al igual que las paredes; éstas, por su parte, estdn lle-
nas de figuras esculpidas y cada patio se halla rodea-
do de columnas de piedra blanca perfectamente en-
samblada. Contigua al chafldn en que acaba el
laberinto se encuentra una pirdmide de cuarenta bra-
zas, en la que aparecen esculpidas figuras de grandes
dimensiones y hasta ella hay un camino subterrd-
neo».

Desde el siglo pasado —en que se insiste en la
busqueda de estas ruinas— algunos arqueélogos han
creido que el laberinto se emplazaba en las ruinas de
Hawara excavadas por Sir. Flinders Petrie a finales
de siglo, basdndose entre otras cuestiones en la cer-
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cania al lago Moréis que Herodoto mencionaba®, si-
tuado en el oasis de El Fayum, en especial desde que
entre 1842 y 1844 Richard Lepsius (el primero en
hacerlo) identificara la piramide de Amenemhat III,
de la XTI dinastia (ca. 1800 a.C.) construida en adobe
y que se encuentra junto a las referidas ruinas. Sin
embargo, actualmente, muchos investigadores cues-
tionan esta consideracién, pues algunos opinan que
todo fue una invencién de Herodoto, mientras otros,
como Ares, se inclinan por pensar que las ruinas de
Hawara no pertenecen al verdadero laberinto. De he-
cho, consideran que el plano del monumento obteni-
do por Flinders Petrie, en el que se representaban una
serie de habitaciones de tamafio variado adosadas de
tres en tres o de seis en seis precedidas de pérticos
columnados carecia de la laberintica estructura refe-
rida por Herodoto, quien hacia especial hincapié en
que ce especial hincapié en que era imposible que un
hombre no acostumbrado a recorrerlo pudiera salir
del edificio sin la ayuda de un gufa. Ademds de que
no coinciden las dimensiones del edificio funerario
aportadas por los viajeros cldsicos con las de la pird-
mide de Amenenhat (segtin Herodoto, de 70 m.
cuando en realidad no supera los 58 m. de altura, y
segun Estrab6n 118 m. de lado cuando no supera los
100 m.), ni siquiera las del monumento descrito (se-
glin Herodoto comparable a las pirdmides) con la de
las ruinas de Hawara (200 x 170 m.), parece imposi-
ble que un edificio de adobe pudiera soportar las co-
losales figuras esculpidas que refiere Herodoto, de
las que tampoco se han hallado restos, mds que pe-
quefios cocodrilos realizados en relieve sobre algu-
nas piedras de dudosa funcién. Ademds, el edificio
excavado por Patrie es de un solo piso, no aparecien-
do el subterrdaneo referido por Herodoto ni los ente-
rramientos.

Notas

1. La primera denominacioén obedece a una arbitraria divi-
sién en libros, realizada por un escritor alejandrino
(s.IMI-IT a.C).

2. Se utiliza un término empleado por Herodoto en el proe-
mio, {otorih, traducible como «investigacién», «encues-
ta», indagacién» o «inquisicién».

3. Sin embargo, seglin Aristoteles en su Retdrica, y poste-
riormente Plutarco, nacié en Turios, al Sur de Italia.

4. Herodoto llama «loggoi» a las partes de la narracidn,
dedicando cada una de ellas a un pueblo. Algunos auto-

A. Graciani

res opinan que los loggoi asirios fueron suprimidos;
otros que nunca existieron porque no encajaron en la es-
tructura del conjunto.

5. Herodoto plantea también la posibilidad de que esta de-
secacion no se hubiera llegado a realizar y que las tropas
hubieran cruzado el rio por los numerosos puentes que
lo atravesaban.

6. Herodoto: Los Nueve Libros de la Historia. (Trad. De P.
Bartolomé Pou). Ed. Edaf. Madrid, 1996.

7. En paginas precedentes, Herodoto incluye una referen-
cia a un supuesto acueducto mandado construir por un
rey de Arabia, que contaba con ftres canales (cada uno
de ellos para abastecer a una poblacién diferente), que
llevaba el agua del rfo Corys, que desembocaba al mar
de Eritreo, realizado con pieles crudas de bueyes y otros
animales (111, IX).

8. Hoy sabemos que el rey asirio Senaquerib (705-681
a.C.) hijo de Sargén construyd uno afios antes, en el 691
a.C. para franquear el ancho valle del Yerwan y que lle-
vaba el agua desde la presa del rio Khors, cerca de Ba-
vian, hasta Ninive, la capital que estaba situada a 80 km.
al SE, para asi regar sus campos y jardines. Constaba de
un tramo de arcuationes de 300 m. de largo y 12 m. de
anchura, sostenido por cinco arcos, en el cual se calcula
que se emplearon mas de dos millones de bloques con
un médulo medio de 50 x 50 x 65 m. (GRACIANI
GARCfA, Amparo: Mesopotamia. Consideraciones ge-
nerales para un estudio de la construccion, Sevilla,
1992).

9. Herodoto, V, XVI, p. 417.

10. Los autores posteriores abusaran de la paréfrasis y el
adorno de las referencias previas. Asi, Harpocricién de
Alejandria hacia el 335 d.C. contard en su viaje a Babi-
lonia el comentario que le hizo un viejo sirio ante [as
ruinas de una ciudad mesopotdmica: «...ha sido cons-
truida por gigantes que querian escalar el cielo. Por esa
irreverencia loca, unos fueron heridos por un rayo; otros
por orden de dios, en lo sucesivo no se reconocerin mu-
tuamente; el resto fue a cacr a la isla de Creta, a donde,
en su colera los precipité dios» (PARROT, André: La
Torre de Babel. Ed. Garriga. Barcelona, 1962, pp. 17-
18).

1'1. Plinio: Historia Natural, libro 111, 7.2-13.

12. PITARCH, José et alt: Arte Antiguo. Préoximo Oriente.
Grecia y Roma. Col. Fuentes y Documentos para la His-
toria del Arte, vol. I. Gustavo Gili. Barcelona, 1982, pp.
59-60).

Asi, se expresaba este Gllimo: «Aunque las vistas de Babi-
lonia son muchas y singulares, no es la menos maravi-
llosa la enorme cantidad de betiin que produce el pais;
tan grande es la reserva de éste, que no solamente basta
para sus edificios, que son numerosos y grandes, sino
que para la gente comdn también, reuniéndose en el lu-
gar, la utilizan sin ningdn tipo de restriccién y secandola
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la queman en lugar de combustible. Pese a la gran canti-
dad de hombres que la utilizan, la cantidad permanece
sin disminuir, como si procediese de varias inmensas
fuentes. Ademads, cerca de estas fuentes hay un agujero
respiradero de no gran tamario, pero remarcable porque
emite un vapor muy denso y sulfuroso que trae la muer-
te a toda criatura viviente que se le acerca, y se encuen-
tra con un final rdpido y extrafo...».

.DAVEY, Norman: Enciclopedia de la Construccion, p.

177.

.Segiin el autor: «Babilonia produce grandes cantidades

de asfalto, de acuerdo con lo que Eratdstenes manifiesta,
que la especie liquida, llamada napha, se halla en Susa
(Irén), pero la scca, que puede ser solidificada, en Babi-
lonia. Hay una fuente de este mismo asfalto cerca del
Elfrates (en Hit), y cuando este rfo se encuentra en su
crecida, en la época de la fusién de las nieves, la fuente
de asfalto es colmada y desborda en el rio, y los grandes
codgulos que se forman son adecuados para las cons-
trucciones de ladrillos cocidos. Otros escritores dicen
que la especie liquida se encuentra también en Babilo-
nia. Confirman en particular la gran cantidad de la clase
seca en la construccion de los edificios, pero también di-
cen que las embarcaciones tejidas con cafias y revocadas
con asfalto son impermeables al agua» (Cfr. DAVEY,
Norman: ut supra).

. Pitarch et alt.: op. cit., p. 58.
.«Entonces, desviando el curso del rio hacia el Este,

construy6 debajo de tierra un pasaje que iba de un pala-
¢io a otro; haciéndolo de ladrillo cocido, cubrié las ca-
maras abovedadas de ambos lados con betiin caliente
hasta que tuvieron un grosor de cuatro codos. Los muros
laterales de este pasaje eran de veinte ladrillos de ancho
y de doce pies de alto, excluyendo la béveda de caién,
y la anchura del pasaje era de quince pies. Cuando esta
construccién se hubo terminado, en sélo siete dias, per-
mitié al rio volver atrds, a su antiguo cauce y asi, pasan-
do la corriente sobre este pasaje, Seramis podia ir de un
palacio a otro sin pasar por el rio. A cada extremo del
pasaje habia puesto puertas de bronce que permanecie-
ron en el tiempo hasta la dominacién persa» (Pitarch et
alt.: ut supra, p. 67).

. Pitarch et alt.: op. cit., p. 67.

Pitarch et alt.: ut supra, pp. 53-60.

También por referencias conocemos las visitas de algu-
nos sabios, como ¢s ¢l caso de Tales de Mileto, el padre
de la geometria griega, quien la visité durante el siglo
ViaC.

Delgado, José Manuel: Las claves de la gran pirdmide.
Col. Aiio Cero, Madrid, 2000, p. 15.

Segin Estrab6n, a cierto nivel, sobre uno de los lados de la

pirdmide, existfa una piedra que podia retirarse y que,
una vez removida, dejaba ver la entrada de una galerfa o
siringa, que conducia a la tumba. Dicho pasaje era an-
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gosto y bajo, de menos de 1,20 m. por 1,20 m. y descen-
dia a lo largo de 114 metros hasta una charca infestada
de sabandijas, excavada en la roca viva, de 46 m. bajo la
piramide.

Delgado, M.: Op. cit., p. 65.

Aunque actualmente se conservan pocos bloques de re-
veslimiento, (los que se conservan se encuentran en la
cara norte) hoy se estima que en origen el monumento
tuvo 27.000 bloques, perfectamente encajados y puli-
dos.

3.El dr. Joseph Davidovits, nombrado por el presidente de

Francia Caballero de la Orden Nacional de Mérito, fun-
dador de! Instituto Geopolimérico de Paris, es profesor
de la Universidad de Toronto y director del Instituto de
Ciencias Arqueoldgicas Aplicadas de la Universidad de
Barry, en Florida. La doctora Margie Morris trabaja en
1a Universidad de Minnosota.

La Estela de Famine, descubierta en 1889 por el egipt6-
logo Charles Wilbour y terminada de descifrar por el ar-
quedlogo francés Barquet en 1935, consta de 2.600 jero-
glificos dispuestos en 32 columnas, data de época
ptolomaica (300 a.C.) aunque se considera debe ser co-
pia de documentos mds antiguos ya que se refieren a
personajes de la III Dinastia. Entre las columnas 6 y 22
se habla sobre métodos constructivos.

Delgado, Manuel José: op. cit., p.12.

Ut supra, pp. 19-20.

Herodoto, Libro I, CXXXVI, p. 210....Asiquis, que
mandé hacer los propileos del templo de Vulcano que
dan a Levante, y que son en realidad de cuantos hay en
el edificio los més bellos y los mas grandes con notable
exceso, pues aunque los demds propileos son todos
obras llenas de figuras esculpidas... Cuentan del mismo
rey que, codicioso de superar las glorias de cuantos ha-
bian antes reinado en Egipto, dejé su monumento publi-
co en una pirdmide hecha de ladrillo. Hay en ella una
inscripcion grabada en marmol que hace hablar a la mis-
ma pirdmide en estos términos: « No me humilles com-
pardndome a las piramides de marmol a las que excedo
tanto como Judpiter a los demas dioses; pues dando en el
suelo de la laguna con un chuzo, y recogido el barro a él
pegado, con este barro formaban mis ladrillos, y asf fue
como me construyeron. « Esto es en suma cuanto hizo
aquel rey» .

«...Ja laguna que llaman Meris, cerca de la cual aquél se
edificéd. Cuenta la laguna de circunferencia 3.000 esta-
dios, medida que corresponde a 60 schenos, los mismos
cabalmente que tienen de longitud las costas maritimas
de Egipto; corre a lo largo de Norte a Mediodia, y tiene
50 orgias de fondo en su mayor profundidad. Por si mis-
ma declara que es obra de manos y artificial. En el cen-
tro de ella, a corta diferencia, vense dos pirdmides que
se elevan sobre la flor del agua 50 orgias, y abajo tienen
otras tantas de cimiento, y encima de cada una se ve un
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coloso de marmol sentado en su trono: aunque ambas iban extrayendo la llevaban al Nilo, el cual, recibiéndola
piramides vienen a tener 100 orgias, que forman cabal- en su corriente, no podia menos de arrastrarla en ella e
mente un estadio hexdpletro o de 600 pies... la tierra que irla disipando» (Herodoto, Libro I, CXLIX, p. 218).





