NOTATKI NAUKOWE —
NOTES SCIENTIFIQUES — SCIENTIFIC CONTRIBUTIONS

LTURYZM"™ 1992, z. 2

Wosil Marinow

WYPOCZYNEK WEEKENDOWY W STREFIE PODMIEJSKIEJ SOFII
LE REPOS DE WEEK-END DANS LA ZONE SUBURBAINE DE SOFIA
WEEKEND RECREATION IN SUBURBAN ZONE OF SOFIA

1 WARUNKI ROZWOJU WYPOCZYNKU WEEKENDOWEGO

Sofia jest najwiekszym politycznym, ekonomicznym i kulturalnym
centrum Bulgarii. Sarna stolica daje 13% dochodu narodowego kraju.
Liczba ludnosci wynosi 1140 tys. mieszkancéw, a wraz z pobliskimi osie-
dlami, charakteryzujgcymi sie wysokim stopniem urbanizacji i silnymi
zwigzkami z miastem osigga 1220 tys., co stanowi 13,6% ludnosci But-
garii w koncu lat osiemdziesiatych. W okresie powojennym decydujacy
udzial w przyroscie rzeczywistym ludnosci Sofii mieli migranci z pier-
wszego pokolenia (40—50%), ktorych liczba razem z dzieémi wyniosta
okoto 500—600 tys. os6b. W strukturze spotecznej ludnosci ponadprze-
cietne udzialy, w porownaniu ze $Srednimi wielkoSciami dla kraju i dla
ludnosci miejskiej, majg grupy socjalne o wysokiej aktywnosci rekrea-
cyjnej. Do grup tych nalezy ludnos¢ w wieku 25—60 lat, zatrudniona
w sferze nieprodukcyjnej, zajmujgca sie pracg umystowa, z wyzszym
wyksztatceniem i wysokimi dochodami. Okoto 40% rodzin dysponuje
wihasnym samochodem osobowym i mniej wiecej tyle samo drugim do-
mem (daczg). Dalsze 30% rodzin ma mozliwos¢ regularnego korzystania
z daczy lub domu poza miastem u swoich krewnych lub przyjaciét. Du-
za cze$¢ drugich doméw zlokalizowana jest w znacznej odlegtosci od
Sofii (Ygcznie okoto 1/3 daczy potozona jest w odlegtoSci powyzej
100 km) — w rejonie Pernika (9%), Kjustiendila (6%), w pdinocno-za-
chodniej Butgarii (10%) i w innych rejonach, w tym réwniez na wy-
brzezu Morza Czarnego.

Uprzemystowienie i zywiolowy rozw6j miasta spowodowatl pogarsza-
nie sie w nim warunkéw zycia i wypoczynku. Obecnie 60% ludnosci
mieszka w warunkach niekorzystnych pod wzgledem ekologicznym (Gi u-
lemetowa 1984). W ziych i nieodpowiednich do wypoczynku warun-



kach mieszka aktualnie 56% ludnosci miasta; w osiedlach mieszkanio-
wych obejmuje to 52% og6tu mieszkajgcych tam os6b. To prowadzi do
duzego zapotrzebowania na krdtki wypoczynek (w domu i za miastem)
i wyjasnia traktowanie obszaru podmiejskiego jako podstawowego $ro-
dowiska do wypoczynku, zwiaszcza weekendowego (90% mieszkancow
latem i 70% zima).

Sofia potozona jest w obszernej kotlinie otoczonej gérami o wysokosci
dochodzacej do 2925 m n.p.m. Dotychczasowe badania zasobdw rekrea-
cyjnych Butgarii zaliczajg ten obszar do rejonéw o dobrych warunkach
do organizacji wypoczynku (Wodienska 1978, Prirodnijat i.. 1989).
Dobre warunki istniejg tutaj dla wszystkich podstawowych typéw za-
je¢ rekreacyjnych, przy czym sg wyraznie zréznicowane przestrzennie
(Marinow 1985). Szczegdlnie korzystne sg warunki do wypoczynku
stacjonarnego i turystyki pieszej, wystepujace w 25—40% ocenianych
jednostek terytorialnych, do sportow zimowych w 8% i do wypoczynku
w warunkach przywodnych w 4%. W obszarze podmiejskim najlepsze
i dobre warunki do wypoczynku wystepujag w S$rednio wysokiej czesci
goér. W wielu przypadkach korzystne warunki do rekreacji zagrozone sg
przez zanieczyszczenia powietrza i wody: dotyczy to zwitaszcza pédinocno-
-wschodniej i wschodniej czesci Kotliny Sofijskiej, $redniogorskich re-
jondéw miasta, Topolnicy i in.

Region stoteczny charakteryzuje sie stosunkowo dobrym wyposaze-
niem technicznym. Radialny system transportowy, ktorego gtownym
weztem jest Sofia, zapewnia we wszystkich kierunkach dobry dojazd do
terendw wypoczynkowych. Dla obstugi podrézy rekreacyjnych podsta-
wowe znaczenie ma transport drogowy — obstuguje okoto 65% wyjez-
dzajacych (w tym 40% przypada na samochody osobowe), mniejsze zna-
czenie ma kolej, ktéra obstuguje 16—17% wyjazdow, i transport lino-
wy (10%). Przedsiebiorstwa turystyczne dysponuja 30 tys. miejsc; gtow-
nie w domach wypoczynkowych (36%), w hotelach (22%), obozach pio-
n:erskich (17%) i domach turystycznych (12%). Lokalizacja wymienio-
nych przedsiebiorstw turystycznych wykazuje wysoka koncentracje prze-
strzenng w rejonie Witoszy (13%), Borowca (15%), Bankiil (10%), Go-
wedarczi (5%), Kostenec-Momina (4%), Panczarewa (3%), Kopriwsztycy
(3%), ktore charakteryzujg sie w catosci dobrze rozwinietg infrastruktu-
rg turystyczng. Natomiast drugie domy (okoto 50 tys.) rozmieszczone
sg w sposob bardziej rozproszony, chociaz uksztattowalo sie tez Kkilka
duzych skupien: u podn6za Witoszy (5 tys.), w rejonie przetomu rzeki
Iskyr (5 tys.), u Panczarewo-Kokalanie (2,5 tys.), w Bankii (1,5 tys.).

1 Pisownia nazwy uzdrowiska Benkia zgodna =z transkrypcja na jezyk polski
.alfabetu butgarskiego.



2. POtOKI RUCHU WEEKENDOWEGO

Badania wielkosSci, kierunkéw, sezonowos$ci i innych cech potokéw
ruchu weekendowego przeprowadzono przy pomocy ankiety na reprezen-
tacyjnej probie 350 oséb (Mar ino w 1988, 1989). Wyniki badan wska-
zuja, ze mieszkancy Sofii charakteryzuja sie wysoka aktywnoscig rekrea-
cyjng w koncu tygodnia, bowiem 3/4 badanych uczestniczylo w wyjez-
dzi¢ weekendowym nie mniej niz jeden raz w miesigcu, w tym 1/1 pra-
wie kazdego tygodnia. Zaobserwowano wysoki udziat wyjazdéw dwu-
dniowych (38%), szczegdlnie latem (53%). Ogolna liczba statystycznych
0s0b uczestniczacych w weekendach poza miastem szacowana jest na
20 min os6b rocznie, w tym latem 35% (550 tys. uczestnikéw tygodnio-
wo), zimg 19% (310 tys.), wiosng i jesienig po 23% (360 tys.). Jednora-
zowe uczestnictwo w wyjezdzie wekendowym oszacowano na 360 tys.
osob latem (30% ludnosci), 170 tys. zimg (14%), 210 tys. wiosng i jesie-
nig (18%).

Formy zachowan rekreacyjnych wykazujg, podobnie jak w przypa-
dku wielkosci uczestnictwa w wyjazdach weekendowych, zrdéznicowanie
sezonowe. Kazdy sezon charakteryzuje sie specyficzng strukturg zajec
rekreacyjnych. Latem najpopularniejsze sg kapiele stoneczne (14%) i wo-
dne (10%), a zimg narciarstwo i pozostate sporty zimowe (13%). Nie-
ktore zajecia rekreacyjne, takie jak turystyka piesza i in., charakteryzu-
ja sie duzg popularnoscig w ciggu catego roku.

Na weekend czesto wyjezdza sie na duze odlegtosci (10% badanych
jezdzi regularnie na odlegto$¢ powyzej 100 km), ktére znacznie wykra-
czajg poza tradycyjne wyobrazenia o podmiejskiej strefie rekreacyjnej.
Byrzakow (1972) okreslit, ze 85% wyjezdzajagcych na weekend pozo-
staje w granicach podmiejskiej strefy rekreacyjnej, za§ Baczwarow
(1982), ze 96% uczestnikow weekenddw pozostaje w granicach sofijskie-
go regionu turystycznego. Rysunek 1 pokazuje miejsca docelowe wy-
jazdéw weekendowych, ktére skoncentrowane sg w rejonie potozonym na
potudnie od Sofii (skupiajg powyzej 70% uczestnikéw weekendow), co
zwigzane jest z wysoka atrakcyjnos$cig i zagospodarowaniem rekreacyj-
nym tych obszaréw.

Wyjazdy weekendowe sg jednocze$nie bardzo wyraznie zrdznicowa-
ne w czasie i przestrzeni. Latem wyjazdy te sg bardziej rozproszone,
natomiast zimg bardziej skoncentrowane przestrzennie. Najbardziej po-
pularnymi miejscami wypoczynku weekendowego latem sg: Park Naro-
dowy Witosza i osiedla drugich domdéw u podndéza Witoszy (tradycyjne
miejsca wypoczynku jeszcze z pierwszej potowy tego stulecia) skupia-
jace odpowiednio 20% i 10% uczestnikow wypoczynku, Bankia (jeden
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Rys. i, Rozmieszczenie ruchu weekendowego w regionie Sofii
A — granica sofijskiego regionu turystycznego wg M. Baczwarowa (1982)i B — granica regionu
wypoczynku weekendowego Sofii wg |. Byrzakowa (1972)
1. Witosza (wysoka cze$¢), 2. Witosza (pog6rze), 3. Bankia, 4. Lulin, 5. Panczarewo—Kokalane,
6. Kokrlane—Iskyr, 7. Piana, 8. tozenska, 9. péinocna i pdinocno-wschodnia cze$¢ Kotliny Sofij-

skiej, 10. Godocz—Petrochan, 11. przetom Iskyru, 12. Myrgasz, 13. Botewgradzko, 14. Praweszko,

15. Jetropolsko, 16. rejon kolei podbatkariskiej, 17. Kopriwsztica, 18. Ichtimansko, 19. Kostenec—

Dolna Bania, 20. Borowiec, 21. Gowerdeczi, 22. Samokowsko, 23. Stanke Dimitrow—Saparewa Bania,

24. Dragomansko, 25. Bozuriszte—Kostinborg—Sliwnica, 26. Perniszko, 27. Trynsko, 28. Brezniszko,
29. Kawaczewczi—Zemen—Pczelina, 30. Kustendilsko

Dessin 1 La disposition du mouvement de récréation de week-end dans la région

de Sofia
A — La limite de la région touristique de Sofia selon M. Baczwarow (1982); B — La limite
de la région de récréation de week-end de la ville de Sofia selon I. Byrzakow (1972)

1. Witosza (la haute partie), 2. Witosza (le plateau), 3. Bankia, 4. Lulin, 5. Panczarewo—Kokalane,

6. Kokalane—iskyr, 7. Plana, 8. Lozenska, 9. la partie nord et nord-est de la vallée de Sofia,

10. Godecz—Petrochan, 11. la gorge d'Iskyr, 12. Myrgasz, 13. Botewgradsko, 14. Praweszko, 15. Jetro-

polsko, 16. la région du chemin de fer au pied des Balkans, 17. Kopriwsztica, 18. Ichtimansko,

19. Kostenec—Dolna Bania, 20. Borowiec, 21. Gowerdnczi, 22. Samokowsko, 23. Stcnko Dimitrow—

—Saparewa Bania, 24. Dragomansko, 25. Bozuriszte—Kostinbrog—Sliwnica, 26. Perniszko, 27. Trynsko,
28. Brezniszko, 29. Kawaczewczi—Zemen—Pczelina, 30. Kustendilsko

z najwiekszych kurortéw balneologicznych Butgarii) razem z przylega-
jacymi zboczami géry Lulin — 10%, dolina rzeki Iskyr na potudnie od
Sofii (Panczarewo nad Iskyrem jest podstawowym miejscem wypoczyn-
ku przywodnego i sportow wodnych) — 7%, staroptanifnski przetom rze-
ki Iskyr (jedno z wiekszych skupien drugich doméw w Butgarii) — 6%,
rejon podbatkanskiej linii kolejowej (wypoczynek w daczach) — 4%. Na-
tomiast zimg na weekend wyjezdza sie gtdwnie do osrodkéw sportow zi-
mowych w wysokiej czeSci Witoszy (33%) i do Borowca (jeden z naj-
wiekszych kurortdw zimowych Butgarii) — 12%.

Na rys. 2 przedstawiono zréznicowanie w intensywnosci wykorzy-
stania poszczegélnych obszaréw przez ruch weekendowy. Wystepuje
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Rys. 2. Intensywno$¢ wykorzystania sofij-kiego regionu wypoczynkowego

a — granice podregion6w? b — granice mikroregionéw; ¢ — granice gmin osiedli wypoczynkowych
1 podregion podmiejski: IA — mikroregion Bankia—Lulin: 1. Bankia, 2. Gérna Bania? IB __ mikro-
region Witoszy: 1. Zototyje Mosty, 2. Aleko; IC — mikroregion Iskyr-potudnie: 1. tozenska,
2. Iskyr, 3. Piana* ID — Myrgaszj |Il. podregion staroptaninski: 1A — mikroregion Godecz?
1IB — mikroregion Swoge? I1IC — mikroregion Botewgradzko-Jetropolski: 1. Botewgrad—Prawec,
2. Jetropole; Il1l. podregion podbatkansko-$redniogdrski: IIIA — mikroregion podbatkanski? I11IB

mikroregion $redniogdérskij IIIC — mikroregion Ichtimanski? [1V. podregion rylski: IVA — mikro-
region Samokowski: 1. Gowedarczi, 2. Borowiec; IVB — mikroregion Dolnobansko-Kostenecki: 1. Dolna

Bania, 2. Kostenec; V. obszary wytaczone z podregionéw wypoczynkowych

Dessin 2. L'intensité de I'exploitation de la région de récréation de Sofia

a les limites des sous-régions» b — les limites des micro-régions? ¢ — les limites des communes
des cités de récréation
1. sous-région suburbaine: 1A — micro-région Bankia—Lulin: 1. Bankia, 2. Goérna Bania; IB —
micro-région de Witosza: 1. Zototyje Mosty, 2. Aleko? IC — micro-région Iskyr—Sud: 1. tozenska,
2. Iskyr, 3. Ptana; ID — Myrgasz; |Il. sous-région de Stara Pianina; IIA — micro-région Godecz;
I11B — micro-région Swoge? |IC — micro-région de Botewgradzko et Jetropolsko: 1. Botewgrad—
—Prawec, 2. Jetropole; |IIl. sous-région au pied des Balkans centrales; IIIA — micro-région au
piod des Balkans; I1IB — micro-région centrale? 11IC — micro-région de Ichtiman? IV — sous-
-légion de Rila: IVA — micro-région de Samokowsko: 1. Gowedarczi, 2. Borowiec? IVB — micro-

-région de Dolnobansko et Kostenec: 1. Dolna Bania. 2. Kostenec? V. terrains exclus des sous-
-régions de récréations

ogblna prawidtowos$¢ wyrazajgca sie spadkiem intensywnos$ci wyjazddw
w miare wzrostu odlegtosci od Sofii. Najwieksza liczba oséb wypoczy-



wajacych na 1 km2 wystepuje w rejonie Witoszy (820 oséb/km2), Ban-
kii—Lulina (620), wzdtuz rzeki Iskyr (370), Borowca (zimg 255 osdb/km?2),
natomiast najmniejsza w rejonach potozonych peryferyjnie: Kostenec
(16 0s6b/km2), Srednia Géra (17), rejon Ichtimanski (11), Jetrcpolski (9)
i we wschodniej czesci Kotliny Sofijskiej.

Poréwnanie obecnych badan z badaniami przeprowadzonymi na prze-
tomie lat sze$c¢dziesiagtych i siedemdziesigtych (Byrzakow 1972, Sta-
new 1970) wskazuje na wysokyg stabilno$¢ absolutnych wskaznikow
charakteryzujgcych intensywno$¢ wykorzystania wypoczynkowego obsza-
row lezacych w zapleczu Sofii. Praktycznie nie ulegta zmianie liczba
wypoczywajagcych w rejonie Witoszy, Banlcii—Lulina i rzeki Iskyr. Je-
dnak ogélny wzrost liczby wyjazdéw weekendowych jaki nastgpit po
1970 r. spowodowal wzrost intensywnosci wykorzystania wypoczynko-
wego rejonu S$redniogorza, Rily, staroptaninskiego przetomu rzeki Iskyr,
mrejonu Pernika i Kjustendita. Nastgpita tez wyrazna zmiana w udziatach
poszczegdlnych rejonéw w wielkosci przyjmowanych przyjazdéw weekenJ
dowych. | tak udziat rejonu Witoszy zmalat z 52% do 33%, Bankii—
—Lulina z 15% do 10%, doliny rzeki Iskyr na potudnie od Sofii z 13%
do 8%; razem udziat tych trzech najbardziej wykorzystywanych weeken-
dowo obszarow zmniejszyt sie z 80% do ponizej 60%.

3. CZYNNIiKI WYJASNIAJACE ROZWOJ | ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE
POTOKOW RUCHU WEEKENDOWEGO

Wysoka ocena przez respondentéw pozamiejskiego srodowiska wypo-
czynkowego — 1/2 ankietowanych oceniata warunki $rodowiskowe okolic
Sofii do wypoczynku jako bardzo dobre i dobre, a powyzej 1/4 jako za-
dowalajace, wyraznie kontrastuje z niskimi ocenami warunkéw wypo-
czynku w samym miescie. Pomimo to weekend w okolicach Sofii spedza
mniej osob, anizeli wynika to z deklaracji respondentéw. Che¢ wyjazdu
zgtasza 78% ankietowanych, ale faktycznie wyjezdza 36% (dla lata war-
tosci te wynoszg odpowiednio 90% i 57%). Istniejg zatem czynniki w sfo
séb zasadniczy ograniczajgce wielkos¢ wyjazddw weekendowych. Nale-
zy do nich grupa czynnikéw ,indywidualnych” — 44% respondentow
wskazuje na deficyt wolnego czasu i srodkéw finansowych oraz na brak
samochodu osobowego i daczy, ,Srodowiskowych” (46,4% odpowiedzi)
uwzgledniajgcych deficyt w walorach i infrastrukturze turystycznej, ni-
skiej kulturze obstugi i przecigzeniu miejscowosci wypoczynkowych, oraz
»~innych ograniczen” (9,6% respondentéw), do ktérych =zaliczono brak
nawyku i pragnienia uczestnictwa w wypoczynku weekendowym, zly
stan zdrowia, konieczno$¢ opieki nad rodzing itp.



Czynniki ksztattujgce rozmieszczenie wyjazdéw weekendowych na za-
pleczu Sofii zbadano trzema wzajemnie dopetniajacymi sie sposobami:
1) opartym bezposrednio na odpowiedziach uzyskanych od responden-
téw (Marino w 1988, 1989); 2) opartym na analizie statystycznej ba-
dajacej rozmieszczenie wyjazdéw w zaleznosci od waloréw przyrodni-
czych, odlegtosci od Sofii, wielkosSci i poziomu infrastruktury turystycz-
nej oraz znajomosci miejsc wypoczynku (Byrzakow 1972); 3) opar-
tym na analizie strukturalnej (Miedwiedkow 1974, Riekrieacyonnyje
sistiemy 1986), ujawniajgcej wptywy i role czynnikéw ukrytych na wiel-
kos¢ i kierunki wyjazdéw weekendowych. Przeprowadzona analiza wska-
zuje, ze wielko$¢ i zroznicowanie przestrzenne potokow ruchu weeken-
dowego ksztattujg réznorodne czynniki, ktérych wpltyw trudno jest je-
dnoznacznie oceni¢. Wiele z tych czynnikdw bardzo trudno poddaje sie
kwantyfikacji. W ogdélnosci walory i infrastruktura turystyczna majg
decydujacy wptyw na wielko$¢ i kierunki potokéw ruchu weekendowe-
go i na ksztattowanie sie jego infrastruktury przestrzennej. Natomiast
poziom uczestnictwa mieszkancéw Sofii w ruchu weekendowym ksztat-
tujag gtownie liczba i struktura spoteczno-demograficzna ludnosSci, roz-
miar wolnego czasu, poziom zamoznos$ci, posiadanie samochodu osobowe-
go i daczy oraz wyniesione z domu rodzinnego tradycje.

Wptyw odlegtosci jako czzynnika ksztattujgcego wielko$¢ podréozy
weekendowych, w pordwnaniu z walorami i infrastrukturg turystyczna,
okazat sie stosunkowo niski. Kotlinowe potozenie Sofii oraz niekorzystny
stan warunkéw ekologicznych prowadzi do wyjazdéw weekendowych na
znaczne odlegtosci od granic administracyjnych miasta (najbardziej wi-
doczne w potnocnym i zachodnim sektorze strefy podmiejskiej Sofii)
i powstawania centréw wypoczynkowych w rejonach gdrskich. Z dru-
giej strony wieksze zasoby rekreacyjne w sektorze potudniowym strefy
(masyw Witoszy) deformujg ksztatt zasiegu wyjazdow weekendowych.
Typowy dla wielkich aglomeracji nizinnych koncentryczny ksztatt pola
zasiegu podrézy weekendowych w przypadku rejonu Sofii ledwo co sie
zaznacza.

Ws$rdd czynnikéw ksztattujagcych wielko$¢ i kierunki potokéw ruchu
weekendowego wazne miejsce zajmuje lokalizacja drugich domow. Zja-
wisko posiadania daczy rozpowszechnito sie w Bulgarii na duzg skale
w latach sze$édziesigtych i siedemdziesigtych, zwiaszcza wsréd miesz-
kancow Sofii. Przyczynita sie do tego ukryta inflacja, brak mozliwosci
inwestowania indywidualnych oszczednosci w dziatach produkcyjnych
i ustugach, duza migracja ludnosci wiejskiej do miast, co spowodowato
przejmowanie opuszczonych domoéw na wsi na dacze (Mar ino w 1986)
przez ludno$¢ miejskg. Posiadanie drugiego domu w potgczeniu z rozwo-



jem motoryzacji doprowadzito do powiekszenia zasiegu przestrzennego
wyjazdéw oraz rozproszenia potokéw podrozy weekendowych.

Wazna, jednak czesto niedoceniang w badaniach, role odgrywajg czyn-
niki spoteczne i psychologiczne. Dobrze jest przeSledzi¢ wptyw tych
czynnikéw na decyzje wyboru miejsca wypoczynku. Szczegdlnie dotyczy
to wakacyjno-urlopowych powrotdw do miejsc urodzenia oraz odwiedzin
krewnych. Srodowisko spoteczne silnie oddziatuje na proces pozyskiwa-
nia informacji i ksztaltowania wyobrazen o potencjalnym $rodowisku
wypoczynku. Znajomos$¢ miejscowosci wypoczynkowych okazuje sie je-
dnym z podstawowych czynnikéw wplywajgcych na rozmieszczenie po-
tokdw ruchu weekendowego, a znaczacy wptyw tradycji posrednio po e
twierdza wysokg stabilno$¢ wielko$ci i kierunkéw podrézy weekendo-
wych do gtdwnych miejscowosci wypoczynkowych.

W zwigzku z rozpoczetymi w latach 1989—1990 reformami politycz-
nymi i gospodarczymi nalezy oczekiwac istotnych zmian w sferze wypo-
czynku weekendowego, ktére moga sie przejawiaé w:

— znaczacym spadku uczestnictwa w wypoczynku weekendowym ped
wptywem obnizenia sie dochodéw, konsumpcji i poziomu zycia — chociaz
spadek ten bedzie mniejszy w porownaniu z wypoczynkiem wakacyjno-
-urlopowym;

— wzroscie spotecznego zrdéznicowania w poziomie uczestnictwa
w wypoczynku weekendowym;

— spadku ditugosci przecietnego pobytu w miejscowosciach wypoczyn-
kowych i jednoczes$nie wzroScie zapotrzebowania na tansze formy wy-
poczynku wraz z bardziej efektywnym wykorzystaniem drugich domow;

— ograniczeniu wielkosci obszaru podrézy weekendowych (pod wpty
wem ostrych i jeszcze nie zakonczonych podwyzek cen na paliwo i ustu-
gi transportowe) i dominacji proceséw koncentracji — w zwigzku z tym
nie patrzagc na og6lne zmniejszenie potokdéw ruchu weekendowego mozna
oczekiwaé¢ zachowania lub wzmozenia nacisku rekreacyjnego na najbar-
dziej atrakcyjne miejsca w najblizszym otoczeniu miasta.
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