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A magyar lelkiséggel mindjobban foglalkozé tijabb nemzedéket
bizonyos kozos vonasok jellemzik. Kgyik legfébb sémajuk, iranyito
elviik, hogy a térbeli egyszerii felosztasokat, megitéléseket veszik
alapul. Ilyen médon jonnek létre példaul azok az itéletek, amelyek
a magyarsag kelelrél szairmazasat, vagy a magyarsagnak a nyugati
kulturaval, miiveltséggel valé szoros kapesolatat tartjak a magyar
ethnikum végsdé kialakulasara nézve perdontének. Igy keletkeznek
azok az értékelések is, amelyek bizonyos féldrajzi tajak, igy a Du-
ndantul vagy Erdély magyarsagat aranytalanul tébbre s a magyar
ethnikum tekintetében jellemzdbbnek értékelik mas foldrajzi tajak,
igy az Alféld magyarsaganal. Minthogy az ilyen allasfoglalasok mar
a tudomanyossag terén is héditanak, a kivetkezékben a magyar lel-
kiségnek a foldrajzi tajak alapjan valé irodalomtorténeti megitélé-
seivel ohajtunk foglalkozni, Kivalasztunk egy, a magyar lélek mai
megitélésére leginkabb jellegzetes irét s az altalanos tipus kritikaja
soran gy véljiik, feleletet tudunk adni arra a kérdésre is, hogy mi-
kép kell megitélniink a magyar lelkiséget.

1.

Az vjabb magyar irodalmi és irodalomtorténeti értékelések
soran NEMETH LAszLO irasaiban fejezodik ki legnyomatékosabban
az egyes tajak népi vagy nemzeti hatasat tulértékelé milieu felfogas.
Németh Laszlo a Tarsadalomtudomany 1926, évi 5-ik szamaban, ,,Er-
dély lelke a legtjabb irodalomban® cimit eikkében az elszakitott
Erdély iroit mutatja be az 6 sajatosan szines jellemzésében. Nem
célunk magaval a tanulmannyal foglalkozni, hanem csupan Németh
Laszlo egynéhany altalanositisival és megallapitisival, melyeket
cikkének bevezetd és osszefoglalé részében tesz:

»A nagy magyar tijegységek: a Dunantul, az Alfold, Erdély
minden idékben adtak jelentds irdkat, kivalo kultirharcosokat, de a
tajak géniusza nem bontakozott ki egyszerre, hangjuk nem erdésodott
egyenletesen. Nyugatrol keletre huzodik a magyar f6ld megnyilat-
kozas-hullima®, ,,a Dunintal viszi a vezérszerepet Petofi folléptéig.
Berzsenyi, a két Kisfaludy, Vérosmarty: dunantuliak s mintha Cso-
konai mokas-szomorkas lelke is itt talilna meg a taj-equivalenst, Pan-
nén koltészet ez, az eurépaihoz legkizelebb esd. Az eurdpai formakat
nem érzi nytgnek, hisz temperalt itt a szemlélet, harmoéniara torek-



v§ a lélek . . .“ ,A realizmus lapossagai itt nem toboroznak rekruta-
kat. A koltészet tobbet jelent az igazsagnal, de sohasem szertelen
grimaszt, Klasszicizmus, romanticizmus rokonok a kifejezés nemes
el6keldségében, Deriilt jelenések s a legeldrehaladottabb és legegyen-
stlyozottabb kornyezet koltészete, mely a népies kornak egy Jokait
s a modern irodalomnak egy Babits Mihalyt fog adni®

~Mas erdk azok, amiket a Pet6fi lirdja s az Arany Janos epi-
kaja dobbent a folneszelt fiillekbe. Osszehasonlitom a Petdfi-gytijte-
mények els§ versét, az Aranykalasszal ékes rénasag
kezdetiit az alig késobbi Alfolddel: egy mas vilag hangja ez
A Viorosmartytol Petofihez, a Dunantilrel az Alfsldre vezetd szé-
les hidon sétaltam at. A sorok fegyelmezett elékeloségébe, mintha a
parlagi koltd, a szegedi Dugonics (de milyen Dugonies!) rikoltana
bele. Erék lappangtak itt az unalmas medencében, amelyek nem ma-
radhattak némak. Horizontfogé domboeskik helyett a megmérhetet-
len végtelenség, elSkelé szilesbe rejtett kuridk helyett pusztin
csavargd nomadnép, tanyak és csardak. A jambus magyar zengést
kap s a katyvik kozt masodszor is polgirjogot nyer a katyn-vers-
forma: az alexandrin. A realizmus egyre erdsods skalaja ez Petdfi-
tél, Aranyon és Tomorkényin at Moricz Zsigmondig. A roman-
tikus belealmodason, epikus deriin at egyre Lkérlelhetetlenebb
szavak és idomok iitnek belénk. A taj, melyet Petdfi a szilajsag oda-
java fatott, az aranyos szinekben jatszo epikan it egyre megdobben-
t6bb mélységekbe zuhan, talan, hogy a szaz évvel elére élt Katona
Jozsefet megismételje”,

»A harmadik nagy tajegység: FErdély e szazad elejéig csak
Josikat és Keményt mondta...” , Josika koltd, de felszines, Kemény
gondolkozd s nem Loltd. Aki ismeri Erdély kultirhistériajat, var
innét valamit. Aki ismeri az erdélyi magyarsigot, rendkiviilit var.
S csakugyan a XX. szazad elején két rendkiviili ember roppen ki Er-
délybil: Ady Endre és Szabé Dezsé. Uj levegot, i gesztust hoznak.
Ady is erdélyi, de inkabb a versformalé erdkben, melyeket tudat-
alatti atyafisag fliz a székely népballadakhoz. Szabé Dezsd
egész alkatdban, agva gépezetében, nagy természeti eréket dii-
borogtetd, antarktikus végleteket csataztaté szemléletében, ke-
gyetlen tiirelmetlenségében, ginyjaban és szilajsagaban erdélyi,
specialisan székely. De Ady Endre és Szabo Dezsé idénap el6tt el-
szakadtak FrdélytSl, sorsuk belekavarodott az egyetemes magyar
sorsba, Budapest elette ket Erdély el6l“! ,Erdély az egyetlen or-
szagrész, ahol nagy ecsoport magyar szorult hegyek kozé, S ha egy ki-
csit gondolkozom az emberen, aki Csik vagy Haromszék fenyvesei-
hen tor irtast, hozzaképzelem a lezart katlanokat, a mostoha ter-

1y, 8. Tars. Tud. 1926. 302—393.



mészeti erdk sanyargaté jatékait, mar van valami izem az erdélyi
magyarrél, aki mas a Csikban, mas a Mezoségen s mas a Szilagysag-
ban, de sehol sem él édenkertben s mégis esodai kozt él a hegyekké,
erdokké, konok viharokka csapzo természetnek®, ,,S nemesak termé-
szet és romansag szorongatja, szorongat a mult . . . Itt a paranyi va-
rosoknak is tradiciojuk van. Az Alfsldon talan nagykozség sem len-
ne s itt fejedelmi személyek feledt s mégis ezer élettiinetben vissza-
dongé lépteivel silyos a kivezet...” ,nép, mely természet s néprajz
mostohasagai kozt ilyen Bethlen Gaboros multat folytat, Eurépaban
sines tdbb. Millids tomegben biztosan nines. Harom adat s mar egye-
diilivé szelektalt egy egész orszagrészi“:

Németh Laszlé cikke végén azutan le is vonja harmas osztati
milieu elmélete végsé kovetkezményeit: ,,A dunantili lélek eldkeld,
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de eurdpai. Az alftldi magyar, de lapos. Erdély nemes és eredeti®.

2.

Vizsgaljuk mindenekelott, hogy Magyarorszag egyes tajainak Né-
meth Laszlo altal folvett megkiillonboztetése vajjon mennyiben felel
meg a valésiagnak? Azt talaljuk, hogy a {foldrajzi tények
ellentmondanak az § felosztasanak.

A ,Dunantdl® nem igazi foldrajzi tajegység. A koztudatban.
altalaban gy él, mint egységes, tidilnyomébéan dombos taj,
amelyet a Duna valaszt el a Nagyalfoldtol.® A nagy folyok azonban
a tajat ritkan osztjak kétfelé s a Duna két partja gy természeti
{fauna, {flora, hegyrendszer stb.), mint kulturalis tekintetben
osszetartozik. A Kisalfold egyetlen osszefiiggd siksagot alkot, habar
a Duna kettészeli is, a nyugati (alfoldkoszi) kozéphegység s a pilisi
liegység geologiai tekintetben hasonlokép osszefiigg a dunaninneni
borzsonyi hegységgel. A Nagyalfold szintén atnyulik a Dunan s
a Mezofold és a Drava melléke messze benyulolag természetes
tartozékai® A koztudat a Dunantilt egységes, domhos teriiletnek
veszi, pedig ezen a teriileten talan tobb a sik, mint a dombos vidék.®

2 Téars. Tud. i. h. 394.
3 Térs. Tud. i. h. 401.

v, s Kogutowicz K. A Dunintil és Kisalfsld 1929. 79 : ,Taldn sehol Magyarorszag terilletén
olyan nagy valtozatossdg, egymas mellett killonféle tdjak annyira nagy ellentéte nem taldihat6, mint
Dunantiil, mely a ktztudatban szelid dombvidékként szerepel,“

5 V. 8. Cholnoky Jen8. Magyarorszéag f8idrajza 1929. 52., 57.; Cholnoky J.—Kogutowicz K. Magyar-
orszg hegy és vizrajzi térképe. Foldrajzi kozlemények 1910. I1.; Strompl G. Hegységek csoportositdsa
Hegyrendszerek. Kogutowicz zscbatlasza 1923. 53,

§ Léczy L. a sikfildi részek dundntili jelentfs voltdt szbgezi le s megéllapitja, hogy a Nagy- és
Kisalfgld Stimegnél, teh4t az tigynevezett ,Dundntil* kzepén taldlkoznak. A régebbi {5ldrajzi iréknak is
joval egészségesebb, redlisabb folfogasa volt a Dunéntil és a Nagyalféld egymashoz valé természetes
viszonyarél, mint a ma uralkodé koztudatnak. Fényes Elek Magyarorszag ismertetése c. miivében a
Mez8t6ld ronataji voltat szbgezi le s ugyanott megjegyzi, hogy a dombosabb vidék csakis a somogy-
megyei Igalnal kezd5dik.



Kulturalis vagy emberfoldrajzi tekintetben sem vehet§ az ekként
elképzelt ,Dunantil® egységesnek. A honfoglalé magyar torzsek én-
pen ligy a Duna mindkét partjan telepednek le, mint ahogy az
Arpadkori és késébbi megyék jo része is a Duna mindkét partjan
teriil el.” Az tjabb korban ugyan a Nagyalfold felé esé megyék éle-
sebben a Duna vonalara hatarolédtak s megsziint Fejérmegye Osi at-
nytlasa a Duna balpartjara, azonban a katholikus és protestans egy-
hazmegyék ma is jorészt a Duna mindkét oldalan teriilnek el.®
Hogy a kézbeszédben Dundntilrél, Feividékrol, Alféldrél, Er-
délyrél szélunk, ennek a négyes felosztasnak igen egészséges alapjai
vannak, mert ez az emberiség Osi, a négy vilagtaj szerinti térbeosz-
tasaban gyokeredzik. A Dunantulon az alféldi, a dombos, s6t a he-
gves részek igen nagy Osszevisszasagban valtakoznak s nem adédott
mas igazan jellegzetes a nyugati részekre nézve, mint a Duna és a
Drava foly6 feltiinébb hatarvonalai. Igy kombinalédott azutan a
vilagtaji felfogas a jellegzetes értékeket kiemelé felfogassal s lett a
,»Dunantil® hatarozott kiilon taj. A XVI, és XVII, szazad felfogasa-
ban azonban még nem olyan éles ez az elhatarolodas. A Dunantul
nyugati fele és a Felvidék ekkor még igen szoros egységként szere-
pelnek, amit elGsegit, hogy a Habsburg uralom alatt 1évé magyarsag
birtoka a Balaton vonalaig s le Kanizsaig terjed. A XVIIIL. szazad-
ban a mar egységes Magyarorszagon a nagy folyovizek stratégiai
szempontb6l még mindig igen fontos elvalaszté vonalat jelentettek.
Az orszaggytilések ~ alkalmaval a Lkovetek a dunamelléki és
dunantili, tiszamelléki és tiszantali megyék keriiletei szerint
iiléseznek. A politikai félosztasokhoz igazodnak a foldrajzi kézi-
kényvek még a XIX. szazad els6 felében is.* A Dunantil egységes
fogalma a X1X. szazad elején a dunantuli irék egy részének a Keszt-
helyi Helikon koriil valé csoportosulasa altal irodalmi hatasokkal is
erdsodott. A Dunantil kitiindleg ,,dombos® jellege azutan Kisfaludy
Sandor és Berzsenyi Daniel kélteményei, a balatonmelléki hegyek,
dombok, Tihany, Balatonfiired révén szlirédott be a kozveé-
leménybe, amikor mindezek a helyek az intelligens kozép-
osztalyt oly élénken foglalkoztattak. A mult szazad hetvenes
éveitdl kezdve a tudomany adott vjabb tapot a régi, naiv kozfel-
fogas szamara. fgy a magyar statisztikai tudomanynak tjra csak a

7 A honfoglalé magyar torzsek kozill Huba és Lél torzse a Kisalidlddn, a fejedelem t8rzse a
mai Fejér és Pestmegyében, Botond tidrzse Baranya és Bécsban helyezkedtek el V. 8. Homan—Szekiii
Magyar 1Brténet . 144. Az Arpadok alatt Pozsony, Komérom, Esztergom és Fejérmegye a Duna két partjin
teriil el, Baranya pedig a Drava két oldalan.

% Igy az esztergomi egyhdzmegye, a dunamelléki ref, a dundniuneni ag. egyhazkerillet 1919-ig
a Duna mindkét oldalan fekszik.

Y Igy pl. az 1843-iki ,Kistiikdr* Fényes Elek »Magyar Orszag Geographidja“ alapjan (Pest 1840.)
Magyarorszigot 4, illetbleg 5 részre osztja és pedig : dunamelléki, dundntuli, tiszamelleki, tiszantili kerii--
letre s véglil Erdély orszdgra.



nagy folyok szerint igazodd, geometrikus felfogdsa Magyarorszag
vidékenkénti felosztasaban a dunaninneni, dunantili, tiszaninneni és
tiszantili részeket, a Duna—Tisza-kozét s a Tisza—Maros-szogét kii-
Ionbizteti meg s egyetlen, a valésigba s a magyar kulturaba job-
ban beagyazé orszagrészként csakis Erdélyt hagyta meg.

fgy alakult ki az id6k folyaman a legkiilonbozobb tényezbk
hatasa alatt a ,Dunantul“ fogalma. Pedig a ,,Dunantal® kiilonbozd
tajakban valé rendkiviili valtozatossaga szinte kizérja, hogy azt
egységes tajnak nyilvanitsuk. Annyit bizonyos joggal mondhatunk,
hogy a Dunantil nyugati része a zalai domboktél s a Bakonytol kez-
doédoleg a Felvidékkel a Kisalfoldet magaba zaré igen egységes, he-
gyes és dombos s kozbeesbleg sik tajat képez. Hasonlokép igen egy-
séges jellegii taj a Nagyalfold az erdélyvi dombokig és hegyekig ter-
jed6 hatalmas siksagaval, Erdély is egységes taj, a dombos
és hegyes részek kozepén a Mezlség gyonyorii rétségével, az
Eszakkeleti Karpatokon at azonban szorosan osszefiigg a Fel-
vidékkel. Nem véletlen, hanem a foéldrajzi viszonyoknak a
torténeti alakulasokkal wvalé szoros kapesclatat mutatja, hogy
a nagy erdélyi fejedelmek hoéditasai a Felvidék s az Alfold keleti
felére terjedtek ki. A foldrajzi, torténeti, kulturalis viszonyokat
mind szamba véve, végsé eredményként azt szogezhetjitk le, hogy
Magyarorszag a Nagyalfoldet a Karpatok s az Alpok altal koriil-
vevd egyetlen nagy taj, amely esakugyan harom kisebb részre oszlik,
de semmiesetre a Németh Laszlé altal folvett tajegységekre.

3.

A foldrajzi alapvetés utan vegyilk most szamba Németh Laszlo
foltevéseit az emberi lélek és a természeti tényezbk egymashoz valo
viszonyarol.

Az egyéniség kialakulasara haté tényezék sokrétegii halmozé-
diasaban a természeti tényezbket nem tekinthetjilk uralkodéknak. A
természeti tényezbk e rétegezddés legaljan foglalnak helyet, mint a
legszélesebb, de nem a legjelentésebb rétegek. A szamtalan termé-
szeti tényezdk Lozitt, amilyenek az éghajlat minemiisége (meleg,
mérsékelt, hideg éghajlat, szelek jarasa, bd es6zés, paras levegd, sza-
razsig stb.), a vizek (folyok, tavak, tengerek) bésége vagy hianya
mellett természetesen ott szerepel a domborzat (a dombos, hegyes és
sik vidék) milyensége is. A tobbi koziill épen a domborzat hatasat
kiemelni az egyéniség kialakulasara nézve, mar a természeti ténye-
z0kkel szemben is bizonyos egyoldalisagot jelent. A vizmellettiség
példaul ép ugy hat a lélekre, mint akar a dombos vagy hegyes vidék
s a tenger, vagy a nagy folydék mellett 6l ember testi és lelki alkata
©gészen mds, mint a vizben szfikolkdds tajak lakojas.



A természeti tényezoknek mindenesetre megvan a maguk nem
csekénylendd szerepe, mellettilk azonban a lelki tényezdk, az értelem,
érzelem és akarat iranyitjak dontéképpen az ember egyénisége kiala-
kulasat. A lelkiség harom nagy tényezbje dsszefonodasabol oly
komplikalt eréforrasok jonnek létre, amelyek nem ecsupan a termé-
szeti tényez6k hatasat tudjak ellensilyozni, hanem azok munkalko-
dasat teljesen mas iranyba tevelhetik és atvaltoztathatjak.

Mai nap, az emberi szellem munkalkodasa nagyszerti eredmé-
nyeit latva, a feliiletes szemléls, vagy a szellemi erdkben tulsigosan
bizakodé igen konnyen elképzelheti, hogy az emberi szellem fejlodé-
sében nines semmi gat s egyenesen a végtelen felé halad. A termé-
szettudomanyok nagyszerli haladasa pedig a veliik foglalkozok mind-
inkabb szaporodo tomegét teszi a természeti (fizikai) tényezdk ira-
nyaban elfogulttd. Mindevvel szemben az igazsig az, hogy a termé-
szeti és a szellemi tényezék — jollehet egymastol jellegiikre nézve
igen élesen és hatarozottan kiilonboznek — az emberi egyéniség ki-
alakulasaban egyiitt miikodnek, egymasra hatnak és egymassal sok
tekintetben osszefiiggnek.

Németh Laszlo tulajdonkép a tudomanyos igazsag kritériumai
ellen vét, amikor a haté tényezlk. sokszerii tomegébdl egyetlen
egyet, a természetl taj hatasat s abhol még kiillon is a domborzat ha-
tasat kiemeli, jelentdssé teszi s gy tiinteti fel, mintha annak segit-
ségével ugy a természeti, mint a szellemi tényezdk hatisat az ember
egyéniségére, meg tudnia magyarazni, A természeti és a szellemi té-
nyezok osszeliiggésének ténye ép ellenkezdleg azt koveteli, hogy
amint a természeti hato tényezbket, éppen gy a szellemj tényezdket
is rendezziik és pedig a szerint, amint a halmozoédas legaljat kitevo
természeti tényezikkel tobbé vagy kevésbbé osszefiiggenek,

A szellemi tényezdk koziil a természeti és szellemi tényezdk
ilyen osszefiiggését mutatjak elsésorban az emberi foglalkozdsok.
Hogy az ember miként oldja meg létfentartasa problémajat, abban
jelentds szerepe van a természetnek is, bar a kezdeményezés ezen a
téren mindig szellemi jellegti. A primitiv ember vilagszerte nem egy,
hanem tobb foglalkozast {iz, mondhatni egyforma intenzitassal s a
foglalkozas e sokfélesége tulajdonkép nem mas, mint a kiillonhozdé
viszonyokhoz vald kitiind alkalmazkodéas.??

10 L, erre nézve északi nyelv- és részben fajrokonainkat a vogulokat és az osztjikokat, akikrél,
a régi (Pallas, Witsen, Georgi) és az ujabb (Brehm, Patkanov) utazék egyforman megallapitjdk, hogy
foglalkozdsaikban mennyire sokoldaliiak : haldszok, vadaszok, bogyékat gyiijtenek, de emellett aflat-
tenyésztést is, sot délfelé foldmivelést is diznek. (Irodalom: Oszéjdkok : E. A. Brehm: Az északi sarkt6l az
egyenlitGig. A pogany osztjdkok 223—250. 239. S. Patkanov: Die Irtisch-Ostjaken. St. Petersburg 1897 I,
25--27. 31—32. N. Witsen : Noord en Qost Tataryen I-11 Amsterdam 1785 1. 313 1I. 631—635. 638. 640. 757,
818. 883, 886. Gr. Zichy Istvin: A magyarsdg Ostdrténete 5. Vognlok: N. Witsen i. m. Il 374. 886. P. S,
Pallas : Reise durch verschiedene des russ. Reichs Il St. Petersburg 1773—76. 257—258. S. Georgi : Russ~
land. Leipzig 1783. 66. Zichy I i. m. 5. Mds primitiv népek sokféle és egymésba folyé foglalkozdsaira
nézve 1. W. Schmidt—W. Koppers: Vélker und Kulturen. Erster Teil. Gesellschaft und Wirtschaft



De egy bizonyos fejlodési fokon vagy pedig a természeti koriil-
mények és mas szitkség (leigazas, teriilete megszoritasa, mas terii-
letre szoritas) hatasa alatt a primitiv ember arra is képes, hogy a
sokféle foglalkozas koziil egyet kiemeljen, Hogy az ember vagy egy
egész emberesoport egy-egy foglalkozast a tobbi kozil kivalaszt és
mindenkép elényben részesit, tulajdonkép szintén nem mas, mint a
természeti specialis viszonyokhoz vald, elsdsorban értelmi jellegii
nagyszerti alkalmazkodas. A sivataglaké beduin, a meziségi kirgiz,
az afrikai fennsiklakoé galla, az északamerikai praerieken kéborlé in-
dian egyforméan éallattenyésztd lesz, de akként, hogy osszes lelki és
testi készségeit a f6gondolat, az allattenyésztés koré csoportositja.
E félprimitiv népek mindamellett megorzik eredeti lelki habitusu-
kat és a sokféle foglalkozis iranti hajlamaikat és mindezeken ecsakis
annyit . valtoztatnak, amennyit a specialis, naluk még kitiinden
természeti jellegli koriilmények éppen hogy megkivannak. A nomid
pasztornépek kiemelt allattenyésztésiik mellett a maguk mdédjan a
foldet is mftivelik, szerszamaikat, fegyvereiket, szdtteseiket maguk
készitik. Lelki tulajdonsagaikban és tarsadalmi szervezetiik kialaki-
tasaban is sajatos jellegiiek: megérzik a primitiv ember 6si kébor
hajlamat, ezeknél azonban batrabbak, harciasabbak, s6t kegyetleneb-
bek is, viszont esalad és torzstagjaik irant 6k is josziviiek, s6t egyenesen
elfogultak.!* A kiilonbozé viszonyok szerint igy alakulnak ki sorra
az allattenyésztd tarsadalmak mellé a foldmiveld, iparos, kereskedd
tarsadalmak és egyének tipusai, amelyek mind az ember kiillonbozo
alkalmazkodasait jelentik, Igy a foldmiiveld ember egészen
mas jellegli, mint az Aallattenyészt6. Mar nem véandorol lege-
16r6l-legelore, mint a pasztornép, aprolékos munkaja egy teriilethez,
a foldhoz koti, haza is alland6bb, szilardabb, Tarsadalma és lelki vi-
laga is teljesen a féfoglalkozas szerint idomul: megszokvan a foldtol,
annak szorgos munkajatol, az id6jaras, az éghajlat valtozasatol valo
fuggést, ezt a fiiggd viszonyt egész haza népére, asszonyira, gyerme-
kére, szolgajara is Kkiterjeszti. A foldmiives tarsadalom a békés,
csendes, aprolékos foglalkozas révén maga is békés természetii
s konnyen keriil harcias nomad népek igaja ala. Amig a nomad pasz-
tor kalandokra vagyo, harera kész, fantaziaval teli, beszédes és élén-
ken dalos, szabad mozgasat szeretd, kiils§ magatartasaban biiszke,
ratartés, a foldmiives ember joval csendesebb temperamentumni,
békeszereto, hallgatag, dalaiban mélabis.!?

164—167: Gleichstellung von Mann und Frauen in der Urfamilie. Karl von den Steinen: Unter den
Zentral Brasiliens 1897. 224 - 229. E. Nordenskitld : Az indianok kozott 43—48. 50. 71—72. Bib6 Istvdn
A primitiv ember vildga. Szeged 1927. 29—30.

11 14sd példaul az allattenyészt6 népeknél a vendégbaratsdg kultuszat és a vérbosszi kotelezett-
ségét, (Brehm i. m. 262—265, 275—277, 280—285 Schmidt—Koppers i. m. 164—223))

12 Foldmivel népekre nézve 1. a keleti és déli szldvok tarsadalmi és egyéni jellemvonasait, az
0rosz mir-t s a délszlav zadrugd-t (v. 6. Laveley E. A tulajdon 1. 20—24 II. 184—104, 202—215).
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A kétféle tarsadalom osszeolvadasakor azutan szamtalan 43
lehetoség keres utat maganak. Igy keletkezik a harcias no-
madok és a bekés f6ldmiivelok dsszeolvadt tarsadalmaiban az egypar
foglalkozas helyett a foglalkozisok sokasiaga, az allattenyésztéstdl
és a foldmiiveléstdl killon valik az ipar, a kereskedés is szamtalan
kiillonbozé iranyt fejleszt ki, A természeti tényezék azonban e kom-
plikaltabb tarsadalmi viszonyok kozott is lényegiikben ugyanazok
maradnak s az ember nem annyira veliik szemben, hanem a megvAal-
tozott tarsadalmi rend, a mar beidegzett foglalkozasok és a velok
jaro szokasok és intézmények iranyaban fejti ki alkalmazkodé (ta-
madé és védekezd) energiajat. Az allattenyésztok és foldmiiveldk ki-
sebb-nagyobb falvaibél kialakul a varos, majd a nagyvaros, ahol
szamtalan foglalkozasi ag talal elhelyezkedést s az ember tovabb
fejlesztheti a maga sajatos lelki berendezkedéseit és tarsadalmi in-
tézményeit. Izolalt tarsadalmi osztalyok keletkeznek, a vezetSk (féld-
birtokosok, harcosok, papok, hivatalnokok stb.) osztalyai élesebben
elvalnak az alsébb osztalyok (foldmiivesek, pasztorok, kisiparosok,
kiskereskedGk, munkasok sth.) tomegeitdl és tipusaitol.

A komplikaltabb varosi tarsadalmak egyénei azonban a tipikus,
a foglalkozasokkal szorosabban sszefiiggd jellemvonasok mellett 1j,
tisztdn szelleminek nyilvanithaté jellemvonasokat is vesznek fel. A
varosi, elsdsorban iparos és kereskeds tarsadalomban kifejlédik a
foglalkozasbeli hivatasat idealizalé s a maga ,,civilizaciéjat™ nagyra
tartd vdrosi polgdr. A varosnak nagyvdrossd fejlddését nyomon kiveti
azutan az intellektudlis ember tipusanak kifejlédése, amely tipusra
azonban mar az egyéni vonasok a jellemzdek, mert a varosi polgar-
ral ellentéthen a kozzel, a tarsadalommal, a tradiciokkal kevesebbet
torédik, de annal tobbet sajat egyéni céljaival, egyéni érvényesiilé-
sével. Az érzelmekkel szemben elftérbe nyomul a minél tokéletesebb,
els6sorban szellemi jellegii élet vagya, amelynek legf6ébb eszkizéiil
szolgil a sokszor kiméletlenséggé fajuld erds akarat. Ha ezt az utolsd,
a vAros 68 a nagyvaros rendkiviill komplikalt viszonyaihoz tigyesen
alkalmazkodd embertipust, az intellektudlis ember tipusat is be akar-
juk illeszteni az ember egyéniségérdl szélé megfigyeléseinkbe, akkor
e lelkiség kiilsd megnyilatkozasain kiviil azt is szamba kell venniink,
hogy e tipus legfiébb jellemvonasanak, a szellemiségnek mik a torté-
net soran kialakulo lényeges jegyei.

Az emberiség egész fejlédésére, torténetére annyira jellemzd
folytonos harc a természettel s az egyszerli allapotokbol tovabbfej-
lett . tarsadalommal: alapjaban szintén nem mas, mint az ember
idealis részének, szellemiségének harca a természet és az Onmaga
alkotasainak realitiasaval szemben, Azok a szellemi aramlatok,
amelyeket mi a realizmus és idealizmus szavaival szoktunk kifejezni,
csakis az ember (sokszor egymast felvaltani latszo) kitiinden szellemi
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jellegli alkalmazkoddsainak kényelmes osszefoglalasai. Realizmus és
idealizmus egymast kiegészitd, folytonosan egyiittmiikodé szellemi
erb6parok az ember kiilonbizd, akar tarsadalmi, akar egyéni jellegii
korszakaiban. Az egyszeri tarsadalmak, igy az allattenyészt6é és
foldmiiveld tarsadalmak is realis gondolkodastiak s a természeti és
tarsadalmi realitas (torzsiik, falujok szokasai, intézményei stb.) még
a vandorlasra, kéborlasra, kalandra kész pusztai nomad képzelméuek
is hatarokat szab. Veliik szemben a varosi (elsésorban iparos és ke-
resked6) tarsadalmak, kialakulasuk soran — noha minden tettiikben
é6s alkotasukban igen realisak — mindjobban komplikaltak s kifej-
18dik naluk az elvont ideak szerint valé gondolkodas készsége. A fej-
l6dés soran pedig az ,intellektualis ember® és az ,egyéniség” gon-
dolataikban a végtelen szellemi kifejlddés felé vagyodnak s idealiz-
musra hajlanak. Az ilymaédon kifejlédott intellektualis egyéniségnek
is vannak ugyan gatjai, a természeti és tarsadalmi tényezdék hatasai
alél ép ugy nem tud teljesen felszabadulni, mint ahogy kotik a sajat
egyénisége kifejlédésének elsGsorban szintén szellemi alkatu ténye-
z6i, a kiillonbozo életkoroknak kiilonbozd jellege, ilyenek a gyermek,
ifjukor, férfi- és oregkornak annyira jellegzetes etappe-jai, a fiatal-
és oregkor onzései, tiltengd realizmusa és idealizmusa, a férfikornak
mindkettét egyensilyozni tudo jellege. Ezen a soron alakul ki a ter-
mészeti viszonyok és a sajat szellemi habitusa altal lekotott ember-
b6l tgyes alkalmazkodasai révén a tisztan szellemi értékek felé to-
rekvd szabad ember.

A természeti és tdrsadalmi tényezék s az egyéniség kifejlédé-
sének kiilonbdz6 fdzisait egyformdn szdmba kell vennie annak, aki
az ember egyéniségével bdrmiféle szempontbol is foglalkozik. Az
ember szellemi ereje, a kiils6 dolgokhoz, a természethez, a tarsada-
lomhoz, onmaga testi és lelki fejlédéséhez valo iigyes alkalmazkoda-
sa, az elsé pillanattol, egész torténeti és egyéni élete soran folytono-
san hat, de csupan visszahat mindarra, ami az egyéniség Onkifejté-
sét valamiféle médon lenyligozi.

4.

Németh Lészlé egyoldali milieu elmélete alapjan tiilozza és
donté hatastinak tételezi a foldrajzi tajnak az emberi lélekre gya-
korolt hatasat. Ezt a szerinte rendkiviil termékeny hatist a valo té-
nyek ellenére rederdszakolja nemesak a Dunantul jelentésebh XIX. és
XX. szazadbeli egyéniségeire, szépirdira; szerinte mindenki a Du-
nantil dombos vidékének elbiivils s lélekformald hatasa ala keriil,
aki ott élete folyaman csak néhany esztendét tolt is, Igy ,,mintha
Csokonai mokas-szomorkas lelke is itt talalnd meg a taj aequiva-
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lenst®, holott Csokonai életébdl esak 4 évet t5lt Dunantilon.’* Hogy
Csokonai ,mokas-szomorkas lelke® éppen a Dunantil talalta
meg a maga ,taj-aequivalensét”, ezt Csokonaira nézve még sziild-
foldjével, a Tiszantullal Lkapesolatban sem mernénk Aallitani,
nem is szamitva azt, hogy a langelme a féldrajai (termsé-
szetl) és tarsadalmi (felekezeti, nemzeti, foglalkozasbeli stb.) hatisok
mellett is elsésorban mindig Onmagat, a maga specidlis, kiilonds
egyéniségét adja. De ha valakire, gy Csokonaira kiilonosen el
lehet mondani, hogy kitiinéleg egyéni vonasain kiviil magan viseli a
debreceni reformatus diak bizonyos tulajdonsagait: az elmélyedésre,
az élet nehéz problémain val$ toprengésre, az erkolesi megtérésre
valé hajlamot, egyesiilve a vidamsaggal, mulatozassal s a fiiggetlen-
ségre valo hajlandésaggal. A magyar protestanssig kozos vonasail
ezek, amelyek nem annyira helyi vonatkozasuak, mint inkabb a ma-
gyarsag altalanos lelki vonasaiban gyokereznek. Fzek a lelki tulaj-
donsagok okoztak, hogy a XVI. szazadban, a korszellem hatisa alatt
is, szinte az egész magyarsag, Csaktornyatol le Fogarasig, protes-
tanssa lesz, hogy azutan a katholikus visszahatas koraban a magyar-
sag mas, szintén meglévd lelki tulajdonsagai (arisztokratikus hajla-
mok: kiraly-, torvény-, alkotmany-, egyhaz-tisztelet, a fény, a pompa,
kiills6 forma szeretete) Lkerekedjenek feliill s a magyarsag jo része
ujra katholikussa legyven. A kozos lelki tulajdonsagok igen egyfor-
man jelentkeznek a felvidéki Balassinal, a debreceni Csokonainal,
a tiszantuli szalontai Aranynal, vagy akar a dunantili Paléezi Hor-
vath Adamnal.!* Ezek a jellemvonasok — bar a keleti részben inkabh
kiviragoznak, — tulajdonkép nem tér- és idébeliek, hanem a magyar-
sig altalanos lelki vonasai s ép ugy ott lappanganak, mint masod-
lagos erok a nyugati katholikus magyarsag lelkében is.

Az ,curépaihoz legkozelebb esé” ,.pannon kéltészet”, a dunan-
tali irék, kélték ,eurdpai formikat szeretd volta“, temperalt szem-
lélete* ,harmoniara torekvd lelke®, és hogy a ,klassicizmus és roman-
ticizmus rokonok a kifejezés nemes elokelGségében®, szemben a
orealizmus lapossigai“-val: mindez nem felel meg a valé tényeknek.
Németh Laszlé nem is a tényekbdl, az iré tajbeli életkoriilményeibdl

13 Ceokonai 1795 tavaszén, 22 éves koriban, ofthagyva debreceni diiksigit, el§szOr Sarose
patakra, majd hamarosan Bicskére, onnét 1796-ban Pozsonyba, az orszdggyiilésre megy, ennek elmulta
utdn 1797-ben Komaromba keriil, de szerelmében csalédva nyughatatlan, kéborldsra hajlé lelke bejirja a
Dunéntiil egyes vidékeit. Csakis Csurgén tolt huzamosabb idst, masfél évet, mint helyettes tanar. 1800-ban
visszatér sziilGidldiére, csalddi haziba Debrecenbe s ott hal meg 1805-ben. Elete ez utolsé szaka-
széban frja a kdvetkez8, belsd lelki életére oly jellemzd sorokat: ,itt a magényossagban eltemetve élek
magamnak, hazdmnak és az én szokott studiumomnak; az irigy fel nem taldl 3si nadfedelem kbzitt s a
bigottnak sziszegési kdnyveim k&zé bé nem hallanak. Erzem, hogy az ismeretlen csendességben lelkem
is, mely a szerencse hinyasa kBzbit torpévé lett, 6ridsodni kezd.*

14 Arany debreceni didk kordban elindul a kalandos szinészi palyan, hogy hirtelen megtérve
keserii dnvdddal térjen vissza Szalontdra. Paloczi Horvath Adam vidam mulatozasokra hajlé s lelke
mélyében fiiggetlenségre vagyd érzéseire nézve 1. Mészsly Gedeon értekezését. (Népilnk és Nyelviink
1. 1-2, 3-5)
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indul ki, hanem ecsekély gyokerdt altalanos elképzelésekbél. Onké-
nyesen osszekeveri az irodalomtorténeti sémakat, fogalmakat tgy
egyméssal, mint a tajfogalmakkal és helyteleniil hasznalja a lelki
élet terminusait. Igy a romanticizmus és klasszieizmus, masfel6l a
realizmus és idealizmus egészen kiilonbszd sikokban mozgé fogalom-
parok. Az egyik (romanticizmus-klasszicizmus) az irodalomtorténet
terén hasznalatos ¢s itt a kifejezés mdédjdra, szabalyos vagy szabaly-
talan voltara vonatkozik., A masik (realizmus-idealizmus) az iré,
kolt lelkiiletét jelzi, azt, hogy a valésaghoz, a tényekhez ragaszko-
dik-e jobban, vagy pedig a nemes eszmeiség altal vezetteti-e magat. A
romantikns és klasszikus kifejezések a lelki élet terén is hasznilha-
tok, ekkor azonban esakis lelki motivumokat, az egyén, vagy az ird
szertelen, vagy mérsékelt lelkiiletét, fantaziajat értjiik alatta, A lel-
kiség teriiletén a romantikus ir6 a maga szertelenségeivel s format-
lansagaval, vagy pedig a klasszikus, a szabalyos formakat keresd ir6,
egyforman lehet realista és idealista. Jokai és Petofi romantikus és
realista, Ady a maga 1j formakeresésével, a megszokottol eltérd ki-
fejezésmoédjaval ugyanaz.

A romantikus kifejezésmodba s a realizald hajlamokba a taj-
hatisok is bizonyos mértékig belejatszanak. De bizony Jékai élete
soran hiaba keressiik azt a dombos tajat, amely annyira hat az iré
~temperalt szemlélet“-ére, .harmoniara torekvd lelké“-re s ahonnét
,deriilt jelenések® meglatasat s a legelérehaladottabb és legegyen-
silyozottabb kornyezet koltészetét hozhatta volna.'* Pedig Jokai
kolt6i hajlami mar kora gyermekségétsl kezdve, kedveli a meséket,
a fantasztikumokat (1. Mikszath Jékai életrajzat: Gyermekévek).
Mar 9 éves koraban megjelenik két verse a Regélében és a Tarsal-
kodoban, Papan a fdiskola képzoétarsulataban palyadijat és sok di-
cséretet nyer. Kecskeméti tartozkodasa esak tetézte irdi hajlamait.
wJOkal itt szedte 6] az egészséges magyar nép gyskeres gondolkoda-
sat, észjarasat, humorat®. (Mikszath i. m. 89.) Mindezek utan onkény-
teleniil foltolul a kérdés: vajjon nem mas taj- és életkoriilmények
hathattak Jékaira, mint az életében alig szereplé dombos tajak? Né-
meth Liszlo nem a valdsagban leélt koriilményekbd} indul ki, hanem
a Dunantul altalanossigban elképzelt dombos tajabdl s olyan sé-
makat (mérsékeltség, egyensilyozottsiag stb.) erdszakol rea az iré
lelkiségére, amelyek evvel a lelkiséggel igaz osszefiiggésben egyal-

15 Komiromban szilletett, ebben a régi reformétus, rénataji, foldmiveld, kisiparos vi-
rosban, itt éli gyermekéveit s fiatalkordt, két esztends kivételével, melyet Pozsonyban tsit,
ahovd 10 éves kordban német széra adjak. Pozsony a Kisalfld szélén fekszik, a Duna sfk
partjan s a hita mdgbtt 1évd dombok lejtSin, végtelenbe vesz§ kildtassal a nagy rénasigra. 16 éves
koratdl kezdve egy évet mint a felsd bolcseleti osztily ndvendéke Papan tit, a Kisalftld egy masik
ronataji, foldmiveld, Allatvasarair6l neves virosiban. A kdvetkezd két évet, mint jogdsz Kecskeméten
€li s itt ismeri meg a Nagyalfsld természeti sajatossagait s az alfdldi magyar népéletet. Tovabbi életét
Pesten, Debrecenben, utébb allandéan Pesten toIti.
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talan nem allanak. Joékai lelkisége, egész iroi palydja hatarozottan
romantikus és realista tendenciakat mutat, mar pedig a ro-
manticizmus és a realizmus ugyanazon lelkiségben vald jelenléte

— ha mar a természeti hatasokat akarjuk kidomboritani — a sik-
vidék, a réna, a mezdség tajhatasaival aranytalanul kielégitébben
magyarazhato.

A kitiin6leg dunantilinak, mérsékeltnek, egyensulyozottnak,.
klasszikusnak nyilvanitott Babits Mihaly lelkiviligara is a dunan-
tili dombos taj vajjon hol hathatott oly nagy mértékben, hogy azt
annyira a maga képére alakithatta volna?® Ep ellenkezéleg, irasai-
ban, kifejezésmodjaban igen gyakran a szertelent s a meg nem szo-
kottat keresi, vagyis nem klasszikus és idealista, azaz kifejezésfor-
maiban megszokott, fantaziajaban mérsékelt, hanem alapjaban véve
romantikus és realista. Jellegzetes regénye, a Haldlfiai ott jatszodik
le a dunamelléki részeken, ahol 6 maga is szilletett és fiatalkorat jo-
részt toltotte. Regénybeli alakjai éppen olyan jozan realistak, a valo
élethez szorosan tapadok s almaikban, elképzeléseikben szertelenek,
amint az iré maga is a kiils6 kériilmények s a lelki élet aprolékos,
realisztikus rajzara torekszik, hogy azutan az eseményeket egy-egy
hirtelen romantikus fordulattal vigye tovabb. Amikor Németh
Laszlo Babitsot klasszikusnak, mérsékeltnek, egyensilyozottnak nyil-
vanitja, ugy latszik, hogy az 6 versbeli rendkivili kifejezés-készsége
ejtl tévedésbe. A formabeli készség azonban a legtobb realistanak,
igy Aranynak, Petéfinek stb. jellemzé tulajdonsaga. Az esupan a
formavariaciok bels6 kérdése, hogy ez a torekvés Petdfinél
az 6 kozvetlen, jellegzetesen népi hangulatinak megfeleléen a ma-
gyar hangsilyos verselés, egymagaban rendkiviil gazdag, kotetle-
nebb formajaban, dranyndl a nyugati versformak zartabb (de a
szabalyos formak sokfélesége altal pétolt) médjan, Babitsndl ugyan-
ezen szabalyos formak virtuoz, sokszor mar technikai jellegli keze-
lésében, az Gjabb koltéknél a brilliAns verselés ellenhatasaként a
prozahoz kozeledd tisztan rhitmuson alapulé rimtelen versben fe-
jezédik ki. A kitiinden idealista kolté ép ellenkezbleg nem a sok, ha-
nem a kevés kifejezésmodra torekszik, koltéi hangulatainak kifeje-
zésében is elsdsorban a nagyszabasu ideadlokat tartja szem elétt, nem
pedig a pillanatnyi hangulatok minél tokéletesebb kifejezését.r?

Vorosmarti sem élete koriilményei, sem koltészete specialis jel-
lege alapjan nem skatulyazhaté be a dunantili dombos vidék mér-
sékeltségre hajléo koltéi kozé, s A tajbeli foltételek alapjan Németh

18 szegzardon, alfdldi peremvérosban sziiletett, Pécsett jart kozépiskoldba; egyetemi éveit
Budapesten tlti, fiatalkori tandri éveit pedig Bajan és Szegeden.

1 gy péld4ul Qoethe és Heine versei is arinytalanul egyéniebbek, mint az idealista Schilleré.

18 yyrosmarti a fejérmegyei Nyéken sziiletett, 11 éves koraban a szintén alféldi jetlegd Fejérvéarra
adjak iskolaba. Azon a részen éli le tehat elsd ifjlisagat, ahol a két tajkerct, a ,lapos* Alféld s a ,dombtos*
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Laszlé teoriaja szerint az kovetkeznék, hogy Vorosmarti koltészete
mindenekeldtt realista jellegii, de -~— jollehet, a realitas irant
oros érzéke van s a népies helyzetdalban Petofi kitiind el6zdje —
egész koltészete legalabb is oly mértékben idealisztikus jellegii,
telitve a szerelem és a hazaszeretet legnemesebb felfogasaval. Voros-
marti egész ifjukora eléggé megoszlott a sik és dombos vidék kozott
s ezek hatasat csak bizonyos erdszakoltsaggal donthetjiik el az
egyik, vagy a masik iranyban, Kéltészetére mindenesetre hathatott
a taj is, de még inkabb a tarsadalmi milieu.® Vorosmartit rendkiviil
heves és igaz hazafias érzésel, messze tilmendleg a nemes pathosz
megszokott, mérsékletre hajlé formain, a vilag legnagyobb pathe-
tikus lirikusava avatjak s egész egyénisége jellegzetes példa arra,
hogy egy igazan nagy koltét nem lehet egyoldali taj, vagy akar
szellemi jellegii sémak 1tjan megérteni.

Németh Laszlo példai kozott akad olyan is, ahol a tajséma
nagyszeriien rahuzhaté az illetd iréra, de nem azért, mintha az iré
egyénisége konnyedén megmagyarazhaté volna, hanem mert bizo-
nyos esetekben, igy Berzsenyi Daniel és a Kisfaludyak esetében a taj
63 a szellemi tényezOk hatasal 0Osszeesnek s ugyanazon hatasokat
valtjak ki. A dombos taj a maga lagy vonalaival tényleg
mérsékl6leg hathat a lélekre® Kz a hatas azonban izolalt
lenne s nem tudna belegyokerezni a lélek igazi mélyébe, ha
nem segiti el6 a megfelels tarsadalmi milien. Berzsenyi
Daniel s a Kisfaludyak koltészetében a természeti milieu s a nemesi
birtokos kozéposztaly egyensilyozd, mérsékls, bizonyos jolétbél,
megelégedettségbil eredd hatasa dsszekapcesolodik a természet és a
békés, csendes, nagyobb emociokat ki nem valtd, a csaladi élet bol-
dogsagan, vagy mas szép, érzelmes idedkon, a sziil6fsldon, az Osi,
vitézi magyar multon merengé élet szeretetében. Ha az ilyen lelkii-
letit ember pillanatnyilag belekeriil a nagyvaros sodraba, nem érzi
ott jol magat (amint Berzsenyi is teljesen idegen Pest ir6i kiorében)
8 visszavagyik az egyszeriibb viszonyok, a kisvarosi nemesi kuriak,
vagy a vidéki foldbirtokosok csendes életébe s megszenteli megelé-
gedettségét és egyszerli, paraszti, foldmiivelé és allattenyészté kor-
nyezetét, amelytdl nem annyira lényegben, mint érzelmei nemesebb

Duniéntal talatkozni kezd. 16 éves koraban megy fel Pestre tanulmanyai folytatdsira. 20 éves kordban a
tolnamegyei Bérzsdnybe keriil s 3 évet dombos vidéken, Tolnamegye volgységi jarasdban toit.

19 Tolnamegyei tartézkodasa, a dunantili nemesi kuridkon t81tott fordulé évek, ez idGbeli esz-
ményi szerelme tették VOrOsmarti belsd érzéseit s koltészetét mérsékeltebbé s a formikban is klasszi-
kusabba. Pesti tartézkodasa, az ot!ani idealista, nemzetkdzi szdrmazdsi eszmék gondolatvildgit szintén
idealisztikus irAnyba terelték. Ugyanez a pesti ,reformkor® azonban a févirosba gyiilt vidékiek révén
telitve volt a sziildftldhdz, a magyar hazdhoz valé ragaszkodds mély, redlis és romantikus jellegh
érzéselvel. .

2 Nem ugy, mint a 1élek szabad rdptét eldsegitd sik, vagy az emberi letket egyenesen Ussze-
tord, Onérzetét lekicsinyitd hegyes vidék. L. Petéfi ,Az Alfold“ ¢. kdlteménye 1. és 2. versszakat.
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voltaban kiilonbozik.?t A 1élek befelé fordul, s6t zarkozotta lesz (Ber-
zsenyi), de hiszen a Dunantul foldmiivelé és allattenyészté népe
ugyanilyen, amint a nemesi osztalybél is ki-kitér néha az &si allat-
tenyészté kobor hajlama (Kisfaludy Karoly). Hogy ez a dunantili
nép minden foldszeretete, realizmusa mellett is mennyire romantikus
hajlamu, dalra, kéborlasra, kalandokra kész, arra nézve Deak Fe-
renc — aki maga is dunantili féldbirtokos volt s a Dunantul magyar
népét kitiinGen ismerte — mond el rendkiviil jellemzo esetet: Amikor
Jozsef csaszar idejében a német nyelv behozatalat elrendelték, ,,tul
a Dunan mindeniitt a f6ld népe onkéntesen gytiléseket tartott, hogy
inkabb, mintsem nyelvérél lemondjon, visszamegy Azsiaba“** Az a
nép, amely erds érzelmei révén ilyen kalandos vallalkozasokat a le-
hetd legkomolyabban elképzel, nagyon nehezen mondhaté alapjdban
higgadtnak, egyensulyozottnak, mérsékeltnek, A beldle kisarjadé ne-
mesi, megyei, kisvarosi kozéposztaly sem volt az, sem a XIX, szazad
elején, sem a kozepén, de még a végén sem, A dunantuli magyarsig ki-
valé egyéneiben ontudatra jutva, a siksagi részeken kiilonosen, de a
lankas, vagy a dombos részeken is, legjellegzetesebb vonasait tekint-
ve mindig realista és romantikus.

3.

A feliiletes szemléld el6tt annyira egységes tajnak latsz6 ,Nagy-
alfold” a valdsagban a killsnb6zé tajak rendkiviili valtozatossagat
nyhjtja, Egészen mas a Duna—Tisza-kozén, a Tisza és a Maros kozott,
vagy a Fels6 Tisza mellett, a bihari, hortobagyi, vagy a nyirségi ré-
szeken. Ezeket a természeti tajbeli kiilsnbségeket a XIX, szazad hu-
szas éveiben a foglalkozasok kiillonhsége még jobban megvaltoztatta.
A Duna—Tisza-koze Szeged feletti része a mult szazad elsé felében
tulnyoméan allattenyésztésre alkalmas puszta, mig a bicskai, vagy
békés—bihari részek inkabb foldmiivelésre valék. Németh Laszlé nem
veszi szamba az alfoldi tajkiilonbségeket, amelyek pedig épen a két
legjellegzetesebb ,,alfsldi® kolto, Petoli és Arany lelkiségére igen erdsen
hatnak. A Duna—Tisza-kize azonban Petdfi koraban sem volt olyan
jellegii, mint ahogy Németh Laszl6 nagy &ltalanossagban leirja, hogy
ott a pusztin esavargé nomadnép uralkodott volna s ,tanyak és csar-
dak®”, A tanyavilag a maga elszaporodd voltaban a Duna—Tisza-ko-
zén csak joval kés6bb alakult ki s az ,alfoldi szép nagy rénasiagon®
valéban alig volt tanya, még ritkabban csarda. De a pusztik népe, —
ha a maga szilajsagat, békés tarsadalmon kiviili voltat a pusztik na-
gyobb maganyaban jobban megérizte is — tavolrél sem volt teljesen

i‘) L. Berzsenyi Daniel: ,Megelégedés® c. kdlteményét.
== Deé&k Ferenc elbeszélését, aki azt batyjatol, Dedk Antaltol hallotta, kizli Bebthy Akos: A magyar
allamisag feji6dése és kiizdelmei L. 7.
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fiiggetlen, hanem a foglalkozashoz, a nyajhoz, gulyahoz, méneshez
erdsen hozzatapadd szolga, aki a barmily messze levo ur, a kisebb-
nagyobb hatari s ennek megfeleléen kisebb-nagyobb népességii al-
foldi mezévarosok kozonsége, szorité kezét mindig a nyakan érezte.
E mezévarosok kozvetlen kozelében teriiltek el az ,aranykalasszal
ékes” ronasagok, mint ugyanezen meziviarosok lakossaganak: birto-
kai.

Ami az alfoldi tajat a tobbi tajakkal szemben bizonyos hataro-
zottabh egységhbe foglalja, az épen tarsadalmanak altalanos jellege.
Az Alfoldén nines nemesi, az alsébb néposztalyoktol jogokban és fino-
mabb szokasokban elkiiloniild kozéposztaly, esak igen szérvanyosan,
vagy messze, a bihari és felsétiszai részeken, Kecskemét, Nagykoros,
Szeged, Szalonta, a kis- és nagykun helyek sth. szabad polgarai leg-
feljebb egypar nemzedékre tekintenek vissza s osztalyuk szaporoda-
sat s felfrissiilését a toliik inkabb esak vagyonban kiilonb6zd alsébb
néposztalyhol, a parasztsaghél s a kisiparossaghol kapjak., Aki itt a
tobbi ember koziil kvalitdsainal fogva kivalik, jorészt a nép fia, vagy
a népi tarsadalommal szorosan dsszekapesolédé kisiparos s mezd-
varosi kispolgar gyermeke.?®

Németh Laszlo ,parlagi kolté6“-nek tartja Dugonies Andrast.
Ugy latszik onkénteleniil hédol annak a mindinkabb terjeds felfogas-
nak, mely szerint az iré életrajza miiveinek boneolisa s az ebbdl von-
haté kovetkeztetések mellett teljesen lényegtelen. Mi viszont gy vél-
jiik, hogy az iré egyénisége csakis az dsszes lényeges tényeztk szam-
bavétele alapjan értheté meg. Dugonics parlagisaga az 6 egész egyé-
niségét tekintve, nem sokat jelent. Klasszikus miiveltsége s a népies
iranti hajlamai at meg atjarjak egész irodalmi munkassagat. Mindent
lejegyez, a mi a magyar népre jellemz6: dalait, szokasait, kozmonda-
sait, amely utébbiakban a magyarsig egészséges gondolkodasanak
megnyilvanulasat latja, Koranak egyik legmiiveltebbje.?* Legkiilonb
koltéi miive, Ulisses-e Homeros mellett magyar mestere, Gyongyossi
hatasat mutatja, akit eredetiséghen s nyelve szinességében nem egy-
szer folillmul; alakjai leiraséban friss, életteljes, nemes, de egyben

23 A szegedi Dugonics apja vagyongyiijtd kispolgar, aki azonban mér a kiils6, majd a belsd
tandcs tagja, mig nagyapja betelepiilt dalmata, aki fi4t éppen hogy az alsé gimnaziumi osztilyokban
iskoldztatja. (V. 6. Prénai Antal: Dugonics Andrés életrajza. Szeged, 1903). Petifi apja mészaros, Aranyé
foldmiives, de mindketten fSlfelé néz6k, akik fiukat nagy 4ldozatok 4rdn is iskoldztatjak. Kafona Fozsef
apja takacs és egyben varosi hajdu, ,hites polgér“, aki azonban maga is tudalékos hajlami, de kevés
iskolajti ember (v. 0. Hajnéczi Ivan : Katona Jozsef Kecskeméten 1929, 7). Tomorkény apja vendéglds s
Moéricz Zsigmond is kisiparos szillék gyermeke.

21 Fiatal szegedi tandr kordban mohén olvassa a latin auktorokat, kiilonosen Cicerot és
Vergiliust, de a gorog Homerost is. Egy szindarabjat németb6l dolgozza 4t s Plautus egyik szinmiivét is
atirja. ,Rendkiviil sok theologiai kdnyvet olvas el“ Vécott poetikat és rhetorikat tanit, kés6bb a filozofia
mellett mathematikat is. Mindezekben a targyakban valé buvarkoddsa mellett nem jut ,régi gyony®rii-
ségéhez az irodalomhoz* (I. Pronai i m. 41, 53, 56, 61, 63).
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egyénies.? Dugonies ,.parlagisaga®, amellyel ez a munkaja is tar-
kitva van, nem magyarazhaté tajhatiasokbol, s6t nem is lelke igazi
mélyébol fakad, hanem tarsadalmi helyzete az, ami irdéi nyelvének
bizonyos kifejezéseit leginkabh megmagyariazza. Ahol az alsébb nép-
réteg nines a fels6bbtdl élesebben elvalasztiva, ott az iré érzi a gon-
dolatok, a bonyolultabb tarsadalmi viszonylatok Osszefiiggését a rea-
litassal, a legegyszeriibb, a népi viszonyokkal s ezekben latja amazok
eredetét, végs$ gyoskerét. Igy érthetd, hogy Dugonics nemes, idealis
lelkiillete mellett is sokszor elveszti finomabb érzékét az irant, hogy
mi a népi kifejezésekben igazan jellemz6é s értékes és mi alantas,
porias s alkalmaz miiveiben mondhatni valogatdas nélkill igen sok
népi kifejezést, szinte egyforma szeretettel, s6t sokszor tiintetéleg. A
realitas iranti hajlamai s népe, nemzete iranti hé érzelmei viszik
Dugoniesot mindinkabb a nyelvijitds s a nép magyaros kifejezései-
nek alkalmazisara gy az irodalemban, mint a tudomanyban.?
Ugyanez viszi 6t a népiesen at a nemzeti érzések folmagasztalasa és
romantizilasa, a magyar eléidik elképzelései, az Etelkak és Etelék
regényei felé. £ regényekben egyfel6l a torténeti adatok legnagyobb
pontossagara, redlis voltara torekszik, masfeldl romantikus hajlamai
a legszertelenebb fantasztikumok felé ragadjak. Dugonies sem mas,
mint nemzetének sok tehetséges fia, realista és romantikus. , Al{6ldi%,
»porias®, ,parlagi®, de alkalomadtin a legnemesebb formai, eszteti-
kai szépségekben is kifejez6do koltészete egyenes iranyban mutat a
keeskeméti Matyassyn és Csokonain 4t a két legnagyobb és leghar-
monikusabb magyar realista és romantikus: Petofi és Arany felé!
Amint Dugonies, tigy Petdfi koltészete sem magyarizhaté meg
egyediil a tajhatisok alapjan, jollehet Petifi neveltetésénél, koriil-
ményeinél, tarsadalmi viszonyainal fogva jobban hozzikapesolddott
a természethez, mint a Szegeden sziiletett és nevelkedett Dugonics.
Ha Petéfi, vagy a vele egykorban ¢l miasik nagy realista és roman-
tikus Arany egyéniségét, ha a régebbi koltéket, Dugoniesot, Kato-
nat, vagy akar az ijabbakat, Tomorkényt, Moriezot meg akarjuk ér-
teni, akkor nem csupan a tajhatisok, hanem a szellemi tényezlk,

2 1gy llonat (Helénat) ekkent irja le:
Ki-nyilt szép r6zsdja piros orcdjinak,
Meg-volt elevene gyenge ajekanak,
Fémlett lilioma patyolat nyakdnak,
Hullé h6 fehérjét eldz0 karjdnak.

Sugarabban czedrus fel sem is ny6lhetett,
A csillag is szebben nem fényeskedhetett,
Magéra a harmat szebb szint nem vehetett,

o Ha regvel a naptul gydngye illettetett. (Ulisses IV. r. 41.)

20 Dugonics a maga kordnak legkivalébb magyar mathematikusa. Tankdnyvill megiria a2 Tud4-
kossig két konyve c. miivét, amelyben uj mfiszavaival megalapit6ja lesz a magyar mathematikai nyelvnek,
A derékszig, egyenlet, g8mb, hasab, kib, kor, szig, téte!, gyok, henger stb. miiszavai ma is haszna-
latban vannak.
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mindenekelStt az altalanos foglalkozisok s a specialis és altalanos
kulturkorok fejlodéstorténete alapjan kell e feladatot megoldani.
Pet6fi nem a pusztik fia, hanem ezeknek a kisebb-nagyobb alfsldi
kultirkéroknek sziilotte. Amikor Petdfi e kulturtajak mindenkori
kiilsé peremét, a pusztat ,szilaj“ 6dikban énekli meg, akkor e mezs-
varosok jozan, redlis, a f6ldhoz és annak foglalkozasaihoz, az allat-
tenyésztéshez és primitiv f6ldmiiveléshez tapadt, de alapjaban tettre-
kész és élénk fantdziaju népének érzéseit a maga koltdi lényén at sok-
szor szerteleniil fejezi ki, egyszdval romantizalja, Pet6fi az 6 sajatos,
csaladi milieujénél fogva kedélybelileg talan legkozelebb all a pusz-
tik koborls, a tarsadalmi béklyékat, szabalyokat nehezebben tiiré
pasztornépéhez.” A koéborlasi, kalandozasi hajlam viszi Petéfit nem
esupan a pusztiak felé, hanem az orszag igen sok tajara, kéborolva
»az orszaghan szanaszét”, mint vandordeilk, szinész, hogy végiil Pes-
ten talaljon némi megallapodast. De éppen ez a folytonos koborlas
segiti el$, hogy élénk szelleme, — amelyben annyira egy volt a maga
erds fantaziaju, sokfelé érdeklédd népével — felszivija magaba kora
egész kulturajat.>®

Petifi a maga érzésvilagaban inkabb az allattenyésztd, Arany
inkabb a békésebb foldmiivelé kornyezet és tarsadalom hatasa alatt
all. Ez a kiilonbség nem csupan koltészetitk altalanos iranyara hat,
hanem &t meg atjarja egész lelkiségiiket. Petofi liraibb, szilajsagra,
szertelenségre hajlamosabb; Arany az epikai formakban otthonosabb,
érzelmeiben az apré finomsagokig szubtilis és igy lirajaban is csende-
sen szemlélédd s toprengd. Arany egész lelkivilagara reanyomja bé-
lyegét, hogy jambor, oéreg, szegény, foldmiives sziill6k kései és dédel-
getett gyermeke, akit apja a tiizhely hamujiba irva tanit meg az
els betiivetésre. Pet6fi a Duna—Tisza-koze Aallattenyészté mezdsé-
gein érzi magat otthon. Az itt elteriilé nagy falvak, mezévarosok:
Keeskemét, Nagykdros, Kiskoros, Kiskunfélegyhaza stb, — bar la-
kossaguk foldmiivelést is iz — allattenyésztésiikrél jellegzetesek.
Arany viszont épen ezeken a helyeken nem tud gyokeret verni?® Még

27 potsti apja mésziros s lovon szeret varosrél-virosra, vasarrél-vasirra jarni, dllatokat véasi-
rolni. Nagyapja és nagybatyja szintén mészirosok. PetSfi gyermekkori kdmyezete telitve van nyugtalan
vérii, élénk képzelinG emberekkel. Ferenczi Zoltin mondja Petdfi apjardl: ,Vérmérséklete az Alland6
tevékenységen kiviil folytonos vandorlasra oszttnozte ; nem birt sokd, vagy épen allandéan egy helyt
maradni, mint apja is, folyton valtoztatta bérlete helyét s nem egyszer tortént, hogy a jobbat rosszabbal
cserélte f51.% (PetSfi életrajza 1 12)

28 petsti sokoldalian mitvelt voltara mutat knyvtaranak jegyzéke. Szinte folyton miiveli magat.
A német, francia s angol irodalomban egyformén jaratos s a magyar irodalmat kitind forditdsokkal
gazdagitja. .

21, A Pusztai filzé-et (NagykorSs 1852) :

Z5!d berek aljaban, enyhe patak szélén

Ifju napjaimat oly viddman élém!

Szél s nap ellen védve, kristaly nedvet ittam,
Kék hegy és ég tiszta leveg6jét szittam ;



Pestrol is folyton vissza-visszavagy sziiléfoldjére, Szalontara, a ,kék
hegyek aljaba®.

Az Alfsld egyhangt, lapos és katyus voltat Németh Laszlé a
magyaros versformak egyhangisagival és lapossagaval hozza osz-
szefiiggésbe. Bz a tétele még a tudomanyban felhasznilhaté analé-
giak terén sem egyéb iires, minden bels6 tartalmat nélkiil6zo, hason-
latndl. Az allitolag lapos, egyhangi alexandrint, a ,katyu versfor-
mat“ a franciak alkalmaztak eldszor és pedig nyilvan azért, hogy a
kozépkorban mind jobban kedvelt verses regényre a rimet nélkiilsézo
hexameter helyett az élénkebD, kevésbbé nyugodt érzelmeknek in-
kabb megfeleld, specialis format alkalmazzanak, A magyar koltészet
az 0j versformat tovabb tokéletesitette s valtozatosabba tette avval,
hogy a verskozépi egyetlen caesura helyett a hat szotagos alexan-
drint tovabbi egy-két caesurival szaggatja izekre. A magyar ale-
xandrin a XIX. szizadban a verses elbeszélés terén Pet6fi, de kiilons-
sen Arany koltéi miveiben valik legmiivészibbé, minthogy azonban
mar a X V1. szdazadban is, valamint a régi székely népballadaban is el6-
fordul,® legfeljebb azt mondhatjuk, hogy a magyarsagra és pedig an-
nak altalanos koltéi hajlamara jellemz6é ez a versforma, nem pedig
specialisan az Alfolddel kapcsolatos koltészetre s az alfoldi lélekre.
A modern koltészet a maga szubtilizalo, az érzelmeket tovabb részle-
tez6 lirizmusaval messze tulhaladt az elbeszélé versforman, az 43
tartalomnak megfelelobb versformakat keresett s a mai nemzedék
ezért tartja a magyar alexandrint is unalmasnak, egyhanginak, la-
posnak. A valdésigban azonban a magyar alexandrin a maga, a nyu-
gatinal valtoztosabb formaival természetes Atmenetet képez a mo-
dern koltészethez. Tudott-e valaki vilagszerte annyi belsGséges érzést
kifejezni az epikai formak keretei kozott, mint Arany a Toldi trilo-
giaban? A modern koltészet miivelSit az érzésbeli szubtilitas rokonsa-
gan kiviil a forma kézelebballé jellege hozza szorosabb kapesolatba
a magyar alexandrin mesterével!

Németh Laszlé megallapitasait tovabb vizsgalva, lassuk, vajjon
kimutathato-e az Alfoldon ,,a realizmus egyre erdsodd skalaja“ ,,Pe-
t6fit6] Aranyon és Tomorkényen at Moriez Zsigmondig?® Tomorkény

Allok most egyeditl, sivdr pusztasigon,
Rekedt hangu sz8cske minden tarsasagom ;
Nézek a hdségtsl délibabos téjra,
Szomjamat ndveli csalogatd arja;

2 Igy mér 1525-ben Geszthy Laszl6 énekében:
Hatvanban | gytiletek || hogy j0 végre | légyen
J6 Lajos | kiralyunk || diadalmat | végyen.
Vagy a régi székely népballaddban :

}6 pasztor | mutasd meg || hol vagyon az | a té
Aranyim | mind tiéd || a lovam s | a hintd.
(Kadar Kata).
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gyokeresen alfoldi jellegli ir6, de nem az Alfsld altalanos tajhatasa
tette fokozott mértékben realistavi, hanem ép ellenkezbleg az egész
Alfold tajanak rendkiviili mértékben valo atalakulasa. A mult szazad
negyvenes éveitdl kezdve az Alf6ld pusztasdgai mindinkabb benépe-
siilnek, a legeldk foltoretnek, az eddigi pusztazé allattenyésztés he-
lyébe a foldmiivelés 1ép, a homokos részeken pedig nagyobb aranyu
szollémiivelés keletkezik, az egész Alfild nagy slriségben tanyak-
kal hintédik tele. Ennek a tanyavilagnak a f6ldhoz s annak verej-
tékes megmiiveléséhez tapado, sziikszavi, de lelke mélyében a régi
tradiciokat s a fliggetlenség szeretetét megérzo, az allattenyészts né-
pek sok jellemvonasat is maginviseld népet jellemzi Tomorkény a
maga realisztikus, de egyben hatarozottan romantikus jellegii elbe-
széléseiben,

Az Alfoldrél fiatalember koraban Budapestre keriilt Moériez
Zsigmond realizmusa sem magyarazhaté meg egyediil a tajhatasok
alapjan. Nem csupan a természeti és szellemi milieu tényezdi vesz-
nek részt az emberi lélek kialakulasaban, hanem az egyéni jellegiiek
is. Egyaltalan nem k6zOmbos egy irdra nézve, hogy szellemi milieu-
jét egyéni élete sorin milyen korban valtoztatja. Arany 43 éves ko-
raban, az 1jabb irék kozill Gardonyi 28 éves koraban keriil 6! Buda-
pestre, mindkettd akkor, amikor irdi egyéniségiik mar teljesen kifej-
16dott s a hivatalnok, iparos és kereskedd nagyvaros szellemi milteu-
jének hatdsa iréi egyéniségiikben mar nem tehetett lényegesebb val-
tozdst, Méricz Zsigmond kialakulasara viszont nagy hatassal van,
hogy fiatalkoraban keriil szembe a nagyvaros sok tekintetben tehet-
ségrontd, az egyéniség harmonikus kifejlodését meggatlo kovetelmé-
nyeivel.** Mit kivan mar most a gyors sikerek varosa a maga tehet-
séges 1r6it6l? A sokszor csupin technikus jellegii forma és hatasis-
mereten kiviill a sajat, a nagyvaros lelke ismeretét s az iré lelkének
ehhez valé minél tokéletesebb hozzaalakulasat, az egyes individuu-
mok aprélékos, realisztikus lelki rajzat, egyéni és tarsadalmi prob-
lémak gyakran tilzo kiélezését. Iz a nagyvarosi szellem nyomot
hagy Méricz lelkiiletén, habar lelke mélyén ngyanaz marad is. Leg-
jellegzetesebb regényének, a Sdrarany-nak hése — a foldéhes, va-
gyonszerzd, most mar nagyvarosi szocialista maédjara urgytlolé pa-
raszt, Tari Dani — élete soran szertelenséghe s eltorzitott romanti-
kaba ful. Moéricz folfokozott realizmusa tehat nem onnan ered, mint-
ha az Alfldon a realizmusnak egyre emelkedd skalaja lenne megal-
lapithaté, az 6 realizmusa egyéniségébil folyé okokon kiviil, hozza-
nétt kiilsé hatdasokbdl magyarizhato.

31 Nem véletlen, hogy a XX-ik szdzad tehetséges irdi, az id6sebbek koziil Mikszath és Herczeg
Ferenc, a fiatalabbak kozill Ady, Babits, Moricz Zsigmond, Szabo Dezs6, Kosztolanyi mind vidékiek s
onnét szdrmaztak el a nagyobb irdi jobblétet, sikert, elismerést biztosité Budapestre.
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Németh Laszlé gy aposztrofalja Katona Jozsefet, mint aki
szaz évvel elbre élt s a ma realistaival rokon. Katona életének ponto-
sabb ismerete, adatok, feljegyzések tanulmanyozisa egészen mas ké-
pet tar elénk.* Lassankint megddl az a széltében-hosszaban elterjedt
mese, hogy Katona Jozsefet nem értette meg sem kora, sem kornye-
zete s koltdl munkassagat koran abbahagyva, elkeseredetten szallt
sirba.® Annak, hogy Katona Jézsef Bank Banja sikertelenségén el-
keseredett volna, a Tudomanyos Gyiijtemény inkabb felhaborodott,
mint elkeseredett hangtu cikkén kiviil egyaltalan nines nyoma. Evvel
szemben szamos adat bizonyitja, hogy Katona otthon érezte magat
sziillovarosa milieujében és ott igen megbecsiilték.** Ez a milieu min-
denesetre realis jellegii volt, de egyben bizonyos romantikus kulttira-
val is telitett.®® Az, hogy Katona Pesten szinmiiveivel nem aratott si-
kert s nem volt képes versenyeznia kozonség izlését jobban megérto
Kisfaludy Karollyal és tarsaival, bels§ életét, a miivészet, irodalom és
tudomany iranti 6 érdekl6dését nem érinti kiillondsebben.’® A tettre
hajlamos langelménrek nem kell okvetleniil kolt6i miivekben kifejezod-
nie.*” A langelmét nem az egyoldalusag, hanem szellemének rugékony-

32 Kecskeméten tolti élete elsb 16 évét, oft jar iskolaba; a 2 éves philosophiai tanfolyamot
Szegeden kezdi meg, majd Pesten végzi be. (Hajnéczi Ivan: Katona Jézsef Kecskeméten 1926. 6-9.)
nPesten mint jogdsz ¢és szinmiir6 is miikddik, de sohasem tanulmanyai rovdsira.® (U. o. 9). Kézben
széleskdrli mitveitséget szerez a tirténelem és az irodalom ferén. Szinmiiveivel kevés sikert arat. A nyéari
torvénykezési sziinid5t ofthon tolti, miiveit ott fejezi be. (U. u. 29). ,Ontudatos tervszeriiséggel torekedett
haza sziilovarosaba.“ Az iigyészi Alldst 1820 Gszén, 29 éves kordban nyeri el (U. 0. 29).

33 v, 8. Bebthv Zs. Magyar irodalomttrténet 11, 53, (Rakosi J. cikke): ,Egy koltoi palyafutds,
mely rbvid kilzdés, révid verg6dés utdn a méla lemonddsba vonul vissza, a halhatatlansigot kereste s
Onként a feledést vdlasztja. Kora részvétleniil nézte kiizdelmét és alkotasait ; jolelkii szomszédokra marad
a kotelesség, hogy a hajotSrottet sirjaba elkisériék.“ ,Bizonyosnak kell venniink, hogy szivében
a legszmyibb rezignacié érlelddttt meg &s igy vonult vissza. Hajland6 vagyok azt mondani, hogy
Bdnkbdnban marcangolé ihlettel a maga tragédisjat irta meg.“ (U.o. 63.)

34 Bank-Bénjat Kecskemét vérosa ,a Magyar Nyelv pallérozhatasira tSrekeds dicséretes Igye-
kezeteiért 100 frttal jutalmazza (Hajnoczi i. m. 30.) Ta-sadalmilag is igen kedvelik. (Miletz ]. Katona
Jozsef élete T4) Sirlin vesz részt viddm vaddszatokon. 1824—29. & szerkeszti a kecskeméti
»Vadasz Tarsasdg* tréfds jegyzOkOnyveit (Hajnéczi i. m. 40). Tancmulatsigok fSrendezdje. Hornyik
Janos szerint ,egykori vig cimborai kozt, zajos mulatsdgokban keresett szorakozast.” ,Ekkoriban az
emlitettem mulatkdrozasok a nagyszamii nétlen tisztviselSk, figyvédek s. a. t. kozt divatba jbttek, majd a
lanyos hazakba is eljutottak . . Ez 4sta ald Katona Jozsef egészségét (mint sok mas akkori kecske-
méti szépségnek és fiatalembernek) s ez okozta szivszélhfidését“. (Hornyik J. jegyzetei.)

8 Ugyanebben a milieuben &], mint méir Bregedd ember, Méatyassy J6zsef, humora és tréfas
versei miatt a kecskeméti tirsadalom kedvelt tagja, kitiind kolt6, akinek Csokonaira és Aranyra valé
erdsebb hatdsa foltétleniil kimutathat6, Jokai masfél évtized mulva, ugyanebben a milieuben szintén igen
6l érzi magat. O maga irja: ,Kecskemét tett engem irévé, testben-lélekben itt frissiiltem fel, itt erdssd-
tem meg.®

86 Igy megdrzi régi érdeklédését a szinpad irdnt s tSbbek nevében 4llandé szinhdz épitését
javallia a Tanacsnak s folytatjia Kecskemét vérosa torténete megirasat, amelyen mdr ¢7 éves kordban
Pesten kezd doigozni. (I. Hajn6czi i. m. 36—39).

87 Sznlsvarosiban ,a perceghs penndju Katond“~nak hivtik (Miletz. i. m. 69). Hivatali el6ter-
jesztéseiben ,a talalé kifejezések készsége, a dolog 1ényegét kiemeld rovidség, néhol az érzelmes hang:
mind dramair6i palyajanak hagyatéka® (Hajnéczi i. m. 35). Sziildvarosa iranti szeretetére I Kecskemét
tirténete bevezetd (ajanlé) sorait, szilldvarosahoz fordulvan : koszbnBm azt a helyet, amellyen bd!csém
rengett és a sirt, amellyben majd egykor jo sziiléJm elnyugodnak, ha magam elmilok, megmarad ezen
sorokban érted ég8 szeretetemnek béllyege* (Hajnéczi i. m. 45). ’
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saga, sokoldalisaga jellemzi s épen ezért, ha a viszonyok 1igy
hozzak magukkal, konnyen fordul érdeklddésének rokon oldalai
felé. Az irodalmi sikertelenség épen ezért nem a langelmének
okoz keserves esalédast, hanem annak, akinek lelke egyoldalubb, ke-
vésbbé gazdag volta miatt nines mivel megvigasztalodnia, De a lang-
elme ezenkiviil épen annyira mondhaté tarsadalmi lénynek, mint
azon szinte teljesen kiviil allénak. Katonanal, mint minden langelmé-
nél, a belsd érzések gazdagsaga az, amely nem mérhetd a taj, kérnye-
zet, egyéniség skatulyidival. Nala a viselkedés, a kiilsd formak rend-
kivill érzd, izz6 lelkilletet takarnak, amely lavaként, esak ritkan tor
ki a kiilsd formak pancéljabol.® Bank banja telve van az ilyen hir-
telen kitorésekkel, de mas irasaiban is nem egyszer elarulja belsd
haborgasait.® Katonanal mindez tulajdonithaté a kivalé egyéniség
bels6séges élete jelének, de egyéni characterét erdsitd vonasként tu-
lajdonithaté annak is, hogy az alfoldi, mezdségi ember igen gyakorta
komoly, zarkoézott kiils6 format vesz fel s belsé érzései abban az
aranyban vonulnak a lélek mélyébe, amint a kiilsé koriilmények ga-
tat allitanak elébe.r®

Keressilk mar most az okokat, ami a tajon, a tarsadalmi viszo-
nyokon, vagy akar az egyéni jellemvonasokon at az Alfoldrésl sarjadt
ir6kat mind realista és romantikus hajlamiva teszi. A lélek szaba-
dabb roptét, a fantazia szertelenebb csapongasat a sik vidék elbsegit-
heti, fokozhatja, de ez a hatas mas tényezék hatiasa mellett nem jelen-
toseblb, mint akar a dombos vidék hatdsa a balatonkérnyéki iréknal,
Ha az alfoldi Pet6fi jobban megérzi is a puszta és a szabadsag bizo-
nyos rokon vonasait, a szabadsig-, a fuggetlenség-érzet mondhatni
osszes kivald iréinknal nemesak a tajjal fiigg Gssze, hanem mindav-
val, ami ezt a sikvidéki kultirat, de ezen at az egész magyar kultarat
annyira jellemzi, a tajjal ép dgy, mint a foglalkozasokkal, vidéki
varosaink kultirajaval, azok népi és nemzeti jellegével. A mezdségi
élet foldmiiveld és allattenyészté mezdvarosokat fejleszt ki s egyben
realis és romantikus kulturat teremt. A kozéposztaly ebben a kérnye-
zetben mar 6sidék ota magabdl a népbdl sarjad s a habsburgi szaza-
dok szétvalaszto, osztalyozo hatasatdl eltekintve a gyokeres magyar,
még ha nemes, vagy gazdag is, egynek érzi magat fajtajaval. Ez a
magyarsag fiiggetlenségre, szabadsagra, 6nallosagra vagyik s ezért

88 Katonat ,Déryné mar 20—24 éves kordban kilénds természetii, komoly, sziikszavd ifjinak
irja le.* (Hajndczi i. m. 28). Kecskeméti hivatali f6ntke, Csdnyi Janos kozvetkezOkép feliemzi: ,Sokat
beszélni éppen nem szerefett, hanem beszéde s valamely targy irdnti megnyilatkozdsa, élénk, szabatos
révidségii (laconicus) elannyira, hogy e szokisaibau szinte szenvedélyesnek latszaték.*

8 qiyen pl. a cenzura eljdrésa folotti kitorése (Tud. Gyiijt. IV. 16—17)), vagy Kecskemét vérosa
tyrténete eldszavaban : ,Néked édes Magyar Hazdm! Anyim, Bilvanyom, Mindenem, mellyhez szeretetem
az Oriiléshez hataros® (Hajnoczi i. m, 45).

40 petsfi és Arany gok tekintetben hasonlé jellemvonasokat mutatnak. (V. 8. Ferenczi Z. Petdi:
életrajza 1. 55—56).
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mindig folfelé torekszik, keresi a gazdagulas realis modjait s megérti
és elBsegiti a hasonlo torekvéslieket, A fajtajahoz valdé ragaszkodas
két iranyban nyilvanul a magyarsig meziségi népében. Egyfelsl kifej-
16dik benne az Gsi sziiléfoldjshez, varosahoz, egyszeril tarsadalmahoz,
foglalkozésaihoz, pusztajihoz valé ragaszkodas. Masfel6l ugyanez a
mezbségi fajta — feltéve, hogy régi foglalkozasait szabadon {izheti —
mindeniitt otthon érzi magat, ahol magahoz hasonlokra, fajtabeliekre
talal s ki tudja alakitani a maga kiilonosen jellegzetes, realis és ro-
mantikus kultarajat,

6.

Amint a Dunantdl és az Alfsld, ugy Erdély magyarsigat sem
lehet a tajviszonyok kiemelése, Erdélynek, mint hegyes vidéknek a
tobbi orszagrésztol valé megkiillonboztetése alapjan helyesen meg-
itélni, Németh Laszlé sémai nem csupan a Dunantdl és az Alfsld
koltbire és iroira nem illeszthetdk rea, hanem époly kevéssé az er-
délyi ir6kra, Keményre, Ady Endrére, Szabd Dezsore.

A mult szdzad erdélyi iréi alig szamitanak Németh Laszlo
felsorolasiban. Kemény Zsigmond is ugyanesak mostoha sorsra
jut elbiralasaban, amely az ellentétbe allitas hatasos modjan
arnyba boritja 6t Jésikaval egyiitt, hogy a XX. szazad iréit,
Ady Endrét és Szabé Dezs6t minél nagyobb {fénybe allithassa.
»Kemény gondolkodé és nem kolto“, de hat akkor ki az? A
1élek realis rajzaban a legnagyobbakkal vetekszik és ebben a
tekintetben ma is ,,modern®“ s vajjon ki tudja a tomegek hangulatat
oly mesterien visszaadni, mint Kemény torténeti regényeiben. Németh
Laszlot ismét megtéveszti a mai nemzedék tulzott formabeli (a vir-
tuozitas, a festdiség, a szinesség felé halado) kévetelménye. Kemény
stilusa valéban darabos, szaggatott, meseszévése sokszor primitiv.
Regényir6i miivészete inkabb szobraszi jellegii, de regényalakjai
mintha terméskovekbdl, nagy vonasokban volnanak kifaragva, sok-
szor gigantikus hatastiak s ennyiben Kemény a maga nemében
mégis egyetlen, legfeljebb a nagy tragikusokhoz, Shakespeare-hez,
Aeschyloshoz, Sophokleshez, nalunk egyediil Katona Joézsefhez
hasonlithaté,

De lassuk a mai erdélyi irokat, Adyt és Szabo Dezs6t Németh
Laszlo tajelmélete megvilagitasaban. ,,Ady is erdélyi, de inkabb a
versformalé erékben, melyeket tudatalatti atyafisag fiiz a székely
népballadakhoz®, ,De Ady Endre és Szab6é Dezs8 idénapelétt elsza-
kadtak Erdélyt6l, sorsuk belekavarodott az egyetemes magyar sors-
ba, Budapest elette 6ket Erdély el6l“, Vajjon igaz-e mindez, vajjon
ezt mondja-e nekiink Ady életrajzanak tanulmanyozasa? Sziil6foldje,
a Szilagysag, melyet a Meszes hegység élesen elvalaszt, tajrajzilag
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is igen kiilonbozik Erdély tobbi részétdl. A szilagyi dombok mind az
Alfsld felé lejtésodnek, a folyovolgyek az Alisld felé tartak s a vizek
mind az Alfsld felé sietnek. A Szilagysag magyarsaga, melyet a
Meszes hegy mentén széles olah korridor valaszt el Erdély belsd ré-
szei magyarsagatol, néprajzi szempontbol Erdélyben ma kiilonallé
sziget. Nyelve sem az erdélyi, a ,kiralyhago6ntili®, hanem az ,,alfoldi®
oszakkeleti“ nyelvjarashoz tartozik.** A Sziligysag torténetileg is
elvalik Erdelytol, a Partium Erdélynek csupan kiegészité része s t6-
rok hodoltsag ala esett, mialatt Erdélynek sikeriilt megdriznie fiig-
getlenségét. Bz a rész mindig az 0sszekotd szerepét jatszotta Erdély s
a nagymagyarsag kozott s nem egészen véletlen, hogy az unio leglel-
kesebb hive éppen Wesselényi Miklos, akinek Zsibon nétt a csalad-
faja.*? Az 6si magyarsag kimutathatélag ezeken a folyovilgyeken
folfelé nyomult Erdély bércei kozé s ugyancsak e folyovolgyek men-
tén hizodott tjabb id6kben inkabb le az alfoldi siksig s annak nagy
varosai, Debrecen, Szatmar, Nagyvarad felé. Igy nem egészen vélet-
len az sem, hogy Ady egyetemi éveit Debrecenben végzi, ott lesz
ujsagirova, majd Nagyvaradon. Ezeken a helyeken szivja magaba a
tiszantuli reformatussag liberalizmusat. A Szilagysag téri és taji
helyzete alapjan épen ez a természetes s ha esetleg masként tortént
volna, az lenne, mint kiilonos esetlegesség megmagyarazni valo. Ha
egyaltalan lehetne Adyt — vagy barkit is — tajhatasok szerint be-
skatulydzni, akkor 6t is — akéresak Csokonait — még leginkabb a
tiszantili taj-kornyezetbe allitva, a protestians magyarsag jellemvo-
nasai segitségével sikeriil megérteni. Ady Endre legfeljebb iroi jelle-
me egy igen kis részében hordozhatja magan az erdélyi jelleget, rend-
kiviil erdszakolt beallitis 6t erdélyi irénak nyilvanitani; a tények —
mint lattuk — lépten-nyomon ellentmondanak.

Hogy Ady versformal6 erdit tudatalatti rokonsag fiizi a székely
népballadahoz, éppen oly joggal allithaté, mint az ellenkezdje. Adyra
nem csupan a székely népballadak hatottak, hanem Balassitol kezd-
ve az egész protestins egyhazi koltészet, a kurunevilag ksltészete, Cso-
konai, Petéfi, Arany, a francia modern lirikusok. Aranyra a székely
népballadak szintén nagy mértékben hatottak, s6t aranytalannl job-
ban, mint Adyra, de eszébe jutna-e valakinek e hatas alapjan
Aranyra is redaggatni az erdélyi és székely tajrokonsagot?

A langelmére épen rendkiviil impulziv volta, nagy befogado ké-
pessége jellemzl, az, hogy igen sok oldalrél jovs hatasra szinte szeiz-
mografként reagal. Nem az a fontos, hogy mi minden, vagy ki
mindenki hatott egy kivalo koltére, iréra, hanem hogy hogyan teszi

41 Kogutowicz Zsebatlasza 1923. 99, Horger A. Magyar nyelvjarasok.

42 v, 8. ezzel Ady szavait: ,,Geografia szerint a Sziligysdgb6l jottem, a régi Partiumbél, tehat se
nem Erdélyb6l, s nem Magyarorszagbdl® (Nyugat. 1909. 512).
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az ird, a kolté az altala felhasznalt anyagot — akarhonnét és akarki-
t6l nyerte is azt — teljesen egyénivé és egyszerivé, sehol mashol elé
nem fordultta. Az irodalomtérténésznek ez az aesthetikal és synthe-
tikus szempont a legfontosablb feladata!

Amint Ady Endre nem, igy Szabé Dezsé sem sorozhaté be
igen nagy maradék nélkiil a specialisan erdélyi irok kozé. Szabé De-
480 Irasait valéban jellemzi bizonyos szertelenség, amift Németh
Laszlé egy termeészeti és szellemi tényezdket dssze-vissza dobalé fra-
zis gomolyaggal magyaraz.'* Szabé Dezsd realista s ez a realizmusa
nem egyszer szertelenségig fokozodik. Ha volna a realizmusnak az
Alfoldon ,egyre erdsoddé skalaja™, az erdélyi, a székely Szabod
Dezs6t kellene annak csicsara helyezni. Legjellemzobb regé-
nyét, az Elsodort Falut azért irja, hogy ramutathasson a ma-
gyar falu bhaborus pusztulasara. De az tujraéledést, a pusz-
tuld és az elpusztult magyarsig megmentését a magyar foldtél s az
ehhez visszatérd, egészséges gondolkodiasi magyar embert6l reméli.
Masik nagy regénye a Csoddlatos Elet sem mas, mint a realizmussal
vegyitett romantikanak a szertelen, a mesevilag felé meng tulzasa,
ahol azonban a megvaltast ujra a magyarsig egészséges 6sztonétol,
a faluhoz vald visszatéréstél varja. Szabé Dezs6 a magyarsag jelleg-
zetes tulajdonsagait mind magaban hordozza, de e jellegzetes vona-
sok megnyilatkozasukban mindig szertelenekké nének. Szabo Dezso-
re is feltétleniil hatott a nagyvarosi koérnyezet is, ahol iroi egyéni-
sége a maga nem kozonséges aranyaival tovabbfejlédott. A nagyva-
rosi ember nem harmoénikus lelkii s amint {ilteng benne az elére torni
vagyo akarat, épen ugy nem mindig tudja megkiilonboztetni a har-
monikusan szépet a groteszkt6l, az iréniat, az irok, kolték, miivészek,
a kozéleti emberek karrikirozasat a jellemek emberibb, atfogébb le-
irasatol, hanem ebben a tekintetben is a széls8ségeket szereti és ke-
resi. Szabdé Dezs6 irasai gyakran a szertelenségig mutatjak ezeket a
lelki vonasokat s vald igaz, hogy egyénisége minden mas hatas mel-
lett ,specidlisan székely“. Am lassuk mik a székelység specialis tu-
lajdonsagai? .

Mig az erdélyi magyarsagot inkabb egyezd, mint kiilon-
b626 vonasok jellemzik, addig kétségtelen, hogy a székelység kiillonos
jellemvonasokat visel magan, amely egyforman kifejezésre jut a szé-
kely nép egész gondolatvilagaban, beszédmodoriban és igy koltészeté-
ben is. Erre Németh Laszlé elstt tobben mutattak ra, a régiek koziil kii-
Iénosen Gyulai Pal, az tjabbak kéziil Horvath Janos. Gyulai Pal, vitéz
és furcsa nép“-nek mondja &ket.** Horvath Janos szerint ,kedves fur-

43y, 8. Németh L. i. m. 303: ,egész alkataban, agya gépezetében, nagy természeti erket diibd-
rogtetd, antarktikus végleteket csatdztatd szemiéletében, kegyetlen tiirelmetlenségében, glnyjdban és
szilajsdgdban erdélyi, specidlisan székely.*

# L. Gyulay P4l: A székelyek c. kditeményét.
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csasag, naiv illuziokkal megelégedd onérzet” jellemzi a székelyeket.*s
A koztudatban is, mint kiilon tipus alakult ki a székely furcsasag és
agvafurtsag. A székelységnek a magyarsagtol latszolag eliité jellem-
vonasai sem magyarazhatok egyediil a tajhatasok alapjan. A termé-
szeti, tarsadalmi, torténeti tényez0k egyarant hozzajarultak ahhoz,
hogy a székelységben a jellemz6 magyar tulajdonsagok specialis
szint nyertek. A f6ld kevésbbé termékeny volta, a szabad, nagy meg-
mitvelhetd teriiletek hianya, a foldbirtok rendkiviili elaprozédasa
okoztak, hogy a székelynek meg kellett erdltetnie az eszét, uj utakat
kellett keresnie, hogy érvényesiilhessen. Ugyanigy fokozodott az Gsi
vandorlasi hajlam is, mert a romantikus kalandozasi hajlamot a
sziikség is closegitette. A lelki elkiiloniiléshez hozzajarult a politikai
izolaltsag is: az, hogy LErdély évszazadokon at harom nemzetre osz-
lott, magyar, székely és szasz-ra. A székelység Krdély tobbi né-
peit6l valé természeti és tarsadalmi elzarkoézottsagaban egy-
részt jobban megdérizte a maga 6si  primitivitasat, masrészt
dis képzelmii, romantikus, de egyben igen realis lelkiségében
bizonyos szertelenség fejlodott ki** Nem kell Németh Laszlo
médjara Norvégiaba menni, hogy a szoros rokonsiagot mas hegyl
néppel megtalalhassuk.*” Ez a szertelenség ugyanazon t06ré6l
fakad, mint az alfoldi, mezbségi magyar szilajsaga, a székelyek-
nél azonban egyenesen a végtelen felé halad. A tsbbi magyar ép oly
értelmes, képzelemdiis, sokfelé érdekl6ds, mint a székely, aki azonban
a szertelenségre valé hajlama miatt kevésbbé tudja a lelkében rejld
erdket igazi harméniiaban &sszefoglalni.*® De a primitivebb és szerte-
lenségre hajlé székelyek is mennyi egyezd vonast mutatnak a tobbi
magyarsaggal, Dalaikban és meséikben naivabban és egyszeriibben
ugyanazokat az érzelmeket fejezik ki, mint a kiralyhagéninneni ma-
gyar. Legnagyobb lirikusuk a nemesi kozéposztalybol szirmazé, Ko-
lozsvart élt Szentivani Mihaly harcias, hazafias, demokratikus érzé-
sekben, sziil6foldjének szeretetében, az egyszerii ember érzésvilaga-

45y, 8. Horvath Janos: A magyar irodaimi népiesség Faluditdl Petdfiig 326-329.

46 A székely nem "“csupan balladaiban szereti a szertelent, az események hirtelen tragikus
fordulatat, de népdalaiban is:

Mondd meg Erzsi, szeretsz-é ?

Mint most szeretsz, 8rokké ?

Mert ha nem, oda vagyok,

Sz8myfl haldlt meghalok. (Kriza, Vadrézsik 1863. 309.)

47 Németh L. i. m. 304, — A norvég és a székely nép kozott tényleg van bizonyos lelki rokon-
sag, de ez nem annyira hegyek kdzott €18 voltuk hasonlésigabél, hanem a természeti és az életviszonyok
hasonlosdgabé! mnagyardzhatd. A norvégnek a tenger az, ami a székelynek az A6l s romantikus, de
egyben redlis (a szitkségtd! hajtott) kalandozdsaban az egész tengert bejarja.

48 Egy Bolyal Farkas szizfelé sz6rja nagyszerli képességeit s Bolyai J4nos a maga langlelkét
egyetlen egy, csekély terjedelmd, de viligra sz616 maben fejezi ki.
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nak kozvetlen atélésében mennyire talalkozik az egész magyarsig
legnagyobb lirikusaval, Petéfi Sandorralls®

A székely szertelenség és furesasag nem valami egyediilallé kii-
l6nosség, hanem az altalinos magyar lelkiségnek egyik, szamtalan-
szor varialodo esete.

Még inkabb all ez a szorosabb értelemben vett erdélyi magyar-
sagra, melynek eredeti jellemvonasain igen keveset valtoztathatott
az a tény, hogy évszazadokkal ezel6tt a hegyek kozé keriilt. A Dunan-
tul és a Felvidék dombos és hegyes részei szintén elég nagyszami,
mar az Arpadok szazadaiban oda telepedé magyarsagot zarnak ma-
gukba; az alfoldi, mezfségi s az erdélyi magyarsag jelleme és életvi-
szonyai kozott levé kiillonbség sem oly jelentds, — kiilonssen, ha szaza-
dokra tekintiink vissza, — hanem legfeljebb fokozati jellegfi. Nem
azon van a hangsily, hogy , Erdély az egyetlen orszagrész, ahol nagy
csoport magyar szorult hegyek kozé“ s nem is azon, hogy ,,miben kii-
lonbozik ez a nép minden egyéb magyarsagtol“.s® Az erdélyi magyarsag
arégmult szazadoktol kezdve a legtijabb idokig, a kiilonbozo lelkivona-
sok mellett, az egész magyarsaggal aranytalanul sok egyezd vonast
mutat. Az erdélyi magyar — a nagy fejedelmek koraban ép gy, mint
ma, szarmazzék bar a bércek legelrejtettebb zugabol, vagy Kolozsvar
ncifra kéhalmai® koziill — alapjaban mindig ugyanaz, mint az egész
magyarsag: realista és romantikus!

49 gzentivani a »ozolgalegény daldban fgy énekel :

Zsellér vagy te, én meg székel ;
De egiinkre egy nap j6 fel,
Egy es6 hull a fdldiinkre;
Mért lennék hat kiildnb, mint te ?
Petdii sziil6foldje utani vagy6dasat igy fejezi ki:
Hova szivem, lelkem
Mindig, mindeniinnen vissza-visszavéagyott,
Ujra lattam végre sziiletésem fdidjét,
A szép Kis-Kunségot.

Itt vagyok megint a

Nagyvarosi élet 8rokds zajéban,

Oh de képzeletem most is odalenn az

Alf6ld réndjan van. (Kis-Kunség).
Szentivdnira ugyanez az alaphanguiat jellemzd:

Hej Kolozsvér, cifra kBhalom !

Az én éltem benned unalom;

Tavol innen, tavol sziilettem,

A szép Székelyfdlddn keleten. (A székelylegény Kolozsvartt).
Mennyire azonosak Petdfi szabadsdg ; fligpetlenségérzései is Szentivini Mihalyéval, aki székely

legényével t8bbre becsiilteti az otthoni, udvarhelyszéki csorddssagot a nagyvarosi, 61 fizetett szolgalatnal :

De mit ér a cifra szolgasig ?

Condréban is szebb a szabadsig ;

A paszomdnt rabsig cimere :

Keserii a szolga kenyere, (A székelylegény Kolozsvértt).
50 . Nemeth L. i. m. 394.
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1.

Fejtegetésiink soran elérkeztiink oda, hogy eddigi megallapi-
tasainkat osszefoglalva, ne csupan az egyes tajak magyarsagara néz-
ve, hanem az egész magyarsignak — a foldtél, a tajt6l ugyan nem
fiiggetlen, de mégis azok folstt allo lelki mivoltara adjunk feleletet.
A magyarsag attol a folyamattol kezdve, amikor a tavol keleten
finnugor és torok-tatar torzsek keveredésébdl egyetlen néppé esapod-
dott Gssze, mind maig ugyanazon jellemvonasokat mutatja. Mind a
két torzsfajta primitiv, a természethez kozelallo lehetett, egyetlen
foglalkozashoz sem tapadt még hozzi, hanem boldogulasa érdekében
minél tokéletesebben alkalmazkodott a természeti és tarsadalmi ké-
riilményekhez.5*

Minden ilyen primitiv népben — f5ltéve, hogy a mostoha
természeti, vagy tarsadalmi koriilmények miatt nem fejlédik visz-
sza — van bizonyos életkedvvel teljes fiatalos jellemvonas. Az 6s-
magyarsagot is a népvandorlas hosszu évszazadokon at tarté mezo-
ségi forgatagiban e fiatalos lelki tulajdonsagok 6vtak meg attol, hogy
specialis jellemvonasait el ne veszitse. Hogy sokfelé tudott alkalmaz-
kodni és nem tapadt egyetlen foglalkozashoz, az tette képessé a két-
féle népfajtabol dsszeverodott magyarsiagot arra, hogy a maga népi
egységével idonként igen ellentétes lelki, tarsadalmi (foglalkozasbeli
sth.), s6t fizikai (természeti) vonasokat is folvevs formaciokat éljen
at, Igy lesz a magyarsag keleteurépai vandorlasai kozepette harcos
romadnép, folvéve a mezbségeken uralkodé torok népek kiilsé habitu-
sat, megtanulva toliik az intenzivebb foldmiivelést,®? atvéve az arisz-
tokratikus, biiszke, egyénies jellemmvondasokat, de megtartva a primitiv
népek demokratikus érzéseit is, testvériesen magaba olvasziva a hoz-
zicsapddé mas népelemeket, Igy alakult ki az a népi magatartas,
amit oly jellemzéen ir le Biles Led a Fekete tenger kozelében é16 ma-
gyarokrél szolva, de amely raillik akar a XVI—XIX. szazad ma-
gyarjara is: ,férfiakban bévelkedd s fiiggetlen ez a nemzet és egyéb-
kénti pompa kifejtése és gazdasaga mellett csak arra vagyon gondja,
hogy a maga ellenségeivel szemben vitéziil viselkedjék®, ,munkat és
faradalmat magasztosan elvisel, tliri az éget6 meleget s fagyaszto

51 A finn-ugor elémagyarok minden valésziniiség szerint ott éltek az Azsia—eurépai nagy
steppevidék s a nagy erd3ségek hatirin s ott keveredhettek 8ssze a pusztikon koborld térok-tatir
torzsekkel, akik hasonléan primitiv jellegiiek és sokiéle foglalkozdsuak voltak. A kozépazsiai pusz-
takon €16 kazak-kirgizek példiul még a XIX. szdzad mésodik felében is bSrmunkdikat, szStteseiket, ké-
seiket, szerszdmaikat maguk kovicsoljak, készitik és ékitik s nem szorulnak kiildn iparosokra s keres-
kedGkre, asszonyaik a munkdlkod4sban a legélénkebben résztvesznek (v. 8. Brehm i. m. 270, 280, 282,
287, 203). A kara-kirgizek pedig a kazak-kirgizeknél is jobban megdriziék még a XIX. szdzad elején is
6si primitivitdsukat — jellembeli tekintetben igen hasonlék a primitivekhez (v. 8. Almassy Gydrgy. Vin-
dortitam Azsia szivébe 1903. 7. 18). Mindezeket a torokfajta népeket gy Almassy, mint Vambéri Azsia
pusztdi 8si lakdinak tartja (v. 6. Vambeéri i. m, 339—341. Almassy i. m. 667 668).

5% 1, nolgar jdvevényszavainkat.
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hideget;* nagyon Dbusulnak azon, ha valamelyikok a roémaiakhoz
szokik at“.»

Azutan is, hogy a magyarsig hosszi szizadok soran itt élt a
Karpatok évezte foldon, a keleti és nyugati népek sok évezredes és
allandé orszagihtjan s iitkozd pontjan, folyton ébernek, iigyesnek,
munkasnak, harciasnak kellett lennie, hogy a szomszéd, ellenséges,
legtobbszor egészen mas lelki habitusi népektdl el ne nyomattassék,
hogy specialis népi és nemzeti jellegét megérizhesse. Knnek a harcias,
sokoldalid, eredeti gondolkodastt magyarsagnak a honfoglalas szaza-
datol kezdve folyton magahoz mélté vezetd egyéniségei tamadnak.
Az els§ négy szizadban bontakozik ki a nagy Arpadhazi hadvezérek
és uralkodék politikai langelméje; a XIV. sziazadban a magyarsag
Nagy Lajost s vele az olasz lovagi kultirat plantalja at és alakitja
a maga képére; a XV. szazadban Hunyadi Janosban és Matyasban
jut legméltobb kifejez6désre a magyar lelkiség. Hasonlé altalanos
okokbél magyarazandé azerdélyi specialis kultira, igy azerdélyi fe-
jedelemség kulturaja is, melynek jellemz$ vonasai — a hatalmas ellen-
ségekkel (torokkel, némettel) szemben valé folytonos iigyes, de harcra
kész alkalmazkodas, a fejedelem, a nemzet valasztott feje iranti tisz-
telet, az el6kelék szertelen versengése és pompakifejtése, a nép, a
nemzet fiiggetlenségi vagya, 6nallo, szabad lelkisége — nem jelente-
nek mast, mint a nagymagyarorszagi, arpadkori, anjoukori, a Hu-
nyadiak korabeli magyar kultdra bizonyos helyi szinezidésti meg-
ismétlodését. A magyarsag a Duna—Tisza-koézén, a Dunantilon s a
Felvidéken a X VI, szazad kozepétol kezdve nem fejthetvén ki a maga
egységes, nemzeti allamat, szinte teljesen hasonlé modon megismétli
ugyanazt Erdélyben.

A magyarsiag nagyszerii alkalmazkodasi képességének jele az
is, hogy a XVIL-ik szdzad viharai kézott nemesak politikai életfor-
mat talalt maganak, hanem reajon arra is, hogy a folytonos hadi al-
lapotban, kiilonosen a meghodolt teriileteken és a nyugati részeken,
gazdasigi fennmaradasanak legfébb lehetdsége az allattenyész-
tés.”* Az erdélyi magyarsag csak a XVI. szazad elejétél kezdve
tér at, a pusztité haborik soran a jovedelmezébb nagyaranyd allat-
tenyésztésre, mig a XVI. szazadban a békésebb viszonyok kozott a
foldmiivelés és az allattenyésztés még egyforman viragzanakss A

53 Pauler—Szildgyi: A magyar honfoglalds katfsi 33, 34, 40. ]

54 Nidasdy Tamés nadorispan, Dobé Istvan Eger hés védsie, Zay Ferenc fSkapitny, a Zrinyiek
egész sora mind Allaital kereskednek. V. 8. Takats S. A magyar tozsérek és kereskeddk pusztuldsa
(Szegény magyarok 129, 139—140, 143, 144).

% Brdély XVl.-ik szazadi, Bathory Istvén korabeli virdgzé gazdasagi kulturadjara Berzeviczi Ger-
gely a tanunk, aki 1576-ban megy a Felvidékrdl Erdélybe s meglepi 6t a magyarorszagi viszonyokkal
szemben Erdély kulturditsdga. ,Hiszen fenyGerdGt taldlt a futéhomokon és rozstabldkat olyan ftldeken
amelyeket nalunk legeldnek haszniltak, vagy nehéz megmiivelésiik miatt parlagon hevernek. Kzben
halastavak ¢és patakok tarkitottdk a vidéket. (Veress E. Berzeviczy Marton élete). A XVIL szizadban
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tobbielé érdeklddés éppen olyan sokoldali egyéniségeket valt ki Er-
délyben, mint a XVI. szazad kézepétol kezdve a nyngati, dunantili
és felvidéki részeken. Az erdélyi nagy fejedelmek, Bathory Istvian,
Boceskay Istvan, Bethlen Gabor és a XVI, szazad masodik fele s a
XVII. szazad kivalo féurai, Nadasdy Tamas, Batthyany Boldizsar,
Zrinyi Miklés mennyire hasonlitanak egymashoz személyes vi-
tézségben, a gazdalkodas iranti sokoldald érdeklédésben, a tudo-
many és irodalom folkarolasiban.®® Balassi Balint kalandvagya és
vallasos érzelmessége, az alfoldi Pazmany Péter harcos és tudomany-
kedveld egyénisége ugyanezen eredeti, realista és romantikus, sokfelé
érdeklédd s egyben nemzeti jellegiiket soha el nem veszitdé vonasok
szinez0déseit mutatjak.

A XVIII. szazadban a magyarsig ujra nem tesz mast, mint al-
kalmazkodik a valtozott viszonyokhoz s visszavandorolva a jorészt
elhagyott alfoldi, meziségi részekre, az allattenyésztés mellett ismét
a fold minél intenzivebb miivelését karolja fel. A magyarsag-
ban a sokoldaly, dsi lelkiségénél fogva frissen élnek az arisztok-
ratikus, az egyéni érzések, amelyeket a szintén meglévé demokratikus
hajlamok, az egész nemzet testvéries egysége nem engednek egyol-
daldva fajulni. A XVIII, szazad végén a Jozsef csaszar reformjaira
felelé nemzeti felébredéstdl kezdve és a XIX. szazad elejétdl némi-
leg a nyugati polgarosodas példajara, de inkabb a sajat belsd,
alkalmazkodni tudé erejénél fogva a magyarsig nagyszerit politiku-
sokat és irokat teremt. Ebben az 1j,-a mindig friss és fiatalos lelki-
séghez mélto hirtelen kiviragzasban résztvesz a nemzetnek mind a
harom osztalya, a nép, a kozéposztily s a nemzethez hiizé arisztok-
racia egyarant. A reformkor két legnagyobb vezéralakja, az erdélyi
Wesselényi Miklos s a Kisalfsldon Cenken nevelkedett Széchenyi Ist-
van egyarant kitiinnek dis képzelmiikkel, szertelen tettvagyukkal és
er0s hazafias érzéseikkel. De 6sszes politikusaink, Széchenyitsl kezdve
Kossuth Lajosig, Csokonaitol Petéfiig és Aranyig magukon viselik a
magyarsag osi, a konkrétumokhoz, a foglalkozisokhoz alkalmazkodo,
de nagy belsd érzéseket s koltoi készségeket magaba rejtd képét:
mind realista és romantikus!

Ha a XVIIIL szazad 6ta ujra felviragzott foldmiivelés nyoman
el6térbe 1ép6 demokracianak a nagyvaros iparos és kereskedd demok-
raciajaval valoé szoros kapesolodasat szemléljitk — ami nalunk a XIX.
szazad harmincas éveit0l kezdve, a févaros rohamos fejlddésével ko-

azutan Bethlen Gabor, a Rékécziak (Zsigmond és Gyodrgy) lesznek Erdély leggazdagabb marhatdzsérei.
(V. 8. Takats S. i. m. 166).

5 Nadasdy Tamas és Batthydny Boldizsir sokoldali voltdrél 1. Takats S. Régi magyar asszonyok
138. Szekfli Gyula Magyar torténet 1V. 188, Ugyanilyen sokoldalii Zrinyi Mikiés a k&its, a romantikus
epika kitlin képviselGje, aki egyszerre kitlind vitéz, j6 gazda, rendkiviili olvasotisdgy s szdzadanak
egyik legjelesebb hadi taktikusa, aki hadaszati nézeteivel messze korokat megeldz.
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vetkezett be — tigy latjuk, hogy a magyarsag ebben is a jobbik részt
valasztotta. Az 6si arisztokratikus jellemvonasok, az egyéniség meg-
Orzése, a fliiggetlenség érzete nem vesznek el az (j viszonyokhoz vald
alkalmazkodashan; a magyarsig a nagyvaros egyformasito, tipizalo
hatasa mellett is az egyéni, eredeti tehetségek, az elokelSk szokatlan
rajat valtjia ki magabol. Az jabb fejlédésben is kifejleszti az Osszes
lehetéségeket s az irodalom, miivészet, tudomany és politika terén
egyforman kivalé reprezentansckat ad.

A mondottakat osszefoglalva lathatjuk, hogy a haborus viharok-
t6l, mas népek kidonbozd természetli megszallasaitél folytonosan fe-
nyegetett magyarsig egyszer az Alfoldre, maskor a Dunantilra, a
Felvidékre s Erdélybe siirlisbdve mindeniitt kifejleszti a maga 6si,
sokoldali kulturajat. Géza és Szent Istvan alatt a Dunantul, az Ar-
padok alatt az Alf6ld, az Anjouk és Zsigmond alatt a peremvidéki és
hegyvidéki varosok, a Hunyadiak alatt ismét az Alféld, a X VI, sza-
zadban a torék megszallistél mentesebb Dunantil, a Felvidék és Er-
dély, a XVII szazadban a német nyomastél szabadabb Erdély, a
XVIII szazad masodik felében s a XIX, szdzad els6 felében tjra az
Alfold és a Dunantul virdgoznak {6l s viszik egyenkint, vagy egyiitt
a magyar nemzet életében a vezérszerepet, Tehat nemesak irodalmi,
hanem altalanos szellem-térténeti szempontbol sem ,,nyugatrol kelet-
re hizédik a magyar fold megnyilatkozas hullama®s

Mindezek utin vajjon foltételezhetd-e a jovore nézve az, amit
két évtizeddel ezel6tt hangoztatott Ady Endre, aki a magyarsag
megujhodasiat mindenekelétt Krdélytél varta.® A kolto, kilonosen
nalunk, — ahol a tarsadalmi és a politikai élet mindig egybeforr —
egyuttal latnok és proféta is, a szerinte dldatlan tarsadalmi allapot
ostorozoja s megértjiik, hogy Ady a magyar tarsadalom megujho-
dasat a természeti, foldrajzi tekintetben is izolaltabb erdélyi tarsada-
lomtél varta. Amit Ady a magyar kultira jov6jérdl mond, azt lehet
hinni, vagy nem hinni s Ady szavait a maga koraban sokan bizonyos
joggal hihették is, kritizalni azonban ecéltalan lett volna. De
ma, — mikor Erdély inkabb esak érzelmeiben él, egész magyar tar-
sadalma rabigaban senyved és csupan nagyvonalu irodalmi folvirag-
zasaban tudja kiélni magat — vajjon akad-e akar Erdélyben, akar
Csonkamagyarorszigon magyar ember, aki a magyar tarsadalom
megujhodasat, egészséges és egész voltat mindenekelStt Erdélytol
varja? Erdély ma csupan vérzik, legfeljebb vegetal s épen esak faj-
dalmanak megrazé kifejezéseivel hathat a szabadabb magyar tarsa-
dalomra. A hisz év eldtt jogosult hitet a ma nem valtja valéra. Vol-
tak 1d6k a magyar tarsadalomban, amikor a magyar nemzet életét,

57 Németh i. m. 392,
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jov6jét Erdély mentette meg, maskor a Dunantil, az Alfsld, vagy a
Telvidék, de ma valésziniibb, hogy a magyar tarsadalom jovdjét,
tjra kiviragzo egységes életét a szabad orszagrészek fogjak
megmenteni!

Németh Laszlé ma is ,rendkiviilit® var Erdélytél. Innen varja
azt a nagy ,,attord szellemet®, ,aki mindazt, ami a Karpatok koszori-
jaban tortént, tamadhatatlan formiban osszefoglalja“.®® Azonban
nem tudja valésziniivé tenni — természeti, tarsadalmi, torténeti és
jirodalmi analégiaival sem — hogy e langelmét miért varhatjuk csu-
pan és egyediill Erdélytél. Az igazsig az, hogy a lingelmét éppen
egyediilvalésaga, jellegzetesen egyéni, természeti tajon és tarsadalmi
milieun feliili volta jellemzik, létrejovetelét sem természeti, sem szel-
lemi tényezik, s6t még azoknak szerencsés talalkozésa sem valthat-
jak ki sziikségszeriileg és nem magyarazhatjak kielégitoen,

Németh Laszlo egész gondolatmenete elhamarkodott altalano-
sitasokon épiil: ,,nyugatrol keletre hizodik a magyar fold megnyilat-
kozas hullama®, ,,a dunantuli lélek elGkels, de eurdpai, az alfoldi ma-
gyar, de lapos, Erdély nemes és eredeti”. Ezen az alapon lesz nala a
magyarsag szétesd, felemas lelkiiletil, amely esupan az egyes tajak
kedvezésébdl vehet 6] nemes, eredeti s europai vonasokat s éppen ott,
ahol az alfoldi, mezfségi részek a kiillsnbozd tajakat nagyszerii egy-
ségbe foglaljak, lelkiiletében, koltészetében eminenter lapos. Résziink-
r0l még a széls§ realizmus képviselbit sem jellemeznénk avval a ki-
fejezéssel, hogy lelkiségiik, illetve koltészetiik ,lapos®. A lélek
lehet el6keld, nemes, eredeti, mert ezek a kifejezések az érzel-
mek birodalmabol valdék, de nem lehet ,lapos“. Amit a lélekre
alkalmazva tulzottan &atvitt értelemben ,lapos“-nak neveziink, az
nemesak sziikségszeri, de még esctleges kapesolatban sines a siksag-
gal, melynek lapossiga egészen masként hat a lélekre. Hasonloan va-
gyunk az elGkeld és eurdpai jelzbk vsszekotésével is, amikor ezt Né-
meth Laszlo a dunantiili lélek ismérvének erdszakolja. A lélek elé-
kelosége tulajdonkép fiiggetlen egy-egy vidéktél és nem a taj-
hatasok ereddje. Németh Laszlé itt is Osszezavar Ossze nem
illé, esak nagy fenntartasok mellett Gsszekapesolhato fogal-
makat. Az aesthetikum birodalmabsol méas teriiletre nydl At ha-
sonlatért, hogy vele az iro, koltd egyéniségét, egy nép, vagy nemzet
lelkiségét jellemezze. Megelégszik részigazsagokkal s az igazsag teljét
misztikus, megejté rézsas kiodbe burkoljak a hatiskeresd, csengd-
bongé szép szavak, sokszor tartalomnélkiili analégiak, hasonlatok.

Eredményeink alapjan egészen mas képet nyeriink arrél a ma-
gyarsagrol, amely ezen a véraztatta, viharvert f6ldon mar ezer éve
él s a maga sajatos lelkiségével a maga modjan uralkodik. A magyar-
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sdg alapjaban most is az, mint volt ezer évvel ezel6tt. Megorizte fiig-
getlenségét, arisztokratikus voltat éppen tgy, mint testvéries, de-
mokratikus érzéseit. Ragaszkodott ahhoz a meziségi f6ldhoz és taj-
kerethez, amelyet a természet is igen szabalyos formaként nytjtott
eléje s igyekezett ehhez a formahoz minél tokéletesebben hozzasimul-
ni. A természeti, torténeti és tarsadalmi viszonyokhoz mindenkor
kitiinéen alkalmazkodott s a legkiilonbozébb kornyezetben, egyszer
itt, egyszer amott fejlesztette ki a kultira igen kiilonboz6 formaira
alkalmas erdit. Nem partikularis, hanem az egész nemzetre egyiitte-
sen jellemzé 6si vonasok azok, amelyek a magyarsigot a mult ezer
viszontagsagaban megévtak s nem nagyszerii esoddk vardsa, hanem
a sajat belso ereje fogja a magyarsagot a ma nehézségein keresztiil
a jovobe is atmenteni!





