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Bényai Viktoria — Komoroczy Szonja Rahel

A vészkorszak zsido aldozataira valo emlékezés:
a korai emlékmiivek héber terminologiaja, 1945-1949

A vészkorszakotkozvetleniil kovetd években a magyarorszagi zsido kozosségek talélo
tagjaiszamara a vallasi és k6zOsségi €élet ujjaszervezéséért és mitkodtetéséért tett eréfeszitések
mellett meghatarozé jelent6ségli volt az egyéni és a kozosségi gyasz feldolgozasa és a
megemlékezés. A kozosségi gyasz és emlékezés kapcsanaz orszagos vallasi vezetés bizonyos
kérdésekben fogalmazott meg iranymutatast, de a veszteségek szambavétele, az elsé évek
emlékezd alkalmai és a korai emlékmiivek létrehozasa egyarant helyi szinten szervezdédott,
sok szempontbdl a helyi kozdsségek sajatossagait tiikkrozve. Eltlint hozzatartozok keresésével,
tulélokre és elhunytakra vonatkozé informéciok gytlijtésével a habort utani Magyarorszagon
tobb szervezet is foglalkozott: a Voroskereszt mellett a legnagyobb adatbazissal a Zsido
Vilagkongresszus és a Szohnut magyarorszagi képviseletének Statisztikai és Tudakozo
Hivatala rendelkezett. A Deportaltakat Gondozd Orszagos Bizottsig (DEGOB), amely 1945
végéig 82,144 deportalasbol vagy munkaszolgalatbdl visszatérd személyt regisztralt, illetve
toliik tovabbi személyekre vonatkozd adatokat is gyljtott, szintén mikodtetett informacios
osztalyt.'A hitkozségi emlékmiivek névlistai azonban nem ilyen forrasbél szarmaztak, azokat
helyi szinten, illetve a felekezeti sajtoban kdzzétett hirdetések utjan gytjtottek ossze.

Elore kell bocsajtanunk, hogy mindmaig nem késziilt teljes katalogus a magyarorszagi
Holokauszt altal sujtott kozosségekben létrehozott emlékmiivekrdl, igy elemzésiink és
megallapitasaink  is  csak  részleges  adatokratimaszkodhatnak,  részben  sajat
gylijtésiinkbl,részben pedig a kutatasi eldzményekbdlmeritve.?

A vizsgalt id6szakban 1étrehozott Holokauszt-emlékmiivek Osszeirasat neheziti, hogy
tobb tényezo eredményeként ezekjelentds része nem a szo6 altalanos értelmében vett emlékmii
volt. Ennek egyik oka az, hogy tekintélyes kortars rabbik Kkifejezetten ellenezték az
emlékmiiallitas gyakorlatat, mondvan, hogy az a zsidosagtol idegen, balvanykultusz gyanajat
felvetd gyakorlat.® Ez a tilalom a vészkorszakot kozvetleniil kovetd években 6nmagaban is
kizarta az olyan koztéri, nem ritkdn figurdlis abrazolast is tartalmaz6d emlékmiiveket,
amilyenek késobb, mar a rendszervaltas utan jottek létre Magyarorszagon, és terelte az
emlékallitast olyan helyszinek és terek, valamint olyanformak felé, amelyek szervesen
illeszkedtek a zsido hagyomanyba, ésamelyek kapcsan nem meriilhetett fel a balvanykultusz
gyantja.

Helyszinkénta kozterek helyett a zsid6 kozosség tulajdondban 1évd temetd és
zsinagoga, illetve néhany nagyobb varosban a hitk6zségi székhaz johettek szoba. Ezek nem

! A DEGOB dokumenticios tevékenységérél lasd Horvath Rita: 4 Magyarorszigi Zsidok Deportdltakat
Gondozo Orszagos Bizottsiga (DEGOB) torténete.(Makor — Magyar Zsido Levéltari Fiizetek, 1),Budapest:
Magyar Zsid6 Levéltar, 1997.

2A kutatasi elézmények kozott emlithetjik L. Juhasz Ilona példa értékli munkajat, amely Dél-Szlovakia
emlékmuveit tdrgyalja korszakok szerint: L. Juhdsz Ilona:Emlékezés és emlékeztetés. A Sod emlékjelei
Szlovakiaban kiilonds tekintettel az 1938-ban visszacsatolt teriiletekre.In: Babits Antal(szerk.):Magyar
Holokauszt 70. Veszteségek és felelésségek.Budapest: Logos Kiado, 2014. 83—147. Részben mas fokuszu, ezért
kevésbé atfogd Tibori Szabd Zoltan: A holokausztemlékezet korai erdélyi alkotasai.In: Kallay Eszter — Sziics
Teri(szerk.):Bevésett nevek. Az ELTE holokauszt- és mdsodik vilaghdboris emlékmiivének felavatdisahoz
kapcsolodo konferencia.Budapest: ELTE BTK, 2015. 177-192. A cimével ellentétben csak néhany, és inkabb
Ujabb emlékmiivet tartalmaz a Holokauszt Emlékkozpont kiadvanya: Szécsényi Andras(szerk.):Kébe zart
emlékezet. Holokauszt emlékmiivek a Karpat-medencében.Budapest: Holocaust Dokumentaciés Kozpont és
Emlékgyiijtemény Kozalapitvany, 2011.

® Lasd Konya Judit tanulmanyat a vészkorszakot kdzvetleniil kovetd évek vallasjogi allasfoglalast igényld
kérdéseirdl: Pusztulas és gyasz: vallasjogi problémak 1945-49.Regio, 2016/2. 7-21; kiilondsen 11-12.
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egyszeriien ,,zsido helyek” voltak, hanemmaguk is a vészkorszak ,,tuléléi” —gyakran a
pusztitds nyomait iS magukon hordva. A hagyomanyba illeszkedé formak pedig azok,
amelyek bevett valldsimodjai voltak a kozosségi emlékezésnekmar a vészkorszak elott is.

A zsido hagyomanyban kiilonosen fontos szerepet jatszik az elhunytak neve — a név
megorzése altal az illeté emléke, 6roksége is fennmarad. Ezért alakult Ki az askenaz vilagban
az a szokas, hogy az 0jsziilott egy elhunyt rokon, nagy tudés vagy rabbi nevét kapja.Szintén
kozépkori askenaz szokas, hogy a zsinagdgai év soran bizonyos alkalmakkor, a mazkir-
(jizkor- / emlék-) ima keretében, felolvassak a kozosség halottainak a nevét. Altalanos
zsinagdgai hagyomany az is, hogy a kozosség elhunyt tagjainak nevét és halalozasi
évforduldjat a zsinagoga falan egy emléktabla (az Gn. mazkir-tabla) 6rzi. Az els6
vilaghdbortban elesett zsid6 katondk emlékére is helyeztek el ezekhez hasonld emléktablakat
a zsinagogak falan.*Mindezek analogidjara tobb kozosségben és zsidd intézményben a
vészkorszak utadn is kiilon emléktablan Orizték meg az aldozatok nevét — a zsinagoga, a
kozosségi haz, az iskola falan. Ilyen tabla van példaul a matészalkai zsinagdga nyugati falan
is. Kiilonosen érdekes Szeged példaja, ahol a nagyzsinagoga elécsarnokaban helyezték el az
emléktablat: egy fehér marvanytablat, rajta 1640 helyi aldozat nevével, és eldtte egy fekete
granit szarkofaggal, a halottak jelképes sirjaval. Ugyancsak a kozosségi gyaszok
hagyomanyaba illeszked6endr. Frenkel Jend, szegedi férabbi (1902-1989) az emlékmii
avatasanak napjara, 1947. szeptember 21-re a kdzdsségi bdjtnapot hirdetett.”

A torafliggonyok és torakopenyek himzett feliratai is gyakran a donator elhunyt
csaladtagjainak allitanak emléket. Avészkorszak utani években, a mikodé zsinagdogakban
szintemindeniitt megjelentek olyan térafiiggényok és torakopenyek, amelyek egy-egy csalad
vagy a teljes kozosség veszteségeinek emlékét Srzik.®

A vészkorszak utan tobb  kozosségfelujitotta aMemorbuch-ok(emlékkonyv)
hagyomanyat is:ahogy a kdzépkori askenaz vilagban feljegyezték a kiilonféle zsidotildozések,
példaul a keresztes haboruk és vérvadak utan az dldozatok nevét és a veliik torténteket, ugy
orokitették meg Ok is az aldozatok nevét.7Ugyanennek a hagyomanynak a tovabbélése,
részben tovabbfejlesztett valtozata az, amikoregy-egy kozosség taléloi, illetve az onnan
elszarmazottak nyomtatasban is kiadtak a kozosséglizkorbuch-jat (emlékkonyv),amely
altalaban nem csak az elhunytak neveit és a vészkorszak leirasat tartalmazta, hanem a
kozosség torténelmét, fontosabb alakjaival kapcsolatos kiilonféle torténeteket, anekdotakat is.

Ennek a korai korszaknak szintén jellegzetes emlékmiitipusavolt a temetdi sir-jellegii,
illetve szimbolikus sirként felfoghato emlékjel.,,Ezt az emlékmiivet avatjuk sirjukkd” —
fogalmazott Eisenberg Béla rabbi (1908-1983) a gyo6ri emlékmiivet avatd beszédében.® A
temetdi emlékmiivekenleggyakrabban — a zsinagdgai emléktablakhoz hasonloan —névlistakat
véstek kobe. Emellett altalanosan elterjedtek a korabban allitott sirkdveken elhelyezett
,kiegészitd” tablak, amelyek egy-egy csaldd sir nélkiil vagy tomegsirban nyugvd tagjait
jelképesen ,,az atyak mellé gytjtotte.”Ezzel kapcsolatosan az volt a rabbinikus ajanlas, hogy a

* A jelenségrol altalanosan és a szegedi régi zsinagdga falan 1924-ben elhelyezett I. vilaghaborts emléktablakrol
lasd Gléasser Norbert — Glasserné Nagyillés Aniko: Izraelita elsé vilaghaborts emlékmiallitasok és fogadtatasuk
Szeged példajan. In: Glasser Norbert(szerk.):Mozes kétabldi a harmashalmon. Zsido hagyomadny és szimbolikus
politika hatardan.Szeged: SZTE Néprajzi és Kulturalis Antropoldgiai Tanszék, 2015. 103-116.

° A Szegedrdl elhurcolt martirok emlékmiivének felavatasa”, Uj Elet, 1947. oktober 2. 9-10.

® Lasd példaul Béanyai Viktoria: A Szegedi Zsidé Hitkdzség tulajdonaban 1évé textiltargyak: feliratok,
adomanyozok. Szegedi Judaisztikai Kozlemények, 3. (2017).16: no. 15.

" példaként emlithetjiik Bonyhad (Magyar Zsido Muzeum és Levéltar gyiijteményében), Komarom (L. Juhész,
2014. 94.), Obuda (Frojimovics, 2006. 120.) és Buda (Uj Elet, 1948. junius 24. 13) Memorbuch-jait.

8 Lasd err6l Horvath, Rita:The Role of the Survivors in the Remembrance of the Holocaust: Memorial
Monuments and Yizkor Books. In: C. Friedman, Jonathan(ed.):The Routledge History of the Holocaust. London
— New York: Routledge, 2011. 472-483.

° Eisenberg Béla: Roskadozik lelkem. Avatobeszéd a gy6ri deportaltak és munkaszolgalatos martirok
emlékmiivének felavatasan. Az Orszdgos Rabbi Egyesiilet Ertesitdje, 1947. december. 47.



felirat alapjan egyértelmiien megkiilonboztethetok legyenek az ott eltemetett és az
emlékezetiil felvésett személyek.10

Megjelentek tovabba azok a sirok, amelyekbe a vészkorszak soran meggyalazott,
hasznalhatatlanna tett toratekercseket és a korban emberi maradvanynak tekintett an. RIF-
szappanokat, ' vagy pedig Auschwitzbol hozott emberi hamut temettek el. 2
Ezekkelszimbolizaltak mindazt, amit a pusztitas utan temetni kellett: a vallasi-k6zosségi élet
veszteségének és a kozosség megolt tagjainak jelképét, a feliratokban is kifejezve a kozosség
altalanosabb veszteségét. Az obudai temetében felallitott sir magyar felirata igy fogalmaz:
,Martirjaink tetemeib611944-ben vegyszert készitett az embertelenség. Ilyen meggyalazott
hamvakat temettiink itt el egy megszentségtelenitett Tora-tekerccsel egyiitt. Isten kiildjon
gyogyulast sziviinknek, gydgyitsa meg az emberiség lelkét békével.”

Az emlékmiivek nyelvezete

Az emlékmiivek feliratainak nyelvvélasztasat ugyancsak a hagyomanyba illeszkedés, az
eloképlil szolgald targyak, feliratok nyelvhasznalata hatarozta meg. Az orthodox
kozosségekben magatol értetdddbben preferdltdk a héber nyelvet, a neolog kozosségekben a
hébert a magyarral valtakozva hasznaltak, idénként az utobbinak nagyobb teret is adva.
RitkapéldaMaramarossziget, ahol a helyi kozosségbeszElt nyelvét, a jiddist, és annak is a helyi
dialektusatvalasztottak a temetOben felallitott szappansir és emlékmi nyelvévé.

Az emlékmiivek nyelvvalasztasatbefolyasolta azok célkdzonsége is. A héber és a
jiddis feliratok esetében egyértelmii, hogy a zsido kozdsség készitette dket a zsido kozdsség
szamara, és azok belso iizenetet hordoznak. Ahogy azonban Frojimovics Kinga tanulmanya is
felhivja ra a figyelmet, néhany emlékmiinek volt egyértelmiien kifelé, a nem zsidé kdzegnek
sz0l6 eleme is: ezek legjellemzdbb lizenete a ,,Ne 6lj!”’parancs, nyelve pedig értelemszerien
magyar volt."® Erre latvanyos példa Abatjszantd emlékmiive, amely ma a miskolci temetében
talalhato: az emlékmi tetején a tizparancsolat két kotablaja van, és — ahogy altaldban a
zsinagogakban, toraszekrényeken — a parancsolatok elsd szavai héberiil szerepelnek rajtuk, a
,Ne 6lj!” parancsolat viszont magyarul KRl

A héber feliratok tobbsége azon a modon is illeszkedik a hagyomanyba,
hogyleginkabb mar 1étez6 kifejezéseket hasznaltak, nem alkottakuj terminologiat. Példa erre a
szé€kelyudvarhelyi temetdben taldlhatdo emlékmii, amelynek szovege szerint ,,a haldl udvaran
¢és a kemencékben” [be-hacarmavetve-kivsene ha-es / wxi°1wan mnaxn] haltak meg az
aldozatok. Mindkét kifejezés gyakori a hagyomanyos irodalomban. Hacarmaveteredetileg a
Biblidban szerepel mint Noé egyik leszarmazottjanak a neve (1Mdz 10:26, 1Kron 1:20), a
késdbbi forrasokban — rabbinikus irodalomban, legendakban, koltészetben — viszont egy olyan
helynek a neve, ahol a haldlra varnak, reményvesztetten. 14 A, kemencék”-re hasznalt
kifejezés szintén a rabbinikus irodalomban jelenik meg: a legenda szerint Abrahamot az
agyagbalvanyok kiégetésére hasznalt kemencébe vetetteNimrod azért, mert megsemmisitette
a balvanyokat, és csak az Orokkévalonak koszonhetéen menekiilt meg, illetve 4ltalaban igy

107 4sd: Az Orszdgos Rabbi Egyesiilet Ertesitdje, 1946. augusztus. 24.

1 Az elnevezés a szappanokon szereplé roviditésbdl szarmazott. A kortarsak ugy tartottak, hogy a zsido
aldozatok zsirjat felhasznalva késziiltek ezek a szappanok. Lasd Huttenbach, Henry:The Myth of Nazi Human
Soap.The Genocide Forum, 1994/6.

12 p¢ldaul Bonyhad (Uj Elet, 1948. januér 8. 4), Szeged (Uj Elet, 1948. jhlius 25. 4), Pesterzsébet (Uj Elet, 1948.
oktober 14. 6.), Obuda (Uj Elet, 1948. november 18. 4), Szolnok (Uj Elet, 1949. november 24. 6); és
hasonloképp példaul Nagykanizsa, Balassagyarmat, Esztergom, Pécs is.

3 Kinga Frojimovics: ’Landmark-stonesarethehighwaytowardmartyrdom...” HolocaustMemorialMonumentsin
Hungary.StudiaJudaica, 14 (2006). 120.

14 p¢ldaul Midras Rabba, Beresit 37:8.

15 példaul Midras Rabba, Beresit 38:13.



forditja a rabbinikus irodalom a biblidban eredetileg aramiul szerepld kifejezést arra a
kemencére, ahova Danielt és tarsait vetették (Daniel 3).

Kivételnek szamit a nagyvaradi orthodox hitkdzség kertjében 1947-ben felallitott
granit emlékmii, amelynek egynyelvii héber felirata torténészi alapossaggal ismertette a varos
zsid6 kozosségének gettdsitasat, deportalasat, elgazositdsdt ¢és mas modokon vald
elpusztitasat, kitérve a talélok ardnyara €s az eurdpai zsidosag teljes veszteségére is. A
tényszerl leiras sziikségessé tette olyan szoosszetételek hasznalatat, mint ,,gadzkamrak”[tae-
gaz /13 °8n]és ,,megsemmisit6 taborok™ [makanothasmada /n7awi minn] — amelyek korabbi,
hagyomanyos szovegekben ismeretlenek, a kortars héber szakirodalomban és sajtobanviszont
mar léteztek.

A munkaszolgalatot azonban a nagyvaradi emlékmii nem nevezte meg, ahogy az
altalunk atvizsgalt emlékmiivek héber szovegének egyike sem. Kézenfekvonek tlnik a
magyarazat:erre a magyarorszagi jelenségre még nem létezettbevett héber elnevezés.'’ A
megfeleld héberszokincs hianyat a bonyhadi hitkozség altal készitett Memorbuch, amely a
kozosségmunkaszolgalatban életét vesztett és Auschwitzba deportalt,megolt tagjainak nevét
tartalmazza,ugy hidalja at, hogy bevezet6 oldalain a héber nyelvii szovegben a magyar
,munkaszolgalat” szot hasznaljak, héber betiikkel leirva: LRDIRAPRORPIINRN. 18 A miskolci
zsinagdga belsd falan taldlhatd kétnyelvii emléktabla masképp keriilte ki a problémat. Magyar
nyelvii felirata szerint a tabla az ,,1941-45 években munkaszolgalatban meggyilkolt
martirjaink emlékére” késziilt. Ahéber sz6vegviszont egyaltalannem hasznalja azt a szot, hogy
,munkaszolgalat”, hanem koriilirja, és igy sokkal terjedelmesebb is lett: ,,a szent lelkek
emlékére, testvéreink, Izrael fiai, akik orszagunkban [Magyarorszagon]| ¢és mas
orszagokbanestek aldozatul, az Ordkkévalo nevének megszentelésére, zsidd voltuk és népiik
miatt,a fasisztikkeze altal.”KiSPg

A fasisztakra szintén nem volt héber kifejezés. A miskolci emléktablan héber
betlikkel, jiddis ortografia szerint leirt, héber hatarozott néveldvel, de német vagy jiddis
tobbesszam-jellel  ellatott  alakbanszerepel:  ha-fasiszten/ jwvowssn.Az  elkdvetdk
megnevezésére mas emlékmiivek héber feliratai is hasznaltak a ,,fasiszta” sz6t, de a frissen
atvett szonak ekkor még nem egységesiilt az irdsmodja — hol jiddis, hol héber ortografia
szerint irtak at. Két kolozsvari példan latszik, hogy mennyire flexibilis még a héber ortografia
szerinti irasmod is:'® az orthodox temetében felallitott szimbolikus sir ,,atkozott fasiszta
gyilkosok”-at hasznal [ha-rockimha-fasisztimha-arurim / D IRT 2w DONXINN],a
hitkozségi székhazban 1947-ben elhelyezett,a gettositas és deportaldas mozzanataira
koncentralo emléktabla pedig ,atkozott fasiszta kormany”-t [ha-memsalaha-faszistit(!)ha-
arura /711K nwwoon 7ownn].

A mar emlitett nagyvéaradi emlékmiimég egyértelmiibben nevezte meg a gettositas és
deportalas elrendel6it: ,,Magyarorszag fasiszta kormanya rendeletére” [bi-fkudatmemselet
Hungaria ha-fasisztit/ nROWHT AN NYWIRn NTPDa].Szatmarnémetiben,a  temetében
talalhatdé emlékmiivon pedig igy szerepelnek a feleldsok: ,Hitler és Horthy kormanyzasa

18 A teljes szoveget és forditasat lasd Konya, 2016. 16-17.

" A DEGOB iratokat (Deportaltakat Gondozé Orszagos Bizottsag kifejezetten dokumentacios céllal készitett
jegyzbékonyveit) vizsgalva hasonld nyelvi térést mutatott ki Laczd Ferenc. A deportalasbol vald visszatérés
iddszakaban, amikor a jegyzOkonyveket felvették, nemcsak az egész torténelmi eseménynek nem volt még neve,
de sok elemének sem. Elemzésében azt emelte ki, hogy amit a lagerekben német nyelvi kérnyezetben ismertek
meg a deportaltak (kiilonb6z6 tabortipusok nevei, gdzkamra), azokat sokan a német elnevezéssel emlitik a
magyar nyelvli valloméasban is. Laczd Ferenc: Tanusagtételek a példatlanrél. Magyar zsiddo szemtanuk
beszamoloi a holokauszt alapvetd jellemzdirdl 1945-1946-bol.Szazadvég, 74. szam, 2014. 57-82.

8 Memorbuch, Bonyhad, MILEV, http://collections.milev.hu/items/show/27475 (letdltés ideje: 2018. marcius
28).

19 Jakab Albert Zsolt:Ez a k6 tétetett... Az emlékezet helyei Kolozsvaron, 1440 — 2012. Kolozsvar: Nemzeti
Kisebbségkutato Intézet, 2013. Adattar no. 390 és 391.



alatt” [tahatmemselet Hitler ve-Horthy/ >mvm avowon nbwnn nnn]. Mig Erdély és Maramaros
kornyékén tobb emlékmii is megnevezi Magyarorszag, illetve a magyarok felelésségét, a mai
Magyarorszag teriiletén létrehozott korai emlékmiivek altalabantartozkodtak a magyar
allamhatalom feleldsségének megfogalmazasatol.Ritka kivétela mas szempontbdl is
kiilonleges, 1948-ban készitett esztergomi emlékmii felirata, amely az ,,allamunk gonoszai”
[resaimselmedinatenu / 1an1>7n 5w o°vwn] megnevezést hasznalja.Meglep6ugyanakkor,hogy a
dél-szlovakiai emlékmiiveken sem jelenik meg a magyar kormanyt feleléssé tevo
vonulat.® Az elkdvetdket jellemzden inkabb olyan bibliai, liturgiai, rabbinikus szévegekbél
ismert, onnan atemelt szavakkal irtdk koriil, mint Balassagyarmaton az eltemetett
toratekercsek felé allitott emlékmiivon:,,atkozott, kegyetlen gonoszok”
[resaimarurimakhzarim / omrox o oywn] 2 A felelésokre hasznalt kifejezéstsokszor a
rabbinikus hagyomanybol jol ismert fordulat roviditése koveti: ,,az Orokkévald bosszulja meg
vériiket” [ha-Semjinkom et damam/ 7"].% Leggyakrabban azonban a passziv igealakok
(szenved6 szerkezetek) hasznalata mellett teljesen elmarad az elkdvetok megnevezése.

Arra is van példa, hogy egy emlékmii megnevezi az elkovetdket, de — ahogy
Székelyudvarhelyen a halaltabor kapcsan — korabbi, hagyomanyos szovegekhez visszanytlva
teszi ezt: atemel, Gjrahasznosit és egyben Ujraértelmez bizonyos kifejezéseket. 1945. januar
14-¢én egy nyilaskeresztes fegyveres csoport agyonldttea Varosmajor utca 64—66. alattiBiro
DanielKoérhaz 130 betegét és 24 fonyi személyzetét. A Csorsz utcai orthodoxtemetdben
allitott k6zo6s siremléken a nyilasokat baalefzicim-nek[ o°sn *9va] nevezi a héber szoveg. A
bibliai kifejezésjelentése ,,ijaszok”, ,,nyilazd harcosok”. Az els6 hallasra esetleg erdltetettnek
tling valasztas azonnal értelmet nyer, ha a mi fiiliinkben is ott cseng a kifejezés legismertebb
bibliai el6fordulasa:a viruld és bdségesen termd Jozsefre irigységbdl tordijaszok(1Moz
49:23). A valasztast az IMIT Bibliaforditas is er6siti: ,,Azért keseritették, 16voldozték és
gy(ilolték a nyilasok”.?®

Ahogy ez a példa is jelzi, a hagyomanyba beilleszkedd, egyszersmind abbol épitkezd
szovegek mindig mozgositjak az 1) hasznalatba vett kifejezések eredeti kontextusat vagy
korabbi kontextusait is. Az alkalmazott kifejezések altal mozgodsitott torténeteket vagy
torténelmi eseményeket a feliratok szovegez6i parhuzamba allitjak, megfeleltetik az altaluk
megélt eseményekkel, ezaltal értelmezést adva azoknak. A zsidé hagyomanyban a késd
okordta altalaban is szokés volt a kortars eseményeket, €s kiilonosen a kortars csapasokat,
ildozéseketa régi, a kozosség szdmara ismert torténelem értelmezési keretébe illeszteni,és igy
a legfrissebb katasztrofara is a zsidolildozések és megmenekiilések ismétlodo ciklusanak
kontextusdban tekinteni. Yosef Hayim Yerushalmi torténész irta a zsid6 emlékezésrdl,
kollektiv emlékezetrél, hogy ,,... a jelentds 0j események bekovetkeztekor is vilagosan
észlelhetd tendencia, hogy mar meghitt archetipusoknak rendelik ala azokat. A legrettentobb
sors rettenetes volta is enyhiil valamit, ha nem zavarba ejt6 kiilondsségében szemlélik, hanem
ismerds strukturajat fedezik fel.”**

A vészkorszakot kovetd évek kozosségi megemlékezéseire valasztott kiillonbdzo
datumok egy része is torténelmi parhuzamokon alapul, és egyben az események értelmezését
IS mutatja.A halottakrol az eldirasok szerint a halalozasuk zsido naptar szerinti évforduldjan
kell megemlékezni. Avészkorszak tuléléi azonban tobbnyire nem tudtadk szeretteik pontos
haldlozasi datumat, ezért volt sziikség egy altalanos emléknap kijeldlésére. 2 Az

V. L. Juhasz,2014.

2 Tovabbi példak a ,,gonoszok” kifejezés hasznalatara, pl. Kaba, Matészalka, Karcag.

22 p|. Esztergom, Miskolc, Nyiregyhaza, és Szegeden a randeggi tomegsir.

8 Az Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat gondozasaban késziilt magyar nyelvii zsido felekezeti bibliaforditas.
Els6 kiadasa 1898 és 1907 kozott jelent meg. Mozes 6t konyvének forditdja Bernstein Béla volt.
*yerushalmi,Yosef Hajim:Zdchor. Budapest: Osiris Kiad6 — ORZSE, 2000. 50.

BA kijelslés kérdését és ennek kiilsnbdzé valtozatait Konya, 2016 és Frojimovics, 2006 is targyalja.



orthodoxrabbik egymar évszazadok ota létez gyasznapotjeloltek ki:az 1171-es blois-i
vérvadévfordulojat, ami idével tovabbi iildozéseknek, vérvadaknak isemléknapja lett, koztiik
az 1648/49-es,BogdanHmelnyickijkozak hadvezér nevérdl ismert pogromoknak (szivanho
20), és ami majus—janiusra, a vidéki deportalasok id6szakara esik. A valasztott datummaltehat
az europai iildozések soraba allitottak a vészkorszak eseményeit. Herskovits Fabian (1907—
1982), a Dohany utcai zsinagdga rabbijaviszonttisabe-av(av hé 9) bojtjén, a jeruzsalemi
Szentély lerombolasa (kurban) miatti gyasznaponvonult ki hiveivel a zsinagéga udvaran 1évé
tdmegsirokhoz megemlékezni a gettd aldoztairol.®Mindezzel szemben a neoldg zsidosag az
els6 években a német megszallas zsiddo naptar szerinti datumat (adarho 24) tartotta
megfelelének, ami az éves naptarban még el nem foglalt datum volt, igy a torténtek
egyediségét, kiilonbozdségét hangsulyozta, €és a blindsok tekintetében is mas allaspontot
képviselt, mint az lldoztetések allandd és 6rokkon visszatérd voltdra emlékeztetdé masik
datumok.?’

Kutatasunk soran épp ezekre az értelmezési keretekre voltunk leginkabb kivancsiak,
illetve hogy hogyan tiikrozi ezeket a korai emlékmiivek héber terminologiaja. Ugy talaltuk,
hogy —az emléknapok lehetséges napjaival részleges atfedésben — harom csomopont koré
rendez6dnek. 1. A két hurban(rombolas), vagyis Jeruzsalem és a jeruzsalemi Szentély
pusztulasanak egymasra rétegzddo torténetei, fajdalma; 2. A kozépkori és kora ujkori eurdpai
ildozések, kitzések, vérvadak, mészarlasok emlékezete; 3. A hitért vallalt és a zsidosagért
elszenvedett martiromsag gondolata.

1. Hurban és siratéfal
A zsid6 wvallasban ¢és liturgidban komoly hagyoménya van a jeruzsidlemi Szentély
lerombolasara (héberiil surban, jiddisiil khurbn) valé megemlékezésnek, amia legalapvetébb
zsid6 nemzeti trauma ¢és egyben a traumak prototipusa. A zsinagdgai naptarban kiilon
emléknapja van: tisabe-av (av ho 9-e, ami a polgari naptar szerint julius—augusztusra esik).
Ezen a napon eredetileg arra emlékeztek, hogy 1. e. 586-ban,a babiloni hoditas
soranleromboltik az Elsé Szentélyt, de késdbb ez lett az emléknapja a Masodik Szentély 1. sz.
70-es,a Romai Birodalom altali lerombolasanak is.Tisabe-av kozosségi bojt és gyasznap,
jellegzetes szokasokkal és liturgiai elemekkel: ilyenkor keriil példaul felolvasasra a
zsinagogakban az Els6 Szentély pusztulasat sirato Siralmak (Ekha/ Jeremias siralmai) konyve.
Iddvel a torténelem és a rabbinikus hagyomany késébbi zsidoiildozések rétegeit is
rateritette erre a napra,és ahogy tisabe-av mar nem csak a jeruzsilemi Szentély két
pusztulasanak az emléknapja volt, gy akurbanszo jelentése is Kitagult. A kozépkori és kora
ujkori eurdpai zsid6 irodalomban, ¢és kiilonosen a jiddis irodalomban maraltalanos
értelembenvalamely zsid6 kozosség megsemmisitését, pusztuldsat jelenti. Jellegzetes példa
erre a kuruc seregek 1683-as Magyar-Brod-i (UherskyBrod) kegyetlen vérengzésérél szold
jiddis historias ének cime: Khurbngodlshe-hoyobe-kakUngarish-Brod (A nagy /iurban, amely
UngarisBrod szent kézésségében tortént),*®amelynek nem csak a cime emlékeztet Jeruzsalem
pusztulasara, hanem a refrénje is, amia tisabe-av-kor felolvasottSiralmak konyve egy héber
sora: ,,O jaj nekiink, hogy vétkeztiink!” (5:16).Hasonloképp, 1920-ban KhurbnGalitsiye
(Galiciahurban-ja) cimmel jelent meg Sh. Ansky (1863-1920), jiddis ir6 ¢és

®FriedlanderYehuda — Frojimovics Kinga (szerk.):,, Hallgassatok ram, Jéakob hiza és Izrael hdzdnak minden
maradéka ...” Vilogatas dr. Herskovics Fabidn férabbi templomi beszédeibdl, 1946-1950. Budapest: Magyar
Zsido Leveltar, 2000. 169: 1948. augusztus 13-i beszéd.

T A dontés indoklasarol lasd Roth Erné:Halachikus problémak.Az Orszdgos Rabbi Egyesiilet Ertesitdje, 1948,
junius. 20-21.

%8 Praga, 1683. Egyetlen ismert példanyat Oxfordban a BodleianLibrary 6rzi (BOD Opp 8o 1103 (39)).
Spitzer,Shlomo J. — Komordéczy Géza:Héber kutforrasok Magyarorszdg és a magyarorszdagi zsidosag
torténetéhez a kezdetektdl 1686-ig. Budapest: MTA Judaisztikai Kutatocsoport — Osiris,2003. no. 190.



etnografusemlékirata az elsé vilaghabori pusztitasairol.”® A héber és a jiddis sajtoban a
vészkorszak éveiben altalabanaiurbanszot hasznaltak a kor eseményeire, és jiddisiil ez lett az
elterjedt terminus— sajtoban, visszaemlékezésekben, irodalomban és szakirodalomban
egyarant. 0 A Kortérs percepcid szerint a vészkorszak tehat pusztitds volt —a kordbbi
zsid6iildozések pusztitasaihoz, illetveJeruzsalem és a Szentély lerombolésdhoz hasonlatos.

A korai magyarorszagi emlékmiiveken Kifejezetten gyakoriak a jeruzsalemi Szentély
lerombolédséaval kapcsolatos, de kiilondsen a Siralmak konyvébdl vett héber idézetek. Az
emlékmiivek igy a valasztott bibliai idézetekkel a jeruzsilemi Szentély elpusztitasara valod
megemlékezésthivjak eld, és ezaltal a kortars pusztulas miatti gyasz feldolgozasahoz a
koréabbi és 6rok gyasz ritusait mozgdsitjak.

Nyiregyhazéan példaul az 1949-ben készitett, tobb mint 1800 aldozat nevét megdrokitd
emlékfalonnégy,a jeruzsalemi Szentély leromboldsaval kapcsolatos bibliai idézet talalhato,
héberiil: ,, Tlizbe boritottdk szentélyedet, foldig szentségtelenitették meg neved hajlékat.”
(Zsolt. 74:7); ,,Haragnak napja, ama nap, szoritas és szorongatas napja, vihar és viharzas
napja, sotétség és homaly napja, felhdnek és strti kodnek napja!” (Cef. 1:15); ,,Hat 6lessék
meg az Urnak szentélyében pap és proféta?” (Siralmak 2:20); ,,Ezek miatt sirok én, szemem
konnyt6l folyik szét, mert tavol van tdlem vigasztald, lelkemet Uditd; lettek fiaim
pusztultakka, hogy gyézedelmeskedett az ellenség.” (Siralmak 1:16). Ugyanezenemlékmii-
egyiittes részét képezi két fekete granit oszlop is, az egyik a munkaszolgalatban elhunyt
férfiak emlékére, a masik a gettobdl deportaltak emlékére — az utdbbin a deportalas datuma
szintén egy bibliai idézet egyes héber betliinek szamértékébdl adodik Ossze: ,,emeld hozza
kezeidet kisdedeid lelkéért”(Siralmak 2:19).

A nyiregyhazi emlékmi esetében az idézeteken tul latvanyaban is szembet(in
aparhuzam a jeruzsalemi Szentély leromboldsdval. Az 1949-ben, a deportalas 6todik
¢vforduldjara elkésziilt emlékmli kozponti eleme, az aldozatok neveit tartalmazé emlékfal
ugyanis a status quo zsinagoga egykori épiiletének bejarati falrésze. A Szarvas utcai
zsinagoga épliletét1888-ban avattak fel, itt volt rabbi tobbek kozott dr. Bernstein Béla (1868—
1944), a status quo iranyzat alapitd rabbija. Ahelyi zsidok deportalasa utan az épiiletet 1944-
ben egy rovid ideig ruharaktarnak hasznaltak, majd még 1944-ben leégett, és csupan a bejarati
rész maradt épségben — a zsinagbga nyugati fala. A megmaradt bejaratra tették fel az
aldozatok neveit tartalmazé emléktablakat, és igy lett a lerombolt nyiregyhazi status quo
zsinagdga nyugati falanak egy része az a hely, ahol az elpusztitott kdzosségre emlékezni
lehetett — ugyanugy, ahogy Jeruzsalemben a lerombolt Masodik Szentély nyugati fala, a
siratofal (kotel) az a hely, ahol a Szentély pusztulasara emlékeznek kozel kétezer éve. Az
egykori zsinagoga helyét1953-ban be akartak épiteni, és ekkor az emlékfalat atvitték a Kotaji
uti zsido temet6be, ahol ma is talalhat6;2011-ben restauraltak.A nyiregyhazi emlékfal tehat
fizikai értelemben is megvaldsitja ahurbanszo értelmének kiterjesztését.

Kozvetleniil a vészkorszak utan, a megemlékezés lehetséges formait keresve tobbszor
felmeriilt a kor zsido sajtojaban explicit moédon is a parhuzam ajeruzsdlemi pusztuldssal, sot
az allitando emlékmiivek kapcsan gyakrana ,,siratofal” az egyik hasznalt terminus.®' 1946
majusaban ezt irja Aczél Jozsefaz Uj Elet hasabjain:

#Ansky, Sh.:The Enemy at His Pleasure: A Journey through the Jewish Pale of Settlement during World War |.
Edited and translated by Joachim Neugroschel. New York: Metropolitan Books/Henry Holt and Co., 2002.
%gyllamCalimani, Anna-Vera:A Name for Extermination.The Modern Language Review, 94/4,1999. 978-999;
Ofer, Dalia:Linguistic Conceptualization of the Holocaust in Palestine and Israel, 1942-53.Journal of
Contemporary History, 31/3, 1996. 567-595.

81 Lasd példaul: Emlékmiivet a halalbaiildozotteknek! Uj Elet, 1946. majus 23. 3; a pécsi emlékmiirdl: Uj Elet,
1948. julius 15. 12.



Emlékmiivet emeljiink? Hosi halottak emlékmiivét? Az emlék barmily miivészi lenne
is — személytelen maradna, kozombos. Szimbolum, de 1élektelen szimbdolum. Mit
tehetnénk, hogy legalabb valamilyen kis pontot teremtsiink a megkdnnyebbiilni vagyo
embernek? Arra gondolok, hogy siratofalat kellene 1étesiteniink a nagy temetdkben.
Igen, siratd falat. Vagy tan a siratofal nem 6rokké a zsidosag gyaszat fogja jelképezni?
Bizonnyal igen! S ez a sirat6fal nem lenne k6zO0mbos szimbdlum, 1¢élektelen emlékmil,
mert apré tablakkal helyet adhatnank rajta azoknak a neveknek, akiknek testei
ismeretlen helyeken nyugszanak. Pont lenne ez, biztos €¢s megfoghatd, jelenvald ¢€s
1étez6 pont, hova barki igy mehetne, mint a sirhoz, amelyben hozzatartozdja pihen. A
tabla, s a fal egyiittesen sok mindent mondana, olyant is, amit egy hdsi marvanyoszlop
sohasem fejezhet ki: a lélek odatartozasat. Szomoru iinnep lenne kimenni ide, de
egyéni tinnep. A fal maga pedig monumentalitisaban pdtolna az emlékmiivet. S a
tablak rajta a maganosok konnycseppjei lennének.*?

Valoban, a megvalosult emlékmiivek jelents részéna neveket felsorold rész fal-
jellegi, és igy egyben a siratofalra és ahurban-ra is emlékeztet.

2. Eurdpai iildozések

Az emlékmiiveken hasznalt kifejezések masik jol felismerhetd rétege a kozépkori tildozések,
vérvadak, mészarlasok emlékét megdrokitd héber nyelvii szovegekbdl taplalkozik. Az eurdpai
zsidosag alaptraumaja a keresztes habortkba induld,francia és német teriiletekrél kelet felé
tartoseregek vérengzése, az utjukba esé zsido kozosségek feldilasa, elpusztitasa. Az
eseményeknek és az aldozatoknak a 12-13. szazadbanhéber nyelvii kronikak és liturgikus
koltemények (pijjut és kina) is emléket allitottak— és ezek nyelvhasznalatukkal és
szemléletlikkel nagy hatassal voltak, illetve modellként szolgaltak a késébbi szazadok askenaz
zsidosaganak is.Az ezekben tiikr6z6d6 szemlélet kiilonlegessége, hogy — mint latni fogjuk —
masképp viszonyul a zsidok ellen elkovetett er6szakhoz, mint a korabbi zsid6 hagyomany,
illetve mint mas teriiletek zsidosaga.®

A kozépkori szovegek maguk is bibliai fordulatokbol, parafrazisokbol, archetipusok
hasznélatabol épitkeztek, azonban ezek mellett megjelent benniik néhany olyan jellegzetes
kifejezés, amely lehetdvé teszi hatasuk azonositasat a vészkorszak utani szovegeken. Sok
emlékmil hasznélja példaul azt a kdzépkori zsidoiildozések aldozataira emlékezd — egyébként
tisabe-avnapjan mondott — liturgikus versekbdl ismert kifejezést az aldozatokra, hogy
,megolettek és elégtek™ [neherguve-niszrefu/ o wn ¥, vagy ,,megdlettek, megfojtattak és
elégtek” [neherguve-nehenkuve-niszrefu/ 197w 1pann nm]— utalva ez esetbenkifejezetten a
krematériumokra is.>*

Hasonl6 példa a gezera(“iildozes, sujtd rendelet, csapés’) terminus alkalmazasa a még
név nélkiili torténelmi eseményre. A parhuzamot csak tovabberdsiti, hogy a bevett ¢s elterjedt
gezerottatnu (a [4]856. = 1096. év iildozései = az elsé keresztes hadjarat) és a gezerottah-tat
(a [5]408/09 = 1648/49. év iildozései = a BogdanHmelnyicki-féle pogromok) szo60sszetételek
mintajara a budapesti orthodox kozosség egyik kiadvanyan az alcimben agezerahatsad (a
5704. = 1944. év iildozése) kifejezésszerepel. ® A kotet olyan rabbik valldsjogi irdsainak

%2 Aczél Jozsef:Siratofal (Javaslat). Uj Elet, 1946. majus 23. 3.

% A kérdés bdséges szakirodalmabol lasd Cohen, Jeremy:Sanctifying the Name of God. Jewish Martyrs and
Jewish Memories of the First Crusade. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2006.

%4 PI. a pesti SeveszAchim imahéz, Csenger, Janoshalma, Kaba, Karcag, Maramarossziget, Nyiregyhéza, Szarvas,
Székelyudvarhely.

% Jerusatpleta.Budapest: SaszHevra, 1946.



(dontvényeinek) gylijteménye, akiknek tobbsége a vészkorszak aldozata lett— igya kotet az 6
szellemi emlékmiiviikké valt.

A budapestiorthodox hitkozség a vészkorszakra altalabanis mint a kozépkori
zsidoiildozések paradigmajanak folytatasara tekintett. Ez latszik azon, ahogy az eseményt
megnevezték a kiadvanyukon, és mint mar lattuk, ezt tiikkrozi a datum is, amelyet a kdzosségi
megemlékezésrevalasztottak. Ugyanez a szemlélet lathatdo a szintén a budapesti orthodox
kozosséghez kapcsolodo, mar emlitett Biré Déaniel Korhaz dldozatainak allitott, a Csorsz utcai
orthodox temetdben talalhatoemlékmii sok jellegzetes fordulatot felsorakoztatoszovegén
is.Alabb a nevek felsorolasat megel6z6, bevezetd sorokat idézziik, a szoveg egyes elemeinek
eredeti kontextusat a labjegyzetek azonositjak: bibliai elemek és liturgiai (kdzépkori koltoi)
részletek valtakozasa adja ki a szoveg alapszovetét.
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Népem lednya, koss fel zsakot és fetrengj a hamuban!®
azokért, akik itt fel vannak jegyezve.38
Itt vannak elrejtve a szentek csontjai, férfiaké €s noke, fiataloké és aggoké,
a draga igazak, jamborak és egyenesek, akik a korhazban kerestek menedéket a
szorongattatasban,
szenvedtek el szeretetben fajdalmat és nyomoriisagot, és a baj idején,**svat jholdjanak
el8estjén, (5)705-ben,*
sasoknal gyorsabbak, oroszlanoknal batrabbak voltak,** sokan egyiitt szentelték magukat az
Orokkévald nevéért,
ésa nyilasok42 mindannyijukat megolték. A lelkiik egyként a magassagokba szallt,
testiiket elégették, de liszkds csontjaik megmentettek, dsszegylijtettek és itt eltemettettek
keser(i konnyek kozott
savuot {innep el8estjén (5)705-ben.*?
Ezek az emlékezés oltarai,™ a szemiink lattara bosszultasson meg a megodltek vére!
Konyoriilj a nyaj maradékan az itt nyugvo szentek érdeme miatt!

$Richtmann Mozes: Egy halachikus emlékmii margojara. Az Orszdgos Rabbi Egyesiilet Ertesitéje, 1947. aprilis.
44-48.

3 Jeremias 6:26. Koss fel zsakot = 6ltozz zsdkruhdba, ami a hamuval egyiitt a gyasz jele. Az idézett rész
folytatasa igy hangzik: ,,egyetlenért vald gyaszt tarts, keserli siratast, mert hirtelen jon a pusztité rank.”

% Idézet Jehuda ha-Lévi (11-12. szdzadi ibériai zsido kolté) Jomle-javasa kezdetii versébél. Az idézett szavak
folytatasa a versben: , Ismerd meg az igazsag szavait”. A koltemény a liturgikus hasznalata miatt valt ismertté.

% Jellegzetes bibliai fordulat, lasd pl. Példabeszédek 24:10.

“0 Polgari datum szerint: 1945. januar 14.

! 2Samuel 1:23 szavai 4tvitten azt jelentik: a legkivalobbak voltak.

2 1Moz 49:23-bol vett kifejezés.

“ Polgari datum szerint 1945. majus 17.

# Részlet az erevrosha-sanai (0jévi) szlihotbol.



Mig a bibliai torténelemszemléletben a csapasok — igy a Szentély és Jeruzsalem
leromboldsa is — mindig Izrael népének hiitlensége, a parancsolatok be nem tartdsa
kovetkezményeként jelentek meg, addig a kozépkori eurdpai iildozések aldozatait a kozdsségi
emlékezet hangsulyosan igaznak, jambornak, tisztdnak lattatja. Az dket ért csapasok esetében
fel sem meriil, hogy idegen istenségek tisztelete vagy mas eltévelyedés lenne a veliik torténtek
oka. A Csorsz utcai felirat is halmozza ezeket a jelzOket a korhazban menedéket keresdkre,
kétszer is ,szenteknek” nevezve a nyilastimadasnak kiszolgaltatott személyeket —
olyanoknak, akiknek az érdemei miatt konyoriil meg az Orokkévalé ,,a nyaj maradékan”. *A
nyilasuralom végnapjainak véres tombolasa, tobb mint 150 ember teljesen értelmetlennek
tlind legyilkolasa a feliraton hasznalt kifejezések altal egy olyan szellemi hagyomanyba,
értelmezési keretbe helyezddik, ahol a latszolag legyOzottek lelke igaz voltuk miatt a
,,magassﬁgba szall”, vagyis Ok nyerik el a legnagyobb elnyerhet6t, és érdemeikkel utddaikat is
erdsitik.

3. Kiddusha-Sem

A kozépkor 6ta bevett terminus a zsidoiildozések aldozataira a ,,szentek” (kedosim). Ennek
eredete az a bibliai szovegeken alapul6 rabbinikus parancsolat, miszerint meg kell szentelni,
illetve tilos megszentségteleniteni Isten nevét. A rabbinikus felfogds szerint Isten nevének
megszentelése (kiddusha-Sem / awn w7p) harom modon lehetséges: etikus életmoddal,
imaval és martiromsaggal. Martiromsagnak azt tekinti a hagyomany, ha valaki tudatosan a
halalt vélasztja ahelyett, hogy megszegne bizonyos parancsolatokat, és ezaltal
megszentségtelenitené Isten nevét. Az egyik parancsolat, amelynek megszegése helyett a
halalt kell valasztani, az a balvanyimadas, vagyis Isten egységének ¢és hatalmanak
megtagadasa. Ennek a szabalynak a folyomanya az, hogy zsidoiildozések soran a zsidosag
megtagadasa helyett inkabb a halalt kell valasztani, és a halal ez esetben Isten nevének
megszentelése (kiddusha-Sem), tehat martirhalal, aki pedig ezt valasztja, az martir és szent
(kados / w17p).

A rabbinikus irodalomban,a zsid6 kollektiv emlékezet klasszikus legendai kozott tobb
olyan torténet is van a hellenisztikus és a romai korbodl, amelyek hdsei inkabb a halalt
valasztjak, mint zsidésaguk megtagadasat, hitiik elhagyasat. Ilyen példaul a Makkabeusok
kényvében az anya és hét fianak torténete,”’ amelyben az anyat a késé kozépkori hagyomany
Hannaval azonositja, vagy Rabbi Akiva ¢és tiz tanitvdnyanaktorténete. *® Mindketté
martiromsagot dics6ité narrativija a hagyomanyos nevelés részét képezi, szerepldik és
motivumaik megjelennek tobb liturgikus kolteményben, tobbek kozott tisabe-av és jomkippur
napjan mondott pijjutokban is. Részben ezen torténetek és liturgikus versek altal, részben a
kor eseményei kapcsan hozott rabbinikus dontések altal valt a kozépkorban, és kiilondsen az
askenaz vilagban a martiromsag dicséretessé, és terjedt ki a ,,szentek” kifejezés hasznalata

** Hasonloan sok a kozépkori eurépai zsido hagyoméanybél meritett fordulatot tartalmaz Izrael IcekBakalarz
(1916-1945) és Elfrida Bakalarz (1922-1945) kozos sirfelirata a budapesti Salgdtarjani utcai zsido temetében,
azonban ennek szovegez6jérél és a felallitds koriilményeirdl nincs informacionk. Izrael Bakalarz — a felirat
tansaga szerint — a Voros Hadsereg katonajaként harcolt Budapest ostroméban: ,,Az Izrael népe ellen tdimado
gonoszok lildozésének kiildotte volt, Isten bosszljat vitte véghez a haboru oltaran egészen elégd aldozatként.
Porba sz4llt ala a teste, a lelke a mennybe emelkedett, hogy jutalmat elnyerje.” ,,A szentek és tisztdk érdeme
szalljon egyetlen lanyukra!”

“® Grossman, Avraham: The Cultural and SocialBackground of JewishMartyrdominGermanyin1096.In:
Haverkamp, Alfred(Hrsg.):Juden und Christenzur Zeit der Kreuzziige.Sigmaringen: Jan ThorbeckeVerlag, 1999.
73-87.

" 2Makk 7.

“*pTBer 61b.
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altalaban mindenkire, akit zsido volta miatt oltek meg. *® Martirként tekintettek igy
értelemszertien a keresztes haboruk és a katmérgezések vérengzéseinek aldozataira is, s6t
esetiikben kifejezetten magasztaltak a martiromsag vallalasat. ™

A rabbinikus martirtdrténetek motivuma ¢és a roluk szolod elbeszélések szokincse
megjelenik kdzvetleniil a vészkorszak utan is egyes emlékmiiveken és megemlékezéseken. A
mér emlitett nagyvaradi emlékmii példaul el8hivja Akiva torténetét. > 1947-ben hanuka
alkalmabol pedig a debreceni Agudatliszrael napkdzis gyerekei az anya és hét fidnak
torténetét adtak el6 Nyiregyhazan a helyi ndegylet tagjainak — tehat olyan k6zonség elétt, akik
kozilil mindenki veszitett el valakit, jelent6s résziik bizonyarasajat gyermekét is. Az eldadas
maga, ¢s kiillondsen az eseményrdl késziilt beszamold egyértelmiien belekotik a kdzelmult
eseményeit a korabbi zsido tragédidk lancolatdba, a régmult martirok és a késobbi tragédidk
soraba — ¢és ezaltal probalnak a tuléloknek vigaszt nyujtani:

Ahogy a gyerekek diadalmasan, szinte felmagasztosulva léptek el a gdgds cséaszar
szine el6tt és batran indultak a halal elébe, semhogy Hasémat(!) megtagadjak, minden
szavukon €és mozdulatukon érzett, hogy szdmukra ez nem puszta szereplés, hanem
lelkiiknek forré hitvallasa. (...) Amikor az anya egyetlen ¢életbenhagyott draga
gyermekének szentesiti akaratat, hogy kovesse fivéreit a haldlba, az 0orok
zsidoasszony, a Rachelok, a Léak lelke szol beldle és pillanatokra szinte mindenki
kiesett a jelenbdl és szallt-szallt az idOk végtelenségén at vissza a régml'lltba.52

Az isteni parancsolatokhoz akar a halal vallalasaig, az élet felaldozasaig is elmend
hiiség ¢s ragaszkodas gondolatkdrében az emlitett rabbinikus martirtdrténetek mellett két
bibliai torténetet idéz fel gyakran a kdzépkori és Gjabb kori zsidotildozéseknek emléket allitd
zsid6 hagyomany. Az egyik Daniel és tarsai a tiizes kemencében (Daniel 3), ahol a tiizes
kemence az ujabb generaciok életében a vérvadakkal gyanusitottak kivégzé maglyajava, majd
— mint azt a székelyudvarhelyi emlékmii esetében mar lattuk — a lagerek krematériumaiva
valt, a masik pedig Izsak megkotozésének (akeda, 1Moz 22:1-19) torténete. A martiromsagot
hangsulyozé emlékmiiveken az is eléfordul, hogy a halottakra mint ,,aldozat”-okra
hivatkoznak héberiil vagy jiddisiil [korban / j27p], azt a szot hasznalva, mint a Biblia a
jeruzsalemi Szentélyben bemutatott aldozatokra.

A korabbi korszakok martirjai és a vészkorszak 4ldozatai kozotti parhuzam
legegyértelmiibb jele maga a szohasznalat. A korai emlékmiivek koziil sokon szerepel hol
magyarul a ,martir” sz0,>* hol héberiil a kedosim vagy a kiddusha-Sem kifejezés,> hol
mindkettd. °° A ,martir” szot haszndltdk a kortirs rabbik is beszédeikben, °'
martiremlékmiiveknek nevezikaz emlékmiiveket, martiristentiszteletneka

“SLamm, Moshe:Darkahselha-jahadutbe-mavetu-ve-avelut. Jeruzsalem: Orim, 2005. 221222,

*Cohen, 2006.

*1 Lasd Konya, 2016. 16-17.

>2EhrenfeldR4chel: A debreceni PirchotAgudatliszraél. Achdut, 19,1948. 8.

> Pl. a maramarosszigeti szappansir és a miskolci zsinagogaban talalhato emléktabla. Afels6visoi aldozatokra
emlékez6 tabla (a maramarosszigeti zsinagdgaban) az Auschwitzban megéltekre mint ,teljesen elégé aldozat”
[korban ola/ 77w 329p] hivatkozik.

> Pl. Budapesten az Orszigos Rabbiképzd Intézet emléktiblija, az Obudai szappansir, vagy Abatjszanto,
Nagykanizsa, Pécs, Szeged emlékmtivei és emléktablai.

% PI. Esztergom, Kaba, Szarvas, Szatmarnémeti, Székelyudvarhely emlékmiivei.

% Pl. Budapesten a SeveszAchim imahdz emléktablaja, valamint Csenger, Diosjend, Janoshalma, Karcag,
Matészalka, Miskolc, Nyiregyhaza, Ozd, Solt emlékmiivei.

*"Eisenberg, 1947. 45.
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megemlékezéseket, *® és sok jel mutat arra is, hogy az egészen személyes, csaladi
szoOhasznalatban is koran meggyékerezett.59

Néhany korai emlékmii felirata a korszakra jellemz6 sajatos tobbletértelmet is adaz
aldozatok halalanak. Ilyen példaul a szegedi temetében a randeggi tomegsirbol exhumalt,
1945. éprilis 15-én kegyetlen mdodon kivégzett 99 kényszermunkés aldozatcsontjaittartalmazo
siremlék. ®* Héber felirata szerint: LItt van eltemetve a csontja 99 testvériinknek, akiket a
felszabadulashoz kozel 6ltek meg, ijjar 2-an, 705-ben (1945. 4prilis 15), az Orokkévalo
bosszulja meg vériiket” [ 7" .7"WwN 7R '2 012 A9IRAY 7IM0 WM AR nwaxy 1"0]. A felirat
azonban ,.felszabadulas” értelemben a ,,megvaltas” [geula/ 773] héber szot hasznalja,
ezzelmozgositva a zsidd teologia egyik fontos tételét, miszerint a Messias eljovetelekor
bekovetkezd megvaltas véget vet a diaszpora-létnek és a zsidok szenvedéseinek, a
megvaltassal igazsagossag érkezik, 0ijjaalakul Isten kirdlysaga Izrael foldjén, és felépiil ujra a
Szentély Jeruzsalemben. Ezek az igértek szerepelnek imakban és liturgikus kolteményekben,
foglalkozik veliikk tobb rabbinikus mii és legenda is — a szd egyértelmiien teoldgiai
konnotacioval bir. Amartirok halalat kovetéfelszabadulas igy parhuzambakeriil a
megvaltassal, amelyet— a remények szerint hamarosan —a messianisztikus id6 tobbi
eseményekell kovessen. Ez a parhuzam ¢és teologiai tobbletjelentés a tulélok varakozésait
jelentette meg, és csak az adott korban, kdzvetleniil a vészkorszak utan miikodhetett.

Hasonloképp csak egy sziik iddintervallumban sziilethettek azok azemlékmiifeliratok,
amelyek az aldozatok martirhalalat Izrael megalakuldsaval kapcsoltak ssze.t*Az esztergomi
temetd szertartasi épiiletének belsd falan talalhatdo emlékmii kiilonosen érdekes a teoldgia és a
kortars politika ilyen jellegli Osszefonddasanak szempontjabol. Egyrészt sok elemével
beleillik az eddig elemzett kortars emlékmiivek soraba: megnevezi a biingsdket, martiroknak
hivja az aldozatokat, felsorolja a neveiket.A nevek folott két idézet szerepel rajtaa Siralmak
konyvébdl hébertil és magyarul, akurbanliturgikus hagyomanyat felidézve: ,,A csecsemd
nyelve inyéhez tapadt a szomjusag miatt, a kisdedek kenyeret kértek és nem volt aki nyujtott
volna nékik” (Siralmak 4:4); ,,Vizsgaljuk meg Utjainkat, itéljiik meg hibainkat, és térjiink meg
az Ordkkévalohoz” (Siralmak 3:40). Mésrészt azonban az emlékmii kdzponti elemén szerepld
datum 1948. majus 15-e, Izrael Allam kikialtasanak napja. A datum alatt Izrael cimere
talalhato, és alatta a qumréani tekercsekbdl egy idézet: ,,Népének martirjai altal cselekszik
héstettet” [ 7723 nwy my wTpal. %2 Mar Onmagaban az is figyelemremélto, hogy a
hagyomanyos szovegkorpusz mellett a viszonylag friss régészeti leletnek szamitd6 qumrani
tekercsbdl 1s 1déz az emlékmi, és ezaltal nem csupan a mult ciklikusan ujrahasznositott
emlékezetébe koti bele a sajatjat. De igazan az a szembetlind, hogy a felirat szerint a martirok
halalanak értelme nem mas, mint Izrael megalakulasa, a politikai cionizmus almanak
megvalésulasa. KIEPA

Sajatos ellenpont az aldozatok halalanak értelmet tulajdonitd emlékmiivek soraban az
1948-ban felavatott, Forbat Alfréd (1897-1972) épitész altal tervezett pécsi emlékmii. 63
Latvanyaban az emlékmii beleillik a siratofalak soraba. Az eredeti tervek szerint a héber

% Munkécsi Erné:A gyéri martirok mauzéleuma.Uj Elet, 1947. majus 29. 9-10; A budai martirok emlékmiive,
Martir emlékmiiavatas a nadudvari orth. izr. hitkozség ésMartiremlékmiiavatas Sarbogardon. Uj Elet,1948.
junius 24. 13.

>% Pl. Kornis Mihaly:Egy csecsemd emlékiratai.Pozsony: Kalligram, 2007. 39.

®Frojimovics Kinga: Témegsir exhumaldsok Ausztriaban a Holokausztot kovetéen. A szegedi zsido aldozatok
Gjratemetése. Regio, 2016/2. 22-30. Ujratemetésiik 1947. december 7-én zajlott.

88 A Holokauszt aldozatainak a modern Izrael létrej6ttével vald Osszekapcsolasanak egy masik példajaa
Pesterzsébeten az 1948. oktober 10-én felavatott emlékmi, ahol az Auschwitzbol hozott hamvakat Izraelbdl
vasérolt koporsoban temették el. Uj Elet, 1948. oktober 14. 6.

621QM 16,1 (Haboris tekercs).

8 Voros Istvan Karoly: Martiremlékmii a pécsi Sziv utcai zsidé temetSben. Dokumentumok az emlékmii
megalkotasarol, 1946-1948. Pécsi Szemle, 15/2, 2012. 58—67.
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felirat igy szolt volna rajta: ,,Dicséséges az 6 nyugodalmuk™ (Jes. 11:10 nyoman).Az épitész
javaslatara ezt azonban megvaltoztattak, és a sirfeliratokon egyébként is szokasos idézetet
irtak helyette az emlékmiire héberil: ,,Akik szerették egymast az életben, azok a halalban sem
valnak el egymastol” (2Sam 1:23).A valasztott idézettel igy a martirrd magasztositas helyett
az elhunyt szerettek kozé helyezték az elvesztett csaladtagokat. A hitkozség elndkéhez, Roth
Sandorhoz cimzett levelében az épitész a valtoztatasra tett javaslatat azzal indokolta, hogy a
vészkorszak értelmetlen haladlokat okozott, az se nem dicséség, se nem martiromsag:

A fenti megjegyzés még fokozottabban 4ll a hatsé oldalra. Itt megprébaltam a
szOveget pregnansabba tenni, de ez eddigelé csak részben sikeriilt, s nem olyan jol,
hogy ma ellenjavaslatot tehetnék. De erre visszatérek. Jobb volna ilyen sokszava
szovegnél — mégha sikeriilne is tomoriteni €s koltdi szempontbdl megjavitani —
egybibliai idézet, mely valamely hasonld tragikus szituaciora vonatkozik (pld.
Jeremids vagy Job konyvébdl), vagy pedig egy nagy koltd (pld. Dante) megrazo
idézete. Itt azonban a héber szoveg ellen is aggodalmaim vannak. Az 6 nyugalmuk
nem kawod, ,,dics6séges”... Az, ami az egészet olyan borzasztova teszi, az éppen az,
hogy az 6 halaluknak nem volt és nincsen magasabb értelme. A , martirium”
fogalmahoz tartozik a kiizdelem valamiért vagy valami ellen. A martirok hamvaibdl
egy tavol jovében uj vetés sarjad. De ha egy tigris szétszaggat egy egész falut, az nem
,,mértiriut_’rllll”, s nem ,,dicsdséges”, hanem egy értelem nélkiili térténés, mely nem utal
sehova...

A korai évek a legtobb emlékmiive— a gyasz pszichologiai sziikségszeriisége miatt is —
igyekezett beleilleszkedni az emlékezés évezredes zsiddé hagyomanyaba, és parhuzamot hizni
a kortars események és a régmult zsidolildozések kozott. A legaltalanosabba azok az
emlékmiivek és megemlékezések valtak egyéni és kozOsségi szinten egyarant, amelyek az
aldozatok halalara martirhalalként tekintettek, amelyek széhasznélatukkal és motivumaikkal a
martirok soraba illesztették be a vészkorszak daldozatait, igy adva valamiféle értelmet
egyébként értelmetlennek tiind halaluknak.

Formailag a siratofalak soraba, héber felirataval pedig a martiremlékmivek
hagyomanyaba illeszkedik a rakoskeresztiri (ismertebb nevén Kozma utcai) zsidd temetdben
1949 8szén felallitott, Hajos Alfréd (1878-1955) altal tervezett kdzponti emlékmil. Az
emlékmii pilonjain tobb szdzezer név szerepel a kdtablakba belevésve, sok helyen kés6bb
kézzel kiegészitve. Kozponti részén héberiil az all, hogy ,,testvéreink, Izrael fiai, akik lelkiiket
Isten nevének megszentelésére adtak” [akenubneliszraelse-maszrunafsamalkedusatha-Sem /

QW DWYTR DY awdl 1N0nw DRI 212 11K ]. Magyarul ennél semlegesebb a szoveg: ,,Megolte
oket a gytilolet, Orizze emlékiiket a szeretet.”’Ez a kozponti emlékmill egyben egy korszak
lezarasat is jelzi: iddvel egyre sablonosabbak és semlegesebbek lettek az emlékmiiveken a
szovegek, legtobbszor a felelosok és a koriilmények megnevezése nélkiil, sét gyakran az
aldozatok neve nélkiil is.
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