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NYELVI ATTITUDOK ENONTEKIO ES SODANKYLA
BESZELOKOZOSSEGEIBEN

DURAY ZSUZSA

1. Bevezetés

A szami nyelvek Fenno-Skandindvia négy orszdgaban ¢shonos, hatidrokon 4tnyilé
peremnyelvek, amelyek ma hivatalos kisebbségi statussal rendelkeznek és nyilvanos
hasznélatban tobbnyire elismert kisebbségi nyelvek. Lakoéteriiletiikon 6sszefiiggd kisebb-
ségi teriileteket ritkdbban, szérvanyokat gyakrabban taldlunk. A szdmi nyelv az urdli
nyelvcsaldd tagja, amely ma mds nyelvekhez hasonldan tobb valtozatban 1étezik, amelye-
ket a markéns kiilonbségek miatt ma kiilon nyelveknek tekinthetiink (v6. Sammallahti
1998). Valamennyi szdmi kozosség anyanyelve a veszélyeztetett nyelvek kozé, a kozos-
ség tagjai a nyelvcserehelyzetben 1€vd kisebbségi kozosségekhez tartoznak.

A jelen tanulmény alapjat képezo, , Kétnyelviiség és nyelvi attitlid finnorszagi
északi szdmi beszE€lOkozosségekben” cimii doktori disszerticidmban mutattam be és
elemeztem azokat az elsdsorban nyelven kiviili tényezdket, amelyek Finnorszdgban a
lappfoldi Enontekio és Sodankyld onkormdnyzati teriiletein €16 északi szdmi kozossé-
gekben fokozatos nyelvvaltast idéztek el6. Az dltalam vizsgalt kozosségekben a nyelv-
cserét elsdsorban tdrsadalmi és politikai valtozdsok inditottdk el az 1700-as évekig,
amikor az ott é16 kozosségeket a szami nyelvek kizarélagos haszndlata jellemezte. Ma
a kozosség a szami és a tobbségi nyelv tobbnyire kiegyensulyozott, valtakozé hasznala-
tanak fazisdban van. Az nem jésolhaté meg, hogy ezt a periddust mikor zérja le a tobb-
ségi nyelv egyediili haszndlatdnak szakasza, de a kozosség nyelvhaszndlati szokdsai,
anyanyelvéhez és a kétnyelviliségi helyzethez val6 pozitiv viszonyuldsa bizonyitékként
szolgdlnak arra, hogy a vizsgalt szami nyelvkozosség ma alapvetden hozzaadé kétnyel-
viiségi helyzetben van, azaz a k6zosséget nem €ri a tobbség részérdl stigmatizalds vagy
diszkriminicid. A funkciondlis nyelvvesztés, azaz a nyelvhaszndlati szinterek fokozatos
csokkenése azonban érzékelhetd folyamat, amit szdmos tényezd eld is mozdit, igy
leginkdbb az, hogy a beszél6k6zosség mar nem tudja fenntartani hagyomdényos élet-
mdbdjabol fakado zartsdgat; a formdlis, és egyre inkdbb az informadlis nyelvi szintereken
is egyre nagyobb hatdssal van rd a tdgabb nyelvi kornyezet, tobbek kozott a média.
Azonban ezekben a kozdsségekben jelen vannak olyan tényezdk, amelyek a kisebbségi
nyelv fokozatos visszaszoruldsa ellenében dolgoznak, ilyenek példaul az egyre népsze-
ribb anyanyelvi oktatds és az egyéb dllamilag tdmogatott nyelvfejlesztéssel, a szamik
érdekvédelmével egyre intenzivebben foglalkoz6 intézmények, az anyanyelv megorzé-
sét elomozdité hagyomanyos életmdédhoz kapcsolddo tevékenységek, foként a réntartds
és a kézmiivesség, valamint a szdmiknak szervezett, a szdmi kultira fontos részét képe-
70 rendezvények. A vizsgalt k6zosségben a nyelvcsere és a nyelvmegdrzés tehat egy-
szerre van jelen, a jelenlegi nyelvcserehelyzet pillanatnyilag nem utal arra, hogy az
etnikum gyorsan asszimildlodna a tobbségi tarsadalomba, s6t meglitdsom szerint ma a
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nyelvcsere lelassuldsanak lehetiink tanti, amelyben nagyon 1ényeges szerepet tulajdoni-
tok az anyanyelvhez és a szdmi—finn kétnyelviiséghez fiz6d6 egyértelmiien pozitiv atti-
tlidoknek, amelyek megldtdsom szerint a megfeleld tobbségi tdmogatis mellett a
kozosség egyre inkdbb finndomindns nyelvvélasztdsi szokdsai ellenében is miikodhetnek.

Itt most arra véllalkozom, hogy az dltalam gyijt6tt adatok alapjan attekintést ad-
jak a vizsgélt kozosség beszéldinek attitiidjeirdl a szami nyelvvel, annak haszndlatdval,
értékével, valamint a tobbnyelviiség egyes jelenségeivel kapcsolatban, és arrél hogy
ezek az attitidok milyen sajatossdgokkal rendelkeznek bizonyos tarsadalmi valtozok-
kal, els6sorban az életkorral, a nemmel és a foglalkozassal sszevetve.

2. A nyelvi attitiid

Az attitiid fogalmaval leggyakrabban a pszicholégia (lasd példaul Allport 1935;
Ajzen —Fishbein 1980; Cooper —Croyle 1984; Ajzen 1988 munkdit), a szocioldgia
(Kahle 1984) és az oktatds (Gardner 1972; Baker 1988) teriiletein taldlkozhatunk. Mé-
résével legathatébban szintén a pszicholdgia foglalkozik (Thurstone—Chave 1929;
Likert 1932; Shaw — Wright 1967).

Az attitlid meghatdrozasai a specifikustdl az altaldnosig igen sokfélék lehetnek.
Péntek (2002) szerint az attitid valamely nyelvvéltozatnak mds nyelvvaltozatokhoz
viszonyitott aktudlis értékével kapcsolatos fogalom, szocidlpszicholdgiai kategdria. A
legtobb nyelvi attitlidkutatds elméleti hatteréiil a Ryan és Giles dltal ajanlott szocidl-
pszicholdgiai meghatdrozds szolgal, amely szerint a nyelvi attitid értékeld vélemények
Osszessége egy nyelvvel, egy nyelv véltozataival és foként a nyelvvéltozatok beszéldi-
vel kapcsolatban (Ryan et al. 1982: 7).

A nyelvi attitlidokkel kapcsolatos szociolingvisztikai vizsgdléddsok a nyelvi at-
titiidot tdgabb fogalomként értelmezik. Igy azok feltdrdsakor egy vagy tobb nyelvvilto-
zat aktudlis haszndlatit vagy az egymdssal kapcsolatban all6 nyelvek hasznalatdnak
megoszlasat teszik vizsgalatuk targyava, amelyeket 6sszefliggésbe hoznak egyéb egyé-
ni valtozékkal. Ekképpen a tobbnyelvii kornyezetben €16 kiillonbozd életkord, eltérd
iskolai végzettségli beszélok mas és mads attitlidokkel rendelkeznek a tobbsé-
gi/kisebbségi nyelvvel, azok beszéldivel és nyelvi preferencidival, a nyelvek jellemzdi-
vel, a nyelvjardsokkal, a tobbnyelviiséggel, a nyelvhaszndlattal, az érintkezé nyelvek
kozotti szerepek megoszldsdval, a megoszlidsban észlelhetd valtozdsokkal, a nyelv
fenntartdsdval, az dllam nyelv- és oktatdspolitikdjaval kapcsolatban (Fasold 1984: 148).

A nyelvmegdrzés szempontjabdl a legfontosabb attitlidtipus: a kisebbség sajit
attitidje nyelvével, nyelvének értékével kapcsolatban, illetve a tobbség attitlidje a ki-
sebbséggel kapcsolatban (v6. Gal 1979).

Bér az attitid alapvetéen pszicholégiai fogalom, vizsgédlatdnak fontossagat Baker
(1988, 1992) és Smith (1980) elsddleges fontossagunak tartja akkor, amikor a tobbnyel-
viiségrol, egy nyelv fejlodésérol, megdrzésérol vagy romldsardl van sz6. Bartha (1995,
2001) is hangsilyozza, hogy a kétnyelviiség definidldsakor figyelembe kell venni a
nyelvekhez fliz6d6 attitidoket, hiszen a kozosség nyelvhaszndlati mintdiban nyelvi
attitidok is megmutatkoznak, és az attitidok vizsgdlata hozzdjarul ahhoz, hogy egy
tobbnyelvii kozosségben minél tobb szempont figyelembevételével irjuk le a kdzosség
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tagjainak viszonydt a kozosségben haszndlt nyelvekhez. Péntek (2002) ramutat arra is,
hogy a kétnyelviiség jellegét, a kétnyelviivé valds eredményét nemcsak az anyanyelv
stitusza, presztizse, a belsd és kiilsd értékelés befolydsolja jelentdés mértékben, hanem a
beszél6knek a nyelv iranti attitlidje is. Lewis (1981) is felhivja a figyelmet arra, hogy
egy nyelv stdtusza, értéke és fontossdga a nyelvvel kapcsolatos attitidokben rejlik, és
ugy véli, hogy az attitlid pontosan olyan fontos dimenzidja a tdrsadalom szerkezetének,
mint a beszélokozosség mérete vagy korcsoportjainak megoszlasa. Szamos egyéb oka
is 1étezhet annak, hogy a nyelvi attitlid vizsgdlata kiemelt helyet érdemel a tobbnyelvii
nyelvi helyzet értelmezésére irdnyuld kutatdsokban. Mindenekel6tt az attitid minden-
napi fogalom, amely az adatkozl6kben nem kelt félelmet a tudomanyossagtol, és ezzel
a mérés megbizhatésaga is novekszik.

Az attitidok mérésére szamos lehetdség kindlkozik attdl fiiggden, hogy mely
diszciplina hagyomdnyait kovetjiik. A szocidlpszicholdgia legismertebb mérési techni-
kdja az adatkozld attitlidjének, reakciéjanak megfigyelése bizonyos nyelvviltozatok
elhangzdsara (vo. Lambert 1967) laboratériumi kornyezetben. Egyik legkidolgozottabb,
a gyakorlatban is elterjedt vizsgélati médszere az attitlidskdla, melynek szdmos véltoza-
ta létezik. Az un. Thurstone- és a Likert-skdldban kiilonboz6 allitdsokrdl kell alldst
foglalnia a vizsgdlt személynek, el kell dontenie, hogy egyetért, nem ért egyet, vagy
kozombos az adott allitassal kapcsolatban. A leggyakrabban alkalmazott skdlaban — igy
példaul Baker (1992) walesi kozosségekben végzett vizsgalatai esetében is — a vizsgalt
személynek egyetértése mértékét is jeleznie kell ugy, hogy elhelyezi az adott kijelentést
egy, az egyetértés és az elutasitas kozotti, dltaldban 6t vagy hét fokozatd skdlan. Az
attitid mérésének mint minden egyéb mérés megbizhatésidga is megkérddjelezhetd.
Szamos oka van annak, hogy egy ilyen jellegli mérés miért nem ad pontos képet a vizs-
galt személy attitiidjeir6l. A két legfontosabb ok koziil az egyik szerint fennall a lehet6-
sége annak, hogy az adatkozl6 olyan vélaszokat ad a kérdésekre, amelyeket érzése
szerint a kérdezd vagy a tarsadalom varna tdle, vagy olyanokat, amelyek 6t j6 szinben
tintetik fel. Példaul szeretné, ha ugy tekintenének rd, mint olyasvalakire, aki teljes
mértékben egyetért azzal az éllitassal, hogy a szdminak helye van a modern tarsada-
lomban, mikozben valds viszonyuldsa ettdl esetleg tdvolabb all. A mérés pontatlansa-
gdhoz hozzdjarulhat az is, hogy az adatk6zl6 negativan viszonyul magdhoz a
kutatdshoz, vdlaszaddsdban befolydsolhatja a kutatds célja, a kutatd foglalkozdsa, anya-
nyelve, vagy éppen a kutatdsi médszer. A vizsgdlat megbizhatésdgat oly médon lehet
novelni, hogy az attitlidok megismerésén tilmenden az attitlidok és szdimos szocioldgi-
ai és szociolingvisztikai valtozé — elsésorban az életkor, a nem, a foglalkozds, az isko-
lazottsdg — kapcsolatdnak vizsgdlatara helyezziik a hangsilyt, valamint megvizsgiljuk
az attittid és a jogi, politikai, nyelvi tényezdket, a szocioldgiai, torténelmi, és tarsadalmi
kontextus egymdshoz vald viszonyat, és azt, hogy ezek miként befolyasoljak az alapve-
té nyelvi folyamatok irdnyat €s intenzitdsat: a kétnyelviivé valast, a kétnyelviiség jelle-
gét, a dominanciavaltast a kétnyelviségben, a nyelvvesztést, a nyelv megtartisat és az
identitds megorzését.
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3. A vizsgalat helyszine

Vizsgalatom helyszinéiil Finnorszdg lappfoldi régidjat valasztottam, amely a
Finnorszagban €16 szdmi kozosségek hagyomanyos és hivatalos lakéteriilete. A teriile-
ten belill a szdmik délebbi széllasteriileteire, Enontekit és Sodankyld onkormanyzati
teriileteire (lasd a térképen) esett a vdlasztdsom, ahol a szdmi beszél6kozosségek nyelvi
helyzetének és nyelvi attitidjeinek feltdrasara irdnyulé kutatdsokat eddig még nem
folytattak. A nyelvcsere eldrehaladottabb fazisban van ezekben a régiékban, mint Finn-
Lappfold legészakibb teriiletein, Utsjoki beszél6kozosségeiben, amelyek zartabb, na-
gyobb 1étszamu kozosségeik miatt komolyabb allami tdmogatdsban részesiilnek, és
ezért tobbek kozott a kétnyelvll oktatds elterjedtségének, valamint a szdmi nyelv és
kultira fenntartdsat tdimogat6 intézmények hathatés munkdjanak koszonhetden — még
az ott él6k szocio-okonémiai stdtuszdnak romldsabdl eredd elvdandorlas ellenére is —
jobban Orzik anyanyelviiket. Utsjokihoz hasonléan pozitiv a kép az dltalam vizsgalt
teriiletektdl északra fekvo Inari dnkormdnyzat teriiletén is, ahol az etnikailag koncent-
réaltabb helyzet, az évek 6ta sikeres anyanyelvmegtarté 6vodai program és az dllam 4ltal
a nyelvfenntartasi torekvésekhez biztositott komoly tdmogatds kovetkeztében a nyelv-
csere lelassulni latszik. Az dltalam vélasztott két teriiletet nyelvi, tdrsadalmi, torténelmi
és egyéb jellemzOik hasonldsdga miatt egyiitt vizsgaltam.

Enontekio teriiletén a kutatdsom évében, 2002-ben 176 olyan személy élt, aki
magat szami nemzetiséglinek vallotta. 2010-re itt szdmi nemzetiségli lakosok szdma
187-re emelkedett. Sodankyli teriiletén a vizsgalat évében 131, 2010-ben 119 szdmi élt.
A statisztikai hivatal mérései szerint a vizsgédlatot megel6z6 harom évtizedben — és
leginkdbb 1984 6ta, amikor még 177 szdmi nemzetiséglit szadmoltak — Sodankyld terii-
letén némi emelkedéssel, de folyamatosan csokkent a szdmik ardnya 119-re. Enontekit
teriiletén ugyanebben az id6szakban 170-r6l 187-re nott a szamik ardnya.

A szamaranyok sodankylii csokkenésére és enontekidi novekedésére egyszerti a
magyarazat. A Lappfold déli hatdrat jelenté Sodankyla tertiletén €16 szamik alltak min-
dig a legintenzivebb kapcsolatban a tobbségi finn kozosségekkel. A finnek ezeken a
teriileteken szereztek érvényt legkorabban modernizacids torekvéseiknek, és ezek ter-
mészetszertien hatriltattdk vagy ellehetetlenitették a szamik hagyomanyos életmédja-
hoz tartozé tevékenységek folytatdsat, fOként a réntartdst. Ennek egyértelmii
kovetkezménye a szdmik nyugatibb és északibb teriiletekre torténd elvdndorldsa volt. A
finnek egyre intenzivebb jelenléte hozz4jarult a vegyes hdzassdgok elterjedéséhez is és
a kisebbségi nyelvil oktatds hattérbe szoruldsihoz, és ezéltal a nyelvcsere felgyorsuld-
sdhoz. Az itt é16 szdmi kozosségek ardnya ma alig 1,5%, akik ma a finneket és
szamikat egyesitd rénszarvastenyésztd tdrsuldsok (paliskunta) irdnyitdsa mellett a fin-
nekkel egyiitt folytatjdk a réntartast. Az itt é16 szdmik tobbsége kitart hagyomanyos
megélhetési forrdsa mellett, noha az abbdl szarmazé jovedelem alacsonyabb, mint mas
foglalkozasok esetében.

Enontekio egyediilallé tobbnyelvii helyzete a Norvégiaval és Svédorszaggal va-
16 kozvetlen szomszédsag kovetkezménye. Finnorszag harmadik legnagyobb (8464
km?) 6nkormdnyzata folyamatosan csokkend népességének 8%-a vallja szimi nemzeti-
ségiinek magat. Az itt €16 szami kozosségek nagyrészt az Enontekiot Norvégidval és
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Svédorszaggal atszeld foutvonalon a lappfoldi hegyvidékekre érkezd turistdkra épiild
idegenforgalombdl, kisebb mértékben a hagyomanyos réntartasbol szereznek jovedel-
met. Az itt €10 szdmik ardnya tehat egyrészt azért sem csokken olyan mértékben, mint
Sodankyld esetében, mert itt €s leginkdbb a Teno folyé mentén taldlhaté falvakban,
tobb tisztdn szdmi kozosség is él, amelyek kiilvilagtdl valé elszigeteltségiik folytan
jobban Orzik anyanyelviiket, identitdsukat. Az anyanyelvhaszndlatot timogatja az a
tény is, hogy a norvég teriileteken €16, ugyancsak szdmiul beszéld rokonokkal a finnor-
szagi teriileteken él0k intenziv kapcsolatokat dpolnak. Az itt €16 szamik szdmaéra az
ugyanahhoz az etnikumhoz valé tartozas tudata és a k6zos nyelvhasznalat konnyebbé
teszi a mindennapok érintkezéseit, eldsegitve az anyanyelv fennmaradasat.

4. A vizsgalt kozosség nyelvi helyzete

Ma Lappfold legészakibb részén és az dltalam vizsgalt kozosségben is a tobb-
nyelviiség a norma, ahol a torténelem sordn egy etnikailag heterogén kozosség jott
létre. A Lappfoldon él6k legtobbjének anyanyelve a finn, ritkdbban a szdmi, még rit-
kabban a kolta szdmi, a norvég, a svéd vagy az orosz. A csalddokat nyelvhasznélati
normdik alapjan négy csoportba oszthatjuk: (1) kizdr6lag finniil beszél6k, (2) foként
finniil, ritkdn szamiul besz€lok, (3) foként szamiul, ritkdn finniil besz€élok, valamint (4)
kizarélag szamiul beszél6k. Ez utébbi nyelvi minta a szdmi csalddok belsd interakcidit
jellemzi, €s azokat is egyre kevésbé. A vegyes hazassdgok legnagyobb részében a sza-
mi haszndlata elvesztette jelentOségét. A mai kevert etnikumd kozosség szdmikbol,
finnekbdl és a finn—szdmi csalddok leszarmazottaibol dll, akik rokonsagi, kulturdlis
vagy nyelvi alapon soroljdk magukat egyik vagy mdsik kozosséghez. Az 1950-es évek
elott a finn—szami érintkezéseket a diglosszia jellemezte, azaz a finn €s a szami haszna-
latanak elkiiloniilése a kiilonbozd nyelvhasznalati szintereken, ami sokdig biztositotta a
szami nyelv tovabbélését.

Ma az enontekidi és sodankyldi beszélokozosségek nyelveserehelyzetére legin-
kabb az jellemz6, hogy (1) a szami nyelv kizdrélagos €s dltaldnos haszndlata visszaszo-
rul elsdsorban a csaldd, mdsodsorban az egyéb informdlis nyelvhaszndlat —
szomszédokkal, bardtokkal, iskolatarsakkal, templomban, szdmiknak szervezett ren-
dezvényeken folytatott interakciok — szintereire; (2) a kz0sség tagjai a fiatalabb gene-
rdciokkal folytatott interakcidkban, valamint formadlisabb szintereken gyakrabban
vélasztjdk a tobbségi finn nyelvet interakcidjuk eszkozéEiil, mint a szamit; (3) a vegyes
hizassdgokban €18 szdmi beszéldk egyre kevésbé haszndljdk anyanyelviiket; (4) a ve-
gyes hdzassdgokbdl sziiletett gyermekek nyelvhaszndlatdban mdar a tobbségi finn az
uralkodo.

5. A kutatas eszkoze és az adatkozlok

Kutatdsom eszkozéiil a kérdoéivet (lasd a mellékletben) valasztottam, amely elso-
sorban zart kérdéseket tartalmaz, de azokat kiegésziti néhdny nyitott is, amely lehetdséget
ad az adatkozl6nek arra, hogy sajét szavaival, kevésbé tudatosan kozo6ljon olyan informa-
cidkat, amelyek még arnyaltabba teszik a nyelvi valésdgot. Az adatkozldket értelmezett
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minta alapjdn, életkor, nem, foglalkozds szerint vélasztottam ki. Ennek megfeleléen
Enontekidbdl 116, Sodankyldbdl 109 adatkozlét vonhattam be a vizsgélatba.

A nyelvhaszndlati szokdsokat, illetve a kétnyelviiséget kutatok a vizsgélt beszé-
16koz0sséget leggyakrabban harom generacidra osztjak gy, hogy a generdcidok kozott
természetszerlien vannak 4tfedések. A kozosség tagjai altal tapasztalt alapélmények
kiilonbozbésége okan a harom generdcid életkori hatdrait leszlikitve az dltalam vizsgdlt
beszEé16kozosséget az alabbi négy korcsoportra osztottam fel: fiatal (25—40 éves), ko-
zépkort (41-55), iddsebb (5670 éves) és id6s (71-) generacio.

Az els6 generdcidba a telepiilések legiddsebb lakoit, 12 fot soroltam (5 férfi és 6
nd). Ez az a genericid, amelyiknek egyik legfontosabb generacids alapélménye a ma-
sodik vildghdborut kovetd kitelepités és az azt kovetd erdteljes asszimildcids politika.
A kitelepitést elkeriil6 vagy a déli teriiletekrdl visszavandorolt elsé generacié tagjainak
nem volt lehetdsége anyanyelvén irni, olvasni tanulni, sokan iskoldzatlanok maradtak.
Nagy résziik réntartdsbdl élt, anyanyelviiket csalddi kdrnyezetben haszndltdk, a tobbsé-
¢gi finnekkel nemigen élltak kapcsolatban, hdzastarsaikat a szdmik koziil védlasztottdk.

A mésodik generdcidba a vizsgilat idején 5670 éveseket, 17 fot (7 férfit és 10
not) soroltam, akiknek alapélményét a kozosség zartsdganak mdsodik vildghdbort utdni
folyamatos oldédésa, a finnek nagyobb szdmi bevdndorldsa, a megnovekedett mobili-
tasi lehet6ségek, a szami nyelvhaszndlati korének lesziikiilése, a finn nyelvii oktatés
altaldnossa vdldsa és a szocidlis felemelkedést biztosité vegyes hazassagok elterjedése
jellemzi. E korosztaly tagjai koziil egyre tobben folytattak tanulmdnyokat finniil alap-
és kozépfoku oktatdsi intézményben. Az iskoldzatlanok tovabbra is réntartdssal foglal-
koztak, az iskoldzottak koziil sokan déli teriileteken kerestek megélhetési forrast ma-
guknak.

A harmadik generacidhoz soroltam a 41-55 éveseket (19 £6: 9 férfi és 10 nd),
akik koziil sokan vegyes hdzassdgokban sziilettek, a finnt ezért mar anyanyelvként
sajatitottdk el, és maguk is a legtobb esetben vegyes hdzassdgokban élnek. Koziilik
egyre tobben szereztek felsdfoku végzettséget, de a korosztily legtobb tagja gyermek-
koraban elhagyni kényszeriilt a csaladi hazat, és Lappfold nagyobb telepiiléseinek isko-
laiban és kollégistaként, anyanyelvét elhagyva, leginkdbb a tobbségi finn nyelvet
hasznélta. Ez a genericid iskoldi elvégzése utdn és munkalehetdségek hijan elhagyta
sziil6foldjét, és Lappfold nagyobb védrosaiban vagy Finnorszag déli teriiletein teremtett
egzisztenciit.

A legfiatalabb generdcidba a vizsgalat idején 25-40 évesek tartoznak, akik leg-
nagyobbrészt elfinnesedtek, de anyanyelviiket nem veszitették el. Ennek a genericid-
nak az egyik része — leginkdbb az alacsonyabb végzettséglieck — teljes mértékben
asszimildlodtak a tobbségi kultirdba, de a szdmi mozgalmak felélénkiilésével, az dllam
tdmogaté intézkedéseinek, a tobbség pozitiv attitlidjeinek hozomanyaként magukat
szaminak tartjdk, hagyomdnyaikat igyekeznek dpolni. Ennek a korosztalynak olyan
tagja is van, aki etnikai gyokereit ijra megtaldlva a fels6fokd — sok esetben szami nyel-
vii — tanulmanyok befejezése utan visszatért sziilofoldjére, hogy ott részt vegyen a
szami nyelv és kulttra felélénkitésében, igy példaul az anyanyelvi oktatisban vagy
éppen a kutatékdzpontok munkajaban.
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A vizsgdlatban 35 nd és 24 férfi vett részt. Foglalkozasukat tekintve 60%-uk (25
f6) élt réntartasbol, ezek koziil 19 férfi és 6 olyan nd, akik réntartok feleségeként ma-
guk is réntartdssal kapcsolatos tevékenységet folytatnak. Az adatk6z16k koziil mindosz-
sze kettd volt nyugdijas, hiszen az idésebb generacioba tartozok legnagyobb része idds
kora ellenére is a részt vesz a réntartdsban, az idegenforgalomban, vagy ndk esetében
kézmiives termékek eladdsabol él. A vizsgilatban mindossze egy munkanélkiili, né-
hany tandr, és joval tobb, a szolgaltaté dgazatban dolgozé villalkozé szerepel, 6sszesen
az adatkozlok 58%-a. 34%-uk az alapfoku oktatdsi intézmény elvégzése utdn nem
folytatta tanulmanyait, mig a fennmaradé 66% kozépfoku és/vagy felséfoki végzettsé-
get szerzett.

A megkérdezettek 90%-a otthoni kornyezetben sajatitotta el anyanyelvét, 10%-
uk, jellemzden a legfiatalabb generaci6 tagjai az iskoldban tanultak szdmiul. Az adat-
kozldk 78%-dnak sziiletési helye, gyermek- és fiatalkori lakéhelye Enontekio vagy
Sodankyli, a tobbiek is Lappfold egyéb részein sziilettek és néttek fel, akarcsak sziile-
ik. 17%-uknak nincs hédzastirsa, de ha van, akkor 6 is Enonteki6bdl (50%) vagy
Sodankylidbdl (20%) szdrmazik, szdmi nemzetiségii vagy foként finn telepesek leszar-
mazottja, szintén réntartdsbol (43%) vagy egyéb, a hdzastidrsdéhoz hasonlé foglalko-
74sbol él. A hazastirsak 69%-a otthon, 10%-a iskoldban sajétitotta el a szamit, viszont
21%-a egyéltalan nem beszél szdmiul. Az adatk6zl6k mindegyike kétnyelvii, de majd-
nem fele, f0ként az enontekidi, a svéd és norvég teriiletek szomszédsagaban €16k, tobb-
nyelviiek. Az id6sebb generdcid tagjai, valamint Sodankyldnek az orosz teriiletekhez
kozeli részén €16k oroszul is beszélnek.

Feltételezésem szerint tehdt mind a nyelvhasznélati szokdsok eltérései, mind pe-
dig az attitiidbeli eltérések a fenti négy generdciora bontva, a nemek és az iskoldzottsag
eltérései mentén jellemzik a vizsgalt teriilet szami beszél0kozosségét.

6. Az anyanyelvhez filiz6d6 attitidok

A beszE€16kozosség anyanyelvhez fiiz6do attitidjei felcseréld (szubtraktiv) és a
hozzdadé (additiv) kétnyelviiséget implikalhatnak. Felcseréld kétnyelviiségi helyzetrdl
akkor beszéliink, amikor a kisebbség nyelvét lenézik, és a tobbségi nyelv a kisebbségi
nyelv kdrara kezd terjedni a legtobb nyelvhasznélati szintéren. Hozzdadé kétnyelviiségi
helyzet pedig akkor alakul ki, ha a tdrsadalom mindkét nyelvhez pozitivan viszonyul, a
tobbségi nyelv haszndlata nem a kisebbségi nyelv kdrdra torténik, hanem ahhoz hozza-
adédik anélkiil, hogy a kisebbségi nyelv haszndlata kart szenvedne. Ahhoz, hogy meg-
allapithat6 legyen, hogy a szdmi beszél8kozosség nyelvi helyzetét melyik jellemzi, a
kérdoivet két nagyobb egységre bontottam. Az elsé egység az adatkdzloknek anya-
nyelviikhoz valé viszonyat kutatta, attitlidjeiket a szdmi hasznossdgahoz, hasznalata-
hoz, tanuldsihoz, tanitisdhoz és tarsadalmi értékéhez. A madsodik egység a
kétnyelviiség holisztikus, két nyelvet integrdlé megkozelitésébdl kiindulva, a hozzdadé
kétnyelviiség jelenségét vizsgdlva az adatk6zl6knek a szdmi és a finn nyelvvel, illetve a
kétnyelviiséggel kapcsolatos attitlidjeit tarta fel. Az elsé és a masodik kérdéssorozatbdl
kivélasztott két-két allitas jol szemlélteti a kérdoiv két egysége kozotti kiillonbséget:
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Meg kell orizniink a szdmi nyelvet.
A szdmi nyelvnek nincs helye a modern vildgban.

Miiveltebbekké vdlunk, ha tudunk szamiul és finniil is.
Csak az idds embereknek kell tudniuk szdmiul és finniil.

Az els6 a szdmi nyelvet 6nmagdaban helyezte a vizsgédlat kozéppontjdba, mig a
masik az adatkozlok szdmara természetesebb, kétnyelvil kozeget vonta be az allitdsok
kontextusdba. Az éllitasok az attitlidok tipusainak kétdimenziés modellje szerint integ-
rativ és instrumentdlis attitlidelemeket is tartalmaztak. Az éllitdssorozat elemeinek
meghatarozasban Baker walesi vizsgalatdnak attitidkérdéseire tdmaszkodtam. Figye-
lembe véve az édltalam vizsgalt kozosség sajatossdgait, némelyeket kizartam, néhdnyat
moédositottam (1. Baker 1992: 141-143). Az adatkdzlOknek 20 olyan allitasrol kellett
allast foglalniuk, amelyek a kérdéivben random mddon jelennek meg, azaz a varhatéan
pozitiv és negativ attitlidoket kivalté kijelentések véletlenszerlien kovetik egymdst.
Ez4ltal biztosithaté az adatk6zl6 lankadé figyelmének feladatra torténd dsszpontosita-
sa, valamint kikiiszobolhetd a vdlaszaddsban rejlé automatizmus. Az adatk6zldk egyet-
értésiik mértékét ugy érzékeltethették, hogy az adott kijelentést egy otfokozatid skdldn
az egyetértés és az elutasitas kozott helyezték el (teljesen egyetértek — egyetértek — nem
tudom eldonteni — nem értek egyet — egyaltalan nem értek egyet). A kapott adatokat
kédoltam, az aldbbi két diagramba (lasd az 1. és 2. dbrit) rendeztem, és a fenti két
dimenzi6 figyelembevételével elemeztem, el@szor a szdmival kapcsolatos dltalanos
attitlildoket, majd a szdmi—finn kétnyelviiségi helyzetre vonatkozodkat.
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A fenti diagrambdl els6 ranézésre azt dllapithatjuk meg, hogy a valaszok egyen-
letesen oszlanak meg az oOtfokozati skdldn és domindlnak az egyetértést — illetve a
negativ eldjelil, de a szdmi megdrzése szempontjabdl pozitiv allitdsok esetében az egyet
nem értést — mutatd valaszok. Az adatk6zlOk uralkod¢ attitiidje pozitiv és tdmogat6 az
anyanyelvével kapcsolatban. Ha alaposabban szemiigyre vessziik a diagramokat, akkor
az latszik kirajzolddni, hogy az adatk6zl6k leghatdrozottabban az integrativ attitidok-
kel kapcsolatban rendelkeznek pozitiv bedllitédassal. Az alabbi allitasok ezt j6l mutat-
jak. Zardjelben jeloltem a pozitiv eldjelil teljes mértékdi, hatdrozott egyetértések (++)
vagy egyet nem értések (--) szdzalékos aranyat:

Szivesen hallgatom a szdami beszédet. (++62%)
Hidbavalo megtartani a szdmi nyelvet. (--71%)

Szivesen beszélek szamiul. (++63%)
Erdemes megtanulni szdmiul. (++64%)
A szdmi nyelvnek nincs helye a modern vildgban. (--54%)

Lényeges szdmiul tudni, ha a szdmi kultiira részévé szeretnénk vdlni. (++59%)
Meg kell 6rizniink a szdmi nyelvet. (++70%)
Fontos, hogy a gyermekem megtanuljon szamiul. (++58%)

Ha a fenti értékekhez hozzdadjuk az allitdsokkal kevésbé hatdrozottan, de egyet-
értd adatkozIOk vialaszait, akkor valamennyi elem esetében 70-80% koriili az integrativ
attitidoket kifejez6 allitdsokra adott pozitiv vdlaszok szdzalékos ardnya. Ezek az ada-
tok arra engednek kovetkeztetni, hogy a hatdrozottan integrativ attitlidokkel rendelkezd
szami adatkozl6k a nyelvnek nem az eszkozfunkcidjat latjak, hanem a nyelvet onmaga-
ért, a benne 1évo kultdrakozvetitd, kapcsolatteremtd értékekért kivanjak megtartani.
Tehat az adatkozl6k szdmdra lényeges a szami nyelvvel, kultirdval valé azonosulés,
hogy identitasukat anyanyelvi kozosségiikben taldljdk meg, ami a nyelvmeg6rzés sike-
re szempontjabél elengedhetetlen. Ugy tiinik, hogy az adatkozlk kozott abban a leg-
nagyobb az egyetértés, hogy a szami nyelvet meg kell érizni. Az is fokozottan érdekelt,
hogy az adatk6zlOk véleménye szerint a tdrsadalom lenézi-e ma a szdmi nyelvet, azaz
szerezhetd-e tjabb bizonyiték arra nézve, hogy a szdmi nem felcseréld, hanem hozza-
adé kétnyelviiségi helyzetben van. Az ,,A szdmi nyelvet lenézik a tdrsadalomban” alli-
tassal az adatkdzl8k kevéssel tobb mint 50%-a értett egyet, ami valamelyest a hozzdadd
nyelvi helyzet meglétének bizonyitéka, de mindenképpen elgondolkodtatd, hogy a
védlaszadék 19%-a bizonytalan volt, és mintegy 30%-uk egyet is értett az Allit4ssal.
Ebbdl az latszik, hogy noha a finn tarsadalom és az dllam attitlidjei ma altaldban poziti-
vak, még mindig vannak olyanok, akiknek stabilabb attitiidjeit tobbnyire a szdminak az
1870-es évektdl az 1900-as évek kozepéig tartdé elnyomdsa hatdrozza meg. Egyértel-
milen hozzdad6 nyelvi helyzetre, a két nyelv egymads mellett éléséhez vald pozitiv vi-
szonyra utalnak azonban a ,Szivesebben nézek finn nyelvii TV-addst, mint szadmi
nyelvit” (--/- 62%) és az ,,A szdmi nyelv el fog tlinni, hiszen itt mindenki beszél fin-
niil” (--/- 65%) allitasokra adott elutasité valaszok. Ugyancsak fontos kérdés a kozos-
ség nyelvoktatidshoz valé viszonya. Az ,,A Lappfoldon €16 szami didkoknak meg kell
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tanulniuk szamiul” (++/+ 70%) és a ,,Fontos, hogy a gyermekem megtanuljon szdmiul”
(++/+ 84%) allitasokra adott vdlaszok azt mutatjak, hogy a szdmik tobbsége 1ényeges-
nek tartja az anyanyelv oktatdsat, és foként annak gyermekkorban valé elsajétitasat. A
,Nehéz szdmi nyelven tanulni” allitdssal kapcsolatban az adatk6zlék 31%-a volt bi-
zonytalan, 42%-uk pedig nem értett egyet vele. Az ehhez igen hasonld, az anyanyelv
elsajatitasanak nehézségére utald ,,A szdmit nehéz megtanulni” allitdssal kapcsolatban
23% volt bizonytalan és 52% nem értett vele egyet. A nagyobb fokud bizonytalansagot
egyrészt azzal magyarazhatjuk, hogy az adatkozl6k legnagyobb hanyada a szamit
anyanyelvként, természetes kozegben sajatitotta el, ezért nem tudhatja, hogy milyen
nehéz lenne azt masodik nyelvén tanulnia, masrészt pedig azzal, hogy a lehetéségek
és/vagy az anyanyelvi tananyag, tandr hijan az idésebb generdciéknak egyiltaldn, a
fiatalabbaknak is csak ritkdn volt vagy van lehetdsége a tantirgyakat szami nyelven
tanulniuk. A ,Felndttként valdsziniileg fogom haszndlni a szdmit” 4llitds elfogadasi
ardnya 65%, ami azt jelzi, hogy a megkérdezettek tobbnyire pozitivan 14tjdk a szdmi
nyelv jovojét. Feltételezve, hogy az attitlidoknek tényleges kovetkezményei lehetnek,
ezek az adatok arra is utalnak, hogy a szdmi besz€él6kozosségben folyamatban 1évd
véltozdsok a nyelvmegdrzés irdnydba mutatnak. A legtobb bizonytalan vélasz a (1)
,INehéz szdmi nyelven tanulni” (31%) allitds mellett a (2) ,,Vannak a szdmindl haszno-
sabb nyelvek is” (27%), a (3) ,,.Szdmi hdzastarsat szeretnék” (28%) allitdsokra érkeztek.
Az elsé allitdsra mar fentebb adtam magyarazatot, a masodik és a harmadik allitas
esetében az allitdsok atfogalmazdsdval, némi pontositdssal feloldhaté lenne ez a bi-
zonytalansdg. A masodik 4llitas értelmezése a nyelv vagy nyelvek, illetve a haszndlati
szintér megjelolésének hidnya miatt minden bizonnyal nehézségekbe iitk6zott a tobb
nyelven is beszélé adatk6zld szdmadra, aki szdmara mds és mds nyelvek lehetnek hasz-
nosak a formalis és informalis szintereken, igy a munkahelyi és a csalddi nyelvhaszna-
latban. Egy esetlegesen kiigazitott, ,,A mindennapi életben hasznosabb nyelv a finn”
allitasra adott valaszok kozott kisebb ardnyban taldltam volna bizonytalan adatokat. A
harmadik éllitds hidnyossdga, hogy az id6sebb adatkozldk nem tudtak relevans valaszt
adni az allitasra. Ezért igy lehetne pontositani az allitast: ,,Fontos, hogy szdmi hazastar-
sat valasszunk, ha meg akarjuk 6rizni anyanyelviinket”.

7. A kétnyelviiséghez fiiz6dé attitiidok

A kovetkezOkben a kétnyelviiség sajdtossdgaira vonatkozé 25 attitlidallitdsra
kapott vélaszokat elemzem az aldbbi dsszefoglalé diagram segitségével.
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Mindenkinek csak egy nyelvet kellene hasznélnia
Lappféldan megél egymas mellett a szamiés a finn
Fontos, hogy a gyermekeim tudjanak szamiul &5 finnil
Mindenkingktudnia kell szamiul &sfinnil

Szeretném, hafelnGttkeént olyan embernektartananak, aki szamiul esfinnil is tud

Nem szeretném, hamindenhol finnil beszélnének szami helyett

Iobbfizetéstlehet kapni, ha finniil &5 szamiul is tudunk beszélni

Aszami és afinn nyely egyforman fontoslegyen Lappféldan.

Agyermakek knnyen megtanulnak szamiul &s finnil
Kénnyehb munahelyiinkén elére 14pni, ha tudunk szamiul &5 finnil

Csakaz idds embereknelclcell szamiul &s finnil egyarant tudniul.
Tobh baratja van azoknak, akik szamiul &s finnil egyarant tudnak.

Tohbettudunk, ha szamiul és finniil egyarant beszéliink

Atanulsknak meg kellene tanulniuk olvasni szamiul &5 finnil egyarant

Sajnalom azokat az embereket, akik nem tudnalc szamiul &5 finniil egyarant
Problémalat okoz, ha két nyelvet is tudunk

Nemneheézket nyzlvet beszéini

Azitjelzétablikat mindenhol finn &5 szdmi nyelvenis fel kell allitani
Lappféldiskelaiban szamiul &5 finntilis kell tanitani

Fontos, hogy tudjunkirni szamiul 25 finnil is

Konhyehben kapunkmunkat, ha tudunk szamiul &5 finnil is
Agyermekeket Gsszezavarja, ha szamit &sfinnt is tanulnak
Miveltebbekke valunk, hatudunk szamiul &5 finnil is

Lappfoldon csak egy nyelvenkellene beszélntink

Fontos tudnunk szamiul &5 finnil is

B egyaltalan nem értek egyet = nem értek egyet

ﬂ
0%  10% 20% 30%

E nem tudom elddnteni

f f
40%  50%

W egyetértek

T T i 1 1

60% 70% B0% 90% 100%

u teljesen egyetértek

2. abra
Attitiidvalaszok II.
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Az adatkozI6k vdlaszai altalanossdgban azt tiikkrozik, hogy viszonyuldsuk a két-
nyelviiség jelenségéhez, a két nyelv egymds mellett éléséhez igen kedvezd. Elséként
azokat az allitdsokat elemeztem, amelyekre hatdrozottan pozitiv vagy negativ attitiid-
vélasz érkezett. Az el6z6 allitdssorozatokra adott valaszokhoz hasonléan a megkérde-
zettek fele a leghatdrozottabban egyetért az aldbbi allitdsokkal:

Fontos tudnunk szdmiul és finniil is. (++59%;+33%)
A gyermekeket dsszezavarja, ha szdmit és finnt is tanulnak. (--53%;-26%)
Fontos, hogy tudjunk irni szdmiul és finniil is. (++49%;+33%)
Lappfold iskoldiban szdmiul és finniil is kell tanitani. (++55%;+31%)
Nem nehéz két nyelvet beszélni. (++69%;+14%)
Problémdkat okoz, ha két nyelvet is tudunk. (--68%;-21%)
Csak az idos embereknek kell szdamiul (--65%;-25%)
és finniil egyardnt tudniuk.
A gyermekek konnyen megtanulnak szdmiul. (++59%;+29%)
Fontos, hogy a gyermekeim tudjanak szdmiul. (++57%;+23%)
Lappfoldon megél egymds mellett a szdami és a finn. (++70%;+25%)

Ezen allitdsok lathatéan az oktatds témdja koré rendezddnek. A megkérdezettek
tobbsége elényben részesiti a kétnyelvii oktatdst, kiemelten fontosnak tartja az anya-
nyelv elsajatitasat. A nyelvi készségek koziil az {raskészség elsajatitasanak jelentOsége
is hatdrozottan pozitiv attitidot valt ki az adatk6zl6kbol. Az adatk6zldk erésen timoga-
t6 attitlidjei az anyanyelv oktatdsdnak és az anyanyelvi oktatds tobb évtizeden at tartd
elhanyagoltsigara, valamint arra hivja fel a figyelmet, hogy az anyanyelvi fraskészség
teriiletén is hidnyossagok tapasztalhatdk, fejlesztésére ezért hatarozott igény mutatko-
zik. Az adatkozl0k nagy része teljes mértékli egyetértését fejezi ki azzal, hogy a fiata-
labb korosztdlyoknak, de legféképpen a gyermekeknek meg kell tanulniuk szdmiul. Az
ezen allitdsokhoz val6 egyértelmiien pozitiv viszonyulds tehdt azt mutatja, hogy a ko-
70sség anyanyelvének atorokitését elsddleges fontossdguinak itéli meg. A szdmi megdr-
zésére irdanyuld dllami és kisebbségi torekvéseknek tehdt érdemes a kétnyelvii oktatds
fejlesztésére 6sszpontositaniuk.

Az allitdsok mindkét nyelvet magukban foglaljdk. Lehetnek pozitiv eldjeliiek,
amelyek a kétnyelviiség holisztikus, hozzdad6 elképzelésének megfeleléen azt impli-
kaljak, hogy a két k6zosség egymas mellett élése mindkét kozosségre nézve haszonnal
jér, és hogy a tobbségi nyelv dominancidja mellett a két nyelv haszndlati szinterei tob-
bé-kevésbé jol elkiiloniilnek egymadst6l. Ugyanakkor lehetnek negativ eléjeliiek, ame-
lyek arra utalnak, hogy a két nyelv veszélyezteti egymadst, szubtraktiv, felcseréld
kétnyelviiségi helyzetben van. Ez ut6bbit erdsitené meg, ha a megkérdezettek egyetér-
tenének az aldbbi allitdsokkal: (1) ,,A gyermekeket Osszezavarja, ha szadmit és finnt is
tanulnak” (2) ,,Problémakat okoz, ha két nyelvet is tudunk” Mivel ezzel az elsé allitas-
sal az adatkozlék 79%-a, a masodikkal 89%-a nem ért egyet, és mivel a ,,Lappfoldon
megél egymds mellett a szami €s a finn” allitdssal 95%-uk egyetért és egyikiik sem
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viszonyul negativan, elmondhatjuk, hogy a szdmik és a finnek kétnyelvii kdrnyezetiiket
kiegyenstilyozottnak tartjak.

A megkérdezettek tobbsége a kétnyelviiséghez integrativ attitidokkel fordul,
azaz ugy véli, hogy két nyelv és kultira ismerete gazdagitja személyiségiiket. Erre
utalnak a ,,Tobbet tudunk, ha szdmiul és finniil egyarant beszélink” (77%), a ,,Szeret-
ném, ha feln6ttként olyan embernek tartandnak, aki szdmiul és finniil is tud” (76%) és a
~Miveltebbekké valunk, ha tudunk szdmiul és finniil is” (70%) éllitdsokra kapott,
egyetértést kifejezé valaszok. Az instrumentalis attitidot megjelenitd 4llitds pragmati-
kus szemléletet, gyakorlati célokat tiikr6z, és arra utalhat, hogy az adatkozl6 a nyelvet
vagy nyelveket eszkozként haszndlja valamilyen cél, példaul magasabb fizetés, szak-
mai elémenetel, vagy jobb 4llas elérése érdekében. Erre példa a (1) ,Jobb fizetést kap-
hatunk, ha finniil és szdmiul is tudunk” a (2) ,,Konnyebb munkahelyiinkén elérelépni,
ha tudunk szadmiul és finniil” és a (3) ,,Konnyebben kapunk munkét, ha tudunk szdmiul
és finniil is” allitdsok. A diagramon jol 14tszik, hogy az elsd két 4llitdsra adott valaszok
egyenletesen oszlanak meg az 6t attitlidtipus kozott. Ez nem meglepd, ugyanis jellem-
z8en nincs sok olyan munkahelyi kdrnyezet, ahol lehetdség lenne a szami nyelv hasz-
nédlatdra. A harmadik allitds esetében jelentOs eltolodds észlelhetd az egyetértés felé,
ami az allitds kétértelmliségét mutatja. Jelentheti az allitds egyrészt azt, hogy konnyebb
munkét taldlni, ha mindkét nyelven tudunk, de tekintettel a fent emlitett kétnyelvii
munkahelyi kornyezet hidnydra, nem valészinii, hogy az adatkozldk igy interpretaltak
az allitast. Utalhat ugyanis az allitds arra is, hogy megkonnyiti a munkavéllalst, ha a
szami mellett finniil is tudunk, ez ut6bbit ugy értelmezve, hogy kizardlag szami nyelv-
tuddssal nem konnyli munkét taldlni. Az allitas kétértelmiisége miatt az itt kapott ada-
tokat nem tartom megbizhaténak.

A két diagramot osszevetve elmondhat6 egyrészt, hogy a vizsgalt beszél6kozos-
ség a szdmi nyelv jovojét, fenntartdsat tartja a leglényegesebbnek (lasd az 1. abrat),
mindekdzben a szami—finn kétnyelviiségi helyzetet semmi esetre sem tartja korlatozo-
nak, sokkal inkdbb normaként éli meg (lasd a 2. dbrat). A fentiecket Osszegezve ezért
megallapithatd, hogy a szdmik altaldnosan pozitiv viszonyuldsa additiv, hozzdadé két-
nyelviiségi helyzetet hozott 1étre a Lappfoldon.

8. Az anyanyelv értékéhez fiizodé attitiidok

Az attitlidkérddiv zar6é kérdéssordnak segitségével az adatkozldknek a szdmi
nyelv szépségével, értékével kapcsolatban kialakitott {téletét kivantam feltérképezni.
Az aldbbi diagram ennek eredményét mutatja:
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Vannakolyan dolgok, amik
szebben hangzanak finnul?

Vannakolyan dolgok, amik
szebben hangzanak szamiul?
Melyik nyelven fejezi ki
kénnyebben magat? finn/nincs

enek

Melyik nyelv hangzik szebben?
M szami/van
Melyik nyelvet szereti jobban? nak

Melyik nyelven érzi magat
otthonosabban?

0% 20% 40% 60% 80% 100%

3. abra
Attitiidkérdések II1.

A ,Melyik nyelv hangzik szebben?” kérdés esetében a vilaszadok nagy tobbsé-
gének, 88%-anak, a ,Melyik nyelvet szereti jobban?” kérdésre adott vilaszadaskor az
adatkozlok 84%-anak anyanyelvére esett a vdlasztdsa. A megkérdezettek 69%-a érzi
magat otthonosabban a szami haszndlatakor, 65%-a érzi ugy, hogy természetesebb
szamdara anyanyelvén beszélnie, amelyen ezért konnyebben is fejezi ki magat. Ezek az
ardnyok nem meglepdek, 4m mindenképpen figyelemreméltd, hogy az érzelmi kotddés
annak ellenére is rendkiviil szoros az anyanyelvhez, hogy a lappfoldi szdmi kozosség
tagjai balansz vagy finn domindns kétnyelviiek, és anyanyelviiket — ahogy fentebb mar
bemutattam — legnagyobbrészt csalddi kornyezetben haszndljdk. Ez arra enged kovet-
keztetni, hogy nyelvi preferencidikat tobbségében nem a nyelvi kompetencia vagy a
nyelvhaszndlat hatdrozza meg, hanem sokkal inkdbb a szdmi nyelvhez és kultirdhoz
valé szoros kotddés. Amennyiben elfogadjuk azt a tényt, hogy egy beszélokozosség
identitdsa nyelvi preferencidiban is tikkrozddik, akkor a fenti adatok alapjan elmondhat-
juk, hogy a vizsgalt kozosség igen hatdrozott szami identitdssal rendelkezik.

Az adatkozl0k anyanyelvhez valé szoros kotddésiiket bizonyitottak azéltal, hogy
ugy vélték, leginkdbb anyanyelviiknek vannak olyan elemei, amelyek szebben hangza-
nak. A megkérdezettek koziill sokan emlitettek példdkat olyan dolgokra, amelyek
szdmiul szebben hangzanak. Legtobben az érzelmek, és leginkdbb a szeretet kifejezé-
sével kapcsolatos szavakat, székapcsolatokat (pl. ,,mun rahkistan du”, ,szeretlek”)
emlitették, paran a szitkozddas sordn haszndlt szavakat. Sokan tartjdk a természethez
kapcsol6d6 szami kifejezéseket arnyaltabbnak a finneknél, igy példaul az idéjarasi
jelenségek pontosabb elnevezéseit. Az adatkozlok nagy része szebbnek tartotta a szami
nyelvl verseket, zenét, dalokat, a szdmik 6si énekét, a jojkdt, a szdmi nyelvi radié- és
televizi6addsokat, a rddié hireit. A réntartdssal foglalkoz6k nagy szdmban emlitették a
rénszarvasok elnevezéseit, a rénekkel kapcsolatos munkavégzés kozben hasznalt sza-
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vakat. Néhdnyan kiilonboz6 eseményekhez, igy példaul az étkezéshez, az eskiivohoz, a
haldlhoz kapcsol6dd szami kifejezéseket mindsitettek szebbnek, masok a Mi Atyank
keresztény imdjanak szdmi nyelvii szovegét, a szami teriiletek elnevezéseit (pl. Andr
(Inari), Avvil (Ivalo), Leammi (Lemmenjoki), az iidvozlés szavait (buorre beivii (sic!),
’j6 napot!’), a haldszathoz, a szdmi kézimunkdhoz kothetd kifejezéseket, vagy az alabbi
szavakat: eahkes ’este’, rissu ’zuhany’, muohti "havas esd’, arvi ’esé’. A szdmi nyelv
egészének szebb, ldgyabb hangzasat is emlitették néhanyan. Vildgosan latszik, hogy az
adatkozlok szdmara azok a szavak rendelkeznek gazdag érzelmi jelentéstobblettel,
amelyeknek szami nyelvl kontextusa van, csalddi vagy informadlis szinterekkel hozha-
tok Osszefiiggésbe vagy szorosan kotédnek a szami kultirdhoz. Ugyancsak befolyasolta
vélasztasukban az adatkozldket a szdmi nyelv azon sajitossdga, hogy a hagyomanyos
életmodhoz, a réntartdshoz és a mindennapi életiikkben igen fontos szerepet betoltd
természethez és iddjardshoz kapcsolédd kifejezések arnyaltabbak, mint a finn nyelv
hasonl6 kifejezései. A megkérdezettek koziil csak néhdnyan adtak példat szép finn
szavakra. Hangzdsa alapjan eshetett a vélasztds az usva "kod’ széra, egy fiatalabb kor-
osztilyhoz tartozé adatkozld esetében pedig a sz6 jelentése alapjan a rakas 'kedves’
széra. Az egyik adatkozld szdmdra a hdboru alatt hallott finn nyelvii dalok tlinnek
szépnek, mig mdasok szdmdra az olyan szavak, amelyeket csak finniil ismernek, igy
példaul a modern technikdhoz vagy a betegségekhez kapcsol6do szavak.

Az attitlidkérdéseket tartalmazo kérdéivet tigy éllitottam 6ssze, hogy a zart kér-
dések mellett nyitottakat is tartalmazzon, mert gy vélem, hogy a szdzalékos ardnyok
mellett a kutaté altal kevésbé irdnyitott valaszok segitenek felfedni a nyelvi attitiidok-
nek azon elemeit, amelyek hangsilyosabbak, fontosabbak az adott k6zosség szamdra.
Ennek megfelelden arra voltam kivédncsi, hogy az adatk6zl6k miként értékelik sajat
anyanyelviiket és a tobbségi nyelvet, hogy vajon miért szeretik vagy nem szeretik az
egyik vagy a masik nyelvet. A ,,Szeretem a szadmi nyelvet, mert ...” nyitott végi allitas-
ra kapott spontan vialaszok koziil a leggyakrabban eléforduldkat gyljtdttem Ossze az
alabbi felsorolas tiz elso helyére. A lista tovabbi 13 allitdsa mind kiilonb6z6 adatkozl6-
tol szarmazik.

Szeretem a szdmi nyelvet, mert ...
Ez az anyanyelvem.
Ezt a nyelvet tanultam meg eldszor.
Ezt a nyelvet tanultam gyerekként.
E7 az anyanyelvem, amit minden nap haszndlok.
Ez az a nyelv, amelyet otthon beszéliink.
Ez az a nyelv, amelyen sokkal jobban ki tudom magam fejezni.
Ez az anyanyelvem, és ezen tudok a legjobban kommunikdlni.
Szép nyelv.

0 %0 NS R W~

Az érzelmeimet, érzéseimet ezen a nyelven tudom a legjobban kifejezni.

~
S

Gyermekkorom ota ezt a nyelvet haszndlom, és ezen a nyelven fejezem ki ma-
gam a legkonnyebben.
11. A sziileimtdl tanultam, és boldog vagyok, hogy szdmi lehetek.
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12. Szdmiul irok verseket, szamiul festem a képeimet.

13. Gazdag nyelv.

14. Igy része vagyok a szdmi kultiirdnak, a mi teriiletinkon nagyon fontos
réntartdsnak, kézmiivességnek.

15. Egyre tobbet tudom haszndlni.

16. A csalddom nyelve és kultiirdm lényeges része.

17. A férjemmel csak szdmiul beszélek.

18. A szdmi szokincs gazdag, nagyon sok benne a szép, szépen hangzo szo.

19. Ez az én nyelvem, amelyen a tobbi szdmival beszélgetni tudok.

20. Minden rokonom szdmiul beszél, rogton otthonosabban érzem magam ott,
ahol szamiul beszélnek, vagy ha én szdmiul beszélhetek, még akkor is, ha is-
meretlen, idegen szamikkal taldlkozom.

21. Ez egy nemzetkozi nyelv, amit a svéd és norvég teriileteken is haszndlok; ezt
haszndlom, amikor a rénekrél vagy a természetrol beszélek.

22. Konnyebben boldogulok a norvég és a svéd hatdr mdsik oldaldn, ha a szdmit
haszndlom.

23. Sokkal kellemesebb olyanokkal beszélgetni, akik tudnak szdmiul.

A viarakozdsaimnak megfeleléen a szami nyelv szeretete egyértelmiien annak
anyanyelvi szerepébdl kovetkezik, abbol, hogy ez volt az els6ként, csaladi kornyezet-
ben tanult, biztonsigérzetet nyujtd, reflexnyelvvé valt nyelv. A vizsgédlatban szerepld
szami anyanyelviiek — ugyan a finn cenzus ,,Mi az 6n anyanyelve?” kérdésére a szamit
jelolték meg anyanyelviikként — nyilvanvaldan eltéré nyelvi készségekkel rendelkez-
nek, sok esetben az anyanyelvi készségeket joval felillmuljak a tobbségi finn nyelvi
készségek. A fenti 6. és a 7. dllitds azonban arra a tényre vilagit rd, hogy a megkérde-
zettek koziil sokak beszédkészsége anyanyelvén a legjobb, ami mindenképpen pozitiv,
és arra enged kovetkeztetni, hogy az anyanyelvet nem teljesen szoritotta hattérbe a
tobbségi nyelv. A vdlaszokbdl az is kideriil, hogy az adatk6zl0k szdmdra a szdmi kultd-
ra szerves részét képezd anyanyelv szépsége és gazdagsiga legaldbb olyan fontos, mint
annak kapcsolatteremtd értéke, amely megmutatkozik egyrészt a kétnyelvil csalddok
interakcidiban, mdasrészt 4ltaldnossdgban a szdmikkal és a hatdr tiloldaldn €16
szamikkal folytatott kommunik4ciéban.

Erds érzelmi kotédést mutat, hogy a valaszaddk tobbsége nem adott vélaszt a
»Nem szeretem a szami nyelvet, mert ...” dllitdsra. Mindossze négy adatkozld egészi-
tette ki az allitast, az alabb ismertetett médon. Egyikiik ugyan anyanyelvének tartja a
szamit, de sajit bevalldsa szerint az iskoldban tanult meg szdmiul. O valéjiban masodik
nyelvként sajatithatta el a nyelvet, ezért konkrétan meg tudta fogalmazni, hogy milyen
nehézségekkel szembesiilhet az, aki szdmi nyelvet tanul. A mdsodik, idésebb korosz-
talyhoz tartoz6 védlaszado6tdl sajat hidnyos nyelvi készségei miatt 4ll tdvolabb anyanyel-
ve. A harmadik adatk6zlé Vuotso domindnsan finn nyelvii kozosségében, vegyes
hazassagban €1, ezért nincs médja szdmiul kommunikalni. Az anyanyelvi kommunika-
ci6 hidnya ugyancsak a nyelvhez fiz0d0 negativ érzelmeket erdsitheti fel. A negyedik,
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a fiatalabb, tanult korosztilyhoz tartozé beszé€lé egy, a nyelv jovébeli kilatdsai szem-
pontjabdl reménykeltd jelenségre, a szami nyelv felélénkiilésére és az azzal jard egyér-
telmi kovetkezményre hivja fel a figyelmet, amely szerint a kevéssé mobilis, a
gazdasagi életben részt mar nem vevd, idésebb szdmiknak nehézséget okoz a nyelvi
Ujitasok kovetése.

Nem szeretem a szdmi nyelvet, mert ...

1. Nehéz a fokvdltakozds és dltaldban a nyelvtan.
2. Sosem tanultam meg irni, sem pedig rendesen olvasni szdmiul.
3. Senkivel nem tudok szdmiul beszélni.
4. Az uj szdmi szavak nagyon zavarosak, és az idosek mdr nem is értik ezt az ,,uij
szdmit”.
Az adatkozl8k tobbsége a ,,Szeretem a finn nyelvet, mert ...” 4llitdsra 6t olyan

vélaszt adott, amelyekrdl Osszefoglaléan azt 4llapithatjuk meg, hogy az adatkozldk
semmilyen mdédon sem viszonyulnak negativan a finn nyelv dllamnyelvi statuszdhoz, a
finn nyelv iskolai oktatdsdhoz, és a finn nyelvnek fontos hasznélati értéket tulajdonita-
nak a formdlis nyelvhaszndlati szintereken. A kétnyelvii, sok esetben finndominans
kornyezetet a legtobben nem tartjak korldtozénak, hanem tugy érzik, hogy anyanyelviik
mellett szdmi identitdsuk természetes részét képezi a finn nyelv és kultdira ismerete.
Ugyancsak egészen magatdl értetddd, hogy sziikség van a finn nyelv modern székész-
letére, és hogy a finn nyelv ismerete elengedhetetlen akkor is, amikor a csaladi kdrnye-
zetbdl kilépve a tobbségi tarsadalom tagjaival keriilnek kapcsolatba.

Szeretem a finn nyelvet, mert ...
Hivatalos nyelv.
Ezt a nyelvet haszndlom.
Mert ezt tanultam az iskoldban.

N~

Ezt a nyelvet tanultam az iskoldban, és sziikségem van rd a mindennapi élet-

ben.

5. Ezen a nyelven tudok beszélni a finnekkel a hivatalokban és az iizletekben, a
bankokban, az orvosi rendelékben.

6. Ezen a nyelven konnyebben boldogulok, hiszen a lakossdg legnagyobb része

itt finn nyelvii.

Az orszdgom fo nyelve, és sok bardtom van, aki csak finniil beszél.

8. Ez Finnorszdg mdsodik hivatalos nyelve, és elkeriilhetetlen, hogy ismerjiik, ha
itt éliink.

9. Ezen a nyelven tudok olyan dolgokat kifejezni, amiket szamiul nem tanultam

N

meg.

10. Ezen a nyelven tudom tisztdzni a miiszaki problémdkat.

11. Beszélgetni tudok olyan emberekkel is, akik nem tudnak szdmiul.
12. A finn hozzdtartozik a mindennapjaimhoz, és mindenki megérti.
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13. Ezen a nyelven beszélek néhdny bardtommal és a szomszédaimmal.

14. A férjem finn, és ezt én értékelem.

15. Ennek a nyelvnek is van miiltja.

16. Altaldban finnekkel vagyok egyiitt; olyan teriileten élek, ahol alig beszélnek
szamiul.

17. Fiatalabb bardtaim finniil beszélnek.

18. Muszdj megtanulni ezen a nyelven, ami rossz dolog. Muszdj, ha a szdmi terii-
leteken kiviil is boldogulni akarunk.

Nem szolgaltak meglepetésekkel a kérdéivet zard ,,Nem szeretem a finn nyelvet,

mert...” 4llitdsra kapott védlaszok. A vidlaszadoék nyilvdnvaléan azért viszonyulnak
negativan a tobbségi nyelvhez, mert az nem az els6ként tanult nyelviik, ezért szimukra
kevésbé tetszd, mint a szdmi. Egy réntartdssal foglalkoz6 adatk6zld emlitette meg a
finn nyelv hidnyossigait a réntartdssal kapcsolatos terminoldgia terén. A vdlaszaddk
koziill mindossze ketten viszonyultak hatdrozottan negativan a tobbségi nyelvhez, és
egyetlen adatkozld vélte csak tgy, hogy a finn nyelv veszélyezteti a Finnorszdgban
beszélt egyéb nyelveket, egy masik pedig nyomdafestéket nem tiird médon sérelmezte,
hogy Finnorszdg minden teriiletén ezt a nyelvet beszélik.

Nem szeretem a finn nyelvet, mert ...
Az iskoldban tanultam és nem az anyanyelvem.

Szdmompra ez a nyelv idegen.

A rénnel kapcsolatos tennivalokrol ezen a nyelven nem tudok beszélni.

Til sok helyet foglal el magdnak Finnorszdgban, és megeszi a tobbi nyelvet.
Az dllam nyelve, Finnorszdgban mindenhol (szitkozodo kifejezésekkel).
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A kérdo6iv legvégén biztositottam lehetOséget az adatk6zlok észrevételei szama-
ra, akik szabadabb formdban véleményt is nyilvanitottak magdrél a kutatisrdl és a
kérddivrol. Minden esetben értékes, sokszor magénjellegii informacidkkal egészitették
ki a nyelvhaszndlati kérdéivet, beszamoltak maguk és csalddjuk nyelvhasznélati szoka-
sairdl, visszaidézték a szami nyelv gyermekkori elsajtitdsdnak koriilményeit mind az
otthoni, mind pedig az iskolai kornyezetben, és a szami nyelv széttagoltsagirdl panasz-
kodtak, vagy konkrét igényeket fogalmaztak meg, példaul a kétnyelvli szétdrak elérhe-
toségét, illetve a kétnyelvii istentisztelet vagy az anyanyelvi televizidmiisorok
biztositasét illetben. Az aldbbiakban e megjegyzések kozill kozlok néhanyat magyar
forditasban, a megjegyzések eldtt az adatkozld szdma, sziiletési éve, neme és lakéhelye
olvashato).

3. (1923, férfi, Enonteki®) Borzalmas élményeim vannak arrdl, amikor gyerekként
szdmiul beszéltem az iskoldban vagy a templomban. Rengeteg megaldztatds ért.
Az iskoldban megbiintettek, vagy kimostdk a szamat, ha szdmiul szélaltam meg.
Boldogsdggal tolt el, hogy ma értékelik az anyanyelvemet, oriilok annak, hogy
négy és ot éves unokdim nem csak finniil és norvégul, hanem szdmiul is beszél-
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nek, és hogy a ldnyom a szdmi nyelv dpoldsdval foglalkozik Norvégidban. A mi
csalddunkban a szdami zdszlo mindig magasan lobog!

7. (1925, n6, Sodankyld) Mdr idés ember vagyok, és nehezen olvasok. A gyermekeim és
az 6 gyermekeik sem beszélnek mdr szdmiul. Igaz, hogy Inari déli részén
szdmikkal éltem gyermekkoromban, de az év nagy részét iskolds koromban finn
bentlakdsos iskoldban toltottem.

9. (1939, férfi, Vuotso) Jo lenne, ha mindenki szdmdra elérhetéek lennének a szdmi—
finn szotdrak, és az is, ha a Sabbmelas (sic!) ijsdg gyakrabban jelenne meg.

10. (1938, n6, Enontekit) En szdmi vagyok, de az egydltaldn nem tetszik, hogy a szdmi
ligyek tamogatoi sajdt céljaik elérését fontosabbnak tartjdk. Lappfoldon és a vi-
ldgon mindeniitt minden dllampolgdrnak ugyanazokkal a jogokkal, kotelezettsé-
gekkel és lehetdségekkel kellene rendelkezniiik a hagyomdnyos foglalkozdsdnak
gyakorldsdval kapcsolatban.

11. (1937, férfi, Enontekio) Ha Kilpisjdrviben jdrsz, akkor ugorj be! Sokat tudnék me-
sélni mindazokrol a dolgokrol, amelyek a mi kultiirankhoz, hozzdm tartoznak.
Koszonom!

13. (1937, férfi, Enontekid) Legkozelebb gyere ide, és nézd meg, hogy hogyan éliink itt
a lavvoban (szdmi sdtor).

16. (1931, n6, Enontekitd) A templomban az istentiszteletet két nyelven kellene tartani.

18. (1930, nd, Enontekid) Remélem, hogy segitettem egy kicsit. En egy olyan szdmi né
vagyok, akinek nem volt lehetdsége iskoldba jdrni, csak néhdny hétig a hdbori
alatt Norvégidban. Ebbol sem sok maradt, és ez biztosan ldtszik is a vdlaszok-
ban.

19. (1942, nd, Enontekido) Akkor jdrtam iskoldba, amikor a szdmi nyelvet tilos volt
haszndlni. Sirva olvastunk finniil, a szdmit mdr a gyerekeimnek sem tanitottam,
de ma 1j idok jdrnak, a hdrom unokdmmal szdmiul beszélek. Remélem, hogy a
vildgon minden kisebbségi nyelvet békén hagynak, mert a nyelviink ad nekiink
biztonsdgérzetet.

22. (1945, n6, Enontekid) A szdmi nyelv sok orszdg szdmijait koti dssze. Erds koztiink
az osszetartozds érzése.

28. (1950, nd, Enontekid) Nagyon hatdrozott személyiségnek kell lenni ahhoz, hogy
valaki a finnek teriiletén meg tudja Orizni anyanyelvét. Rengeteg finn televizio-
adds van finniil. Konnyebb finniil beszélni és olvasni. A mai szamiban rengeteg
olyan s76 van, amit gyerekként nem is ismertem. Nagyon zavar, hogy a hireket
norvég szdmiul és nem az én nyelvjdrdsomban olvassdk fel. Még tankonyv sincs
az én nyelvjdrdsomban, és nem is szeretem hallgatni, ha valaki mds nyelvjdrds-
ban beszél, nem esik jol a fiilemnek. A gyerekek tankonyveiben is annyiféle
nyelvjdrdst lehet olvasni. Nem is tudom. Nem jo, hogy annyi nyelvjdrds van. Ko-
szonom!

32. (1951, férfi, Enontekio) En mindkét nyelvet szeretem, mert mindkettot beszélem és
értem. Koszonom!

33. (1951, férfi, Sodankyld) Keress meg, ha tobbet is meg szeretnél tudni. Koszonom!



Nyelvi attitlidok Enontekio és Sodankyld beszélokozosségeiben 75

34. (1951, férfi, Enontekio) Az a baj, hogy csak egy szdmi nyelvii program van a televi-
zioban, a hirek, azt is Norvégidbdl fogjuk, és persze az ott él6 szdmikat érinto
dolgokrol szolnak.

45. (1961, nd, Vuotso) Az édesanydm és az édesapdam beszél szamiul. A 60-as években
a kornyezet elnyomdsa miatt nem tanithattak benniinket szdmiul. Felndttként
mdr nehezen kezd el az ember szamiul tanulni, hiszen mdr messze keriiltem az
otthonomtdl, és a munkahelyemen is finniil beszélnek.

49. (1963, nd, Enontekid) A mi csalddunk nagyon nagy, sok bardtunk és szomszédunk
van. Sok nyelvet beszéliink, és hdrom orszdg dllampolgdrai vagyunk (Finnor-
szdg, Svédorszdg, Norvégia), de mindannyiunk kozos nyelve a szdmi. Otthon hd-
rom nyelvet haszndlunk: a szdmit, a svédet és a finnt.

9. Az attitlidok osszefiiggései

Amennyiben a vizsgélt kétnyelvii kozosség nyelvi attitlidjeit nem egymadstol el-
szigetelten, hanem egymadshoz valé viszonyukban vizsgaljuk, még &arnyaltabb képet
kaphatunk a k6zosség nyelvi helyzetérél. Ha abb6l indulunk ki, hogy a nyelvcsere tobb
nemzedéken 4t tarté folyamat, és feltételezziik, hogy a vizsgélt kozdsségben nyelvesere
zajlik, és a nyelvhez val6 viszonyulds sem egy statikus dllapot, akkor az egyes életkori
csoportok nyelvhasznalati normdi kozott kiillonbségeket kell felfedezniink.

Korabbi megfigyelések szerint jelentds kiilonbségek lehetnek a férfiak és a ndk
nyelvvalasztdsi szokdsai kozott. Az e téren folytatott kutatdsok eredményei egymasnak
ellentmonddak: a nék hol hajlamosabbak meg0rizni anyanyelviiket, hol pedig nagyobb
ardnyban jellemzé rdjuk az Gj nyelv valasztisa. Erdekelt tehat, hogy a vizsgalt kozosség
no és férfi tagjainak nyelvi attitlidjei mutatnak-e barmiféle kiilonbséget. Arra a kérdésre
is igyekeztem vélaszt kapni, hogy vajon az attitlidoket illetden érzékelhetd-e eltérés a
nok és a férfiak kozott.

A nyelvi attitidok a kozosség tagjainak iskoldzottsdga és foglalkozasa szerint is
mutathatnak kiilonbségeket. Az iskoldzottsag és foglalkozas tekintetében fellelhetd
kiilonbségek ambivalens tényezdi a nyelveserének (vo. Kloss 1967), azaz a beszél6ko-
z0sség jellemzo6itdl fiiggden pozitiv vagy negativ hatdssal lehetnek rd. Szamos kozos-
ségben az alacsony iskolai végzettségliek jobban Orzik nyelvhaszndlati szokdsaikat,
mint a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezdk. A vizsgdlt szdmi kdzosség eseté-
ben is azt varhatjuk, hogy a hagyomdnyos szdmi tevékenységekben, a réntartdsban, a
szdmi kézmiives termékek készitésében részt vevd, ezért foként szdmikkal kapcsolat-
ban 4ll6 iskoldzatlan vagy alacsony iskoldzottsdgu személyek jobban Orzik anyanyel-
viiket, mint a szdmi kozosség kvalifikéltabb tagjai, akiknek formadlis kapcsolathdlézata
jobbdra finnekbdl all.

A kapott eredmények azt mutatjak, hogy valamennyi korosztily pozitivan vi-
szonyul anyanyelvéhez és a kétnyelviiség jelenségeihez egyarant (1. 4. dbra). A két-
nyelviiségi attitlidok ezzel majdhogynem megegyezd képet mutatnak, ezért itt ezt nem
abrazolom. Az eredmények nem igazoljdk a kordbbi vizsgdlatok ide vonatkozé kovet-
keztetését (1. Baker 1988; Sharp 1973), amely szerint az attitiidok a kor elérehaladtaval
negativabbakk4 valnak. {gy aztan, ha a vizsgalt szami kozosség esetében az anyanyelv
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irdnti attitidok kedvezdek és valtozatlanok maradnak a fiatal generaciok kozosségeiben,
akkor elmondhatjuk, hogy az életkor 6nmagédban nem elémozditdja a nyelvcserének.
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4. abra
Az Attitiidkérdések 1. és az életkor osszefiiggései

A nemek tekintetében is csekély mértékii 6sszefiiggés mutatkozik. A férfiak és a
ndk tilnyomo tobbsége pozitivan viszonyul anyanyelvéhez és a kétnyelviiségi helyzet
sajatsagaihoz, ahogyan ez az 5. dbrdn is latszik. Azt mar mas kutatdsok is bizonyitottak,
hogy a ndék jobban 6rzik anyanyelviiket, mint a férfiak, attitlidjeik, kivaltképpen integ-
rativ attitlidjeik pozitivabbak a férfiakéndl. Ezt az itt kapott eredmények megbizhatéan
nem tudjak aldtdmasztani, viszont a ndk kétnyelviiségi helyzethez val6 hozzaalldsa, ha
lehet, még pozitivabb, mint az dltaldnos attitidok esetében: 8,5%-uknak nagyon poziti-
vak az attitlidjei, mig a férfiak koziil senki sem jelolt meg nagyon pozitiv attitlidoket a
kétnyelviiséggel kapcsolatosan.
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5. dbra
Az Attitiidkérdések L. és a nem osszefiiggései



Nyelvi attitlidok Enontekio és Sodankyld beszélokozosségeiben 77

Az adatkozldk foglalkozasuktdl fiiggetleniil ugyancsak pozitivan viszonyulnak
az anyanyelviikhoz és a kétnyelviiségi helyzethez. A szdmikkal gyakrabban kapcsolat-
ban 4ll6 réntartok, az egyéb foglalkozasu nyugdijasok €s a mindennapok sordn a fin-
nekkel gyakrabban interakcidba 1€pdk attitlidjei egyarant kedvezdek.

10. Az attitiidok egyéb osszefiiggései

Befejezésiil a kérdoivet lezard, az anyanyelvhez kapcsol6dé altaldnos érzelmi
beadllitédast, valamint a beszédkészséget vizsgalom az életkor, a nem, a foglalkozas és
az iskolazottsag mentén, segitségiil hivva ehhez az attitlidkérddiv zar6 kérdéssorat (1asd
az Attitidkérdések III. kérdéseit), és abbdl is kiemelve az alabbi két kérdést: (1) ,,Me-
lyik nyelvet szereti jobban?”, (2) ,,Melyik nyelven fejezi ki konnyebben magat?”.

A 6. dbra jol illusztrélja azt az 6rvendetes helyzetet, hogy valamennyi korosztaly
tilnyomé tobbségben anyanyelvét szereti jobban. Feltlind a legfiatalabb korosztaly
anyanyelvéhez f(iz6d6 pozitiv érzelmének dominancidja, a kozépgenerdcié részérdl
viszont a finn kissé hatdrozottabb szeretete.
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6. abra
Az Attitidkérdések IT1/2. és az életkor Gsszefiiggései

Az elkiiloniilés mindenképpen e két korosztily eltérd alapélményére vezethetd
vissza. A fiatalabbak mar egy olyan nyelvi kornyezetben ndttek fel, amelynek tobbségi
és kisebbségi tagjai is pozitivan viszonyulnak a nyelv fenntartdsdhoz — ami leginkdbb
az oktatds tdmogatdsdban jelenik meg —, ugyanakkor a kdzépgeneracio, de legféképpen
annak iddsebb tagjainak fiatalkordra, iskoldban toltott éveire még nem voltak hatdssal
azok a revitalizdcids torekvések, amelyek a szdmi nyelv oktatdsban valé megjelenését
és a tarsadalom elfogad¢ attitidjeit hoztdk magukkal. A valaszokbdl az is kideriil, hogy
az anyanyelvi véltozat értékesebb a férfiak és a réntarték szdmdra, ami arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a réntartdk, akik tobbnyire férfiak, hatdrozottabban 6rzik anyanyel-
viiket.
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8. abra
Az Attitiidkérdések IT1/2. és a foglalkozas Gsszefiiggései

A fenti diagramokat, majd az iskoldzottsdggal vald Osszefiiggést megvizsgdlva
elmondhaté, hogy az anyanyelvhez hatdrozottan pozitiv érzelmek fiizddnek, ami nem
fiigg az adatkozlok iskoldzottsdgatdl, és ami mindenképpen megkonnyitheti és eldse-
githeti az anyanyelv fenntartasat.
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A ,Melyik nyelven fejezi ki konnyebben magit?” kérdésre adott vdlaszok az
életkorok mentén mar nem mutatnak az el6z6hoz hasonlé éles kiilonbségeket. A
nyelvcserehelyzetnek arrél a fazisarél ad képet a 6. és a 9. diagram, amelyben a kisebb-
ségi kozosség ugyan pozitivan viszonyul sajat nyelvéhez, de ezek a nagyon pozitiv
attitidok egyre kevésbé tiikkrozOdnek a mindennapi nyelvhaszndlatban, amit egyre
inkdbb a tobbségi nyelv dominancidja jellemez. A fent emlitett kozépkorosztalynak — a
tobbi korosztalytdl az el6z6nél mérsékeltebb eltéréssel — ismét a finnre esett a valaszta-
sa, amit ismét az anyanyelv oktatdsdnak gyermekkori hidnyara lehet visszavezetni.
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9. abra
Az Attitiidkérdések IT1/4. és az életkor Gsszefiiggései

A foglalkozas tekintetében azt az eredményt kaptam, hogy a réntartdk az egyéb
foglalkozasuaknal jelent6sen nagyobb ardnyban fejezik ki konnyebben magukat anya-
nyelviikon. Ezt az igen nagy kiilonbséget a réntartdsban meg6rzdott szami székincs
hasznossaganak, fontossdganak tulajdonithatjuk, ezért hat nem lehet elhanyagolhat6 a
nyelvfenntartdsi torekvésekhez kapcsolva a szdmik hagyoményos életmdédjanak tdmo-
gatdsa, aminek lathatéan fontos szerepe van a nyelv megdérzésében.

Az adatok tanuisdga szerint a nem és az iskoldzottsdg alig van Osszefiiggésben az
adatkozl6k beszédkészségével. A beszédkészséget illetden 9%-os az eltérés a férfiak és
a nék kozott a ndk javdra, és minddssze 5%-os eltérés észlelhetd az alacsonyabb
iskolazottsdguak és az iskoldzottabbak beszédkészsége kozott, az iskoldzottabbak java-
ra, ami abbdl ered, hogy az adatkozl6k szdmara a szdmi az elséként, csaladi kornyezet-
ben tanult és leggyakrabban ott haszndlt nyelv.

11. Kovetkeztetések

A vizsgalt kozosség nyelvi attitlidjeirdl az alabbi kép rajzolddott ki: (1) a nyelvi
attitlidoket csekély mértékben befolydsolja a beszélOk életkora, neme vagy foglalkoza-
sa; (2) a vizsgalt kozosség szinte kivétel nélkiil rendkiviil fontosnak tartja az anyanyelv
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megOrzését, elsajatitasat és tovabborokitését a fiatalabb genericidk szdmara; (3) a ko-
70sség tagjai a szdmi—finn kétnyelviiségi helyzetet dltaliban nem tartjdk korldtozonak;
és (4) erdsen él benniik a kozosséghez tartozas érzése, érzelmileg erésen kotddnek
anyanyelviikhoz, annak értékéhez, bar hasznossdgardl mar nincsenek teljesen meggyo-
zddve.

Feltételezésem szerint tehdt a vizsgdlat sordn tapasztalt pozitiv attitidok jo
eséllyel mozdithatjdk elé az anyanyelvhasznalatot, kiilonosen a fiatalabb generacid
életében. Reménykeltd az is, hogy éppen ez a generacié hatarozottan pozitiv attitidok-
kel rendelkezik anyanyelvével kapcsolatosan. Tehdt az anyanyelv legtobbjiik identita-
sdnak még mindig dontd fontossagu eleme, annak ellenére is, hogy egyre kevesebb
nyelvi szintéren vélasztjak a szamit interakciéjuk eszkozéiil. Ahogyan az attitlid, ugy a
szami nyelvi identitds is sokat valtozott az elmult évtizedekben. A mai szdmi k6z0s-
ségben az figyelhetd meg, hogy valamennyi korosztily fokozatosan eltdvolodik a csa-
l14adi nyelvhaszndlatra épiil nyelvi identitdstol egy olyan kozosségi identitdsig, amelyet
a tgabb nyelvi kdrnyezet, azaz a mdsodnyelv-domindns kétnyelviiségi helyzet, a szdmi
kulturalis tradicik, azok mindennapokba torténd integraldsa, és az anyanyelvhez f{iz6-
do6 erdsen pozitiv attitlidok formalnak.

Nem szabad azonban elfelejteni, hogy akdrmilyen kedvezd is a kisebbség hoz-
z4aallasa anyanyelve megtartdsahoz, és akdrmennyire kiegyensulyozott a kisebbség és a
tobbség viszonya, ezek 6nmagukban nem garantaljak a nyelv fennmaradédsat. A nyelv-
megOrzés sikerének zdloga mindenképpen az anyanyelv csalddi nyelvhaszndlatban val6
megtartdsa lenne, e nélkiil a nyelvcsere legfeljebb lelassithatd, de meg nem éallithato.
Ezért kiemelt fontossdgd az anyanyelv presztizsének nyelvélénkitési, nyelvtervezési
torekvéseken keresztiil torténd emelése. Anndl is inkdbb, mert az egyre gyakoribb
exogam hazassagokban az a tendencia érvényesiil, hogy a magasabb presztizsii nyelv
hasznalata dominal.

Kutatdsom az enontekidi és sodankyldi szami kozosség nyelvesere-helyzetének
feltérképezésére iranyuld alapvetd céljanak teljesitése kordntsem jelenti a kutatds leza-
rasat. A jelenlegi nyelvhasznélati szokdsok — és természetesen a nyelvi attitidok is —
idével valtoznak. A kozosség nyelvcsere-helyzete akkor vilik j6l interpretdlhatéva, ha
az éllapotfelmérést olyan valtozdsvizsgdlat koveti majd, amely azonos mddszertani
eljardsokat kovetve biztositja az adatok dsszemérhetdségét.
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Fiiggelék
Attitiid-kérdések

1. Mi a véleménye az aldbbi allitdsokr6l? Jel5ljon meg egyet az 6t lehetséges vdlasz koziil (v')!

teljesen egyet- nem nem értek | egyaltalan
egyet- értek tudom egyet nem értek
értek eldonteni egyet

1. Szivesen hallgatom a szami

beszédet.

2. Szivesebben nézek finn nyelvii

tv-addst, mint szdmi nyelviit.

3. A Lappfoldon €16 szami didkok-

nak meg kell tanulniuk szdmiul.

4. Hidbaval6 megtartani a szdmi

nyelvet.

5. Szivesen beszélek szamiul.

6. A szamit nehéz megtanulni.

7. Vannak a szamindl hasznosabb

nyelvek is.

8. Felnottként valdsziniileg fogom

haszndlni a szamit.

9. Erdemes megtanulni szdmiul.

10. A szdmi nyelvnek nincs helye a

modern vildgban.

11. A szami nyelv el fog tiinni,

hiszen itt mindenki besz€l finniil.

12. Lényeges szamiul tudni, ha a
szami kultdra részévé szeretnénk

valni.

13. Meg kell drizniink a szadmi

nyelvet.

14. A szami nyelvoktatdst nem

szabad kotelezOvé tenni.

15. Szeretném, ha Lappfoldon finn
helyett mindenhol szdmiul beszél-

nének.

16. Nehéz szami nyelven tanulni.

17. A szami nyelvet lenézik a

tarsadalomban.




82

Duray Zsuzsa

teljesen
egyet-
értek

egyet-
értek

nem
tudom
eldonteni

nem értek

egyet

egyaltalan
nem értek

egyet

18. Szivesen tanulok szamiul.

19. Szdmi hazastarsat szeretnék.

20. Fontos, hogy a gyermekem

megtanuljon szamiul.

II. Mi a véleménye az aldbbi

allitasokrol? Je

161j6n meg egyet az 6t lehetséges vélasz koziil (v)!

teljesen

egyet-
értek

egyet-
értek

nem
tudom

eldonteni

nem értek

egyet

egyaltalan
nem értek

egyet

1. Fontos tudnunk szamiul és

finniil is.

2. Lappfoldon csak egy nyelven

kellene besz€lniink.

3. Miuveltebbekké valunk, ha

tudunk szdmiul és finniil is.

4. A gyermekeket Osszezavarja, ha

szamit és finnt is tanulnak.

5. Konnyebben kapunk munkat, ha

tudunk szdmiul és finniil is.

6. Fontos, hogy tudjunk irni

szamiul ésfinniil is.

7. Lappfold iskoldiban szamiul és

finnil is kell tanitani.

8. Az utjelzé tabldkat mindenhol
finn és szdmi nyelven is fel kell

llitani.

9. Nem nehéz két nyelvet beszélni.

10. Problémakat okoz, ha két

nyelvet is tudunk.

11. Sajndlom azokat az embereket,
akik nem tudnak szamiul és finniil

egyarant.

12. A tanuléknak meg kellene
tanulniuk olvasni szdmiul és finniil

egyarant.

13. Tobbet tudunk, ha szamiul és

finniil is beszéliink.
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teljesen

egyet-
értek

egyet-
értek

nem
tudom

eldonteni

nem értek

egyet

egyaltalan
nem értek

egyet

14. Tobb bardtja van azoknak, akik

szamiul és finniil is tudnak.

15. Csak az id6és embereknek kell

tudniuk szdmiul és finniil.

16. Konnyebb munkahelyiinkon
elérelépni, ha tudunk szdmiul és

finnul.

17. A gyermekek konnyen megta-

nulnak szamiul és finniil.

18. A szdmi és a finn nyelv egy-

forman fontos legyen Lappfoldon.

19. Jobb fizetést lehet kapni, ha
finniil és szamiul is tudunk beszEl-

ni.

20. Nem szeretném, ha mindenhol

finniil beszélnénk szami helyett.

21. Szeretném, ha felnéttként olyan
embernek tartandnak, aki szdmiul

és finniil is tud.

22. Mindenkinek tudnia Kkell

szamiul és finniil.

23. Fontos, hogy a gyermekeim

tudjanak szdmiul és finniil.

24. Lappfoldon megél egymads

mellett a szami és a finn.

25. Mindenkinek csak egy nyelvet

kellene haszndlnia.

I11. Vélaszoljon az aldbbi kérdésekre! Jel61jon meg egyet a vélaszlehetSségek koziil (v')!

szami

finn

1. Melyik nyelvben érzi magét otthonosabban?

2. Melyik nyelvet szereti jobban?

3. Melyik nyelv hangzik szebben?

4. Melyik nyelven fejezi ki konnyebben magat?
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vannak* nincsenek

1. Vannak olyan dolgok, amelyek szebben hangzanak szamiul?

*frjon példakat!

2. Vannak olyan dolgok, amelyek szebben hangzanak finniil?

*frjon példakat!

IV. Fejezze be az aldbbi mondatokat!

Szeretem a szami nyelvet, mert

Nem szeretem a szami nyelvet, mert

Szeretem a finn nyelvet, mert

Nem szeretem a finn nyelvet, mert
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LANGUAGE ATTITUDES IN THE SAMI COMMUNITIES OF
ENONTEKIO AND SODANKYLA

7ZSUZSA DURAY

The language of the Northern Sami speech community in Finnish Lapland,
belonging to the Finno-Ugric branch of the Uralic language family, is genuinely
threatened and the speakers of Northern Sami have been experiencing cultural and
linguistic assimilation into the majority community over the past centuries. This has led
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to the eventual decrease in the functions of the minority language making it

increasingly difficult for the Sami speakers to pass their mother tongue on to young

generations. The aim of this study is to examine the present bilingual situation in the

Sami communities of Enontekié and Sodankyld by investigating the attitudes of

minority members to Sami, Finnish and Sami-Finnish bilingualism. In the study I tes-

ted the following hypotheses:

(1)  The Sami community has favorable attitudes towards the Sami language and
culture, as well as to specific features of its bilingual situation.

(2)  The language attitudes of the community do not stand in correlation with the
norms of language use or with social and demographic variables.

I collected the data through questionnaires enquiring about language use and
attitudes and tested the hypotheses by applying simple quantitative analysis. Following
the analysis of the data obtained from the questionnaires and the relationship of
language attitudes with the variables of age, gender, occupation and education,
preliminary hypothesis (1) has been verified and hypothesis (2) has been modified as
follows: The language attitudes of the community do not stand in strong correlation
with the norms of language use or with social and demographic variables. Thus, the
language attitudes of Sami speakers can be described as follows: (1) the norms of
language attitudes are barely influenced by the individual variables of age, gender and
occupation; (2) the members of the community almost entirely consider it particularly
important to preserve and teach Sami; (3) they regard the Sami-Finnish bilingual
situation to be natural; and (4) they are strongly attached to the positive values of the
Sami language, but are not sure about its usefulness. Although the Sami community is
evidently in a language shift situation, it is impossible to predict when this phase of
mixed language use will be replaced by the exclusive use of the majority language.
Nevertheless, the present patterns of positive attitudes towards minority and majority
language use indicate that the speech community is in an additive bilingual situation
and is characterized by noticeably favorable attitudes to its mother tongue and culture
as well as to the present Sami-Finnish bilingual situation which is no doubt a
prerequisite for the community and the minority language to survive in its dominantly
Finnish bilingual community.



