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1, INTRODUCAO

As pesquisas com a cultura da soja, no Piaui,. comegaram em
1972. Desde entao, o principal problema para a implantacgao desta
cultura na regiao Nordeste era o de se consegu;r uma cultivar adap
tivel, que superasse o fator de fotoperiodismo. A cultura da soja é
apropriada para latitudes médias em torno de 300, e seu Florescimen

to ocorre em funcdo do nimero de horas de luz. Nas regioses mails pro

ximas do Equedor - com 59 de latitude - os dias tende a ser iguais
em duracao, gqualqguer que seja a estagcac do ano, assim, as cultiva
‘res do sul se tornariam extremamente precoces no Nordeste, flores
cendo muito rapidamente, e com pouca altura - 20 a 30 cm - nao per

mitindo uma colheita mecanizada. .
Como resultado das pesquisas t® EMBRAPA/Unidade de Execugdo
de Pesquisa de Ambito Estadual de Teresina ( UEPAE de Teresina ] e
outras Instituicgodes qg Sistema de Pesquisa Agropecuaria no Brasil,
fol seleclionada em 1980 a cultivar Tropical como uma das melhores,
passando a ser testada em toda a regiado potencial de cultivo.
A cultivar Tropical apresenta, no Nordeste, ciclo variando

de 110 a 120 dias conseguindo aumentar em cerca de 40 dias o ciclo
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apresentado pelas cultivares sullnas nessa regido. Alem de solucio
nar o problema de precocidade, ficou somada também a limitacdoc da
altura, que varia entre 80cm a 1,0m, com uma insergao de vagens a
cima de 20cm, eliminando guaisquer impedimentos & colheita mecani
ca.

No Estado do Piaui, aproveitando-se apenas 10% das areas
de cerrado, se chegaria a mais de 1 milhao de hectares com a cultu
ra da soja. Evidentemente essas ireas de cerrado exigirao adubagao
pesada e calagem para serem exploradas, o que pressupoe um alto in
vestimento inicial.

Na atual fase da cultura, a soja vem sendo encarada como
alternativa econdmica apenas dentro das peguenas propriedades, ge
ralmente, com solos muito férteis, visando-se com isso aproveitar
primeiro as areas melhores. Nas peguenas propriedades o agricultor
pode plantar alguns hectares de soja sem interferir com o aprovei
tamento da mdo-de-obra familiar usada em suas culturas mais tradi
cionais - arroz, feijao e milho.

Visando difundir a cultura da soja no Estado do Piaui, fo
ram instaladas 7 Unidades Desmonstrativas a nivel de produtor, uti
lizando-se a cultivar Tropical. Estas unlidades foram assistidas
tecnicamente pela Empresa de Assistencia Técnica e Extensao Rurel
(EMATER-PI), com apoio financeiro do Banco do Nordeste do Brasil
(BNB) e assessoria técnica de pesquisadores do Centro Nacional de
Pesquisa da Soja (CNPS)eda UEPAE de Teresina.

0 objectivo deste trabalho foi determinar o retorno do c2
pital investido nos custos operacionals na produgao de soja Tropi
cal, utilizando dados de Unidades Demonstrativas instaladas em Vé

rios municipios do Piaui.

2. ORIGEM DOS DADOS E PROCEDIMENTO ANALITICO

Os dados utilizados sao provenientes de 7 Unidades Demons

trativas conduzidas pela EMATER-PI, no ano agricola de 1983/84.

Os custos operacionais, também identificados Tomo custos
de produgdo, foram calculados com base nos coeficientes técnicos
provenientes da EMATER-PI envolvendo as seguintes despesas: 'insg

mos (semente, calcdrio, fertilizantes e defensivos) e servigos ( a
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ragao, gradagem, aplicagan de calcario, plantio/adubagao, aplica
cao de defensivos, capinas, colheita, beneficiamento e transpor
te). Estes indicadores técnicos e a produtividade sap mostrados na

Tabela 1.

Os custos dos insumos e servigos foram oS entaoc vigentes
no mercado local na época de utilizacgdo de cada fator. O custo de
producac de cada Unidade Demonstrativa fol calculado pela Expres
s50:1/

Custo de produgaoc = CI + CS

onde:
CI : Eusto total com insumos em valores presentes;
CS : Gusto total com servigos em valores presentes;
Os valores presentes de CI e CS san calculados por:
CT = DIM (1 + r)™ e CS = DSM (1 + )"
onde:
r: taxa mensal de juros (ou taxa de oportunidade);
n: nimern de meses até a venda do produto;
DIM: despesa inicial com insumos em determinado mes;
DSM: despesa inicial com servigos em determinado mes.
No calculo dos custos considerou-se uma taxa de juros de
3% ao més, vigorando durante um periodo de cinco meses (venda do
produtol.

Para o produto foram considerados dois niveis de precos:
Cr$ 150,00/kg correspondente aoc prego minimn garantido pelo Govexr
no; e Cr$ 400,00/kg considerado como prego médio de mercado, a nl
vel de inddstria em Teresina, nos meses de maio a junho do anc de
1984, ' '

Os indicadores de rentabilidade utilizedos neste trabalho
foram a2 taxa média de retorno do capital investido nos custos opg

racionais e a margem de seguranga ( relagédo entre custo total aa

P

l/Metodologia do Programa ANECOR (Analise Economica através de oF

gamentagao parcial J.
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TABELA 1. Coeficientes técnicos dos custos operacionais para explo
racao de 1,0 ha de soja Tropical por Unidade Demonstrati

va. Piauf, junho de 1984.

Valor
Discriminagéao Unid. Unid. AQuantidade (2)

(1) UD1 UD2 UD3 UD4 UD5 UDB UD7 UDB UD9

A. INSUMOS:

1. Sementes kg 700 60 40 40 60 70 70 60 50 60
2, Calcario t 20345 2 2 2 2 2 2 2 0 2
3. Adubos ke 265 200 200 200 200 150 150 200 0 200
4, Defensivos 1 13000 0 0 0 0 1 0 0 0 2

B. SERVICOS:

1. Aracao h/m 8000 2,5 2 3 3 3 3 3 5 3
2. Gradagem h/m 8000 1,2 1 2 1 2 1 2 2 1
3. Apl. Calcério D/H 1700 4 3 4 4 5 5 4 0 6

4, plantio/adubacdo h/m 8000 1 2 2 1 1 1 1,5 1 1

5. Apl. Defensivos D/H 1700 O 0 0 0 3 0 0 0 2
B. Capinas D/H 1700 B 41 18 12 24 22 40 22 9
7. Colheita D/H l 1700 10 22 18 21 15 10 15 10 10
8. Beneficiamento D/H 1700 '8 13 10 10 i2 7 ;] 15 8
9. Transporte h/m gooo0 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5
C. PRODUCAD (kg/ha) - - 1170 1616 950 480 1500 1800 860 1900 1200

FONTE: EMATER-PI/EMBRAPA-UEPAE de Teresina.

(1) Valor em Cr¢ na época de utilizacdo do Insumo/servico
(2) UD1 - Santa Filomena

UD2 - Bom Jesus

UD3 - Eliseu Martins

UDg - Bertolinia

UDg - Valenga

UDg - Elesbao Veloso

UnNy - Camno Maior

UDg - Capitao de Campos

UDg - Sao Joao do Piauf
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cada Unidade menos valor da produgac/valor da produgao).

A taxa média de retorno é definida pela relagado entre a

margem bruta e os custos operacionais qus a geraram. A sentencga

matematica correspondente é:

PQ - €4 Py X4

TMR = 100

€y P1 X4
onde:

TMR : ¥axa média de retorno ao produtor ( no periodo
considerado J.

P : prego pago ac produtor por quilograma de soja;

Q : quantidade colhida, em quilograma por hectare;

Py e Xy @ prego e quantidade, respectivamente, do 1 - ésimo
insumo ou servigo consumido no processo de produ
gao.

3. RESULTADOS
Na Tabela 2, sao mostrados os resultados referentes - =2

custo de producao em valores presentes, receita e margens brutas,
aos pregos de mercado e minimo, resnectivamente.

Os retornos economicos calculados indicam que a rentabi
lidade envolvida no processo de nroducao de soja node ser substan
cial ao nivel d: preco de mercado. Quando a comercializacao foi
feita ao nivel de preco minimo a cultura apresentou taxas de re
torno negativas. com execao de Capitadoc de Campos. Ao nivel de nre
co de mercado, as unidades apresentaram taxas de retorno positi
vas ( Tabela 3 ).

A Unidade Demonstrativa de Capitao de Campos, com uma

produgaoc de 1900 kg/ha comercializada a prego de mercado, apresen

tou uma rentabilidade de 227%, sienificando que cada cem cruzei
ros gastos na producaoc possibilitou um retorno liquido de Crs
227,00, considerando-se uma taxa real de juros de 3% ao més, du

rante 5 mases.

Mantendo-se os pressupostos adotados neste trabalho, tgl




TABELA 2. Custo operacional, receita bruta e margem bruta para dois niveis de pregos ( prsgo ds

mercado @ minimol), em diferentes munici{pios do Estado do Piauf, 1984,

{ Em Cr¢ 1,00 )

Custo Receita Bruta (Cr$/ha) Margem Bruta (Cr$/ha)
Municipio Opﬁﬁigigg?l Prego de Prego Prego de Prego

- Mercado Minimo Mercado Minimo
Santa Filomana 280.301 468,000 175,500 187.698 -104.801
Bom Jesus 364.580 646,400 242,400 281.820 -122.180
Elizeu Martins 328.295 380.000 142.500 51.708 -185,785
Valenga 345,653 600,000 225.0040 240,347 -134,.653
Elesbao Veloso 304,588 720,000 270,000 415.412 - 3?;588
Capitdo de Campos 232.318 760.0040 285,000 527 .682 + 52,682
Sdo Joao do Piaufi 324,237 480,000 180.000~‘ - 155.763 -144,237

FONTE: Oados de Unidades DOemonstrativas de soja Tropical/Resultados do Programa de Analiss E

condmica Através de Orgamentagao Parcial (ANECOR)

OJINDO31 OAVIINNWOD

8 *d ‘yg/3ino ‘eutseds; ap 3vdan ‘ez/10° "



FABELA'E. Ponto de nivelamento, taxa de

rstorno no perfodo e margem de seguranga em dois nivels

de pregos (prego de mercado e minimo), em difsrentes municfpios do Estado do Piaui -
1984,
) Taxa de rstorno no
Ponto de nivelamento perfodo (%) Margem de seguranga
Municipios
Prego de Prego Prego de Prego Prego ds Prego
mercado minimo mercado minimo mercado minimo
ﬁanta Filomena 701 1.8868 67 -37 -0,40 0,60
Pom Jesus 911 2.430 77 -34 -0,43 0,50
Flizau Martins 821 2.188 16 -57 -0,14 1,30
Valsnga 889 2.398 87 -37 -0,42 0,54
Flesbéo Veloso 761 2.030 1386 ~11 -0,57 0,13
Capit3o de Campos 581 1.549 227 23 -0,69 -0,18
S50 Jodo do Plauf 810 2.161 43 -44 -0,32 0,80

Orgamentagas Parcial

{ANECOR].

Fonte: dados de Unidades Demonstrativas/Resultados

do Prograﬁa de Analise Economica Através de

£ *d ‘pg/3no ‘eutssls] ap 3Iydan ‘€Z/17 -

L 02IND3L OGVIINNWOD
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das as Unidades Demonstrat@xgg_qpre&antaram uma taxa de retorno su
“perior an custo de dportﬁniaéae do capital investido na produgéao
de soja. ‘

0 ponto de nivelamento da produgao ( Feceita Total = cus
to de producao), ao nivel de prego minimo, evidencia que as quanti
dades minimas a serem produzidas, variam entre 1.548 kg a 2.430
kg/ha, ou seja, somente com produtividade acima de 1.549 kg/ha o
produtor comega a ter lucro. Enquanto ao prego de mercado a empre
ga comega a ter lucro com uma produgadoc acima de 581 kg/ha.

Pela rargem de seguranca, ao nivel de precgo de mercado,
verifica-se gue as Unidades de Elesbdo Velosg e.de Capitao de "Cam
pos sao aquelas gue apresentam mendor risco para qgﬁprodutores, com
margens superiores a 50% na queda de preco do produto ou .- aumento

nos custos de produgao.

4. CONCLUSBES

a) com a comercializacdo feita ao nivel de prego minimo
todas as Unidades sdo econdmicamente inviadveis, com exegao da Uni
dade de Capitao de Campos. ‘ e

b) Ao nivel de preéd de mercado todas as Unidades apresen
taram uma taxa média de retorno superior a taxa de juros considera
da neste trabalho (3% ao més) o que demonstra, serem economicamen

te rentaveis.




