http://dx.doi.org/10.18778/7969-240-8.04

4. PRZESTRZENIE DOBRE, PRZESTRZENIE ZLE W MIESCIE
4.1. Wstep, czyli dlaczego nie Zimbardo

Kazdy, komu udato sie dobrna¢ do co najmniej trzeciego roku studiéw
i zmierzyt sie z pierwsza tzw. powazng pracg akademicka, w tym przy-
padku licencjacka, zaczyna docenia¢ i czytaé¢ wstepy ksigzek i artykutéw.
Co6z, niejeden z nas srogo zawidd? sie na tytule! O zawdéd taki tym tatwiej
im szerszego zagadnienia dotyczy dzieto. Gdy w tytule pojawiaja sie poje-
cia takie jak dobro i zto, precyzja w ich zdefiniowaniu i ustaleniu problemu
badawczego jest wrecz condicio sine qua non dalszych wywodéw. Bo prze-
ciez interpretacje mogg by¢ rézne. Kolezanka, z ktérg wymieniatySmy sie
informacjami na temat tekstéw ,,do napisania”, po ustyszeniu hasta ,prze-
strzenie dobre i zle” natychmiast zapytata, czy zamierzam zacza¢ od Zim-
bardo? Ot6z nie, wtasciwie w ogdle o nim nie pomyslatam. Pomyslatam
natomiast o Tatarkiewiczu. Philip Zimbardo, jeden z najbardziej znanych
na $wiecie psychologéw spotecznych, zajmowat sie oczywiscie dobrem
i ztem, ale w zupetnie innym niz ja to zamierzam oméwic¢ kontekscie. On
pisal, a wcze$niej empirycznie udowadniat, kto jest dobry a kto zty z punk-
tu widzenia psychologii i zachowan spotecznych cztowieka. Jego najbar-
dziej znany eksperyment, notabene klasyczny przyktad ztamania zasad
etycznych w nauce (nie-dobra nauka?), to tzw. stanfordzki eksperyment
wiezienny. W 1971 r. zamknal w piwnicach wydziatu psychologii Uniwer-
sytetu Stanforda przerobionych na wiezienie 24. studentéw ochotnikow.
Okazato sie, ze podzieleni na wiezniéw i straznikdéw tak doskonale weszli
oni w swoje role, ze eksperyment trzeba byto przerwac. Jak twierdzi ba-
dacz, w okreslonych okolicznosciach, kazdy moze by¢ Lucyferem i przejsc¢
na strone zta (Zimbardo 2008). Przedmiotem badan Zimbardo byty i s3
ludzkie zachowania. Przedmiotem badan w geografii spotecznej pozostaje
przestrzen. Tym, co taczy psychologie spoteczng i geografie spotecznag jest,
cho¢ brzmi to absurdalnie wrecz banalnie, cztowiek. Psychologia mowi
o procesach myslowych i zachowaniach ludzi, geografia zachowania te
w odniesieniu do przestrzeni opisuje i probuje interpretowaé. W geografii
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cztowiek traktowany jest jak element krajobrazu kulturowego, jego twor-
ca, tworca przestrzeni (w réznych wymiarach np. fizycznym i niefizycznym
- ideowym, wymyslonym) i ten ktéry nadaje wartoSci przestrzeni i krajo-
brazowi. Rozwazania na temat przestrzeni dobrych i ztych w miescie to
przede wszystkim proba wskazania na to co jest dobre a co zte i proba
pokazania wzglednos$ci takiego warto$ciowania (relatywizmu) w kontek-
Scie przestrzeni. Chce podkresli¢ stowo ,préba”. Naiwne z mojej strony
bytoby stawianie sobie za cel okreslenie tego co jest dobre, a co zte
(w miescie). No bo wtasciwie co znaczy dobro, co znaczy zto?

4.2. Czy to prawda, Ze dobrze znaczy pieknie?

Nie myS$latam o Zimbardo, ale o Tatarkiewiczu. Wtadystaw Tatarkie-
wicz jest przeciez autorem rozpraw na temat dobra. Jedng z pierwszych
i szeroko komentowanych do dzi$ jego prac jest O bezwzglednosci dobra
z 1919 r. Autor méwi w niej, ze i dobro i zto s3g wyjatkowo wieloznaczne.
Dobro oznacza warto$ci dodatnie, konsekwentnie zto wartos$ci ujemne.
Dobro jest niedefiniowalne. Ma natomiast trzy odmiany: moralng, uzytko-
wa i estetyczng. Co jest dobre wydaje sie, Zze okre$lamy intuicyjnie. Jak
pisze Tatarkiewicz dobre moga by¢ ludzkie czyny (wspaniatomyslne),
cechy charakteru (bezinteresowno$¢, pracowitosé), wytwory cztowieka
(Hamlet), przezycia (przyjemnos$¢). Dobro powiazane jest zawsze
z cztowiekiem, ludzkimi emocjami i uzytecznoscia rzeczy (Godlewski
2011, por. Tatarkiewicz 1989). Tatarkiewicz moéwi tez o dobru jako
o jednej z trzech najwyzszych wartosci. Dwa pozostate to piekno i prawda.
Jak wskazuje zostaly one wymienione juz przez Arystotelesa. Trojpodzia-
towi podlegaja takze filozofia (etyka, estetyka, logika), ludzkie emocje
(wola, uczucie, mysl) ludzkie dziatania (moralno$¢, sztuka, nauka). Od
czasow starozytnych piekno, dobro i prawda, przynajmniej w czes$ci swo-
ich zakreséw przenikaty sie. Pojecie piekna w starozytnej Grecji obejmo-
wato piekno moralne. W znaczeniu estetycznym odnosito sie do tego co
wywotuje przezycia estetyczne. W znaczeniu najwezszym piekno ograni-
czono do tego co poznawalne zmystem wzroku. Dobre proporcje i uktad
czesSci stanowity o pieknie (Tatarkiewicz 2005).

Naturalnie Tatarkiewicz to jeden z wielu filozoféw zajmujacych sie do-
brem, prawdg i pieknem. Zagadnienia te byty podejmowane od czaséw staro-
zytnych do wspotczesnosci. Rownolegle dyskutowane s3 kwestie relatywi-
zmu, obiektywizmu i subiektywizmu. I tak np. relatywizm etyczny zaktada, ze
dobro ma charakter wzgledny. Jezeli przyjmiemy, Ze zalezy od osoby wypo-
wiadajacej sady bedziemy mieli do czynienia z relatywizmem subiektywi-
stycznym. Jezeli za$ przyjmiemy, Ze oceny sa zalezne od kultury, bedziemy
mowic o relatywizmie spotecznym (kulturowym) - por. Biesaga 2007.
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Poglady relatywistyczne gtosit np. Hobbes uznajac, Zze dobro i zto pod-
porzadkowane jest potrzebom cztowieka i zwigzane z miejscem i czasem.
Wartosci rzeczom i dziataniom nadaje jednostka (np. suweren w pan-
stwie) ustalajgc normy (prawo). Dla Spinozy, podobnie, dobro wynikato
z rozumu i sprowadzato sie do osiaggniecia radosci i ,zaspokajania tesknot”
(Spinoza 1991, s. 133 za Maryniarczyk b.d.). W kontrze do tego postawié
mozna poglady Kanta, ktéry wskazywat na aprioryczne dobro moralne
i bezwzglednos¢ jego obowiazywania. Mowil o powinnosci, ale jednocze-
$nie wskazywat na warunkowos¢ - wole cztowieka warunkowang obo-
wigzkiem wynikajacym z podporzadkowania sie prawu. Ciekawy poglad
na temat dobra miat J. St. Mill. Jego zdaniem dobro jest tym co uzyteczne
i co daje szczescie. U podstaw jego etyki utylitarystycznej legta zasada, ze
»czyny sa dobre, jezeli przyczyniajg sie do szczescia, zte, jezeli przyczyniaja
sie do czego$ przeciwnego” (1959 s. 13 za Maryniarczyk b.d.). Z drugiej
strony G. E. Moor krytykowat takie spojrzenie méwigc, iz dobro nie ozna-
cza cechy empirycznej, lecz okresla postawe warto$ciujaca.

Z punktu widzenia uzytkownikéw przestrzeni przyja¢ mozna, ze dobro
oznacza¢ bedzie wtasnie wartoSciowanie. Ma ono przede wszystkim wy-
miar subiektywny i relatywistyczny. W wymiarze obiektywistycznym
(zobiektywizowanym) odnosi¢ musi sie natomiast do norm - normy okre-
$lajace co jest przestrzenig dobra, np. prawo budowlane stanowione przez
panstwo.

4.3. Dlaczego dobrostan nigdzie sie nie miesci?

Przestrzenie dobre i zte to przestrzenie, ktérym nadano wartosci. War-
tosci te decyduja o jakosci przestrzeni i jakosci zycia w przestrzeni. Mozna
zatem zastanowic sie nad relacja jakos¢ zycia a przestrzen. Innymi stowy
odnie$¢ sie do poziomu i oceny poziomu zaspokajania ludzkich potrzeb.
W Polsce najbardziej znanym badaniem, w ktérym dokonuje sie pomiaru
jakosci zycia, zwanego przez badaczy dobrostanem, jest Diagnoza spotecz-
na. Jej autorzy we wstepie pisza:

Diagnoza Spoteczna jest préba uzupeinienia diagnozy opartej na wskaznikach
instytucjonalnych o kompleksowe dane na temat gospodarstw domowych oraz po-
staw, stanu ducha i zachowan os6b tworzacych te gospodarstwa; jest diagnoza wa-
runkow i jakosci zycia Polakéw w ich wlasnym sprawozdaniu. Za pomoca dwéch
odrebnych kwestionariuszy badamy gospodarstwa domowe oraz wszystkich do-
stepnych ich cztonkéw, ktérzy ukonczyli 16 lat.

Projekt uwzglednia w jednym badaniu wszystkie wazne aspekty Zycia poszcze-
gblnych gospodarstw domowych i ich cztonkéw - zaréwno ekonomiczne (np. do-
chod, zasobnos$¢ materialng, oszczednosci, kredyty), jak i pozaekonomiczne (np.
edukacje, leczenie, sposoby radzenia sobie z ktopotami, stres, dobrostan psychicz-
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ny, styl zycia, zachowania patologiczne, uczestnictwo w Kkulturze, korzystanie
z nowoczesnych technologii komunikacyjnych i wiele innych). W tym sensie pro-
jekt jest interdyscyplinarny (Czapinski, Panek 2013).

Nie ma tu ani stowa o przestrzeni i przestrzennych wymiarach jakosci zy-
cia. Mamy natomiast warunki zycia, ktére zoperacjonalizowano w pytaniach
o uzytkowanie mieszkania, jego powierzchnie, wyposazenie i o ogrzewanie.
Dopytano takze o odczuwane zmiany warunkéw mieszkaniowych. Tego
typu pytania zadawano takze w spisach powszechnych i innych badaniach
prowadzonych przez GUS. Czy zatem potrzeby i jakos¢ zycia nie maja
wymiaru przestrzennego?

Potrzeba to za A. Lisowskim (1990) stan odczuwania braku. Najbardziej
znana i najszerzej cytowana jest teoria potrzeb A. Maslowa (1943) - odwo-
tuja sie do niej w zasadzie przedstawiciele wszystkich nauk spotecznych.
Kluczowe dla Maslowa jest ustalenie hierarchii potrzeb i zatozenie, Ze
zaspokojenie kolejnych mozliwa jest po zaspokojeniu tych nizszego rzedu.
Mozna sie zastanowi¢ jak ,uprzestrzenni¢” te hierarchie. Najprostszym
rozwiazaniem bytoby przypisanie kolejnym potrzebom miejsc ich zaspo-
kajania. W praktyce okazuje sie to niezwykle trudne. Lista miejsc nie two-
rzy bowiem zupeinej i roztacznej klasyfikacji (tab. 4.1). Jedno miejsce
moze dawac szanse na zaspokajanie wielu potrzeb. Przyktadem jest dom.
Wiekszo$¢ ludzi zaspokaja tam wtasciwie wszystkie swoje potrzeby od
fizjologicznych (np. sen) po transcendencje (np. modlitwa).

Tabela 4.1
Piramida potrzeb wedtug Maslowa i miejsca ich realizacji
transcendencja kosciot, ,natura”, dom
samorealizacja miejsce pracy, dom
potrzeby estetyczne muzeum, teatr, inne instytucje kultury, dom
potrzeby poznawcze szkota, dom
szacunek (poczucie witasnej warto- | miejsce pracy, miejsce spotkan z osobami, ktdre sie
$ci) zna, dom, sgsiedztwo
przynaleznos¢ dom, miejsca spotkan ze swojq grupqg, miejsca
potwierdzajqce przynaleznos¢ (np. cmentarz, Gréb
Nieznanego Zotierza)
bezpieczenstwo dom
potrzeby fizjologiczne sklepy, punkty ustugowe, miejsca rekreacji i wypo-

czynku, dom

Zrédto: opracowanie wlasne; piramida potrzeb za: Ostasiewicz 2004.

Modyfikacji teorii Maslowa dokonat m.in. C. Alderfer (1969). Wykazat
on, ze potrzeby nie musza mie¢ uktadu hierarchicznego, lecz wspétwyste-
powac ze sobg i to w réznym czasie w réznym natezeniu. Ostatecznie po-
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dzielit je na: egzystencjalne, relacji z innymi i rozwoju osobowego. Takie
ograniczenie liczby potrzeb wcale jednak nie utatwia przeniesienia ich
zaspokajania do przestrzeni lub wykazania zwigzku tego procesu z prze-
strzenia.

W geografii dostrzega sie jednak ten zwigzek i wyraZnie méwi o za-
spokajaniu potrzeb poprzez wykorzystanie zasobéw Srodowiska. Jak pisze
A. Janiszewska (b.d.) zasoby te nalezy traktowac szeroko, uwzgledniajac
elementy Srodowiska fizycznego (powietrze, woda, zywnos¢) oraz Srodo-
wiska spoteczno-ekonomicznego (mieszkanie, urzadzenia socjalne, dostep
do informacji, stosunki spoteczne). Moga one umozliwia¢ badzZ ograniczac
zaspokajanie potrzeb. Ograniczenia bywajg wynikiem anomalii przyrodni-
czych (kleski zywiotowe, zdegradowane $rodowisko naturalne), proble-
mow techniczno-ekonomicznych (brak miejsc pracy, niedostatecznie
rozwinieta infrastruktura spoteczna i techniczna) albo spotecznych (bariery
instytucjonalne w zaspokajaniu potrzeb, patologia spoteczna) - por. Lisow-
ski 1990. Przestrzenie dobre w mie$cie bytyby wiec takimi, w ktérych wy-
stepuja zasoby niezbedne do zaspokojenia potrzeb. Czy jednak ztymi beda
te, ktdre uniemozliwiajg ten proces bo zasoby tam nie wystepuja?

4.4. Normy, kapliczki i krzyze zdrowego rozsadku

Pamietam dyskusje, ktéra odbyta sie kilka lat temu podczas jednej
z konferencji organizowanych przez Katedre Gospodarki Przestrzennej
i Planowania Przestrzennego. Dyskutowali m.in. prof. K. Rembowska i prof.
A. Szymski. Sprawa dotyczyta architektury sakralnej, doktadniej tego, jak
powinny wyglada¢ koscioty. Profesor Szymski, czynny architekt z duzym
dorobkiem w postaci zaprojektowanych obiektow sakralnych, stat na
stanowisku, ze forma, ksztatt i ogélny wyglad budowli powinien zaleze¢ od
autora projektu, nie za$ inwestora. Tym w przypadku koSciotéw jest naj-
czesciej proboszcz danej parafii. Profesor opowiedzial o tym jak jeden
z ksiezy zamawiajgcych u niego projekt zabrat go na cmentarz i pokazat
jedna z kapliczek moéwiac, ze chciatby, by taki byt jego kosciét, tylko oczy-
wiscie wiekszy. Szymski argumentowat, Ze tego typu oczekiwania prowa-
dza do realizacji o estetyce prymitywnej i trudnym do utrzymania pro-
gramie koSciota. Rzecza jasng byto dla niego, ze to artysci (elity) powinni
decydowac o tym, co jest estetyczne (dobre?) a co nie. Profesor Rembow-
ska stata na zupetnie innym stanowisku pytajac dlaczego nie wybudowac
kosciota, ktéry podoba sie proboszczowi i wiernym. Kto powinien zatem
mowic¢ co jest norma? Czy mozna rozstrzygnac, ktéry z kosciotow prezen-
towanych ponizej jest tadniejszy-lepszy (ryc. 4.1)? Jak pokazuja badania
wyglad kosciota wplywa na transcendencje. Nie kazda przestrzen ,nadaje
sie” do obcowania z Bogiem (por. Klima 2011).
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Ryc. 4.1. a. Lodzki koSciét pw. $w. Brata Alberta;
b. wroctawski kosciét pw. Sw. Stanistawa Kostki
Zrédto: a. zasoby wiasne b. Siliesiac (wikimedia)

,Krzyze zdrowego rozsadku” nie sg pojeciem ze sfery sacrum. To okre-
Slenie, ktorego uzywa dr W. Klosowski pokazujac zdjecia trawnikéw
z przecinajacymi sie ,na krzyz”, wydeptanymi przez ludzi $ciezkami. Po-
dobnie jak prof. Rembowska, autor powiedzenia optuje za stuchaniem
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ludzi - i budowaniem chodnikdw tam, gdzie oni chodza, a nie tam, gdzie
zaplanowano, czyli zaplanowat ktos, kto wie gdzie powinny by¢!

Stad wynika tez jeszcze jedna cecha dobrej przestrzeni - uzyteczno$c.
Jest ona Sci$le zwigzana z zaspokojeniem potrzeb. W tym znaczeniu bla-
szane hipermarkety w popielatym kolorze wstawione w $rodek miasta sg
dobra przestrzenig bo sg uzyteczne. Dzieki nim zaspokajamy swoje mniej
lub bardziej podstawowe potrzeby.

W

A
i'o

o

Ryc. 4.2. Krzyz zdrowego rozsadku na t6dzkim Zarzewie
Zrédto: zasoby wtasne

Normy okreslajace co jest dobra przestrzenig jednak sa. Przede wszyst-
kim nalezy tu zacytowac Ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennymz dnia 27 marca 2003 r .1. Ustawa zmusza odpowiednie wladze
do ustalenia np. zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego,
ochrony przyrody, krajobrazu i dziedzictwa kulturowego, ustalenia zasad
zabudowy, organizacji teren6w rekreacyjnych, modernizacji, rozbudowy
i budowy sieci komunikacyjnej. Przy czym juz w artykule 2 podaje sie
nastepujace definicje:

[lekro¢ w ustawie jest mowa o:

1 DzU, 2003, nr 80, poz. 717.
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1) ,tadzie przestrzennym” - nalezy przez to rozumie¢ takie uksztatto-
wanie przestrzeni, ktére tworzy harmonijng cato$¢ oraz uwzglednia
w uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania
funkcjonalne, spoteczno-gospodarcze, $rodowiskowe, kulturowe oraz
kompozycyjno-estetyczne;

4) ,interesie publicznym” - nalezy przez to rozumie¢ uogélniony cel da-
zen i dziatan, uwzgledniajacych zobiektywizowane potrzeby ogétu spote-
czenstwa lub lokalnych spotecznosci, zwigzanych z zagospodarowaniem
przestrzennym;

Nie ma wiec watpliwosci, Ze chodzi o zapewnienie przestrzeni do za-
spokojenia potrzeb i to réznego rzedu. Wyraznie takze wida¢, ze podmio-
tem staje sie przestrzen, a jej szczeg6lng, pozytywna warto$cia jest tad
przestrzenny.

Wsréod innych norm dzieki ktéorym wiadomo, jaka przestrzen jest dobra,
wymieni¢ mozna np. ustawe Prawo budowlane? z dn. 7 lipca 1994 r. | tak
np. dobrym budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym bedzie ten, ktory
stuzy zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych, stanowi samodzielng kon-
strukcje, ma nie wiecej niz dwa lokale mieszkalne etc.

Stosowanie przytoczonych norm (ustaw) wymusza przeprowadzenie
waloryzacji przestrzeni. Szczegdlnie wida¢ to przy podejmowaniu dziatan
zwigzanych z planowaniem przestrzennym lub ochrong zabytkéw (odreb-
na ustawa). U. Myga-Piatek (2007) proponuje operacjonalizacje procesu
waloryzacji krajobrazu kulturowego - jest to oczywiscie pewne zawezenie
w stosunku do przestrzeni. Jako metody oceny przedstawia: kompleksowe
badania terenowe (inwentaryzacje), studia archeologiczno-historyczne,
analizy materiatéw kartograficznych, danych teledetekcyjnych i plani-
stycznych. Autorka daje bardzo szczegétowe kryteria oceny. Postugujac sie
skalg od 1 do 3 okresla warto$¢ (site cech pozytywnych) w poszczeg6lnych
kategoriach. Mamy tu m.in.:

— tre$¢ - krajobraz jest charakterystyczny dla danych kregéw kulturo-
wych, charakteryzuje sie pelnym typowym jezykiem wzoréw. O symbo-
licznej roli krajobrazéw $wiadczy odbiér spoteczny i w zwigzku z tym
ranga symbolu nie jest trwata:

* 3 pkt - istotna i tatwo okres$lona symbolika krajobrazu o wyrazi-
stym ,genius loci” o randze ogdlnopolskiej,

* 2 pkt - symbolika o skali i randze regionalnej,

* 1 pkt - krajobraz, ktérego tres¢ nie jest kojarzona z symbolem;

— wartos$¢ estetyczna - walor najszybciej kojarzony, trafiajacy do przeko-
nania, bardzo istotny w ocenie krajobrazu. Niekoniecznie musi wigza¢ sie
z autentyczno$cia. Piekne moga by¢ krajobrazy historyczne jak i w pelni

2 DzU, 1994, nr 89, poz. 414.
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rekonstruowane. Czesto ,fatszerstwa” architektoniczne nobilituja prze-
strzen w sensie estetycznym. Piekna forma zwykle sktania do pielegnacji i
ochrony:

- 3 pkt - krajobrazy dajace odczucie wysokiej estetyki,

* 2 pkt - krajobrazy o nieznacznie zaburzonej estetyce,

* 1 pkt - krajobrazy przecietne, dysharmonijne;

— warto$¢ uzytkowa - warto$ciowe jest to co uzyteczne. Najtatwiej
poddajemy sie tym kryteriom. Jest to jednak bardzo niebezpieczne podej-
Scie, traktujace krajobraz jako produkt w stosunku do ktérego stosowac
mozna prawa rynku:

* 3 pkt - krajobrazy uzytkowane zgodnie z tradycyjna funkcjg, kto-
ra przynosi ekonomiczne korzysci.

* 2 pkt - krajobrazy wykorzystywane zgodnie z tradycyjna funkcjg,
ale nie ekonomiczne i dlatego narazone na przeksztatcenia funkcjonal-
ne i zmiany w sposobach uzytkowania terenu.

* 1 pkt - krajobrazy ,na sprzedaz” w zwigzku z wygasnieciem uza-
sadnienia podtrzymywania ich dawnej ekonomicznej funkcji (Myga-
Pigtek 2007, s. 106—-107).

Préba iloSciowego podejscia do badan jakosSci przestrzeni jest Audyt
miejski wykonany na zlecenie Komisji Europejskiej w 2013 r. (kolejne
badanie). Autorzy oceniajac jakos$¢ zycia obywateli Unii Europejskiej,
pytali o satysfakcje z miejsc, urzadzen i ustug. W przeprowadzonej w 79
miastach ankiecie sg pytania o satysfakcje z przestrzeni publicznych (par-
kow, placéw, rynkéw), o szkoty, miejsca rekreacji, teatry, muzea, biblioteki
i inne. Skala ocen miata cztery punkty, od ,bardzo zadowolony” do
,w ogdle nie zadowolony”. Badanie wydaje sie szczegélne nie tylko ze
wzgledu na swojg skale, ale rowniez na zrozumienie przedmiotu badania.
Wyjatkowo nie dokonano inwentaryzacji przestrzeni lecz poproszono jej
uzytkownikéw o ocene jej jakosSci. Stad tez wiadomo, Ze najlepszym mia-
stem jest Aalborg (Dania), a najgorszym Miskolc (Wegry) (Quality... 2013).

4.5. ,Lad” jak tadnie

To co zapisano na temat tadu przestrzennego w ustawie jest, jak sie
wydaje duzym uproszczeniem. Sprowadzenie tadu do harmonii i uporzad-
kowania moze bardzo zawezaé pojecie. W polskiej literaturze znajdziemy
co najmniej kilka znaczacych wypowiedzi na temat tadu przestrzennego.
Bodaj najbardziej monumentalnym dzietem jest praca autorstwa
B. Schmidta z 1981 r. pt. tad przestrzeni. Schmidt proponuje w niej np.
klasyfikacje tadu dzielac go na tad naturalny, umowny, estetyczny, prag-
matyczny i konstrukcyjny.
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0 tadzie przestrzennym pisano takze w projekcie Koncepcji Przestrzen-
nego Zagospodarowania Kraju 2030 przygotowywanym przez Minister-
stwo Rozwoju Regionalnego (2011). Przywrocenie i utrwalenie tadu prze-
strzennego jest jednym z sze$ciu celow polityki przestrzennego zagospo-
darowania kraju. Zdaniem autoréw tad stanowi o atrakcyjnosci i jakosci
przestrzeni, a rozpatrywany moze by¢ na réznych poziomach planowania -
krajowym, regionalnym, lokalnym i funkcjonalnym. W dokumencie prze-
czyta¢ mozna:

Brak tadu, ktéry zauwazamy w skali mikro przektada sie na nizsza produktyw-
no$¢ catej gospodarki w skali makro.

[.]

Pojecie fadu przestrzennego funkcjonujace w tym systemie zwiazane z zago-
spodarowaniem przestrzennym, wyraza dazenie do harmonijnosci, uporzadkowa-
nia, proporcjonalnosci i réwnowazenia Srodowiska cztowieka. W hierarchii warto-
$ci spotecznych tad przestrzenny nabiera rosngcego znaczenia. Staje sie bowiem
w coraz wiekszym stopniu niezbywalnym elementem jakosci zycia i Srodowiska
przyrodniczego, a takze efektywnosci gospodarowania. W polityce przestrzennej
tad przestrzenny wyraza zaréwno funkcjonalno$¢, logike, czytelno$¢ i jasnosc¢
struktur przestrzennych, jak i ich zharmonizowanie tak wzajemne jak i z przyroda
oraz wysoka uzyteczno$c i efektywno$¢ we wszystkich skalach: od lokalnej do kra-
jowej. Jest to uporzadkowana cato$¢, ktdrej czesci poddane sa wspdlnym regutom
gry, a jej logika funkcjonowania, funkcjonalno$¢ struktury oraz czytelno$¢ prze-
strzenna tworza, takze w kazdym wymiarze terytorialnym, wysokie walory este-
tyczne i jako$¢ Srodowiska cztowieka (KPZK 2030 2011, cyt. za: Buczek 2011).

Definicja zapisana w KPZK jest bardziej precyzyjna i wyczerpujaca niz
ta, do ktoérej musza odwotywac sie plani$ci w swojej codziennej praktyce
przygotowujac np. plany miejscowe. Jest tu jednak stowo, w ktérym zawie-
ra sie sens europejskiego poczucia estetyki i wskazanie na wieloaspekto-
wo$¢ przestrzeni. Stowo klucz to harmonia. Kiedy$ zdarzyto mi sie, ze
uczytam statystyki (przepraszam!). Podstawowy problem dydaktyczny
sprowadzatl sie do przekonania studentéw, zZe nie jest to dyscyplina ode-
rwana od rzeczywistosci i ze kazdy, dostownie kazdy, nawet humanista
i artysta ze statystyki i matematyki korzysta. PoszliSmy na wyktad Sztuka
i liczby do MS? - byli zdumieni! Studenci byli zdumieni gdy okazato sie, ze
nasze (europejskie) poczucie piekna opiera sie na harmonii, ta zas na
matematycznych proporcjach. Od czasdéw Pitagorasa i Platona obowigzuje
zasada ztotego podziatu (A:B=B:(A+B)) - tac. divina proportio. W architek-
turze wykorzystuje sie cigg Fibonacciego. Wedtug tak ustalonych proporcji
budowano antyczne $wiatynie, na nich opierat sie Modulor Corbusiera.
Harmonia oznacza elegancje, ta estetyke (Lenartowicz 2007). Lad jest wiec
uporzadkowaniem z zachowaniem odpowiednich proporcji.
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Wyzej wspomniatam o literaturze dotyczacej tadu przestrzennego po-
dajac jako przyktad prace opublikowang w 1981 r. Ostatnio wydana ksigz-
ka poswiecona temu zagadnieniu nosi tytut Wrzask w przestrzeni (Sarzyn-
ski 2012). Jak napisali autorzy ,Muratora” skojarzenie ze Schmidtem wiaze
sie z muzyka. Schmidt (1981) pisat: ,Architektura i muzyka sa w pelni
autentyczne. Ich substancja materialna lub dZwiekowa jest $cisle zespolo-
na z forma, ktéra przemawia do najogolniejszych i najgtebszych rejonéw
wrazliwos$ci”. Dzisiaj na widok tego co dzieje sie w Polsce mozna jedynie
wrzeszczec z przestrachu (Ktopoty... b.d.).

Sarzynski wskazuje na rézne przyktady brzydoty i rézne jej wymiary.
Oprocz konkretnych (przemnozy¢ przez 2) budynkéw pokazuje np. nie-
$miertelng polska mebloscianke. Jest i lista rzeczy pozytywnych - moder-
nizm, zielen w przestrzeni publicznej, bary mleczne, przydrozne kapliczki
i plakat polski. Podobne listy i przyktady publikowane s3a co jaki$ czas na
tamach gazet i portali internetowych (np. Bryta, ,Polityka”). Niestety za-
traca sie w nich idea przestrzeni, a zatem i jej tadu. Brzydki/zty czy tad-
ny/dobry budynek to jeszcze nie brzydka/zta czy tadna/dobra przestrzen.
Cho¢ zgoda, oczywiscie, ze gdy nawet tylko jedna nuta bedzie fatszywa, to
powstanie dysharmonia.

4.6. Znaniecki, Wallis, Szczepanski a kwestia spotecznych waloréw

Bogate rozwazania dotyczace waloryzacji przestrzeni odnalezZ¢ mozna
w dzietach polskich socjologéw. Za ojca socjologii przestrzeni uwazany jest
F. Znaniecki. Jego koncepcja zaktadata istnienie przestrzeni spotecznej
w konteks$cie kulturowym - miejsca i obiekty maja kulturowo nadane
znaczenia. Co istotne ta sama przestrzen moze mie¢ rézne walory dla
réznych grup i ré6zne walory w réznych kontekstach kulturowych (Majer
2010). Znaniecki pisat:

WartoSci przestrzenne moga by¢ réznorakie: miejsca zajete lub puste, wnetrza
przestronne lub ciasne, lub w przeciwienistwie do nich ,zewnetrza”, siedziby, okoli-
ce, osrodki, granice, tereny wymierzone; przestworza niewymierne. [..] Zadna
z tych wartosci nie wystepuje przy tym odosobniona w doswiadczeniu ludzkim tak,
by ja mozna po prostu wydzieli¢ i skojarzy¢ z innymi warto$ciami przestrzennymi
w ramach wspolnego uktadu geometrycznego (1999, s. 123 cyt. za: Majer 2010, s. 56).

Warto$ciowanie przestrzeni musi by¢ zawsze subiektywne. Dotyczy to
wszystkich elementéw przestrzeni i miejsc. Wplyw na ocene ma jednak
obiektywna rzeczywisto$¢ spoteczna. To wazna uwaga, gdyZ przestrzen
tak jak inne wytwory kultury podlega stereotypizacji. Wiezienie jest zaw-
sze zte, a dom (miejsce i idea) zawsze dobry - tylko, Ze to nieprawda.
Z domu mozna by¢ wykluczonym, przezywac¢ tam gehenne, axis mundi
wecale nie musi przechodzi¢ przez stot czy domowe ognisko.
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Dla Znanieckiego istotng warto$cig przestrzeni byto identyfikowanie
sie z nig grup spotecznych. Podobnie wypowiadat sie A. Wallis (1990).
Warto$ci majgce wptyw na zachowanie ludzi i uzytkowanie przestrzeni
podzielit na trzy grupy:

- instrumentalne - uktad przestrzenny i spotecznie odczytywany status
(np. tadne/brzydkie);

- sytuacyjne - odczucie bezpieczenstwa lub jego braku, identyfikacja
spoteczna i kulturowa z przestrzenia, odgrywane role spoteczne, mozli-
wos¢ samorealizacji i odczuwanie prestizu;

- egzystencjalne - wszystkie, ktére sg Zrédlem emocji i dostarczaja
wrazen estetycznych i intelektualnych.

Mozna uzna¢, ze przestrzenig dobra jest obszar kulturowy Wallisa. Po-
nownie autor wyznaczyt kilka jej cech - granice, struktury wewnetrzne,
»cechy osobowosci”, ,zawtaszczenie” przez okreslong grupe, funkcje kultu-
ralne. W takich przestrzeniach skupiajg sie przedmioty o wartosciach
artystycznych, materialnych i symbolicznych. Przykitady sa rézne, od
historycznego centrum miasta po mieszkanie.

Wspotczesnie na temat waloryzacji przestrzeni pisze M. Szczepanski
(1991). Stwierdza on, ze ludzie oceniajg swoje srodowisko przez pryzmat
pieciu elementéw sktadajacych sie na co$ co moglibySmy nazwa¢ tadem
przestrzeni. Sg to: czytelnos$¢ i logika przestrzeni, walory uzytkowe, uroda
miejsca i przestrzeni, status spoteczny mieszkancéw lub uzytkownikow,
czystos$c¢ i walory przyrodnicze. Jak podkresla A. Majer (2010) kompozycja
tak dobranych elementéw przektada sie bezpos$rednio na zaliczenie okre-
$lonych dzielnic miast do dobrych, innych za§ do ztych. Waloryzacja roz-
poczyna sie od przyjecia komunikatu o przestrzeni. Dalej, po procesie
percepcji, nastepuje nadanie wartosci przy uzyciu np. skali dobra-zta
i ocena wtasnej pozycji w poréwnaniu z innymi jednostkami. Koncowym
punktem procesu jest zachowanie przestrzenne - np. przeprowadzenie do
lepszej dzielnicy.
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4.7. Bukiet na zakonczenie

Niestety musze napisa¢ kolejny banat - nie
wszystko co dotyczy przestrzeni, jej dobra i
zta da sie pomierzy¢, skwantyfikowaé lub
racjonalnie wyjasni¢. Mozna oczywiscie

zamkna¢ hasto ,dobra przestrzen” w

definicji: to przestrzen o pozytywnych
warto$ciach tadu i spotecznej tozsamosci
oraz dajaca jej uzytkownikom mozliwos¢
zaspokojenia potrzeb roéznego rzedu. Czy
jednak wszystkie te elementy musza wyste-
powac¢ na raz? Czy nie ulegaja one zmianie
tak jak zmienia sie cata kultura. Czy zabiegi
z pogranicza marketingu (terytorialnego?!)
nie sprawiaja, ze jakie$ przestrzenie sa
gwattownie nobilitowane (np. warszawska
Praga, t6dzkie lofty) a inne degradowane?
Czy wiersz moze by¢ dobra albo zig prze-
strzenig? W Kkonicu jest przeciez o mojej
Lodzi.
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